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ИсточниЕожъ  для  издан1я  перваго  тома  сочинешй 
Н.  И.  Пжрогова,  представляющихъ  по  преимуществу 
общественное  значеше  ж  всеобщШ  интересъ,  послу- 
жили сборники  его  трудовъ,  появивш1еся  въ  конц* 
50-хъ  годовъ  въ  Одессе,  гд*  поеонныи  былъ  попечи- 
телемъ;  къ  нимъ  присоединены  оффищальныя  из- 
дан1я  циркуляровъ  по  к1евскому  округу,  которыжъ 
Н.  Ж.  Пироговъ  управлялъ  хотя  не  долгое  время,  но 
т4мъ  не  мен'Ье  оставилъ  тамъ  по  себ4  прочныя  вос- 
поминанхя,  и  какъ  педагогъ,  и  какъ  д-Ьятельный 
адмпнистраторъ,  и,  наконецъ,  какъ  челов-Ькъ,  посвя- 
щавшхй  всего  себя  на  пользу  тому  дФлу,  во  глав^Ь 
Еотораго  былъ  поставленъ.  Достаточно  пробежать  со- 
держанье перваго  тома,  чтобы  убедиться  въ  томъ,  что 
не  было  такого  важнаго  вопроса  въ  области  педаго- 
г1и,  ЕОтораго  бы  не  коснулся  Н.  И.  Пироговъ.  Можно 
быть  ув^реннымъ,  что  долгое  время  не  утратятъ 
своей  важности  и  значен1я  т'Ь  мысли,  которыя  онъ 
полагалъ  въ  основан1е  воспитанхя  юношества,  и  по- 
тому настоящее   издаше  принесетъ  не  малую  долю 
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ПОЛЬЗЫ,  собравъ  въ  одно  ц'Ьлое  то,  что  до  сихъ  поръ 
было  разс^яно  по  газетамъ  и  журналамъ  или  было 
напечатано  впервые  въ  такихъ  сборниЕахъ,  которые 
въ  настоящее  время  совершенно  недоступны,  такъ 
какъ  они  давно  уже  сделались  библхографическою 
редкостью. 

Спец1альные  труды  Н.  И.  Пирогова  по  жедпцин'Ь 
и  хирурши  послужили  недавно  предметомъ  довольно 
полнаго  списка,  составленнаго  д-ромъ  медицины  1.  0. 
Зж4евымъ;  этотъ  списоеъ  пом^щенъ  въ  „Русской 
СтарипЬ"  1886  г.,  въ  ноябрьской  книжке  журнала, 
нодъ  заглавхемъ:  „Н.  Ж.  Пироговъ.  Очеркъ  его  жизни 
и  список  ъ  его  трудовъ*'.  Снисокъ,  начинаясь  съ  пер- 
выхъ  работъ  Пирогова  въ  1829  г.,  доходитъ  до  1879  г., 
и  такимъ  образомъ  обнимаетъ  собою  цЪлое  пяти- 
десятил^Ьт1е  трудовъ  покойнаго.  Въ  заклн)чеп1е  этого 
списка  приведены  также  всФ  статьи  о  Еирогов^Ь,  как1я 
являлись  о  немъ  и  его  сочинен1яхъ  въ  носл^дше 
годы  его  жизни  и  вскоре  посл^  смерти. 
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Помещаемый  при  первомъ  том^Ь  портретъ  Н.  И. 
Пирогова  съ  его  факсимиле  воспроизведенъ  по  ли- 
тограф1и  начала  60-хъ  годовъ,  приложенной  къ  од- 
ному изъ  сборниЕовъ  его  статей  того  времени;  на 
портрет1Ь,  пом^щенномъ  при  первомъ  том^Ь,  Пироговъ 
па  20  л4тъ  старше,  такъ  какъ  портретъ  относится 
къ  самому  началу  80-хъ  годовъ. 

С.-Петербургъ. 
19-го  декабря  1886  г. 


СТАТЬИ  и  ЗАМ-БТКИ 

1858  — 1863. 


Н.    Н.    ПИРОГОВЪ. — т.  I. 


ВОПРОСЫ  жизни. 


о 


ТРЫВКИ 


ЯЗЪ   ЗАБЫТЫХЪ   БУМЛГЪ,     ВЫВЕДЕННЫХЪ     НА    СВФТЪ     НЕ0ФФИЦ1 АЛЬНЫМИ 

0  стАтьями  ^Морского  Сборника"  о  воспнтАнт. 

„Къ  чему  иы  готовите  вашего  сына*?"  — кто- 
*  то  спросилъ  меня. 

—  Быть  челов-Ькомь, — отв'Ьчалъ  я. 

„Разв-Ь  вы  не  знаете,— сказалъ  спросив- 
Ш1Й, — что  людей  собственно  н'Ьтъ  на  св'Ьт'Ь: 
это  одно  отвлечен1е,  вовсе  не  нужное  для 
нашего  общества.  Намъ  необходимы  него- 
Ц1анты,  солдаты,  механики,  моряки,  врачи, 
юристы,  а  не  люди". 

Правда  это  или  н4тъ? 

Только  два  рода  людей  не  задаютъ  себ'Ь  вопросовъ  при 
вступлен1и  въ  жизнь. 

Во-первыхъ,  т-Ь,  которые  получили  отъ  природы  жалкую 
привилегш  на  ид10тизмъ. 

Во-вторыхъ,  т'Ь,  которые,  подобно  планетамъ,  получивъ 
однажды  толчокъ,  двигаются  по  сил^  инерцти  въ  данномъ  имъ 
^заправлен^и, 

Оба  эти  рода  не  принадлежать  къ  исключенхямъ  въ 
обществе,  но  и  не  могутъ  считаться  правилами. 

Общество,  къ  счаст1ю,  усп-бло  такъ  организироваться,  что 
оно,  для  большей  массы  людей,  само,  безъ  ихъ  сознан1я,  за- 
даетъ  и  р'Ьшаетъ  эти  вопросы  и  даетъ  этой  массЬ,  пользуясь 
ея  силою  инерц1и,  изв'Ьстное  направлен1е,  которое  оно  счи- 
таетъ  лучшимъ  для  своего  благосостоян1я.  Но,  живя  въ  обще- 
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ств'Ь  й  для  общества,  мы  должны  жить  еще  и  индивидуально^ 
для  самихъ  себя. 

Нашу  индивидуальную  жизнь  мы  должны  согласовать 
всегда,  въ  изв-Ьстной  степени,  съ  направлешемъ  общества. 

Безъ  этого,  или  мы  придемъ  въ  разладъ  съ  обществомъ 
и  будемъ  терпеть  и  б'Ьдствовать,  или  основы  общества  на- 
чну тъ  колебаться  и  разрушаться. 

Итакъ,  если  мы,  кром-Ь  силы  инерцхи,  заставляющей  насъ 
сл-Ьдовать  данному  намъ  обществомъ  направлешю,  чувствуемъ 
въ  себ-Ь  еще  довольно  сознан1я.  чтобы  вникнуть  въ  нашу  ин- 
дивидуальность, мы  задаемъ  себ'Ь  вопросы:  въ  чемъ  состоитъ 
ц-Ьль  нашей  жизни?  Какое  наше  назначен1е?  Къ  чему 
мы  призваны?  Чего  должны  искать  мы?  Собственно,  вос- 
питайте должно  бы  было  намъ  класть  въ  ротъ  ответы. 

Но  это  предполагаетъ  два  услов1я: 

Во-первыхъ,  что  воспитан1е  должно  быть  приноровлена 
къ  темпераменту  и  различнымъ  способностямъ  каждаго — раз- 
вивать или  обуздывать  ихъ. 

Во-вторыхъ,  что  нравственныя  основы  и  направленхе  об- 
щества, въ  которомъ  мы  живемъ,  должны  совершенно  соот- 
ветствовать направлен]ю,  сообщаемому  намъ  воспитан1емъ. 

Первое  услов1е  необходимо  потому,  что  врожденныя  склон- 
ности каждаго  и  его  темпераментъ  подсказываютъ,  вполн'Ь  и 
всегда,  что  онъ  долженъ  д-Ьлать  и  къ  чему  стремиться. 

Второе  услов1е  необходимо  потому,  что  безъ  него, — какое 
бы  направлеше  ни  было  намъ  дано  воспнтан1емъ, — мы,  видя,  что 
поступки  общества  не  соотв^тствуютъ  этому  направлен1ю,  непре- 
м-Ьино  удалимся  отъ  него  и  собьемся  съ  пути.  Сбившись,  намъ 
придется  избирать  одно  изъ  трехъ:  или  потерять  всю  врав- 
ственную  выгоду  нашего  воспитан1я,  или  вступить  во  вражду 
съ  обществомъ,  или  же,  наконецъ,  отдаться  на  произволъ. 

Къ  сожал-Ьптю,  это  такъ  и  есть. 

Воспиташе  же  начинается  и  оканчивается  обыкновенно,  для 
большей  части  изъ  насъ,  въ  одни  и  т'Ь  же  перходы  жизни. 
Итакъ,  если  воспитанхе,  начавшись  для  меня  слишкомъ  поздно, 
не  будетъ  соотв'Ьтствовать  склонности  и  темпераменту,  развив- 
шимся у  меня  слишкомъ  рано,  то  какъ  бы  и  что  бы  оно 
мн4  ни  говорило  о  ц^ли  жизни  и  моемъ  назначеши,  мои  рано 
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развивш1яся  склонности  и  темпераыентъ  будутъ  мн-Ь  все-таки 
нашептывать  другое. 

Отъ  этого — сбивчивость,  разладъ  и  произволъ. 

Во-вторыхъ,  талантливые  и  проницательные  воспитатели 
такъ  же  р'Ьдки,  какъ  и  проницательные  врачи,  талантливые 
художники  и  даровитые  законодатели. 

Число  ихъ  не  соотв'Ьтствуетъ  массЬ  людей,  требующихъ 
воспиташя.  • 

Это  бы  еще  не  б'Ьда.  Добро  и  зло,  вообще,  довольно  урав- 
новешены въ  насъ.  Поэтому  нЬтъ  никакой  причины  думать, 
чтобы  наши  врожденныя  склонности  и  темпераментъ  влекли 
насъ  бол^е  къ  худому,  ч-Ьмъ  къ  хорошему.  А  законы  хорошо- 
устроеннаго  общества,  вкореняя  въ  насъ  дов'Ьренность  къ 
прозорливости  и  правосуд1ю  правителей,  могли  бы  устранить 
и  посл-Ьдяее  влечен1е  къ  злу. 

Но  вотъ  б-Ьда:  самыя  главныя  основы  нашего  воспитан1я 
находятся  въ  совергаенномъ  разлад-Ь  съ  направлен1емъ,  кото- 
рому сл^дуетъ  теперь  общество.  Мы — христ1ане,  и  сл'Ьдова- 
тельно  главною  основою  нашего  воспитан1я  служитъ  откровен1е. 

Вс^Ь  мы,  съ  нашего  детства,  ознакомились  съ  мыслью  о 
будущей  жизни  и  должны  считать  настоящее  приготовлен1емъ 
къ  будущему. 

Вникая  же  въ  существующее  направлеше  нашего  общества, 
мы  не  находимъ  въ  его  д-Ьйствхяхъ  ни  мал-Ьйшаго  слЪда  этой 
мысли.  Во  вс"^1хъ  обнаружнвашяхъ  практической  и  даже  от- 
части умственной  жизни  общества  мы  находимъ  одно  чисто  ма- 
тер1альное,  почти  торговое  стремленхе,  основашемъ  которому 
служитъ  идея  о  счасть-Ь  и  наслажден1и  въ  жизни  зд-Ьшней. 

Убеждаясь,  при  вступлен1и  въ  св-Ьтъ,  въ  этомъ  разладе 
основной  мысли  нашего  воспиташя  съ  направлен1емъ  общества, 
мы  впадаемъ  въ  одну  изъ  трехъ  крайностей: 

Или  мы  теряемъ  всю  нравственную  выгоду  нашего  воспи- 
ташя. Увлекаясь  матер1альнымъ  стремлен1емъ  общества,  мы  за- 
бываемъ  основную  идею  откровен1я.  Только  иногда,  мелькомъ, 
въ  р'Ьшительныя  мгновен1я  жизни,  мы  приб'Ьгаемъ  къ  спаси- 
тельному ея  д-Ьйствхю,  чтобы  подкр'Ьпить  себя  и  ут'Ьшить. 

Или  мы  начинаемъ  дышать  враждою  противъ  общества. 
Оставаясь  верными  основной  мысли  христ1анскаго  учен1я,  мы 
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чувствуемъ  себя  чужими  въ  апр*  паганизма,  недов'Ьрчива 
смотримъ  на  добродетель  ближнихъ,  составляемъ  секты,  ищемъ 
прозелитовъ,  делаемся  мрачными  презрителями  и  недоступ- 
ными собратами. 

Или — мы  отдаемся  произволу.  Не  пм^я  твердости  воли 
устоять  противъ  стремлен1я  общества,  не  им^я  довольно  без- 
чувственности,  чтобы  отказаться  отъ  спасительныхъ  ут'Ьшен1й 
откровен1я,  довольно  безнравственности,  чтобы  отвергать  вы- 
сокое, мы  оставляемъ  основные  вопросы  нер'Ьшенными,  изби- 
раемъ  въ  наши  путеводители  случай,  колеблемся  и  путаемся 
въ  лабиринт'Ь  непоследовательностей  и  противор'Ьчхй. 

Итакъ,  вотъ  какая  жалкая  участь  ожидаетъ  насъ. 

Общество  твердитъ  намъ:  хочешь  быть  счастливымъ  со 
мною,  оставь  основную  нравственную  мысль  твоего  воспиташя. 

Мы  сами,  неприготовленные,  незнакомые  съ  т-Ьмъ,  что 
нравственная  основа  нашего  воспитан1я  р-Ьзко  противоречитъ 
направлешю  общества,  въ  которомъ  мы  начинаемъ  житЬ;  ко- 
леблемся, блуждаемъ  и  отдаемъ  кормило  року. 

Вступая  въ  св-Ьтъ,  подвергнутые  этимъ  тремъ  крайностямъ» 
еще  колеблюицеся,  мы  осматриваемся  вокругъ  себя  и  видимъ, 
что  общество,  судя  по  его  поетупкамъ,  разделилось  на  толпы. 

Самая  огромная  толпа  сл^дуетъ  безсознательно,  по  силе 
инерщи,  толчку,  данному  ей  въ  известномъ  направлеши. 
Развитое  чувство  индивидуальности  вселяетъ  въ  насъ  отвра- 
щен1е  пристать  къ  этой  толпе. 

Друг1я  толпы,  несравненно  мепьш1я  въ  объеме,  более 
или  менее  увлекаемыя  въ  направлен1и  огромной  массы,  сле- 
дуютъ  различнымъ  взглядамъ,  стараясь  то  противоборство- 
вать этому  влечен1ю,  то  оправдать  предъ  собою  свою  сла- 
бость и  недостатокъ  энерг1и. 

Взглядовъ,  которымъ  следуютъ  эти  толпы,  наберется  до 
десяти,  а  можетъ  быть,  и  более. 

Вотъ  первый  взглядъ,  очень  простой  и  привлекательный: 

Не  размышляйте  и  не  толкуйте  о  томъ,  чтб  необъяснимо. 
Это,  по  малой  мере,  только  потеря  времени.  Можно  потерять 
и  аппетитъ,  и  сонъ.  Время  же  нужно  для  трудовъ  и  наслажде- 
шй.  Апаетитъ — для  наслажденШ  и  трудовъ.  Сонъ — для  тру- 
довъ и  наслажден1й.  Труды  и  наслажден1я — для  счастья. 


Учитесь  философхи  и  особливо  философ1и  Гегеля;  размы- 
шляйте, отвлекайтесь,  и  вамъ  все  сд-^лается  ясно. 

Умъ  вашъ  просв-Ьтл'Ьетъ.  Вы  узнаете,  кто  вы,  что  вы. 

Вы  поймете,  какъ  дважды  два — четыре,  все,  что  кажется 
необъясБрмымъ  въ  глазахъ  ученой  и  неученой  черни. 

Вотъ  другой  взглядъ — высок1й. 

Ходите  въ  церковь,  молитесь,  вставая,  ложась  сиать  и 
даже  предъ  об^домъ,  по  святцамъ.  Сохраняйте  посты,  не 
пропускайте  об-Ьдии  въ  праздники,  ежегодно  говейте.  Зат^мъ, 
не  размышляйте  и  живите  такъ,  какъ  живется. 

Вотъ  трет1й  взглядъ — религ1озно-простой. 

Вы  рождены  наследниками  зав-Ьтнаго  гр^ха.  Вы  живете 
въ  юдоли  б-Ьдствхй  и  суеты,  чтобы  каяться  и  молить  Иску- 
пителя о  милосердии.  Только  этимъ  мы  можемъ  спасти  себя 
отъ  в-Ьчныхъ  мучен1й.  Безъ  этого  милосерд1я  н-Ьтъ  ни  в^ры, 
ни  добродетели,  ни  в-Ьчнаго  блаженства.  Молитесь,  кайтесь, 
пойте  псалмы  и  уповайте. 

Вотъ  четвертый  взглядъ — религюзно-высок1й. 

Трудясь,  исполняйте  ваши  обязанности.  Будьте  полезными 
другимъ  и  себ-Ь.  Въ  трудныхъ  случаяхъ  жизни,  если  одна 
обязанность  противорЬчитъ  другой,  избирайте  изъ  двухъ  золъ 
меньшее.  Впрочемъ  предоставьте  спасаться  каждому  на  свой 
ладъ.  Объ  уб'Ьжден1яхъ  и  вкусахъ  не  спорьте. 

Вотъ  пятый  взглядъ — практическШ. 

Хотите  быть  счастливыми,  —  думайте  себ'Ь,  чтб  вамъ  угодно 
и  какъ  вамъ  угодно,  но  строго  соблюдайте  прилич1я  и  обряды 
и  умейте  съ  людьми  ужива-ться. 

Про  начальниковъ   и   нужныхъ  людей  худо  не  говорите. 

При  исполнен1и  обязанностей  не  горячитесь.  Говорите, 
чтобы  скрыть,  что  вы  думаете.  Если  не  хотите  служить  ослами 
другимъ,  то  сами  па  другихъ  верхомъ  "Ьздите.  Только  объ 
этомъ  молчите  и  въ  кулакъ  себ'Ь  смейтесь. 

Вотъ  шестой  взглядъ — также  практическ1й  въ  своемъ  род^. 

Не  хлопочите  и  не  заботьтесь.  Ст^ны  лбомъ  не  проши- 
бете. Что  будетъ,  то  будетъ.  Живите,  покуда  живется,  а 
когда  время  придетъ,  такъ  умрите. 

Червякъ  на  куч'Ь  грязи!  вы  см-Ьшны  и  жалки,  когда  ме- 


чтаете,  что  все  стремится  къ  совершенству,  и  вы — членъ 
этого  общества  прогрессистовъ. 

Зритель  и  комед1антъ  по-невол'Ь  какъ  ни  бейтесь,  лучше 
ничего  не  сд'Ьлаете.  Б'Ьлка  въ  колесЬ!  вы  забавны,  думая, 
что  б'Ьжите  впередъ.  Не  зная,  откуда  взялись,  умрите,  не 
зная,  зач-Ьмъ  жили. 

Вотъ  седьмой  взглядъ — очень  печальный. 

Заботьтесь,  учитесь,  работайте,  наслаждайтесь,  покуда 
живете.  Идите,  стремитесь  безпрестанно  впередъ,  отыскивая 
счастья.  Но  не  иш,ите  его  въ  далекомъ  неб'Ь;  оно  у  васъ  подъ 
ногами.  Какой  вамъ  лучшей  жизни  еще  нужно?  У  васъ  есть 
т-Ьло,  которое  чувствуетъ,  мыслитъ,  судитъ,  рядитъ  и,  умирая, 
но  не  уничтожаясь,  какъ  фениксъ,  возрождается. 

Вотъ  восьмой  взглядъ — немного  бол-Ье  веселый. 

Все  устроено  и  настроено  къ  лучшему  Высшимъ  Подате- 
лемъ  благъ.  У  васъ  есть  заботливое  11ровид'Ьн1е.  Зло — это 
одна  фантасмагор1я,  для  вашего  развлечешя.  Одна  т'Ьнь,  чтобы 
вы  лучше  могли  наслаждаться  св-Ьтомъ.  Пойте  благодарствен- 
ные гимны  и  живите  прип^Ьваючи. 

Вотъ  девятый  взглядъ — уже  очень  веселый. 

Отделяйте  теор1ю  отъ  практики.  Принимайте  какую  угодно 
теор1ю  для  вашего  развлечешя.  Но  на  практик-Ь  узнайте, 
главное,  какую  роль  вамъ  предназначено  играть.  Узнавъ,  вы- 
держите ее  до  конца.  Счастье — искусство.  Достигнувъ  его  тру- 
домъ  и  талантомъ,  не  забывайтесь;  сд-Ьлавъ  промахъ,  не  пе- 
няйте, а  исправляйтесь. 

Вотъ  взглядъ  десятый  и  очень  благоразумный. 

Вступивш1й  въ  св-Ьтъ,  ознакомившись  понемногу  съ  этими 
взглядами,  поступаетъ  различнымъ  образомъ,  смотря  по  тому, 
какъ  онъ  былъ  воспитанъ,  как1я  им'Ьетъ  склонности  и  какой 
темпераментъ. 

Если  онъ  родился  здоровымъ,  или  даже  черезъ-чуръ  здо- 
ровымъ,  матер1альный  его  бытъ  развился  энергически,  чув- 
ственность преобладаетъ  въ  немъ,  онъ  склоняется  на  сторону 
привлекательнаго  и  веселаго  взглядовъ. 

Если  мозгъ  его  развитъ  хорошо,  воображен1е  не  господ- 
ствуетъ  надъ  умомъ,  инстинктъ  не  превозмогаетъ  разсудка,  а 
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воепитан1е  было  бол-Ье  реальное,  онъ  д-блается  посл'Ьдователемъ 
^лагоразумнаго  или  одного  изъ  практическихъ  взглядовъ. 

Если,  напротивъ,  при  слабомъ  или  нервномъ  т'Ьлосложен1и, 
мечтательность  составляетъ  главную  черту  характера,  ин- 
стинЕтъ  управляется  не  умомъ,  а  воображешемъ,  а  воспита- 
ше  не  было  реальнымъ,  ч)нъ  увлекается  то  высокимъ,  то  ре- 
лигюзнымъ  взглядами,  то  переходитъ  отъ  печальнаго  къ  ве- 
селому и  даже  отъ  веселаго  къ  привлекательному. 

Если,  наконецъ,  воснитан1е  сд'Ьлало  изъ  ребенка  старуху, 
не  давъ  ему  быть  ни  мужчиною,  ни  женщиною,  ни  даже  ста- 
рикомъ;  если  при  тускломъ  ум4  преобладаетъ  воображен1е, 
или  при  тускломъ  воображеши  простой,  реальный  умъ,  то 
выборъ  падаетъ  на  религюзные  взгляды. 

Воспр1имчивость  къ  тому  или  другому  взгляду  усиливается 
вн'Ьшннми  обстоятельствами  и  состоян1емъ  здоровья.  Эти  два 
услов1я,  живость  ума,  слабость  воли^  любозеан1е  и  опытъ  за- 
ставляютъ  насъ  нер'Ьдко  переменять  взгляды  и  быть  пооче- 
редно ревностными  посл-Ьдователями  то  одного,  то  другого. 

Если  кто  изъ  насъ,  при  самомъ  вступлен1и  въ  св'Ьтъ  или 
посл-Ь,  переходя  отъ  одного  взгляда  къ  другому,  наконецъ, 
совсЬмъ  остановился  на  которомъ-нибудь,  то  это  зна- 
читъ — ему  перевоспитывать  себя  не  для  чего;  это  значитъ — 
онъ  доволенъ  своимъ  выборомъ;  это  значитъ — для  него  ре- 
шены основные  вопросы  жизни:  и  ц-Ьль  жизни,  и  назна- 
чеше,  и  призван1е  его  обозначены. 

Лишается  ли  онъ,  избравъ  одинъ  изъ  этихъ  взглядовъ, 
нравственныхъ  выгодъ  своего  воспиташя,  или,  пользуясь  ими 
и  придерживаясь  не  слишкомъ  ревностно  избраннаго  имъ 
взгляда,  думаетъ  избежать  этой  альтернативы,  мы  едва-ли  мо- 
жемъ  нарушить  его  уб'Ьждешя.  И  должны  ли?  Онъ  разр^Ь- 
шилъ  для  себя  роковые  вопросы.  Ояъ  счастливъ  въ  своемъ 
смысле.  Самъ  Искупитель  былъ  посланъ  благовЬствовать  не 
для  счастливыхъ  и  довольныхъ  собою  (Лук.,  гл.  1У,  18). 

Еслибы  наше  поприще  всегда  и  оканчивалось  этимъ  вы- 
боромъ одного  изъ  десяти  взглядовъ,  еслибы  посл-Ьдователи 
этихъ  взглядовъ  шли  параллельно  другъ  съ  другомъ  и  съ  тол- 
пою, движимою  по  сил-Ь  инерщи,  то  все  бы  т'Ьмъ  и  кончи- 
лось, что  общество  осталось  бы  в'Ьчно  разд'Ьленнымъ  на  одну 
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огромную  толпу  и  н-ЬскольЕО  небольшихъ;  все  шло  бы  спо- 
койно по  старому;  жаловаться  было  бы  не  на  что. 

Но  вотъ  б'^да:  люди,  им'Ьющхе  притлзан1е  на  умъ  и 
чувство,  не  довольствуются  этимъ  выборомъ.  Переходя  отъ 
одного  взгляда  къ  другому,  вникая,  они  испытываютъ;  все 
глубже  и  глубже  роются  въ  рудникахъ  души  и,  не  находя 
въ  себ']Ь  внутренняго  спокойств1я,  оставляютъ  эти  взгляды, 
чтобы  проложить  себ'Ь  новые  пути. 

А  ревностные  посл-Ьдователи  этихъ  взглядовъ  не  идутъ 
параллельно  ни  другъ  съ  другомъ,  ни  съ  толпою.  Пути  ихъ 
пересЬкаются,  направлен1я  сталкиваются.  Мен-Ье  ревностные^ 
сл^^дуя  вполовину  н'Ьсколькимъ  взглядамъ  вм'Ьст'Ь,  составляютъ 
новыя  комбинац1и. 

Этотъ  разладъ  и  раздоръ  сектаторовъ,  и  при  бол^ю  твердыхъ 
политическихъ  основахъ  обш,ества,  могъ  бы  поколебать  его. 

На  б-Ьду  эти  основы  шатки,  толпа,  движуш,аяся  на  нихъ, 
громадна,  а  правители  близоруки. 

Люди  съ  прнтязан1емъ  на  умъ  и  чувство  не  хотятъ 
быть  пи  смиренными  поклонниками  мертвой  буквы,  ни  дерзно- 
венными противниками  необходимаго  на  земл-Ь  авторитета,  ни 
суемудрыми  поборниками  грубаго  матерхализма,  ни  восторжен- 
ными поклонниками  одного  разума. 

Хотя  этотъ  идеалъ  и  пахнетъ  пропов-Ьдью,  но  онъ  д-Ьй- 
ствительно  таковъ.  Я  знаю  это  по  опыту. 

Недовольные,  отставш1е  отъ  последователей  различныхъ 
взглядовъ,  они  съ  энтуз1азмомъ  стремятся  къ  этому  идеалу  и 
съ  самоотверженхемъ  ищутъ  р^шенхя  столбовыхъ  вопросовъ 
жизни, — стараются  даже,  во  что  бы  то  ни  стало,  перевос- 
питать себя. 

Вотъ  механизмъ,  которымъ  они  стремятся  достигнуть 
своей  ц-^ли. 

Но  чтобы  вполне  понять  его,  начнемъ: 

Пусть  каждый  или  каждая  изъ  насъ  представитъ  себ4, 
что  вы  принадлежите  именно  къ  этому  классу  людей. 

Итакъ,  представьте  же  теперь,  что  вы,  по  милости  дру- 
гихъ  особъ,  которыхъ  вы  иногда  и  въ  лицо  не  знаете,  роди- 
лись, какъ  водится,  на  св^тъ. 

Васъ,  не  спросясь,  окрестили. 
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Вы,  въ  свою  очередь,  также  никого  не  спросясь,  выросли. 
Понемногу,  Богу  одному  известно  для  чего,  въ  васъ  родилось 
желан1е,   что  называется,  осмотр'Ьться. 

До  сихъ  поръ  на  всемъ  пространстве  земли  вы  состав- 
ляли одинъ  общ1й  классъ  счастливыхъ  существъ,  который  са- 
мимъ  Искупителемъ  былъ  поставленъ  въобразецъ  челов'Ьчеству. 

Теперь,  осмотр'Ьвшись,  вы  уже  распались  на  несколько 
различныхъ  видовъ. 

Осмотревшись,  вы  видите  себя  въ  мундир-Ь  съ  краснымъ 
воротникомъ;  вс^  пуговицы  застегнуты  и  все,  какъ  сл-Ьдуехъ, 
въ  порядк-Ь.  Вы  и  прежде  слыхали,  что  вы — мальчикъ.  Те- 
перь вы  это  видите  на  д-Ьл-Ь. 

Вы  спрашиваете,  кто  вы  такой? 

Вамъ  отв-Ьчахотъ,  что  вы — ученикъ  гимназ1и  и  со  време- 
немъ, — прибавляютъ  въ  полголоса, — можетъ  быть,  попадете  въ 
кандидаты  трехъ-сотъ  (т.-е.  въ  университетъ).  Вамъ  весело. 

Вотъ  первый  Бидъ. 

Осмотревшись,  вы  видите  себя  въ  мундире  съ  зеленымъ 
воротникомъ  и  съ  золотою  петлицею. 

Вы  спрашиваете:  чтб  это  значитъ? 

Вамъ  отвечаютъ  самодовольно,  что  вы  —  ученикъ  школы 
правоведен1я;  будете  наверное  столоначальникомъ,  потомъ 
прокуроромъ,  и  если,  Богъ  дастъ,  успеете  состареться,  то  и 
сенаторомъ.  Вы  очень  рады. 

Вотъ  второй  видъ. 

Осмотревшись,  вашъ  взоръ  останавливается  на  красномъ 
кантике  мундира  и  на  погончикахъ  воротника.  Вы  тоже  спра- 
шиваете. 

Вамъ  отвечаютъ  громко  и  отрывисто,  что  вы — кадетъ  и 
будущ,1й  офицеръ,  гепера.пъ,  адмиралъ,  генералъ-губернаторъ, 
министръ  или,  по  крайней  мере,  попечитель  учебныхъ  зав^- 
дешй.   Вы  въ  восхищенти. 

Вотъ  трет1й  видъ. 

Вы  осмотрелись  и  видите,  что  вы  въ  юпке.  Шнуровка, 
волосы  и  все  въ  порядке.  Вы  и  прежде  слыхали,  что  вы — 
девочка;  теперь  вы  это  видите  на  деле.  Вы  очень  довольны, 
что  вы  не  мальчикъ,  делаете  книксенъ  и  спрашиваете:  чтб 
теперь  делать? 
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Вамъ  отв-Ьчаютъ:  учитесь  французскому  языку,  играйте  на 
фортеп1ано,  танцуйте  и  держите  себя  хорошо.  Вы  очень  рады,  д'Ь- 
лаете  опять  книксенъ  и  ревностно  принимаетесь  за  эти  предметы. 

Вотъ  четвертый,  но  еще  не  посл'Ьдн1й  видъ. 

Проходятъ  годы.  Выросши  до-нельзя  изъ  себя,  вы  на- 
чинаете уже  рости  въ  себя.  Вы  уже  замечаете,  что  вы — 
студентъ,  окончивш1й  курсъ,  правов-Ьдъ  IX  класса,  офицеръ 
и  д^Ьвушка-нев'Ьста. 

На  этотъ  разъ  вы  уже  не  спрашиваете,  кто  вы  такой  и  что 
вамъ  д-Ьлать?  Вы  ув'Ьрены,  что  и  сами  знаете,  что  теперь  д'Ьлать. 

Священникъ  объяснялъ  вамъ  откровеше.  Привилегирован- 
ные гувернеры,  инспекторы,  субъ-инспекторы,  гувернантки, 
а  иногда  и  сами  родители  смотр'Ьли  за  вашимъ  поведен1емъ. 
Всевидящее  око  администращи  наблюдало,  чтобы  науки  и 
искусства  были  вамъ  излагаемы  въ  дух'Ь  пзв'Ьстныхъ  началъ. 
Прозорливая  цензура  не  давала  вамъ  читать  безнравственныхъ 
книгъ.  Отцы,  опекуны,  высок1е  покровители  и  благодетельное 
начальство  открыли  вамъ  путь  къ  каррьер-Ь. 

Посл-Ь  такой  обработки,  кажется,  вамъ  ничего  бол-Ье  не 
остается  делать,  какъ  только  то,  что  пекущимся  объ  васъ 
хот-блось,  чтобы  вы  д-Ьлали.  Это  значитъ,  чтобы  вы,  какъ 
струна,  издавали  изв-Ьстный  звукъ. 

Звучать  для  общей  гармон1и — согласитесь — есть  завид- 
ная участь. 

Но  не  тутъ-то  было. 

Вы  достигли  теперь  уже  того  пер1ода  жизни,  въ  кото- 
ромъ  и  умъ,  и  чувство  начинаютъ  сильно  тревожить  васъ: 
первый  —  задавая  вамъ  так1е  вопросы,  которыхъ  вы  не  въ 
состояши  еще  решить;  второе — поджигая  противъ  васъ  без- 
престанно  инстинкты  и  чувственность. 

Вы  начинаете  понемногу  вникать  и  анализировать,  чему 
васъ  учили  и  что  д-Ь лается  вокругъ  васъ. 

Вы  вспоминаете — васъ  учили,  что  когда-то  существовалъ 
другой  м1ръ,въ  которомъ  люди  и  мыслили,  и  поступали  нетакъ, 
какъ  должно.  Они  жили  зд'Ьсь  просто,  чтобы  жить.  Копили 
деньги  и  тратили  ихъ.  Ъли,  пили,  пЬли,  плясали,  ходили  въ 
бани,  н-Ьжились,  бранились,  дрались  и  кутили  напропалую. 
Хоть  между  ними  были  и  добрые,  умные  и  степенные  люди, 


—   13   — 

но  всЬ  они  все-таки  ходили  въ  потемкахъ,  не  зная,  что  есть 
еще  что-то  получше  этой  жизни.  Правда,  у  нихъ  былъ  Аидъ 
и  Елисейск1я  поля.  Но  эти  м-Ьста  были  гд'Ь-то  также  на  земл'Ь 
или  въ  земл'Ь,  и  то  не  для  души,  а  для  т-Ьней.  Т^нямъ  самыхъ 
великихъ  людей,  почти  полубоговъ,  жилось  не  очень  весело. 
Наприм'Ьръ,  т-Ьнь  Ахилла  объ  этомъ  очень  жаловалась  Одиссею: 

Лучше-бъ  (говорила  онэ)  хот'Ьлъ  я  живой,  какъ  поденщикъ  работая  въ  пол'Ьт 
Службой  у  б'Ьднаго  пахаря  хд^бъ  доставать  свой  насущный, 
Нежели  зд-Ьсь  надъ  бездупгаыми  мертвыми  царствовать  мертвы  Я. 

(„Одиссея",  пер.  Жуковскаго.) 

Васъ  учили,  ЧТО  Воплощенное  Слово  разсЬяло  эту  тьму  и  по- 
ложило конецъ  безтолковому  разгулу.  М1ръ  получилъ  откровеше. 

Васъ  учили,  что  откровен1е,  приподнявъ  таинственную 
завесу,  показало  отдаленный  горизонтъ  настоящей  жизни  и 
сказало:  стремись  туда. 

Вы  узнали,  какая  бездна  отд-Ьляетъ  васъотъразвалинъ  того 
м1ра,  который  только  въ  себ'Ь  самомъ  искалъ  препоны  взры- 
вамъ  страстей,  не  им-Ья  никакого  будущаго  за  своими  пределами. 

Одушевленные  благод^тельнымъ  словомъ  откровенхя,  вы 
смотрите  вокругъ  себя,  и  чтб  же? 

Вы  видите  —  окружающая  васъ  толпа  разыгрываетъ  т-Ь 
же  грязныя  вакханал1и  паганизма,  которыя  откровен1е  объ- 
явило роковою  препоною  къ  достижен1ю  истиннаго  счастья. 

Вступивъ  на  поприще  жизни,  вы  видите,  что  всЬ  б'Ьгутъ 
съ  него  въ  Калифорнхю. 

Видя  это,  вамъ  невольно  приходитъ  на  мысль,  что  вы 
мистифицированы. 

Натурально,  вы  не  хотите  быть  долго  мистифицированными. 

Вы  начинаете  еще  глубже  вникать,  анализировать,  и  на- 
ходите себя  въ  критическомъ  положен1и, 

Вамъ  предстоитъ  безутешная  альтернатива:  или  дерзно- 
венно отвергнуть  зановедныл  зав'Ьщан1я  откровен1я;  или 
вступить  во  вражду  съ  м1ромъ,  исходъ  которой  предвидеть 
не  трудно. 

Отдаться  произволу  не  позволяютъ  вамъ  ни  умъ,  ни 
чувство. 

Надобно  быть  атлетомъ  святотатства  или  самоотвержешя, 
чтобы  избрать  одно  изъ  двухъ  этой  роковой  дилеммы. 
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Не  удалиться  ли  отъ  св-Ьта,  не  сд'Ьлаться  ли  монахомъ? 

Фи!  самоуб1йство  не  можетъ  быть  мыслью  здороваго  челов'Ька. 

Вспоминая  прежде  съ  н-Ькоторымъ  презр'Ьн1емъ  о  дух-Ь 
древняго  м1ра,  вы  начинаете  теперь  ему  завидовать.  Онъ 
былъ  посл'Ьдователенъ.  Вступающимъ  въ  свЬтъ  нельзя  было 
жаловаться,  что  ихъ  мистифицировали.  Но  завидовать,  сЬто- 
вать  и  колебаться  ни  къ  чему  не  ведетъ.  Время  летитъ, 
нужно  д'Ьйствовать. 

Вотъ  теперь -то  вы  и  начинаете  пристальн-Ье  разсматри- 
вать  окружающее  васъ.  Теперь-то  вы  зам-Ьчаете,  что,  кром'Ь 
огромной  толпы,  безсознательно  влекомой  невидимою  силой, 
есть  еще  и  н-Ьсколько  другихъ,  мёньшаго  объема,  д^Ьйствую- 
щихъ  не  безъ  сознанхя. 

Теперь-то  вы  начинаете  знакомиться  со  взглядами  и  по- 
ступками этихъ  д'Ьйствующихъ  группъ.  Сначала  это  васъ 
интересуетъ.  Вы  д'Ьлаетесь  ревностными  посл'Ьдователями  той 
или  другой.  Но  вскор'Ь  то  умъ,  то  чувство  нашептываютъ 
вамъ  возражешя.  Снова  колебан1е,  с'Ьтован1е,  упреки  себ-Ь, 
другимъ  и  даже  судьб-Ь. 

Вы  с'Ьтуете:  что  стоило  бы  природ-Ь  вылить  насъ  всЬхъ 
по  этому  благодатному  типу  круглоты  и  сочности,  который 
всегда  остается  на  сторон'Ь  весела  го  взгляда?  Тогда  нашему 
праотцу,  в'Ьрно,  не  вздумалось  бы  пускаться  въ  распознава- 
ше  добра  и  зла,  не  существовало  бы  истощенныхъ  адептовъ 
анализа.  Антон1й  окружилъ  бы  длинношейнаго  Цезаря  тол- 
стяками, а  не  тощими  Брутами.  Эпикуръ  былъ  бы  совершенно 
лишнимъ  челов^комъ  на  св'ЬгЬ.  Пл-Ьшивый  Сократъ  не  нашелъ 
бы  себ-Ь  последователей,  а  сл-Ьдовательно  и  противниковъ,  и 
не  умеръ  бы  отъ  болиголова.  Будь  я  государь,  я  непрем-Ьино 
вел'Ьлъ  бы  развести  покол'Ьн1е  по  этому  типу.  Надобно  же 
было  вылиться  другому,  неокругленному,  безсочному 
типу,  который  не  хочетъ  жить,  наслаждаясь  п.10дами  земли. 
Это  онъ  все  верхъ  дномъ  поставилъ.  Это  онъ  в-Ьчно  роется, 
никогда  не  устаетъ  и  нич'Ьмъ  недоволенъ.  Для  него  все  ни 
по  чемъ:  факты  —Эзоповы  языки;  предашя — миеы;  внутреншя 
уб'Ьжден1я — предразсудки.  Одинъ  анализъ — его  кумиръ. 

С'Ьтован1ямъ  конца  н^тъ.  Н-Ьтъ  отъ  нихъ  и  пользы. 

Вамъ  приходитъ  на  мысль:  ч-Ьмъ  б-Ьгать  за  этими  толпами, 


—    15   — 

и  желать  невозможнаго — переродиться,  не  лучше  ли  пе- 
ревоспитать себя  и  потомъ  уже  серьезно  и  окончательно  ре- 
шить вопросы  жизни?  Вздумано — сделано.  Вы  тотчасъ  же 
принимаетесь  вникать  въ  себя;  хотите  вывести  себя  на  чи- 
стую воду,  узнать  решительно,  что  вы  за  человЬкъ? 

Вы  мало-по-малу  узнаете,  что  внутренн1й  челов'Ькъ  въ 
васъ,  слишкомъ  рано  развившись,  пересиливалъ  черезъ-чуръ 
наружнаго,  ни  на  минуту  не  хогЬлъ  отдохнуть  въ  немъ, 
безпрестанно  рвался  вонъ,  деспотствовалъ,  тираннлъ  слабый 
составь  и  игралъ  имъ  по  своему  произволу,  разливался,  ку- 
тилъ  и  не  им'Ьлъ  времени  вникнуть  въ  себя. 

Но  наружный,  несмотря  на  врожденную  хилость,  былъ 
еш,е  довольно  упругъ  и  тягучъ,  чтобы  выдержать  эти  напоры. 
Измученный,  онъ  еще  противод'Ьйствовалъ. 

Воспитатели  были  слишкомъ  близоруки,  чтобы  заметить 
эту  борьбу.  Такъ  прошла  юность. 

Вашъ  внутренн1Й  челов'Ькъ,  убедившись  опытомъ,  что  онъ 
действуетъ  противъ  себя  же  самого,  наконецъ,  остепенился. 
Онъ  пр1учается  вникать  въ  себя  и  видитъ,  что  ему  осталось 
еще  одно  изъ  двухъ:  или  сказать  вечное  прости  отвлече- 
н1ямъ,  не  пытаться  дал-Ье  вникать  въ  себя,  закабалить  себя 
въ  железный  панцырь  формы,  од^ть  жизнь  въ  мундирный 
фракъ,  въ  накрахмаленную  юпку  и  въ  книге  быт1я  разби- 
рать не  смыслъ.  а  мертвую  букву;  или,  съ  утра  до  ночи 
роясь  въ  рудникахъ  души,  подстерегая  мгновен1я  ея  свободы, 
заставить  ее  самое  решить  вопросы  жизни. 

Вотъ  посл'Ьдн]й  перюдъ  жизни,  въ  который  вамъ  или 
нужно  навсегда  отказаться  отъ  искомаго  идеала  и  спокойно 
заснуть  подъ  т^нью  формы;  или,  вступивъ  опять  въ  борьбу 
съ  самииъ  собою,  искать  отдохновен1я,  лишь  на  закате  жизни, 
въ  словахъ:   „да,  я  страдалъ,  но  не  напрасно". 

Но  не  забывайте:  вы — челов^къ,  имеющей  притязанхе 
на  умъ  и  чувство.  Можно  ли  же  сомневаться,  на  которое 
изъ  двухъ  падетъ  вашъ  выборъ? 

Но  не  забывайте  также:  вы  живете  въ  м1ре  противореч1й 
и  непоследовательности. 

Проведя  половину  жизни,  чтобы  решить  ея  роковые  во- 
просы; испытавъ  на  себЬ  вл1яше  разлнчныхъ  взглядовъ;  пред- 
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принявъ,  наконецъ,  перевоспитать  себя  и,  во  что  бы  то 
ни  стало,  достигнуть  своего  идеала,  вы  на  самомъ  распутьи 
этого  поприща  иногда  вдругъ  останавливаетесь:  л'Ьнь  и  страхъ 
одол-Ьваютъ  васъ. 

Наслажден1е  подъ  сЬнью  м1рского  счастья  и  спокойной 
формы  манитъ  васъ  на  перепутьи.  Тысячи  и  тысячи  вн-Ьш- 
нихъ  обстоятельствъ  такъ  заманчиво  около  васъ  располага- 
ются, что  вс^  предположешя,  которыя  было-вытянулись  предъ 
вами  такою  послЬдовательною  нитью,  вдругъ  сбиваются. 

Что  вы  привыкли-было  считать  твердыми  уб'Ьжден1ямИу 
оказалось  ничтожною  паутиной  предположен1й.  Вы,  покидая 
вашъ  путь,  доказываете,  что  уб'Ьжден1я  даются  не  каждому: 
это  даръ  неба.  Ни  опытъ,  ни  время,  на  логика  еще  не  мо- 
гутъ  образовать  ихъ.  Прежде  ч'Ьмъ  вамъ  захотелось  им-бть 
уб'Ьждешя,  нужно  было  бы  узнать,  можете  ли  вы  ихъ  им-Ьть. 

Только  тотъ  можетъ  им-бть  ихъ,  кто  хоть  однажды,  но 
проницательно,  взглянулъ  въ  себя.  На  это  также  способенъ 
не  всяк1й.  Для  этого  нужны:  вдохновеше,  способность  отвле- 
каться и  упражнеше.  Я  прибавилъ  бы  еще:  и  молитва, 
еслибы  я  отличалъ  ее  отъ  минуты  отвлечен1я  и  вдохновен1я. 

Итакъ,  вы — челов-Ькъ  съ  умомъ  и  чувствомъ,  вы — желаю- 
щ1й  перевоспитать  себя,  желающ1*й  достичь  искомой  ц^ли 
жизни, — вы  узнаете,  наконецъ,  что  надобно  начать  съ  отвле- 
чешя,  чтобы  узнать  себя,  узнать,  способны  ли  вы  къ  нрав- 
ственнымъ  уб'Ьжденхямъ,  н  къ  какимъ  именно? 

Иначе  воротитесь  лучше  назадъ,  пристаньте  лучше  къ 
той  или  другой  толп'Ь  и  будьте  счастливы  по-своему. 

Прожить  полжизни,  чтобы  узнавать  и  перевоспитывать 
себя! — неутешительно;  но  все  же  лучше,  ч-Ьмъ  умереть,  неузнавъ 
себя.  А  знаете,  кто  лучше  всЬхъ  себя  знаетъ? — Д-Ьти.  Изъ  ихъ 
души  еще  не  усп^лъ  образоваться  этотъ  страшный  двойникъ, 
убегая  котораго,  мы  безпрестаппо  отыскиваемъ  самозабвен1я. 

детьми  и  бедными  умомъ  нужно  быть,  по  словамъ  Иску- 
пителя, чтобы  сделаться  причастниками  откровешя  и  вечнаго 
блаженства.  Не  значитъ  ли  это:  знать  самихъ  себя,  какъ 
это  знаетъ  детская  простодушность,  у  которой  нетъ  дру- 
гого себя,  которой  потому  не  нужно  ни  углубляться,  ни 
отвлекаться?  Не  значитъ  ли  это  довести  себя,    силою  отвле- 
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чен1я  п  вдохновен1й,  до  полнаго  самопознан1я,  слить  свою 
двойственнность,  изгнать  двойника  изъ  глубокихъ  извнлинъ 
души?  Вотъ  идеалъ,  вполн-Ь  недосягаемый,  но  къ  которому 
мы  должны  безпрестанно  стремиться. 

Только  на  пути  къ  этому  идеалу  мы  достигаемъ  способ- 
ности им^ть  нравственныя  уб4жден1я.  Итакъ,  вотъ  начало 
перевоспнтлшя:  узнать  себя.  Трудъ  неимоверный!  Постоян- 
ное напряженхе  духа  отвлечен1емъ,  борьба  съ  самимъ  собой, 
съ  окружающимъ  васъ.  Вдохновен1е,  можетъ  быть,  разстроитъ 
ваши  нервы,  истощить  вашъ  матер1альпый  бытъ.  Не  опасай- 
тесь этого.  Если  преобладающая  матер1я  можетъ  управлять 
духомъ  и  даже  совершенно  оц-Ьпенить  его,  то  чего  не  мо- 
жетъ сд'Ьлать  духъ  надъ  матер1ею,  назначенный  управлять  ею?! 

Стремясь  къ  своему  назначен1Ю,  онъ  лучше  знаетъ,  какъ 
удержать  ее  въ  онред'Ьленныхъ  границахъ,  какъ  укр'Ьпить, 
какъ  направлять  ее  для  своихъ  ц-^лей.  Посмотрите  на  атле- 
товъ  челов-Ьчества — слабы  ли  были  ихъ  нервы?  Не  духъ,  а 
инстинкты,  то  поощряемые,  то  удерлгиваемые  воображен1емъ, 
бунту ющимъ  противъ  воли, — вотъ  что  щекочетъ  и  бичуетъ 
ваши  нервы.        ' 

Наконецъ,  вамъ  хотя  однажды  довелось,- въ  минуты  вдох- 
новешя,  въ  минуты  внутренняго  созерцашя,  бросить  одинъ 
изъ  т-Ьхъ  глубокихъ,  р'Ьшительныхъ  взглядовъ,  и  вы  признали 
въ  себ-Ь  уб']Ьжден1е. 

Уб-Ьдясь,  что  вы  готовьи выступить  на  путь  само'по- 
знан1я,  вы  становитесь  наблгодателемъ  у  неизм-Ьримаго  кра- 
тера души,  подстерегаете  быстролетныя  мгновен1я,  когда  за- 
тихаетъ  изверженхе  вЬчно-клокочущей  лавы,  чтобы  хоть  украд- 
кою взглянуть  въ  эту  страшную  глубину. 

Нашъ  языкъ  слишкомъ  б'Ьденъ,  чтобы  изобразить  весь 
этотъ  механизмъ  наблюден1я  надъ  собою.  Ему  нужны 
сравнен1я,  которыя,  хотя  бы  отдаленно,  могли  выразить,  что 
съ  вами  происходитъ. 

Таково  нравственное  отвлечете  и  созерцан1е,  ведущее  къ 
самопознанхю.  Отвлекаясь  отъ  себя,  чтобъ  созерцать  са- 
михъ  себя,  чтобъ  углубиться  въ  сокрытые  рудники  души,  вы 
убеждаетесь  въ  существовании  вашей  двойственности.  ЧЫъ 
бол-Ье  жили,  думали  и  чувствовали  вы,  т^мъ  бол^е  запуталась 
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ваша  двойственность  въ  извилистыхъ  ходахъ,  т-Ьмъ  трудн-Ье 
проникнуть  въ  эти  извилины,  т'Ьмъ  сложн-Ье  д^Ьлается  меха- 
пизмъ  паблюден1я,  т-Ьмъ  бол-Ье  нужно  отвлечен1я  твердости 
и  постоянства. 

Но  и  достигнувъ  уже  силою  воли  изв-Ьстной  опытности  въ 
самосозерцан1и,  не  льстите  себя  надеждой  когда-нибудь  до- 
стигнуть матер1альной  ясности  и  очевидности,  не  ищите  стро- 
гой последовательности  въ  вагаихъ  взглядахъ. 

Кто  думаетъ  логически,  посредствомъ  силлогпзмовъ,  на- 
чертать начало  самосозерцангя  и  составить  изъ  нихъ  строй- 
ное, ясное  ц'Ьлое;  еще  бол'Ье, — кто,  какъ  абдеритск1й  Стиль- 
понъ,  предлагаетъ  ихъ  каждому  встр'Ьчному  и  поперечному, 
заключая  неизб'Ьжной  дилеммою:  „если  не  принимаешь,  то 
ты  или  глупецъ,  или  злод'Ьй", — тотъ  не  понимаетъ  сущности 
отвлечен  1я,  тотъ  не  только  не  рылся  въ  себ-Ь,  но  и  не  за- 
глядывалъ  въ  свой  сокровенный  лабиринтъ. 

Нестройный  хороводъ  однихъ  зав'Ьтныхъ  предчувств1й, 
однихъ  туманныхъ  призраковъ  мысли,  вызванный  вдохно- 
вешемъ  изъ  бездонной  глубины  па  видимый  горизонтъ  души — 
вотъ  сущность  отвлечен1я.  Какъ  связать  въ  ц'Ьлое  эти 
украдкой  сд'Ьланныя  паблюден1я  надъ  собою,  эти  отрывки 
самопознан1я? 

Какъ  нер-Ьдко  эти  призраки  заставляютъ  содрогнуться  са- 
мую отважную  душу  при  одномъ  появлен1и  на  ея  небосклон-Ь? 
Но  вы  бросаетесь  въ  б'Ьгство  отъ  себя,  зам'Ьтивъ;  что  тотъ 
или  другой  призракъ,  рисовавш1йся  только  бл-Ьдными  очер- 
ками вдали,  приближается  къ  вамъ,  какъ  страшная  личина 
въ  фантасмагор1и,  начинаетъ  ясн-бть,  быстро  принимаетъ 
огромные  разм'Ьры  и  уже  готовъ  охватить  васъ. 

Итакъ,  не  думайте,  что  сущность  истины  для  насъ  ясна. 
Одни  проявлен1я  ея  свЬтлы;  но  и  они  такъ  свЬтлы,  что  мы 
еще  не  привыкли  смотр'Ьть  на  нихъ.  Что  кажется  обыкновен- 
ному уму  чрезвычайно  простымъ,  яснымъ  и  отчетливымъ — еще 
не  истина.  Когда  одни  ея  слабые  проблески  до  насъ  доходятъ 
отрывками;  когда  однимъ  высокимъ  умомъ,  и  то  въ  часы  вы- 
сокихъ  вдохновен1й,  удается  иногда  постигнуть  тотъ  или  дру| 
гой  отрывокъ   проявлен1я  истины   въ  м1р'Ь  матер1альномъ:-^ 
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то  можемъ  ли  мы  ожидать,  чтобы  мы  могли  получить  яспыя 
св'Ьд'Ьн1я  о  скрытомъ  въ  глубине  ея  псточникь? 

У'зна1Ъ  въ  самопознан1и,  какъ  много  такого  скрывается  въ 
васъ,  чтб  при  мгновенномъ  появлен1и  уже  наводитъ  страхъ, 
вы  начинагге  постигать  и  какъ  велико  пространство,  раз- 
д-^ляющее  мысль  отъ  ея  П1'0явлен1я  въ  словЬ  и  д-Ьл-Ь? 

И  это  первое  открыт1е  въ  самопознан1п — то  доставляетъ 
вамъ  ут-Ьшенхе,  то возбуждаетъ какую-то  тоску  но  отчизн*!. 

Ч-Ьмъ  мен-Ье  раздвоился  внутреншй  бытъ  вашъ,  т-Ьмъ  не- 
разрывн'Ье  связаны  у  васъ  мысль,  слово  и  д-Ьдо.  Самая  мысль 
тогда  едва  напоминаетъ  вамъ  о  себ'Ь, — такъ  она  бываетъ  тЬсно 
связана  съ  вашимъ  сознан1емъ.  Дитя  не  знаетъ  или  не  чув- 
ствуетъ,  что  оно  мыслитъ.  Вы  получаете  св^д-Ьихе  объ  ея  су- 
ществован1и  только  чрезъ  слово  и  дЬло.  Произнесенное  и  со- 
вершившееся д'Ьло,  действуя  обратно  на  ваши  чувства,  произ- 
водитъ  на  васъ  нр1ятное  или  непр1ятное  впечатл'Ьн1е,  которое 
вы  называете  добромъ  или  зломъ.  Вотъ  весь  нравственный 
процессъ,  совергаающтйся  въ  нераздвоенномъ  челов'Ьк^^;. 
Но  рано,  необыкновенно  рано,  показываются  въ  нашемъ  обще- 
ств"!  начатки  нравственной  двойственности.  Размышляя  о  на- 
шемъ дЬтств*!,  мы  едва  всноминаемъ  о  нервомъ  ея  пачалЬ. 
По  м'Ьр'Ь  нашего  развит1я,  увеличивается  и  промежутокъ 
времени,  ризд-Ьляющтй  мысль  отъ  слова  и  дЬла.  И  въ  этомъ 
промежутке  произносятся  нер^Ьдко  ваши  слова,  совершаются 
поступки,  безсвязно  противор'Ьчащ1е  слову  и  д'Ьлу,  которымъ 
предстоитъ  еще  совершиться.  Не  сл'Ьдите  за  собой,  не  углуб- 
ляйтесь въ  самопознан1и,  и  не  запутаетесь  въ  этомъ  лаби- 
ринт'Ь  противор-^чтй  и  непосл'Ьдовательности,  въ  отчаян1и 
начнете  уб'Ьгать  себя  и  искать  отрады  въ  самозабвен1и. 

Но,  находясь  безпрестанно  на  стражЬ  за  собой,  вы  на- 
учаетесь мало-но-малу  безстрашпо  и  проницательно  смотр'Ьть 
въ  глубину  души:  вы  узнаете,  откуда  берутся  эти  противо- 
Р'Ьч1я,  и,  проникая  взоромъ  отвлечен1я  все  глубже  и  глубже,  вы 
открываете  еще  безконечный  матер1алъ  для  новыхъ  мыслей, 
готовыхъ  выпрянуть  изъ  глубины  и  стать  между  словомъ, 
Л'Ьломъ  и  мыслью,  уже  созр'Ьвшею  для  нроявлен1я  на  св-Ьтъ. 

Сл-Ьдя  за  собою  все  дал^Ье  и  дал-Ье,  вы  научаетесь  отсы- 
лать   эти   вставочныя    или  вводныя   мысли  назадъ,  къ 
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ихъ  первобытному  источнику,  и  чрезъ  это  не  допускать 
ихъ  созревать  до  проявлен1я  въ  словЬ  и  д'Ьл'Ь.  Вы  можете 
достигнуть  еще  ббльшаго  совершенства  въ  самопознан1и:  вы 
достигнете  способности  удлинять  и  укорачивать  промежутки 
времени,  разд'Ьляющ1е  мысль  отъ  слова  и  д^ла,  и  даже  вы- 
зывать, по  вашему  произволу,  друг1я  мысли  въ  это  время,  со- 
зерцать ихъ,  н'Ькоторыя  изъ  нихъ  проявлять  словомъ  и  д'Ь- 
ломъ,  а  н'Ькоторыя,  не  допустивъ  проявиться,  отсылать  на- 
задъ,  къ  ихъ  сокровенному  источнику. 

Такъ  вы  достигаете  последовательности,  воспользовавшись 
первымъ  открыт1емъ  самопознан1я,  чувствуете  себя  и  лучше, 
и  кр'Ьпче,  и  готовн'Ье  продолжать  проложенный  путь.  Такъ 
доставляетъ  ут-Ьшеше  первое  открыт]е  самопознан1я. 

Но  оно  же  и  возбуждаетъ  въ  насъ  чувство  тоски  по 
отчизне. 

Вы  погружены  въ  созерцаше,  вы  уже  начинаете  проявлять 
въ  слов-Ь  и  д-Ьл-Ь  высокую  мысль,  вызванную  отвлечен1емъ  изъ 
глубины  души.  Въ  это  время  неосуществленныя  еще  мысли, 
вызванныя  вами  ц'Ьлымъ  хороводомъ  на  горизонтъ  души,  то 
опять  исчезаютъ,  то  снова  появляются,  по  вашему  произволу, 
и  вдругъ  вы  ясно  различаете  между  ними  лишь  тонкою  пе- 
леною мысли  едва  прикрытые  инстинкты,  а  за  ними  под- 
нимается грозною  т-Ьнью  и  мысль  о  ничтожестве. 

Перенесенные  -  было  отвлечен1емъ  въ  высшую  сферу,  вы 
вспоминаете  теперь  о  вашемъ  земномъ  назначен1и,  и  тоска 
по  этой  отчизне  начинаетъ  томить  васъ,  напоминая  вместе 
и  ничтожность,  и  разрушенхе. 

Но  и  увлеченные  мгновенно  вашей  матер1ею  къ  грубымъ 
наслаждешямъ,  вы,  сроднившись  съ  отвлечешемъ,  также 
между  вызванными  мыслями  заметите  и  т-Ь,  которыя  своей 
чистотою  и  светлостью  напоминаютъ  вамъ  живо,  что  есть 
для  васъ  и  другая  отчизна,  за  пределами  этихъ  наслажден1й. 

Теперь  только,  испытавъ  въ  первыхъ  началахъ  самопо- 
знан1я  и  утешеше,  и  чувство  тоски  па  двумъ  отчизнамъ, 
получая  все  бол^е  и  бол'Ье  ясныя  понят1я  о  вашей  нравствен  - 
ной  двойственности,  научившись  уже  несколько  управлять  ею 
и  сближать  две  ея  стих1и,  вы  убеждаетесь,  наконецъ,  что 
борьба  съ  этою  двойственностью  и  съ  матерхальнымъ  ва- 
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шнмъ  бытомъ,  безпрестанное  стремлен1е  привесть  ее 
къ  одному  знаменателю — есть  ц'Ьль  здешней  жизни^ 
ваше  прямое  назначен1е  на  земл-Ь. 

Борьба,  но  не  вражда.  Не  враждуя  съ  вашей  мате- 
р1ей,  не  враждуя  съ  окружающимъ  васъ,  вы  должны  всту- 
пить въ  эту  высокую,  идеальную  борьбу  для  недося- 
гаемаго  на  земл'Ь  идеала. 

Такъ  отвлечен1емъ  и  самопознан1емъ  вы  достигаете  и 
до  познан1я  началъ  святого  откровен1л,  основную 
мысль  Еотораго  составляетъ  эта  же  самая  борьба  на  земл-Ь, 
для  достижен1я  блаженства  за  гробомъ.  Теперь  вотъ  непо- 
средственныя  сл-Ьдствхя  этихъ  уб'Ьжден1й. 

Предавшись  со  всею  теплотою  души  ут'Ьшительному  вл1я- 
н1ю  отвлечен1я,  съ  твердымъ  нам'Ьрешемъ  совершить  свое  пе- 
ревоспитан1е,  вы  не  можете  уже  быть  адептомъ  схоласти- 
цизма,  посл'Ьдователемъ  формы,  толковникомъ  мертвой  буквы. 
Въ  событ1яхъ  М1ра,  въ  событ1яхъ  вашей  индивидуальной 
жизни,  въ  окружающемъ  васъ,  —  везд-Ь  вы  стараетесь  пости- 
гнуть господствующую,  основную  идею,  или  ясно  проявляю- 
щуюся, или  скрытую  подъ  грузомъ  формы  и  буквы. 

Такъ  и  въ  откровен1и — этой  основной  книг'Ь  нашего 
нравственнаго  быт1я — васъ  поражаетъ  идеалъ  жизни  здеш- 
ней, начертанный  то  въ  умилительной  простоте,  то  подъ 
видомъ  цв'Ьтистыхъ  иносказашй,  и  олицетворенный  въ  зем- 
ной жизни  и  д-Ьлахъ  Искупителя. 

Сосредоточивъ  всЬ  силы  отвлечен1я,  чтобы  постигнуть 
неизмеримо  высокое  этого  идеала,  ваши  взгляды  на  это  вы- 
сокое не  будутъ  понятны  посл'Ьдователямъ  формы  и  читате- 
лямъ  буквы.  Для  васъ  самихъ  эти  взгляды,  какъ  результаты 
самосозерцашя,  не  могутъ  быть  такъ  ясны,  какъ  математи- 
ческ1я  аксшмы;  но  какъ  предчувствхя,  при  изв'Ьстномъ  со- 
СТ0ЯН1И  духа,  они  могутъ  для  васъ  сд-Ьдаться  ясн-Ье  всЬхъ 
математическихъ  акс1омъ,  всЬхъ  выводовъ  опыта  и  всЬхъ 
историческихъ  истинъ  па  св'1>т'Ь. 

Поэтому,  не  навязывая  никому  и  не  домогаясь  доказывать 
логически  (по  законамъ  одного  ума)  истину  того,  что  открыло 
ламъ  отвлечен1е  и  самосозерцап1е,  вы,  однако-же,  не  скрывайте 
ея  отъ  другихъ,  опасаясь  упрековъ  въ  непосл'Ьдовательности' и 
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неясности.  Кто  упражнялся  уже  въ  искусстве  самопознан1я; 
кто  чувствуетъ,  кто  уб^жденъ,  что  для  насъ,  кром^  истины 
математической,  опытной  и  исторической,  есть  еще  и 
другая,  которая  слишкомъ  безпред'Ьльна,  чтобы  поместиться 
въ  т15сныхъ  границахъ  этого  разм^щенхя, — тотъ  пойметъ 
васъ.  Но  и  тотъ,  кто,  невидимому,  разгромилъ  напоромъ  своей 
логики  несвязный  рядъ  вашихъ  (отвлеченныхъ)  уб^жденхй, — 
и  тотъ,  поверьте,  нерЬдко  внутренно  сознается:  „еще  такая 
победа,  и  я  потерянъ".  Только  не  вдавайтесь  въ  схола- 
стичесшя  распри  и  произносите  ваши  уб'Ьжден1я  настоящимъ 
ихъ  голосомъ,  т. -е.  голосомъ  чувства. 

Такъ  самосозерцан1е  сообщаетъ  вамъ  и  свои  убежденхя  а 
сущности  зла  и  о  безсмерт1и — двухъ  предметахъ,  о  кото- 
рыхъ  безъ  отвлечен1я  мы  не  можемъ  им^ть  даже  самаго  ела; 
баго  поняпя. 

Если  мы,  разсматривая  одинъ  матер1альный  окружающгй 
насъ  бытъ,  легко  убеждаемся,  что  для  творящей  силы  при- 
роды не  существуетъ  наше  различ1е  добра  отъ  зла,  то 
еще  мен'Ъе  оно  можетъ  существовать  для  Того,  Кто  сотворилъ 
вселенную  Разрушен1е  ц^лыхъ  м1ровъ,  въ  отношен1и  къ  не- 
досягаемо-высокой иде4  о  Творц'Ь,  такъ  же  ничтожно,  какъ 
и  разрушеше  ничтожнейшей  изъ  инфузорхй,— совершающееся 
по  т-Ьмъ  же  предв'Ьчнымъ  законамъ.  Дуализмъ  исчезаетъ  за 
пределами  земли^  за  пределами  человеческой  натуры  и  гроба. 

Но  самое  простое  наблюден1е  открываетъ  этотъ  дуализмъ 
въ  безпрестанной  борьбе  между  наружнымъ  и  виутреннимъ 
человекомъ,  между  влечешями  инстинктовъ  и  силою  воли; 
еще  более  убеждаемся  мы  въ  существовапиг  другого,  нрав- 
ственнаго  дуализма,  чрезъ  отвлечен1е  и  самопознан1е. 

Эта-то  двойственность  и  есть  паше  зло. 

Оно  обнаруживается  въ  М1ре  вещественномъ  разладомъ 
чувственности  съ  волею  и  разсудкомъ;  въ  м1ре  же  отвлечен- 
помъ — мысли,  готовой  обнаружиться  чрезъ  слово  и  дело, —  съ 
призракомъ  или  отраженхемъ  ея,  обнаруживающимся  въ  насъ, 
какъ  будто  бы  это  было  вне  насъ.  Чемъ  яснее  для  насъ 
очерки  этого  превратнаго  отраженхя,  этого  миража  на- 
шей мысли,  готовой  выступить  или  уже  выступившей  на 
светъ,    чемъ   менее  мы  упражнялись  въ  самопознан1п,  темъ 


I 


—   23   — 

бол-Ье  мы  подвержены  оптическому  обману  души,  считая  то, 
что  происходить  въ  насъ,  происходящимъ  вн-Ь  насъ.  Такъ 
простолюдинъ  съ  живымъ  воображен1емъ  представляетъ  себЬ 
и  совесть,  и  ангела-хранителя,  и  лукаваго  искусителя. 

Тотъ  для  себя  не  золъ,  кто  не  им-Ьетъ  этой  двойствен- 
ности. Если  природа  снабдила  организацтю  кого-ппбудь  всЬми 
свойствами  къ  уб1йству,  грабежу,  разврату,  не  давъ  ему  ни  воли, 
ни  разсудка,  для  удержашя  инстинктовъ,  ни  малейшей  способ- 
ности къ  отвлечен1ю,у  того  н-Ьтъ  дуализма,  и  тотъ  для  себя  не 
золъ.  Онъ  относительно  себя  совершеыно  таковъ  же,  какъ 
и  другой,  котораго  организащя  устроена  для  любви,  доброд-Ьтели, 
но  также  не  снабжена  способностью  отвлекаться  и  созерцать  себя. 
Но  другое  д'Ьло  — въ  отногаен1и  къ  другимъ,  его  окружающимъ. 

Тотъ,  чьи  поступки  производятъ  на  насъ  непр1ятныя,  тя- 
гостныя  впечатл'Ьнхя,  —  въ  нашихъ  глазахъ  золъ,  и,  наобо- 
ротъ, — добръ,  если  эти  впечатл'Ьв1я  приняты  и  не  противо- 
р'Ьчатъ  нашимъ  интересамъ. 

Кто  не  видитъ  нзъ  этого,  что  понят1я  наши  о  добр-Ь  и 
зл  Ь,  выводимыя  изъ  поступковъ  другихъ,  должны  быть  чрезвы- 
чайно относительны?! 

Даже  въ  м1р'Ь  христ1анскомъ,  гд-Ь  высшимъ  авторнтетомъ 
обозначено  въ  р-Ьзкпхъ  чертахъ,  что  худо  и  чтЬ  хорошо,  мы 
видимъ  безирестанно,  какъ  различны  и  относительны  наши 
П0НЯТ1Я  о  томъ,  кто  д-Ьлаетъ  добро  и  зло.  Самое  уб1Йство, 
грабежъ  и  ложь  мы  готовы  извинить  и  считаемъ  даже  иногда 
высокимъ,  если  это  только  совершено  подъ  известною  формою. 
Это  потому,  что,  во-первыхъ,  т'Ь  самыя  впечатл'Ьн1я  дМст- 
вуютъ  не  па  вс4хъ  одинаково  пр1Ятпо  или  непр1ятно;  во-вто- 
рыхъ,  анализируя  поступокъ,  мы  ищемъ  познать  мысль,  управ- 
лявшую этимъ  посту пкомъ,  и,  несмотря  на  все  наше  отвра- 
1цен1е  къ  1езуитамъ,  судимъ  также  весьма  нередко  по  ихъ 
началу:  ц^ль  оправдываетъ  средства.  11такъ,  въ  предв-Ьчиыхъ 
законахъ  природы  наше  различ1е  добра  отъ  з.та  нсчезаетъ. 

11онят1е  о  добр'Ь  и  зл'Ь  въ  мхр-Ь  общественномъ  есть  только 
относительное. 

Но  въ  мтр-Ь  индивидуальномъ  это  различ1е  существуетъ  п 
основано  на  двойственности  челов-Ьческой  нравственной  природы. 

Злод'Ьй, — если  только  природа  не  обидела  его  совершенно 
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способностью  отвлекаться, — дрожитъ,  видя  благодатный  образъ 
иной  мысли,  являющ1йся  туманнымъ  призракомъ  между  мыслью, 
готовою  олице1'вориться  въ  убхйств-Ь,  и  совершен1емъ  кроваваго 
д-Ьла.  Увид-Ьвъ  этотъ  призракъ,  онъ  уже  знаетъ,  что  онъ — злод'Ьй. 

Доброд-Ьтельный,  —  также  способный  къ  самосозерцан1ю 
между  благою  мыслью  и  добрымъ  д-Ъломъ,  пугается,  видя  урод- 
ливый призракъ  на  горизонт'Ь  души,  напоминаю1д1й  ему,  что 
для  него  было  бы  выгодн-Ье,  еслибы  онъ  остановился  въ  со- 
вершен1и  поступка.  УвидЬвъ  его,  онъ  вспоминаетъ,  что  въ 
немъ  есть  зло. 

Откровен1е,  поставивъ  намъ  въ  образецъ  первобытную,  не- 
разделенную дуализмомъ,  природу  челов-Ька:  д-Ьтсшй  возрастъ 
и  бедную  простоту  духа,  повел-Ьдо,  чрезъ  борьбу  съ  собою  и 
м1ромъ,  стремиться  къ  уничтожешю  нашей  двойственности. 

И  злод-Ью,  и  доброд-Ьтельному  открыта  эта  ц-Ьдь;  только 
каждый  изъ  нихъ  можетъ  достичь  ее  не  иначе,  какъ  против- 
нымъ  путемъ.  Первый — чрезъ  борьбу  и  самопознан1е  привлекая 
къ  себ'Ь  все  ближе  и  ближе  отдаленный  призракъ  благодатнаго; 
второй  —все  бол-Ье  и  бол^е  удаляя  искаженный  призракъ  злого. 

Поб'Ьда  надъ  дуализмомъ  ведетъ  къ  безсмерт1ю,  об-Ь- 
щанному  откровешемъ. 

Кто  изъ  насъ,  одаренный  умомъ  п  чувствомъ,  перевоспи- 
талъ  себя,  чрезъ  отвлеченхе  и  самопознанхе,  до  уб-Ьжденхя  въ 
необходимости  борьбы  съ  дуализмомъ,  тотъ  долженъ  быть 
уб'Ьжденъ,  вм'Ьст'Ь  съ  этимъ,  и  о  предстоящемъ  ему  без- 
смерт1и.  Но  не  думайте,  чтобы  истинное  самопознан1е  требо- 
вало вражды  къ  вещественному  м1ру,  къ  обш,еству  и  къ  са- 
мому себ'Ь. 

Только  близорук1е  посл'Ьдователн  религ1озныхъ  взгля- 
довъ,  только  выступивш1е  въ  св^тъ  съ  направлен1емъ  хотя  и 
высокимъ,  но  основаннымъ  на  ложпо-понятыхъ  началахъ 
откровен1я,  вступаютъ  во  вра'жду  съ  обществомъ,  нер'Ьдко  кон- 
чаюш,уюся  враждою  къ  себ-Ь. 

Естественно  ли  думать*  чтобы  Искупитель,  самъ  Сынъ 
Челов-Ьчесшй,  требовалъ  отъ  насъ  вражды  къ  обществу,  къ 
нашимь  близкимъ,  къ  намъ  самимъ,  тогда  какъ  Онъ  зав4щалъ 
намъ  любовь  и  къ  ближнимъ,  и  къ  врагамъ,  повел "Ьвалъ  от-' 
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давать  цезарево  цезарю  и  пришелъ  не  разрушать,  но  возста- 
новить  ветх1й  зав'Ьтъ?! 

Вражда  предполагаетъ  ненависть,  осаждаемую  открове- 
шемъ.  Борьба  же  —  присутств1е  духа  и  созпан1е  вну- 
тренней силы,  доставляемое  памъ  в1;рою  въ  откровеше  и 
самонознап1емъ. 

Въ  откровен1и  нужно  отличать,  что  им']Ьло  непосредствен- 
ное приложен1е  къ  тогдашнему  обществу,  отъ  того,  что  оста- 
нется в'Ьчнымъ  для ц-Ьдаго человечества;  нужно  отличать  и  деалъ, 
къ  которому  мы  должны  безпрестанно  стремиться,  отъ  дей- 
ствительности, съ  которою  мы  должны  безпрестанно  бороться. 

Это-то  изложеше  резкими  чертами  недосягаемаго  и  прак- 
тически-д'Ьйствнтельнаго  и  свид^тельствуетъ  о  святости  и  веч- 
ной непарушимости  началъ,  благовествуемыхъ   откровешемъ. 

Итакъ,  въ  какое  бы  положен1е  вы  ни  были  поставлены 
обш,ествомъ,  обстоятельствами, судьбою, — боритесь  безъ  вражды. 
Любите  то,  съ  ч-Ьмъ  вы  вступаете  въ  борьбу;  им'Ьйте  привя- 
занность къ  тому,  что  вы  хотите  победить.  Т^мъ  слаш,е  бу- 
дутъ  для  васъ  плоды  нобЬды,  т^мъ  славнее  торжество  побе- 
дителя. Одно  любите  потому,  что  этого  требуетъ  ваша  земная 
отчизна;  имейте  привязанность  къ  другому,  потому  что  оно 
вселяетъ  въ  васъ  смирен1е  и  скромность,  напоминая  вамъ  о 
вашихъ  слабостяхъ  и  несовершевствахъ,  и  заставлетъ  васъ 
обраш,аться  съ  упован1емъ  къ  утешнтельнымъ  источникамъ  ва- 
шего нравственнаго  быт1я:  святому  откровешю  и  самопознашю. 

В'Ьчное  блаженство  и  небесное  царство — за  твердость 
и  постоянство  въ  борьбе.  Адомъ,  вечною  смертью  и  муче- 
шемъ  угрожаетъ  откровенье  за  безсил1е  и  падеше.  Понят1я — 
а  потому  и  сужден1я  —  наши  объ  отвлеченныхъ  предметахъ 
всегда  будутъ  различны,  смотря  по  различной  степени  обра- 
зован1я  и  организащи  общества,  въ  которомъ  мы  живемъ. 
Поэтому  предоставимъ  каждому  представлять  себе  и  вечное 
блаженство,  и  небесное  царство,  и  вечное  мучен1е  —  такъ, 
какъ  убеждаетъ  его  собственное  самойознанхе.  Пусть  мате- 
рхальный  человекъ,  не  дошедшШ  еще  чрезъ  отвлечен1е  до 
<»тделен1я  вполне  своего  веществённаго  быта  отъ  духовнаго, 
иредставляетъ  себе  рай  въ  виде  сада,  адъ — въ  виде  раска- 
ленной печи.  Образуйте  его,  изощрите  его  самопознан1е;  но 
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безъ  этого  не  нарушайте  его  уб'Ьждегпй.  Результаты  ихъ  такъ 
же  утешительны,  благодатны  и  высоки,  какъ  и  результаты 
вашихъ  отвлечепныхъ  уб^жденШ.  Отрицатели  высокаго,  в-Ьч- 
наго,  неземного  въ  откровен1и  приводятъ,  обыкновенно,  въ 
доказательство  своихъ  мн-Ьшй^  что  и  м1ръ  языческ1й  зналъ 
безсмерт1е,  им'Ьлъ  свой  Аидъ  и  Елисейск1я  поля. 

Если  высок1е  умы  въ  языческомъ  м1р^Ь  и  иы-Ьли  уб'Ьжден1я 
о  безсмерт1и,  сходныя  съ  нашими,  то  что  доказываетъ  это?  Не 
то  ли,  что  духъ  Бож1й  искони  виталъ  въ  челов-Ьчеств-Ь  безъ 
его  сознан]я?  Челов'Ьчество,  какъ  и  каждый  челов4къ,  мед- 
ленно совершенствовалось  въ  самонознан1и;  шло  же  и  идетъ 
не  прямымъ  путемъ  къ  этой  высокой  ц'Ьли,  но  блуждая  и 
уклоняясь,  извилистыми  тропами.  Еще  языческое  осталось  въ 
хрнст1анств'Ь;  христ1анское  было  и  въ  язычеств-Ь  И  разв'Ь 
уменьшается  благотворное  д'Ьйств1е  эоированхя  и  высокое  до- 
стоинство этого  открьтя,  когда  мы  скажемъ,  что  оно  уже 
было  изв'Ьстно  за  н'Ьсколько  тысячел'Ьт1й  китайцамъ?! 

Каковы  ни  были  нопят1я  язычниковъ  и  ,ваши  о  б'Ьчномъ 
блаженств-Ь  и  ад'Ь,  ожидаю  щи  хъ  челов'Ька  загробомъ, — въ  томъ, 
в^рно,  согласится  большая  часть  людей,  упражнявшихся  въ  от- 
влечен1и,  что  самое  утешительное  въ  этой  мысли  есть,  именно, 
продолжен1е  жизни,  продолжен1е  существованхя,  хотя 
и  въ  другомъ  вид-Ь, — жизнь  духа,  лишеннаго  вс^хъ  слабостей  и 
несовершенствъ  матер1и. — Но  и  только.  Будетъ  ли  это  суще- 
ствован1е  духа  соединено  съ  сознан1емъ  своего  существован1я, 
можетъ  ли  оно  быть  соединено  съ  наслажден1емъ  пли  муче- 
н1емъ,  объ  этомъ  мы  не  можемъ  им^ть  пи  мал'Ьйшаго  попя- 
т1я,  покуда  мы  живемъ  матер1альпо.  Одна  смерть  можетъ  ре- 
шить эти  вопросы,  да  и  то  еще  едва-лп  для  каждаго  изъ  насъ. 

Самое  разд'Ьлен1е  духа  отъ  матер1и  есть  чисто  условное, 
необходимое  только  при  нашихъ  настоящихъ,  еще  самыхъ 
поверхностныхъ  понят1яхъ  о  матер1и.  Если  подумать,  сколько 
заключается  въ  этомъ  слов^:  матер1я1  Это — вся  Вселенная, 
следовательно  Безграничное,  Безнредельное.  Много  ли  же 
намъ  известно  о  свойствахъ  этого  Безграничнаго?  Не  смешна 
ли  после  этого  близорукость  техъ,  которые  думаютъ,  что  они 
въ  состоянхи  определить  матер1ю,  определить  Безпредельное?! 
Много,  много,    если    мы   можемъ    сказать  еще  что-нибудь  о 
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н'Ькоторыхъ  свойствахъ  матер1и  нашей  планеты,  да  и  то  давно 
ли  самыя  существенныя  изъ  нихъ  (электричество^  св'Ьтъ,  маг- 
нетизмъ)  подвергнуты  тщательнымъ  нзсл'Ьдоватямъ,  и  между 
несколькими  известными  намъ  проявлошями  этихъ  свойствъ 
сколько  еще  скрывается  неизвестныхъ! 

Можемъ  ли  мы  сказать  съ  уверенностью:  это  — матер1я, 
это — не-матер1я,  тогда  какъ  съ  каждымъ  днемъ  мы  узнаемъ 
существован1е  новыхъ  веществъ,  которыя  еще  вчера  для  насъ 
не  существовали?  Даже  на  одной  нашей  небольшой  планете 
мы  окружены,  нетъ  сомнен1я,  целыми  М1рами  неизвестныхъ 
еще  существъ,  требующихъ  неимовернаго  изощрешя  нашихъ 
грубыхъ  чувствъ  для  своего  проявлен1я.  Намъ  неизвестны  даже 
границы,  до  которыхъ  наши  чувства  могутъ  быть  изощрены.  Где 
былъ  для  насъ,  за  несколько  столет1й,  целый  м1ръ  пнфузор1п? 
Чтб  былъ  для  насъ  целый  микроскопически  м1ръ? 

Кто  же,  самоуверенный,  убедитъ  насъ,  что,  кроме  этого 
грубаго,  вещественнаго  М1ра,  постигаемаго  нашими  чувствами,, 
не  можетъ  существовать  и  вокругъ  насъ  еще  другой,  скрытый 
отъ  нихъ,  составленный  изъ  вещества  несравненно  более 
тонкаго,  такъ  топкаго,  что  оно  для  нашего  ограаиченнаго 
ума  уже  нересту паетъ  пределы  матер1и  и  делается  духомъ? 

Если  же  невесомыя  тела  могутъ  проникать  и  выполнять 
все  поры  нашей  матер1и  и  своимъ  сотрясен1емъ  оживлять  ее, 
то  как1Я  поры  могутъ  остаться  непроницаемыми  для  того,  что 
въ  неизмеримой  степени  тоньше  и  эоирнее  всехъ  насекомыхъ? 

Если  же  простыя  чувства  открываютъ  въ  певесомыхъ 
столько  загадочныхъ,  непост-ижимыхъ  свойствъ,  которыя  резко 
противоречатъ  нашнмъ  понятхямъ  объ  обыкновенной  матер1и, 
то  какими  свойствами  не  можетъ  обладать  это  нечто,  когда 
мы  представимъ  его  несравненно  менее  матер1альнымъ,  не- 
жели все  певесомыя? 

Если  нашему  разсудку  трудно  предположить  въ  матер1п 
сознан1е,  то  ему  также  трудно  отвергать  это  свойство  въ 
предполагаемомъ  веществе,  выступнвшемъ  за  пределы  обык- 
новенвыхъ  понят1й  о  матер1и. 

Короче,  нетъ  определенныхъ  граиицъ,  где  оканчивается 
матер1я,  где  начинается  духъ,  потому  что  намъ  неизвестны 
еще  пи  границы,   ни  свойства  матер1и. 
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Но  если  мы  въ  состоян1и  себ'Ь  вообразить,  что  всЬ  тон- 
чайш1е  промежутки  атомовъ,  составляющихъ  нашу  грубую 
телесную  оболочку,  содержать  въ  себ'Ь  еще  несравненно  тон- 
чайш1е  атомы  духа,  то  можно  также  вообразить,  что  эти  эфир- 
ные атомы,  безпрестанпо  колеблясь,  сохраняютъ  еще  и  преж- 
нюю форму  матер1альной  оболочки,  облекавшей  ихъ,  даже  тогда, 
когда  она  уже  разрушилась  и  слилась  съ  стих1ями  земли. 

Какъ  вид-Ьихл,  какъ  безплотныя  т'Ьни,  могутъ  намъ  пред- 
ставиться колеблющ1еся  атомы  душъ  нашихъ  ближнихъ,  сохра- 
нивш1е  еще  наружный  видъ  грубой  ихъ  оболочки,  привлекае- 
мые сродствомъ  съ  атомами  нашей  собственной  души,  въ  ми- 
нуты тождевременныхъ  сотрясешй,  во  время  вссм1рныхъ  и 
частныхъ  катастрофъ  нашей  жизни,  когда  нашъ  духъ  бы- 
ваетъ  сильп'Ье  расположенъ  къ  разъединен1ю  съ  тЬломъ. 

Соединен1е  грубой  матер1и  нашего  тЬла  съ  эоирною  духа, 
можетъ  быть  т'Ьсно  до  совершеннаго  слит1я,  слабо  до  разъ- 
единен1я.  ЧЬмъ  груб-Ье  матер1я,  чЬмъ  менЬе  она  проникнута 
эеиромъ  духа,  гЬмъ  бол-Ье  она  препятствуетъ  его  колеба- 
н1ямъ,  тЬмъ  тЬсн'Ье  она  облекаетъ  его,  т'Ьмъ  менЬе  способны 
атомы  этого  эеира  принимать  и  удерживать  наружный  видъ 
нашей  т'Ьлесцой  оболочки. 

У  однихъ  еще  при  жизни  мы  видимъ  стремлеше-  къ 
разъедипен1ю  духовнаго  эеира  отъ  телесной  матерхи;  у  дру- 
гихъ  и  самая  смерть  не  способствуетъ  его  проявлен1ямъ;  его 
индивидуальное  существоваи1е  оканчивается,  сливаясь  съ  м1ро- 
вымъ  эеиромъ  нев'Ьсомыхъ. 

ЧЬмъ  бол-Ье  во  время  нашей  жизни  духъ  былъ  накло- 
иенъ  къ  разъединен1ю  отъ  матер1и,  ч'Ьмъ  болЬе  онъ  нахо- 
дилъ  пространства  въ  матер1и  для  обнаруживания  своего  глав- 
наго  свойства — безпрерывнаго  колебан1я,  т'Ьмъ  сильп-Ье  была 
€го  власть  надъ  тЬломъ,  тЬмъ  способн'Ье  .онъ  делался  инди- 
видуализироваться, принимать  видъ  наружной  ихъ  оболочки, 
ощущать  ея  впечатлЬтя  и,  сообщая  ей  свои  невещественныя 
свойства,  возвышать  и  облагораживать  ее. 

Кто  будетъ  отвергать,  что  связь  и  отношен1я  атомовъ 
этого  духовнаго  эеира  къ  атомамъ  матер1и  должны  быть  со- 
вершенно друг1я  у  Сократа  и  Ньютона,    чЬмъ  у  кретина  и 
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ид10та?  Но  у  всЬхъ    насъ    и    грубая    матер1я,  и  этотъ  тон- 
чайш1й  эенръ — безсмертпы. 

Матер1л  бепсмертна,  потому  что,  разрушаясь,  принимаетъ 
новые  виды  и  никогда  не  исчезаетъ;  а  духовный  эеиръ,  оста- 
вивъ  матер1Ю,  сливается  съ  м1ровымъ  эоиромъ  ц-Ьлой  вселен- 
ной. Но,  сливаясь,  онъ  или  утрачиваетъ  свою  особость, 
или  же,  получивъ  однажды  отъ  матерш  сознаше  объ  этой 
особости,  сохраняетъ  и  ее  навыки. 

Каждому  изъ  насъ  дана,  хотя  и  въ  различной  степени, 
способность  обособить  нашъ  духовный  эеиръ,  начиная  его 
разъединять,  еще  въ  нашей  земной  жизни,  отъ  т'Ьла,  утон- 
чая;  возвышая,  облагораживая  нашу  матерхю,  раздвигая  про- 
странства между  ея  атомами,  способствовать  движенхямъ  эоира, 
делать  его  все  бол'Ье  и  бол'Ье  воспр1имчивымъ  къ  01цущен1ямъ 
матер1альнымъ,  изощрять  его  сознанхе  черезъ  самую  же  мате- 
р1Ю,  приготовлять  его,  чтобы  онъ  и  за  гробомъ  сохранялъ  это 
сознан1е. 

,  Пусть  будетъ  это  мечта  для  недоступпыхъ  къ  отвлечен1ю, 
но  для  насъ  она  все-таки  останется  утешительною  и  высокою. 

Жить  на  земл^  для  усовершенствован1я,  для  облагорожен]я 
матер1н;  приготовлять  себ-Ь  чрезъ  земное  быт1е  путь  къ  без- 
смерт1ю,  къ  сохранен1ю  сознан1я  о  себ-Ь  и  за  гробомъ; — кто, 
посмотр-Ьвъ  съ  этой  точки  на  жизнь,  не  пойметъ,  что  при 
такомъ  взгляд-Ь  наши  мысли,  нам'Ьрее1я,  р'Ьчи  и  поступки  по- 
лучаютъ  другое  направлен1е?!  Но  что  же  будетъ,  когда  мы 
усвоимъ  этотъ  взглядъ  до  степени  уб'Ьжденхя?  Тогда  какой 
зав-Ьтный  идеалъ  высокаго  и  святого  останется  для  насъ  не- 
привлекательнымъ,  недостижимымъ?  Какая  жертва  останется 
для  насъ  невозможною,  чтобы  жить  для  безсмерт1я,  жить  со- 
знательно, в-Ьчно?  Вотъ  нашъ  эдемъ,  вотъ  в-Ьчное  блаженство 
откровен1я.  Утратить  духовное  сознап1е  и  слиться  съ  грубыми 
стих1ямн  земли — вотъ  в-Ьчный  адъ. 

Пусть  же  каждый  изъ  насъ  рЬшитъ  съ  уб'Ьжден1емъ  этотъ 
столбовой  вопросъ  жизни:  жить,  совершенствуясь;  отвлечен1емъ 
развивать  сознан1е  въ  эеир^  Творящаго,  Который  витаетъ  въ 
насъ,  стремясь  безпрестанно  слиться  съ  общимъ  эоиромъ  все- 
ленной; самопознан1емъ  уничтожать  дуализмъ,  пропсходящ1й 
отъ  сознан1я  быт1я  въ  матер1и.  Въ  этой  же  жизни  стремиться 
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къ  разъединен1ю  духа  отъ  тЬла,  возвышая  его  до  управлев1я 
матерхей,  а  матер1ю  облагораживая  до  свойства  быть  управ- 
ляемою духомъ.  Только  тотъ,  кто  въ  зд-Ьшней  жизни  проло- 
жилъ  себ'Ь  этотъ  путь,  достигнетъ  безсмерт1я,  только  онъ  оду- 
шевится предчувств1емъ,  что  его  ожидаетъ  за  гробомъ.  Кто 
^ылъ  такъ  несчастлпвъ,  неспособепъ,  лЬпивъ  и  пичтожеиъ,  что 
пе  хот-Ьлъ  воспользоваться  самою  высшею  способностью  чело- 
в'Ька^ — развивать  сознан1е  себя  до  самопознантя  и  одерживать 
чрезъ  то  верхъ  надъ  матер1ею, — тотъ  долженъ  отказаться  отъ 
безсмерт1я,  котораго  онъ  не  въ  состоян1и  былъ  и  предчув- 
ствовать. Много  званыхъ,  мало  избранныхъ. 

Итакъ,  вотъ  въ  немногихъ  словахъ  мехапизмъ,  —  еслибы 
только  слова  достаточны  были  описать  его, — которы  руковод- 
ствуется челов-Ькъ  съ  умомъ  и  чувствомъ  въ  разр'Ьшен!и 
главн'Ьйшаго  вопроса  жизни. 

Уб-Ьдившись  изъ  опыта,  что  вы  уже  потеряли  эдемъ  души: 
д'Ьтскую  простоту  и  единство,  испытавъ,  что  у  васъ  мысль, 
слово,  поступокъ  уже  разд'Ьляются  большимъ  или  мёньшдмъ 
промежуткомъ  времени,  вы  начинаете  наблюдать,  что  про- 
исходитъ  съ  вами  въ  это  время. 

Вы  вскор-Ь  узнаете  (что,  впрочемъ,  вы  уже  и  прежде 
чувствовали),  что  въ  это  время  ц-Ьлый  сонмъ  другихъ  мыслей 
т-Ьснится  между  вашею  главною  мыслью  и  ея  осуществле- 
н1емъ  въ  слов-Ь  и  д-Ьл-Ь. 

Эти  вставочныя  мысли — то  слышатся  вамъ,  какъ  отд^Ьль- 
ные,  неясные  звуки  или  какъ  близк1е,  вамъ  знакомые,  го- 
лоса, то  являются  предъ  вами,  какъ  р'Ьзко  обозначенныя  гЬни 
вашей  главной  мысли,  какъ  призраки  фантасмагорическаго 
калейдоскопа,  безнрестанно  принимая  новые  виды,  сливаясь 
и  разд'Ьляясь,  приближаясь  и  удаляясь, — или  какъ  одни  ту- 
манныя  пятна  мыслей  на  необозримомъ  млечномъ  пути  души. 
А  за  ними  во  мрак-Ь  исчезаетъ  бездонная  глубь! — Если  вы, 
смуи;енные  въ  этомъ  хаосЬ  т-Ьней  и  звуковъ,  испугаетесь,  за- 
кроете глаза  и  уши  и  перестанете  сл-Ьдить  за  этими  при- 
зраками, чтобы  ихъ  изсл-Ьдовать  вблизи,  то  вы  поступаете 
какъ  робк1я  д-Ьти,  которыя  боятся  потемокъ. 

Вы  знаете,  какъ  ихъ  пр1учаютъ  не  бояться.  Разсмотрите 
вблизи  и  разслушайте,  что  васъ  пугаетъ.  Вы  увидите  тогда, 
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что  эти  призраки — одни  только  миражи  или  одни  только  цв'Ьт- 
ные  лучи  вашей  главной  мысли,  которая  разложилась  на  нихъ 
чрезъ  призму  души,  переходя  въ  поступокъ  п  слово.  Вы  раз- 
слушаете  въ  невпятномъ  говор-Ь  аккорды  созвучныхъ  мыслей, 
голоса  давно  забытыхъ  уб'Ьжден1й,  шопотъ  и  вопли  инстинктовъ. 

Вникайте,  не  теряйте  терп'Ьп1я.  Вы  пр1учитесь  ^начала 
разбирать  въ  этомъ  хаос^Ь  тЬни  отъ  звуковъ,  потомъ  узнавать 
настоящхй  источннкъ  т'Ьхъ  и  другпхъ,  отличать  грубые  го- 
лоса матер1и  отъ  мелодическихъ  звуковъ  души;  но,  главное,  для 
васъ  проясн'Ьетъ  связь  между  мыслью,  которую  вы  хотите 
олицетворить,  и  этимъ  хаосомъ,  о  существован1и  котораго  въ 
васъ  вы,  можетъ  быть,  прежде  не  догадывались. 

Вотъ  теперь-то  начинаются  судъ  и  расправа  съ  собою.  Вы 
ненрем-Ьнио  собьетесь  съ  толку,  если  вы  не  прхучитесь  выслу- 
шивать каждый  голосъ  и  разглядывать  каждый  призракъ  мысли 
порознь,  чтобы  узнать  ихъ  источникъ.  Прежде  всего  старай- 
тесь различать  мысль,  диктованную  инстинктомъ.  Преследуйте 
€нача^1а  ту,  которая  родилась  изъ  самаго  грубаго  инстинкта. 
Вотъ  первый  путь  къ  борьбЬ, — первый  случай  къ  йен ытан1ю 
воли, — самый  трудный,  потому  именно,  что  онъ  первый.  Но, 
не  прошедъ  чрезъ  него,  вамъ  невозможно  будетъ  бороться 
и  съ  вашимъ  нравственнымъ  дуализмомъ. 

Но  не  такъ  легко  отличить  голоса  воп1ющихъ  инстинктовъ 
отъ  прнзраковъ,  вышедшихъ  изъ  этого  дуализма.  Не  всегда 
громки  и  р-Ьзки  бываютъ  вопли  чувственности.  Только  гру- 
бая натура  матер1и  выражается  грубыми  инстинктами.  Ч-Ьмъ 
бол-Ье  она  утончена  воспйтан1емъ,  тЬмъ  скрытнее  д-Ьлается 
ея  голосъ,  т-Ьмъ  трудн-Ье  различить  его.  Безпристрастно, 
открыто  и  строго  судите  себя, — тогда  вы  разслушаете  его. 

Итакъ,  вы  дошли  до  борьбы  воли  съ  матер1ей.  Вы  ска- 
жете, что  для  этого  еще  не  нужно  искусства  самопознан1я; 
вы  и  прежде,  живя  въ  обществ-Ь,  должны  были  испытывать 
эту  борьбу;  вы  скажете,  что  и  животныя  такъ  борются,  какъ 
бы  ни  былъ  силенъ  ихъ  инстинктъ.  Но  знайте, — въ  обш.еств'Ь 
вы  сражаетесь  съ  чувственностью  безсознательной  и,  сл-Ьдо- 
вательно,  безъ  нравственной  воли.  Правда,  законы,  налагаемые 
приличтемъ,  упражняютъ  волю,  но  не- сознательную;  они  испол- 
няются чрезъ  подражан1е — также  родъ  инстинкта,  свойствен- 
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наго  и  животнымъ.  То,  что  вамъ  безъ  искусства  въ  самопо- 
знанхи  кажется  поб'Ьдою  воли  надъ  чувственностью,  есть  только 
одна  поб'Ьда  инстинкта  надъ  инстинктомъ.  Хищный  зв'Ьрь,  видя 
добычу,  не  бросится  на  нее,  когда  чувствуетъ,  что  не  въ  со- 
стояши  ее  преодол'Ьть;  инстинктъ  самосохранен1я  торжествуетъ 
и  надъ  голодомъ.  Но  та  борьба,  къ  которой  ведетъ  самоно- 
знан1е,  основана  на  сознан1и  нравственной  воли.  „Я  хочу" 
торжествуетъ  надъ  инстинктомъ. 

Ч'Ьмъ  грубее  и  громче  вопль  инстинкта,  т4мъ  легче  зам-Ь- 
тить,  откуда  онъ  выходитъ,  т11мъ  легче  борьба  съ  открытымъ 
противникомъ.  Несравненно  трудн-Ье  разсдушать  т-Ь  клики,  кото- 
рые произносятся  голосомъ  чувственности,  скрытой  подъ  видомъ 
нравственнаго  дуализма.  Вотъ  самый  пагубный  ядъ,  который 
развивается  въ  насъ,  изъ  насъ  самихъ.  Представьте  себ-Ь:  въ 
васъ  созр-Ьла  мысль  совершить  посту покъ,  о  которомъ  вы  уве- 
рены, что  онъ  будетъ  пагубенъ  для  вашего  врага.  Вы  дышете 
местью,  вы  горите  нетерн-Ьнхемъ  какъ  можно  скорее  осуще- 
ствить вашъ  замыселъ  на  д^л-Ь.  Вдругъ  между  вашею  мыслью 
и  поступкомъ  изъ  глубины  души  поднимается  грозный  при- 
зракъ,  указывая  перстомъ  на  книгу  откровен1я.  Вы  уб^&ждены — 
это  сов'Ьсть.  Вы  взволнованы,  вы  уже  готовы  молиться,  готовы 
забыть  и  ненависть,  и  мщен1е.  Призракъ  исчезъ;  свершилось 
доброе  д^ло  во  имя  самого  Искупителя.  Но  душа  не  осЬни- 
лась  благодатью.  Она  не  торжествуетъ  поб'Ьды. 

Тотъ  призракъ  былъ  не  сов'Ьсть.  Онъ  святотатнымъ  перстомъ 
указалъ  на  откровен1е.  То  былъ  инстинктъ  самосохранешя 
подъ  личиною  дуализма  души. 

Васъ  ненавидитъ  женщина.  Она  отравила  всю  вашу  жизнь, 
запятнала  ваше  имя,  разорвала  вашу  привязанность  къ  д-Ь- 
тямъ.  Вы  клянетесь  отмстить  ей,  пресл-Ьдовать  ее  до  гроба. 
Вдругъ  вы  останавливаетесь  предъ  плачущею  Магдалиною 
Тиц1ана.  Тихая  скорбь  о  кающейся  гр'Ьшниц'Ь,  томное  сочув- 
ств1е  къ  слезамъ,  струящимся  изъ  глазъ,  поднятыхъ  къ  небу, 
волнуютъ  васъ,  и  вотъ — опять  передъ  вами  призракъ,  но  не 
грозный;  какъ  ангелъ-примиритель,  тихо  нисходитъ  онъ.  Улыб 
кою  любви  и  мира  привЬтствуетъ  онъ  васъ.  Забыта  ненависть, 
погасло  мщеше.  Торжественное  „прощаю"  произнесено  вами; 
вы  молитесь  за  ту,  которая  см-Ьялась  надъ  вашими  страдан1ями. 
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Вы  счастливы.  Но  благодатнаго  мира  опять  н'Ьтъ  въ  душ'Ь. 
Тотъ  призракъ  былъ  не  эоирный  небожитель.  То  была  одна 
чувственность  пола  подъ  видомъ  высокаго  въ  дуализм-Ь  души. 

Гд-Ь  же — вы  спросите — взять  разсудка,  хладнокровхя  и 
воли,  чтобы  провести  этотъ  анализъ  р-Ьзкою  чертою  чрезъ  все 
поприще  жизни? — Вы  начинаете  анализировать,  судить  себя,  и 
ц-блый  рой  новыхъ  призраковъ  вашего  дуализма,  вашей  же 
чувственности  летаетъ  и  жужжитъ  вокругъ  васъ,  безпрестанно 
м'Ьшая  вести  ваши  судебные  протоколы.  Ваша  тайная  полищя 
оказывается  ненадежною.  Она  также  на  жалованьи  у  инстинк- 
товъ.  Вы  начинаете  упражнять  волю,  а  она  заводитъ  интриги, 
обманываетъ  васъ;  хочетъ,  какъ  Цезарь,  управлять,  разделяя; 
поджигаетъ  одинъ  инстинктъ  противъ  другого,  и  сама,  нако- 
нецъ,  запутывается  въ  этой  дипломатической  сЬти. 

Вотъ,  наконецъ,  когда  вы  узнаете,  что  ваша  воля  не 
подвластна  вамъ.  Она — надъ  вами.  Матер1я  и  чувственность, 
духъ,  разд'Ьленный  дуализмомъ, — вотъ  что  ваше.  А  воля  осЬ- 
няетъ  васъ  только  какъ  даръ  верховной  благодати.  Одно  лишь 
вдохновен1е  сообщаетъ  вамъ  волю.  Помните  ли  отв'Ьтъ  Спа- 
сителя на  слова  Петра:  „посмотри:,  смоковцица,  которую  ты 
проклялъ,  засохла".  „ИмМте  в-Ьру  бож1ю, — отв^Ьчалъ  Иску- 
питель:— истинно  говорю  вамъ,  если  кто  скажетъ  гор'Ь:  двинься 
и  бросься  въ  море — и  не  усомнится  въ  сердц-Ь  своемъ,  но 
пов'Ьритъ,  что  сбудется  по  словамъ  его:  будетъ  ему,  что  ни 
скажетъ". — Вникните  въ  глубок1й  смыслъ  этого  отв-Ьта. 

Уничтожьте  сомн-Ьихе  въ  себ'Ь,  и  мощная  воля  осЬнитъ 
васъ.  А  можно  ли  его  уничтожить  безъ  вдохновен1я? 

Итакъ,  вотъ  финалъ  самопознан1я.  Вы  открыли  въ  себ'Ь 
храмъ  святыни.  Вступите  въ  него  съ  упован1емъ,  и  могучая 
высшая  воля  снизойдетъ  на  васъ.  Недаромъ  человечество  было 
всегда  влекомо  къ  вдохновен1ю.  Оно  безсознательно  чувствовало, 
гд-Ь  оно  должно  было  искать  своей  опоры.  Самопознан1е  при- 
водитъ  къ  тому  же  путемъ  отвлечен1я  и  уб'Ьжден1я  сознатель- 
наго,  которое  потому  непоколебимо  и  твердо.  Если  посл'Ьдо- 
ватели  торговаго  направлен1я  въ  нашемъ  обществ-Ь  съ  улыб- 
кою намекаютъ  намъ,  что  теперь  вдохновен1я  н'Ьтъ  и  не  нужно, 
то  они  не  знаютъ,  какая  горькая  участь  ожидаетъ  въ  будущемъ 
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челов'Ьчество,  пресыщенное  жизнью,  утратившее  небесный  даръ, 
единственную  связь  его  съ  Верховнымъ  Существомъ. 

Безъ  вдохновения  н-Ьтъ  воли.  Безъ  воли  н'Ьтъ  борьбы,  а 
безъ  борьбы — ничтожество  и  смерть.  Вотъ  наша  участь. 

Не  думайте,  чтобы  самопознан1е,  открывъ  предъ  вами 
путь,  заключило  холоднымъ  эпилогомъ:  „имМте  вдохновен1е*. 
Оно  само  уже  есть  даръ  высшей  воли,  и,  проникнувъ  съ 
нимъ  хотя  однажды  въ  глубину  души,  вы  уже  выходите  на 
св'Ьтъ  другими;  вы  вынесли  съ  собою  уб'Ьжденхе  о  существо- 
ван1и  заветно -святого;  вы  молитесь,  чтобы  высшая  воля  оду- 
шевила васъ  въ  борьб-Ь  съ  началомъ  всЬхъ  сомн-Ьшй — дуализ- 
момъ  вашей  души. 

Мы  всЬ  способны  къ  вдохновен1ю,  хотя  не  всЬ  въ  одина- 
ковой степени  и  всяк1й  по  своему.  Шаманъ  и  дервишъ  д-Ь- 
лаются  вдохновенными  чрезъ  т'Ьлодьижен1я.  Для  большей  части 
изъ  насъ  нужны  музыка  и  п'Ьнхе.  Спаситель  показалъ  намъ 
въ  своей  земной  жизни,  что  для  высшаго  вдохновения  нужно 
известное  состоянхе  т'Ьла  и  духа,  достигаемое  постомъ  и  уеди- 
нен1емъ.  Самопознаше  учитъ  насъ  тому  же:  не  улучшивъ, 
не  облагородивъ  матер1и,  не  подвергнувъ  ея  грубыхъ  атомовъ 
сотрясен1ямъ  эеирныхъ  атомовъ  духа,— мы  д-Ьлаемся  неспо- 
собными къ  высшему  вдохновен1ю,  развиваюп];емуся  изъ  тсозер- 
цашя  и  отвлечешя.  Вседневная,  дюжинная  жизнь,  съ  торго- 
выми ея  взглядами,  увлекши  васъ  однажды  своимъ  потокомъ, 
не  располагаетъ  ни  къ  тому,  ни  къ  другому.  Уединеше  не- 
обходимо для  этого. 

Изъ  этого  не  сл'Ьдуетъ,  что  вамъ  непрем-Ьнио  нужно  сд-Ь- 
латься  аскетомъ.  Живя  наружно,  какъ  живутъ  всЬ  друг1е, 
живите  еш,е  внутренно.  Вы  найдете  тогда  уединен1е  и  въ 
обществ'Ь;  житейск1я  заботы  не  развлекутъ  вашего  отвлечен1я. 
Среди  шумяш;ей  толпы,  въ  самомъ  разгул-Ь  ея  вакханал1й, 
вдохповен1е  одушевитъ  васъ. 

Но  покуда  самопознаше  не  привело  васъ  къ  конечной  ея 
ц^ли,  вы  долго,  долго  не  будете  своими  среди  людей.  Вы  не- 
дов'Ьрчиво  будете  смотр-Ьть  на  нихъ.  Вы  будете  любить  ихъ, 
но  по  долгу,  а  не  по  уб4жден1ю.  И  можно  ли  ожидать,  чтобы 
вы  доверчиво  и  съ  участ1емъ  смотрели  на  нихъ,  когда  ц-Ьлый 
сонмъ  противор'Ьч1й  и  враждующихъ  инстинктовъ — призраковъ 
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вашей  действительности — толпится  въ  душ-Ь,  заставляя  васъ 
безпрестанно  сомн-Ьваться  въ  себ-Ь  и  недов'Ьрчиво  смотр^Ьть  на 
себя?  Вы  безпрестанно  применяете  къ  другимъ  то,  что  дЬлается 
въ  васъ.  И  это  такъ.  Вы  лучше  знаете  ихъ,  нежели  они  сами. 
Ботъ  въ  этомъ-то  пер1од'Ь  самопознан1я  любопытство,  самолю- 
б1е  и  корысть  подстрекаютъ  васъ  управлять  другими.  Какъ 
не  воспользоваться  плодами  наблюдешй  надъ  собою?  Еакъ  не 
увериться  на  опыт'Ь,  что  точно  то  же  происходитъ  въ  другихъ, 
что  и  во  мн-Ь?  Еще  одинъ  шагъ,  и  вы,  со  всЬмъ  запасомъ  са- 
мопознан1я,  —  игрушка  вашего  же  эгоизма.  Не  вдохновен1е,  не 
высшая  воля,  одинъ  разумъ  ставитъ  васъ  въ  чел-Ь  другихъ. 
Но,  вотъ,  самопознаше  уже  раскрываетъ  предъ  вами  свой 
финалъ.  Вдохновен1е  все  чаще  и  чаще  нав'Ьщаетъ  васъ.  Тогда 
друг1я  желан1я  начинаютъ  волновать  васъ.  Сомн'Ьн1е  и  двой- 
ственность потрясены.  Недоверчивость  (къ  себе  и  другимъ) 
ослаблена.  Рождается  потребность  то  сообщить  другимъ, 
что  свыше  осенило  васъ.  Уже  не  женское  любопытство,  не 
эгоизмъ  поджйгаютъ  васъ, — верховная  воля  управляетъ  вами  и 
стремится  чрезъ  ваши  собствееныя  убежден1я  излиться  на  дру- 
гихъ. Какая  загрубевшая  душа  не  вспомннтъ  безъ  участ1я  о 
техъ  векахъ,  когда  м1ръ  былъ  потрясенъ  этими  убежден1ями, 
когда  вдохновенные  ученики,  презирая  смерть,  шли  по  стопамъ 
Учителя,  и  ихъ  вдохновеше,  съ  потоками  дымящейся  крови, 
лилось  на  изумленное  человечество?! 

Итакъ,  и  бытописаше,  и  наблюден1е  самого  себя  показы- 
ваютъ,  что  потребность  сообщать  другимъ,  чемъ  вы  проник- 
нуты сами,  знаменуется  торжествомъ  надъ  эгоизмомъ  —  по- 
жертвован1емъ.  Вы  делаетесь  готовыми  принести  въ  жертву 
ваши  мечты  о  земномъ  счастьи,  которыми  избалованное  во- 
ображен1е  и  чувственность  убаюкивали  васъ  съ  вашего  дет- 
ства. Вамъ  не  спалось  спокойно  безъ  тихихъ  колыхан1й  ва- 
шей колыбели.  Но  вдохновеше  прогнало  этотъ  сонъ.  Не 
здесь  назначено  вамъ  отдыхать  отъ  утомлен1й. 

Кто  не  насмехался  изъ  васъ  надъ  искателями  сильныхъ 
ощущен! й?  Кто  съ  изумлен1емъ  не  видитъ,  какъ  въ  нашемъ 
веке  реализма  начинаетъ  распространяться  эта  болезнь  временъ 
рыцарства  (среднихъ  вековъ)?  Убедитесь  же,  что  никакое  ма- 
тер1альное  направлен1е  въ  свете  не  въ  состоян1и  уничтожить 
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вдохновешя  въ  челов'Ьк'Ь.  Это  искан1е  сильныхъ  ощущенхй 
есть  его  проявлен1е.  Прежде  ц-Ьлыя  массы  людей,  одушевлен- 
ныхъ  вдохновен1емъ,  готовы  были  принести  себя  въ  жертву  и 
пролить  кровь  за  свои  уб'Ьждепхя.  Теперь  т-Ь  изъ  нихъ,  на 
которыхъ  порою  нисходитъ  высшая  воля,  влекомые  безъ  со- 
знан1я  этимъ  ощущен1емъ,  готовы  также  жертвовать  собою. 
Но  общество,  уже  привыкшее  къ  своей  земной  неволе,  не 
требуетъ  отъ  нихъ  ихъ  жертвы.  Что  же  остается  имъ?  Собою 
жертвовать  для  сильныхъ  ощущен1й!  Посмотрите  на  искателей 
сильныхъ  ощуш,ен1й  съ  этой  точки,  и  см-Ьшныя  восторжен- 
ности донкихотства,  странные  припадки  англ1йскаго  сплина 
будутъ  для  васъ  безсознательнымъ  проявлен1емъ  высокаго  въ 
челов-Ьческой  натур-Ь, — борьбы  и  готовности  жертвовать  со- 
бою,— но  покрытаго  прахомъ  земли,  поднявшимся  отъ  ско- 
ванныхъ  стопъ  рабскаго  общества. 

Такъ  вы,  наконецъ,  разр-Ьшили  для  себя  роковые  вопросы 
жизни.  Вы  сд'ЬлалйСь  готовыми  для  нихъ  пожертвовать  и  от- 
дыхомъ,  и  сладкимъ  сномъ  земного  быт1я.  Иеревоспиташе 
свершилось. 

Вы  озираетесь  и  видите,  что  уже  давно  истерты  мундиръ 
и  юпка,  въ  которыхъ  вы  увид-бли  себя,  когда  вамъ  вздума- 
лось въ  первый  разъ  осмотреться.  Сбылись  и  не  сбылись  т^ 
предв-Ьщаихл,  которыми  вы  такъ  когда-то  восхищались,  смотря 
на  воротникъ  мундира,  на  вашъ  корсетъ  и  на  то,  что  подъ 
нимъ  такъ  тихо  и  такъ  сладко  волновалось. 

Жизнь  приближается  къ  закату. 

Вы,  уже  не  сбиваясь,  идете  по  начертанному  пути.  Безъ 
вражды,  одушевленные  упован1емъ,  вы  доканчиваете  однажды 
начатую  борьбу.  Эгоизмъ  уже  зам-Ьняетъ  готовность  къ  жертв-Ь. 
Но  тихая  грусть  падаетъ  въ  сердце. — Что  это:  не  отдаленный 
ли  вопль  эгоизма?  Н'Ьтъ,  то  голосъ  тоски  по  отчизн-Ь;  онъ 
будетъ  васъ  провожать  до  самаго  гроба.  Онъ  шепчетъ  вамъ: 

„Ищи  участ1я,  ищи  сочувств1я;  ты  можешь  жертвовать, — 
авось  найдешь  его". 

Сочуеств1е — это  магнетизмъ  души.  Мы  слишкомъ  рано 
начинаемъ  ощущать  его  присутств1е  въ  насъ,  но  слишкомъ 
поздно  научены  ц'Ьнить  его. 
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Светло  и  торжественно  вдохновен1е;  оно,  какъ  празднич- 
ная одежда,  облекаетъ  духъ,  призывающ1й  высшую  волю. 

Томно  и  тихо  сочувств1е;  оно,  какъ  заунывная  п-Ьснь, 
манитъ  насъ  къ  земной  отчизн-Ь. 

Какъ  борьба  жизни  покажется  намъ  нестерпимою,  когда 
вдохновен1е  осЬнитъ,  когда  сочувств1е  согр'Ьетъ  насъ?! 

Небесное  д-^лается  намъ  отверстымъ  чрезъ  вдохновен1е;  зем- 
ное— возвышается  чрезъ  сочувствхе.  Но,  прошедъ  чрезъ  школу 
самопознан1я,  боровшись  полжизни  съ  ОЕружаюш,имъ  и  съ  со- 
бою, узнавъ  толпу, — кто  не  подумаетъ,  въ  минуты  вдохновен1я, 
когда  сочувств1е  напомнитъ  ему  о  родине:  „не  лучше  ли  хра- 
нить, какъ  святыню,  зав-Ьтное,  не  расточать  ея,  потушить  зем- 
ную потребность  участ1я,  служить  земл-Ь  по  долгу,  по  не- 
обходимости,  не  изъ  любви  къ  отчизн^?"... 

Не  лучше  ли,  отчаявшись  когда-нибудь  найти  участ1е, 
сд'Ьлаться  для  людей  холоднымъ  исполнителемъ  своего  при- 
зван1я,  сочувствовать  ихъ  скорбямъ,  помога'^'ь  и  утешать,  не 
призывая  ихъ  взаимности  ни  голосомъ,  ни  взглядомъ? — И 
чт5  въ  этомъ  суетномъ  участ1и  Мароы! 

МарШ  же— много-ль  на  земл-Ь? 

И  можно  ли  над'Ьяться,  чтобы  вамъ  сочувствовали,  то-есть 
чтобы  взяли  на  себя  трудъ  узнать  васъ,  тогда  какъ  вамъ 
самимъ  стоило  столько  неимов'Ьрнаго  труда,  столько  борьбы 
и  жертвъ,  чтобы  вымолить  позволен1е  отъ  вашей  собственной 
души  смотр-Ьть  въ  нее,  и  то  украдкою? 

Посмотрите,  какимъ  участ1емъ  угощало  человечество  луч- 
шихъ  друзей  своихъ! 

Когда  съ  полнымъ  сознан1емъ  высокаго  увлекалось  оно 
вдохновен1емъ? — Оно  искони  было  только  однимъ  искателемъ 
сильныхъ  ощущен1й. 

Ему  нужны  ц-Ьпи,  пытки,  потоки  крови. 

Ботъ  что  возбуждаетъ  его  сочувств1е.  Какое  благод^яшо 
принимало  оно  .изъ  рукъ  своихъ  покровителей,  не  омывъ  его 
багряной  влагою  жизни? — Не  Онъ,  не  воплощенное  Слово 
любви  и  мира,  но  совершитель  кровавыхъ  д^лъ — Варавва 
былъ  подаренъ  участ1емъ.  Вы  скажете:  —  потомство?  —  Да, 
н-Ьтъ    сомн'Ьнхя,    это — магнетическое   слово,    это — безсмерт1е 
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земли.  Безспорно,  мы  должны  дорожить  его  сочувств1емъ.  Безъ 
этой  мысли  самъ  Искупитель  не  совершилъ    бы    искуплешя. 

Все,  что  живетъ  на  земл'Ь  животного  жизнью,  все  и  въ 
грубомъ  инстинкт'Ь,  и  въ  идеал'Ь  высокаго  проявляетъ  мысль 
о  потомств-Ь  и  безсознательно  и  сознательно  стремится  жить 
въ  немъ. 

О,  еслибы  самопознан1е  хотя  бы  только  въ  этой  степени 
могло  развиться  въ  толп-Ь,  б'Ьгущей  отъ  отвлечешя!  Еслибы 
до  этой  степени  только  убЬдилась  она,  что  она  живетъ  для 
будущей  жизни  въ  ея  потомстве!  Хотя  бы  этотъ  слабый  про- 
блескъ  идеи  безсмертхя  одушевилъ  ее, — то  и  тогда  бы  уже 
земное  быт1е  челов-Ьчества  исполнилось  д']§лами,  предъ  кото- 
рыми потомство  преклонялось  бы  съ  благогов'Ьн1емъ.  Тогда 
бы  истор1я  челов-Ьчества  сд^Ьлалась  для  него  святою  скин1ею 
зав'Ьта.  Одушевлять,  а  не  остерегать,  было  бы  ея  назначе- 
шемъ;  передавая  внукамъ  д-Ьла  отцовъ,  зав-Ьщевали  бы  жить 
для  безсмерт1я  въ  потомств-Ь. 

Въ  ц-Ьлыхъ  нац1яхъ,  какъ  и  въ  жизни  частныхъ  людей, 
направлен1е  различно.  Есть  нац1и,  которыя  живутъ  для  од- 
ного настоящаго.  Он'Ь  кажутся  намъ,  также  какъ  и  частные 
люди  съ  этимъ  направлен1емъ,  практическими.  Но  основы 
ихъ  общества  шатки,  также  какъ  шатокъ  и  семейный  бытъ 
каждаго  изъ  членовъ  этого   общества. 

Итакъ,  когда  потребность  сочувств1я  однажды  родилась 
въ  васъ, — гд-Ь  естественнее  искать  ее,  какъ  не  въ  потомстве 
и  всего  челов-Ьчества,  и  своей  семьи?  Что  можетъ  быть  ут'Ь- 
шительн'Ье  мысли,  какъ  разд-Ьлить  свои  плоды,  пр1обр'Ьтен- 
ные  самопознанхемъ,  борьбою,  жертвами  и  вдохновешемъ,  съ 
этими  двумя  семьями! 

Не  говорите,  что  не  всяк1й  можетъ  дМствовать  для  по- 
томства. Всяк1й — въ  своемъ  кругу.  Одна  суетность  и  близо- 
рукость ищутъ  участ1я  въ  настоящемъ. 

Вы  дошли  теперь  до  уб'Ьжден1я,  что,  живя  зд^сь,  на  земл'Ь, 
вы  привязаны  учасиемъ  къ  этой  отчизн'Ь,  вы  должны  искать  его; 
но,  отыскивая,  должны  жить  не  въ  настоящемъ,  а  въ  потомстве. 

Вамъ  предстоитъ  теперь  снова  разр-Ьшить  еще  одинъ  во- 
просъ  жизни.  Но  прежде,  ч-Ьмъ  вы  займетесь  его  р'Ьшен1емъ, 
бросьте  беглый  взглядъ  назадъ.  Посмотрите,  какъ  вы  дошли  до 


—   39    - 

этого  вопроса.  Этотъ  взглядъ  на  прошедшее  напомнить  вамъ 
также,  что  не  случаю,  не  произволу,  не  корыстной  чувствен- 
ности должны  вы  предоставить  произнести  приговоръ;  его 
отголосокъ  отзовется  черезъ  четверть  стол'Ьия,  на  покол-Ьнхи, 
которое,  быть  можетъ,  уже  будетъ  попирать  ногами  давно 
забытый  вашъ  прахъ. 

Вспомните, — наряженные  въ  мундиры,  затянутыя  въ  кор- 
сетъ,  во  всемъ  наряд'Ь,  выступили  вы  на  поприще  жизни. 
Сердце  билось  у  васъ  отъ  радости,  глядя  на  бож1й  св'Ьтъ. 
Вамъ  казалось,  что  все  веселится  и  танцуетъ  вокругъ  васъ. 
А  если  горе  съ  этой  ранней  поры  не  принуждало  орошать 
слезами  ниш,еты  насущный  хл4бъ;  если  думы  заботь  и  тре- 
волнен1я  вседневной  жизни  не  тревожили  дЬтскаго  сна,  вамъ 
и  самимъ  такь  и  рвалось  кружиться  и  ликовать  въ  хорово- 
дахъ  шумной  толпы.  Вь  этомь  чаду  разгулья  вамъ  и  въ  го- 
лову не  приходило  сначала,  что  вы  еще  не  воспитаны. 

Какъ  это  могло  быть,  когда  разноцв-Ьтный  воротникъ  мун- 
дира, корсетъ  и  юпка,  стройно  облекавш1е  вашъ  стань,  фран- 
цузскШ  языкъ,  на  которомъ  вы  ловко  объяснялись,  стройные 
аккорды  клавикордь,  на  которыхъ  вы  б'Ьгло  играли,  такъ  ясно 
показывали  вамъ,  что  вы  получали  отличное  воспитан1е! 

Проживъ  н-Ьсколько  счастливыхь  л'Ьть  въ  этомь  уб'Ьжден1и, 
и  то,  можетъ  быть,  случайно,  вашъ  умь  и  чувство,  которые, 
благодаря  судьб'Ь,  какь-то  не  успЬли  еще  оглохнуть  и  он'Ьм'Ьть 
отъ  шума  и  гама,  начали  вамъ  нашёптывать  что-то  вь  род-Ь 
наставлешй. 

А,  можетъ  быть,  еще  къ  тому  само  Провид-Ьихе  послало 
вамъ  благод-Ьтеля,  который  коснулся  искусной  рукой  до  осла- 
б^вшихъ.  струнъ  забытой  арфы, — и  гармоническ1е  аккорды 
зазвучали  въ  васъ. 

Вы  вырвались  изъ  хороводовь. 

Конецъ  ликованью. 

Вы  уже  бросили  испытующ1й  взглядъ  на  кружащ1яся 
толпы,  съ  которыми  вы  еще  за  часъ  предь  этимъ  такь  без- 
сознательно  кружились. 

Предь  вашими  глазами — Вальпург1ева  ночь  земного  быт1я. 

Во  тьм"Ь,  блуждая  между  очарованными  группами,  вамъ 
не  легко  выбраться  на  св'Ьтъ  изъ  вакханал1й  чарод-Ьйства. 
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Вамъ  слышатся  еще  гд-Ь-то  вдали  призывные  аккорды  ума 
и  чувства. 

Толкаясь,  падая,  вотъ  вы  остановились,  чтобы,  собравшись 
съ  силами,  спросить  себя:  гд'Ь  вы,  куда  ведетъ  дорога,  куда 
хотите  вы? 

Вы  постигаете,  что  вы  стоите  на  распутьи.  Вы  постигаете, 
что  вникнуть  надобно  въ  себя.  Теперь-то  началось  для  васъ. 
съ  чего  бы  нужно  было  давно  начать  вамъ;  н-Ьтъ,  —  собственно 
не  вамъ,  а  тЬмъ,  которые  пустили  васъ  въ  бушующ1й  разгулъ, 
на  этотъ  ппръ  своевольства. 

С-Ьтуя  на  прошлое,  вы  начинаете  ужъ  сами  образовывать, 
перевоспитывать  себя.  Трудясь  и  роясь  въ  своей  душ-Ь,  вы, 
наконецъ,  доходите  до  той  степени  самопознан1я,  до  которой 
только  суждено  вамъ  достигнуть   на  земл'Ь, — до  вдохновен1я. 

Въ  минуты  вдохновен1я  вамъ  открывается  таинственный 
источникъ,  струи  котораго  должны  осв-Ьжать  и  оживлять  васъ 
на  понрнш.'Ь  къ  безсмерт1ю,  избранномъ  вами. 

Борьба  пожертвован1я  уже  не  тревожитъ  васъ. 

То — долгъ  вагаъ,  то — средство  къ  достижен1ю  недостижи- 
маго.  И  вотъ  какъ. 

Спокойно,  светло,  какъ  кристальная  струя,  слегка  вол- 
нуемая житейскимъ  в^Ьтромъ,  течетъ  ваша  жизнь,  чтобъ  слиться 
съ  волнами  неизм-Ьримаго  океана  в^Ьчности. 

Протекло  полжизни. 

Вы  такъ  уже  сроднились  съ  мыслью  о  безсмерт1и,  пред- 
чувств1я  объ  отдаленной  вечности  такъ  ут-Ьшительно  господ- 
ству ютъ  въ  васъ,  что  вы  невольно  переносите  ихъ  на  земное 
быт1е, — и  оно  начинаетъ  волновать  васъ  тайною  тоскою  по 
родин'Ь.  Оно  напоминаетъ  вамъ  необходимость  искать  участ1я. 

Вы  уб'Ьждаетесь,  что,  отыскивая  земное  участ1е,  вы  прояв- 
ляете вашу  мысль  о  безсмертхи  въ  д'кзахъ  и  семьи,  и  общества. 

Итакъ,  вамъ  предстоитъ  р'Ьшить  другой  вопросъ  жизни: 
какъ  устроить  вашъ  семейный  бытъ,  какъ  найти  сочувств1е 
въ  кругу  вамъ  близкихъ?  Но  знаете  ли  вы,  что  это — для  того, 
кто  ц'Ьлыя  полжизни  провелъ,  занимаясь  р-Ьшешемъ  одного 
вопроса  жизни? 

Вы  знаете  ли,  что  это  значитъ  для  него,  когда  онъ  ищетъ 
сочувств1я  въ  своей  семь^? 
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Что,  если  онъ  не  будетъ  понятъ  тою,,  въ  которой  онъ 
искалъ  сочувств1я  къ  уб'Ьжденхямъ,  слившимся  въ  одно  съ 
его  существованхемъ,  въ  которой  онъ  искалъ  сотрудницу  въ 
борьб-Ь  за  идеалъ? 

Что,  если — спокойная,  безпечная  въ  кругу  семьи — она 
будетъ  смотреть  съ  безсмыслепной  улыбкой  ид1ота  на  зав-Ьт- 
ную  борьбу? 

Или,  какъ  Мареа,  расточая  всевозможныя  заботы  домаш- 
няго  быта,  будетъ  проникнута  одной  лишь  мыслью— угодить 
и  улучшить  матер1альное,  земное  быт1е? 

Что,  если,  какъ  Ксантиппа,  она  будетъ  поставлена  судь- 
бою для  испытан1я  кр-Ьпости  и  постоянства  воли?  Что,  если, 
стараясь  нарушить  ваши  уб'Ьжден1я,  куплепныя  полжизнью 
перевоспитан1я,  трудовъ,  борьбы,  она  не  осуществитъ  еп],е  и 
основной  мысли  при  воспиташи  д^тей? 

А  знаете  ли,  что  значитъ  этотъ  же  вопрось  жизни  для 
женш,ины,  которая  была  такъ  счастлива,  что  разр-Ьшила  для 
себя,  въ  чемъ  состоитъ  ея  призваше,  которая,  оставивъ  дю- 
жинное направленхе  толпы,  отчетливо  и  ясно  постигаетъ,  что 
въ  будущемъ  назначена  ей  жизни  ц^лъ. 

Мужчина,  обманутый  надеждою  на  сочувствхе  въ  семейномъ 
быту, — какъ  бы  ни  былъ  грустенъ  и  тяжелъ  этотъ  обманъ, — 
еще  можетъ  себя  ут'Ьшить,  что  выражен1я  его  идеи — д'Ьла — 
найдутъ  участ1е  въ  потомств"!;. 

А  каково  женщине,  въ  которой  потребность  любить,  уча- 
ствовать и  жертвовать  развита  несравненно  бол-Ье,  и  которой 
недоставало  еще  довольно  опыта,  чтобъ  хладнокровн'Ье  пере- 
нести обманъ  надежды! — скажите,  каково  должно  быть  ей  на 
поприщ-Ь  жизни,  идя  рука  въ  руку  съ  т-Ьмъ,  въ  которомъ 
она  такъ  жалко  обманулась,  который,  поправъ  ея  ут'Ьшитель- 
ныя  уб'Ьждешя,  см'Ьется  надъ  ея  святыней,  шутитъ  ея  вдох- 
новешями  и  влечетъ  ее  съ  пути  на  грязное  распутье?! 

Гд"!  средства  убежать  вс^хъ  этихъ  горькихъ  сл'Ьдств1й 
заблужден1я? 

Гд'Ь  средства  съ  полною  надеждою  успокоить  воп1ющую 
потребность  къ  сочувств1ю?. 

Что  можетъ  служить  ручательствомъ  въ  усп'Ьх'Ь? 
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Ни  возрастъ  женщинъ,  ни  наше  воспиташе,  какъ  видите, 
ни  опытъ  жизни — не  в-Ьриня  поруки. 

Молодость  влечетъ  ихъ  къ  сует-Ь.  Воспитан1е  д'Ьлаетъ 
куклу.   Опытъ  жизни  родитъ  притворство. 

Еще  счастлива  та  молодость,  въ  которой  суета  не  совсЬмъ 
искоренила  воспр1имчивость  души;  въ  которой  св4тъ,  съ  его 
мелочными  прилич1ями,  не  усш^лъ  оц-Ьпенить  ее  и  сд'Ьлать  недо- 
ступною къ  уб'Ьжден1ямъ  въ  высокомъ  и  святомъ.  Еще  сча- 
стлива та  молодость,  когда  толпы  молодыхъ  и  старыхъ  при- 
служи иковъ,  последователей  шаткихъ  взглядовъ,  воспользовав- 
шись этой  воспр1имчивостыо,  не  усыпили  ея  для  высшихъ  впе- 
чатл-Ьнш,  не  уничтожили  возможности  понять,  образовать  себя. 

Пусть  женш.ина,  окруженная  ничгожествомъ  толпы,  падаетъ 
на  кол-Ьни  предъ  Провид'Ьнхемъ,  когда,  положивъ  руку  на  юное 
сердце,  почувствуетъ,  что  оно  еще  бьется  для  святого  вдохно- 
вен1я,  еще  готово  убеждаться  и  жить  для  отвлеченной  ц^ли. 

Правда,  вступая  въ  св^тъ,  женщина  мен^е,  чЬмъ  мужчина, 
подвергается  грустнымъ  следств1ямъ  разлада  основныхъ  началъ 
воспитан1я  съ  направлен1емъ  общества.  Она  р-Ьже  осуждена 
бываетъ  снискивать  себе  трудами  насущный  хл^бъ  и  жить 
совершенно  независимо  отъ  мужчины.  Торговое  направлен1е 
общества  мен^е  тягот^етъ  надъ  нею. 

Въ  кругу  семьи  ей  отданъ  на  сохранеше  тотъ  возрастъ 
жизни,  который  не  лепечетъ  еще  о  золоте. 

Но  зато  воспитан1е  ея  обыкновенно  превращаетъ  ее  въ 
куклу.  Воспитан1е,  наряжая  ее,  выставляя  на  показъ  длязевакъ, 
обставляетъ  кулисами  и  заставляетъ  ее  действовать  на  пружи- 
нахъ,  такъ,  какъ  ему  хочется.  Ржавчина  съедаетъ  эти  пру- 
жины, а  чрезъ  щели  истертыхъ  и  изорванныхъ  отъ  времени 
кулисъ  она  начинаетъ  высматривать  то,  что  отъ  нея  такъ 
бережно  скрывали.  Мудрено  ли,  что  ей  тогда  приходитъ  на 
мысль  попробовать  самой,  какъ  ходятъ  люди.  Эманципащя — 
вотъ  эта  мысль.  Паден1е — вотъ  первый  шагъ. 

Пусть  многое  останется  ей  неизвестнымъ.  Она  должна 
гордиться  темъ,  что  многаго  не  узнаетъ.  Не  всяк1й — врачъ. 
Не  всяк1й  долженъ  безъ  нужды  смотреть  на  язвы  общества. 

Не  всякому  обязанность  велитъ  въ  помойныхъ  ямахъ  рыться, 
пытать  и  нюхать  то,  что  отвратительно  смердитъ.  Однако-же, 
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раннее  развит1е  мышленхя  и  воли  для  женщины  столько  же 
нужно,  какъ  и  для  мужчины. 

Чтобъ  услаждать  сочувствхемъ  жизнь  человека,  чтобъ 
быть  сонутницей  въ  борьб'Ь, — ей  также  нужно  знать  искус- 
ство понимать,  ей  нужна  самостоятельная  воля,  чтобы  жерт- 
вовать, мышлеше — чтобъ  избирать  и  чтобъ  им-Ьть  ясную  и 
светлую  идею  о  ц-Ьлн  воспитан1я  д-Ьтей. 

Если  женщины-педанты,  толкуя  объ  эманципац1и,  разу- 
м-Ьютъ  одно  воспитан1е  женщинъ, — он-Ь  правы.  Если  же  он-Ь 
разум-Ьютъ  эманципац1ю  общественныхъ  правъ  женщины,  то 
он'Ь  сами  не  знаютъ,  чего  хотятъ. 

Женщина  эманципирована  и  такъ  уже,  да  еще,  можетъ 
быть,  бол'Ье,  нежели  мужчина.  Хотя  ей  и  нельзя,  по  нашимъ 
законамъ,  сд'Ьлаться  солдатомъ,  чиновникомъ,  министромъ.  Но 
разв-Ь  можно  сделаться  мужчине  кормилицею  и  матерью-вос- 
питательницею д-Ьтей  до  б-л'Ьтняго  ихъ  возраста?  Разв'Ь  онъ 
можетъ  сд-Ьдаться  связью  общества,  цв-Ьткомъ  и  украшешемъ 
его? 

Только  близорукое  тщеслав1е  людей,  строя  алтари  ге- 
роямъ,  смотритъ  на  мать,  кормилицу  и  няньку  какъ  на  второ- 
степенный, подвластный  классъ.  Только  торговый  матерхализмъ 
и  невежественная  чувственность  видятъ  въ  женщин-Ь  суще- 
ство подвластное  и  ниже  себя. 

Все,  что  есть  высокаго,  прекраснаго  на  св-Ьт-Ь,  —  искус- 
ство, вдохновеше,  наука,  —  не  должно  слишкомъ  сродняться 
съ  вседневной  жизнью:  оно  утратнтъ  свою  первобытную  чи- 
стоту, выродится  и  запылится  прахомъ. 

Итакъ,  пусть  женщины  поймутъ  свое  высокое  назначен1е 
въ  вертоград'Ь  челов'Ьческой  я^изни.  Пусть  поймутъ,  что  он-Ь, 
ухаживая  за  колыбелью  челов'Ька,  учреждая  игры  его  дет- 
ства, научая  его  уста  лепетать  и  первыя  слова,  и  первую 
молитву,  д-Ьлаются  главными  зодчими  общества.  Краеугольный 
камень  кладется  ихъ  руками. 

Христханство  открыло  женщине  ея  назначен1е.  Оно  по- 
ставило въ  образецъ  челов^Ьчеству  существо,  только-что  от- 
нятое отъ  ея  груди.  И  Мароа,  и  Мар1я  сд-Ьлались  причаст- 
ницами словъ  и  бесЬдъ  Искупителя. 

Не  положеше  женщины  въ  обществ-Ь,  но  воспитан1е  ея, — 
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въ  которомъ  заключается  воспитан1е  всего  челов'Ьчества, — 
вотъ  чтб  требуетъ  перемены. 

Пусть  мысль  воспитать  себя  для  этой  ц^ли,  жить  для 
ееизб'Ьжной  борьбы  и  жертвован1й  проникнетъ  все  нравствен- 
ное существован1е  женщины,  пусть  вдохновен1е  осЬнитъ  ея 
волю, — и  она  узнаетъ,  тхЬ  она  должна  искать  своей  эман- 
ципац1и. 

Но  если  ни  возрастъ,  ни  воспитанхе  женщины  не  служатъ 
ручательствомъ  для  разр^шешя  вопроса,  то  еще  мен-Ье  можетъ 
положиться  искатель  идеальнаго  учасия  на  опытъ  жизни. 

Если  мужчину,  который  не  жилъ  отвлечетемъ,  холодитъ 
и  сушитъ  этотъ  опытъ,  то,  пресыщенный,  охолод'Ьвш1й,  обма- 
нутый жизнью,  онъ  р'Ьдко  скрываетъ  то,  что  онъ  утратилъ 
безвозвратно.  А  женщина  вооружается  притворствомъ.  Ей  какъ- 
то  стыдно  самой  себя — предъ  св'Ьтомъ  выказать  эти  горьк1я 
сл'Ьдствхя  опыта.  Она  ихъ  прикрываетъ  остатками  разрушенной 
святыни.  Инстинктъ  притворства  и  наклонность  нравиться  по- 
могаютъ  ей  выдержать  прекрасно  роль  подъ  маскою  на  сцен-Ь 
жизни.  Подложная  восторженность,  утонченное  искусство  выра- 
жать, и  взглядомъ,  и  р-Ьчью,  теплоту  участгя,  и  даже  чистоту 
души, — вс'Ьмъ  этимъ,  всЬмъ  снабжаетъ  ее  суета  въ  искаши  по- 
б'Ьды.  Ей  д-Ьла  н-Ьтъ  тогда,  какъ  дорого  окупится  эта  пОб'Ьда, 
когда,  достигнувъ  ц'Ьли,  она  сд'Ьлается  опять  т'Ьмъ,  ч-Ьмъ  была. 

Что  же,  посл-Ь  этого,  остается  искателю  идеальнаго  въ  зем- 
ной жизни? — Неужели,  употребивъ  полжизни  на  самопознаше, 
не  найдетъ  опъ  довольно  твердости  воли,  довольно  утешитель- 
наго  въ  вдохновеши,  чтобы  заглушить  эту  тоску  по  участ1ю? 

Н'Ьтъ,  вдохновен1е  открыло  тотъ  источникъ,  гд-Ь  сомн'Ьн1е 
превращается  въ  ничто.  То — воля  Высшаго.  Опять  подъ  сЬнь 
священную  верховной  воли  пусть  склонить  онъ  главу  свою. 
Тогда  исчезнуть  призраки,  затихнетъ  гулъ  различныхъ  мы- 
слей, поднявшихся  изъ  хаоса  души. 

Ихъ  уничтожить  и  разсЬеть  св'Ьтлый  лучъ  и  сладкозвуч- 
ный голосъ  этой  воли. 

Женщина,  которой  вдохновеше  не  было  сродно,  которой 
не  суждено  быть  Мар1ей,  которая  погружена  въ  житейск1й 
быть,  которая  не  научилась  слышать  гласъ  этой  воли, — та 
пусть  останется  въ  своемь  кругу. 
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Она  пусть  нщетъ  наслаждешй,  закабалитъ  себя  въ  при- 
ЛИЧ1Я  и  форму,  эманцииируется  и  д^лаехъ  чтб  ей  угодно 
съ  посл']^дователями  разныхъ  взглядовъ,  съ  людьми,  которымъ 
хорошо  живется  и  безъ  р'Ьшен1Я  вопросовъ  жизни.  Ея  пути  не 
сходятся  съ  путями  в'Ьрующаго  въ  идеалъ. 

Но  та,  которая  въ  минуты  святого  вдохновен1я^  услышавъ 
призывный  голосъ  Высшей  Воли:  иди, — на  благородное  при- 
зван1е  сочувств1емъ  утешить  участь,  для  будущаго  жить  въ 
борьб'Ь,  взаимной  жертвою  одушевлять  готовность  жертвовать 
собою, — та  пусть  протянетъ   руку,    сказавъ:   „да,  я  готова". 


НОВОСЕЛЬЕ  ЛИЦЕЯ. 


Рфчь,    произнесенная    г-мъ    попечителемъ    одесскаго    учебнаго 

ОКРУГА,  Н.  и.  Пироговымъ,  НА  торжестввнномъ  акт*  Ришельев- 

скАго    лнцЕя,    1-го    сентября    1857    года. 

Милостивые  государи! 

Не  даромъ  существуетъ  обычай  праздновать  новоселье. — 
Не  знаю,  когда  и  у  кого  родилась  первая  мысль  праздновать 
перем-Ьну  жилища. 

Думаю,  что  впервые  эта  мысль  родилась  у  парода  кочевого. 

Все  существован1е  кочевого  народа  зависитъ  отъ  избран- 
наго  имъ  м-Ьста. 

Но  если  у  номадовъ  все  настоящее,  то  зато  у  осЬдлыхъ 
народовъ  все  будущее  зависитъ  отъ  избраннаго  м-Ьста. 

У  первыхъ  одна  чисто  матертальная,  у  вторыхъ  и  мате- 
р1альная,  и  умственная,  и  даже  нравственная  сторона  жизни 
находятся  въ  зависимости  отъ  м'Ьста  пребыван1я. 

Перенесемъ  этотъ  взглядъ  отъ  народовъ  къ  обществамъ  и 
общественнымъ  учрежден1ямъ. 

И  у  нихъ,  также  какъ  у  ц^лыхъ  народовъ,  есть  своя 
жизнь,  осуществляющая  изв-Ьстную  идею,  и  свое  будущее. 

И  то,  и  другое — не  зависятъ  ли  также  отъ  выбора  м'Ьста? 

Никто,  и  изъ  частныхъ  людей,  не  перем'Ьнитъ  безъ  ц^Ьди 
и  надобности  своего  жилища;  никто  не  пере']&детъ  изъ  одного 
М'Ьста  въ  другое,  не  задумавъ,  сообразуясь  съ  обстоятельствами, 
переменить  образъ  жизни.  Итакъ,  перем'Ьняя  м'Ьстопребыва- 
ше, — будетъ  ли  то  страна,  провинц1я,  городъ,  улица,  домъ  и 
даже  комната, — всЬ  мы  руководимся  явного  или  скрытою  мыслью 
о  большей  или  меньшей  перем'Ьн'Ь  нашего  образа  жизни. 
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Желая  перем'Ьнить  его,  мы  всЬ  ищеыъ  лучшаго. 

Каждый  по  своему:  хорошо  или  худо. 

Но,  переменяя,  и  не  зная  никогда  будущаго,  мы  обра- 
щаемся съ  мольбою  къ  Богу,  призываемъ  друзей,  сосЬдей, 
сверстниковъ  и  знакомыхъ,  какъ  бы  желая  ихъ  сд'Ьлать  на- 
шими соучастниками  въ  предстоя щемъ. 

Такъ  я  объясняю  себ'Ь  празднество  новоселья. 

Такъ  я  смотрю  и  на  новоселье  нашего  лицея. 

Мы  празднуемъ  переходъ  въ  новое  зданхе. 

Но  съ  какою  ц^лью  сооружено  оно? 

Назначается  ли  оно  только  заменить  ветх1я  ст-Ьны  стараго 
лицея  новыми? 

Своды  ли,  мраморъ  ли  и  паркетъ  половъ  должны  отличать 
новый  лицей  отъ  стараго? 

Если  одно  это,  то  основная  мысль  нашего  торжества  была 
бы,  въ  сущности,  не  выше  и  даже  ниже  той,  которою,  ве- 
роятно, руководствуются  номады,  переменяя  кочевье. 

Перемена  кочевья  есть  необходимое  услов1е  жизни  ц-Ьлаго 
народа.  Перемена  ветхихъ  ст-Ьнъ  на  новыя  есть  только  одно 
удобство  н-Ьсколькихъ  людей. 

Н4тъ,  мы  не  для  этого  празднуемъ  новоселье  лицея.  Не 
одна  ветхость  ст'Ьнъ,  не  одно  удобство  и  прихоть  побудили 
правительство  зам-Ьнить  старое  новымъ. 

Въ  нашемъ  новосел ьи  обнаруживаются  дв'Ь  высок1я  мысли. 

Оно,  во-первых ъ,  доказываетъ,  что  старый  лицей  съ 
честью  отжилъ  свое  время. 

Онъ  и  родился  во  время,'  когда  потребность  къ  просв-Ь- 
щешю  въ  кра'Ь  начала  только-что  проявляться,  и  то  только 
въ  высшпхъ  слояхъ  общества. 

Онъ  такъ  усп-Ьшно  д'Ьйствовалъ  на  поприще  просв^щеихл, 
что  поставленные  учредителемъ  пред-блы  образован1ю  сд'Ьлались 
узки.  Ихъ  не  разъ  уже  изм-Ьняли  и  расширяли.  Но  они  все- 
таки  оказываются  узкими. 

Больше  ничего  не  нужно  приводить  въ  доказательство 
успешной  д-Ьятельности  стараго  лицея.  Этого  одного  довольно 
для  безпристрастныхъ. 

Во-вторыхъ,  праздникъ  нашего  новоселья,  останавливая 
невольно  нашъ  взглядъ  на  новомъ  здан1и,  заставляетъ  думать, 
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что  не  понапрасну  же  увеличенъ  объемъ  его  ст4нъ,  не  по- 
напрасну увеличено  пом^щенхе  для  учащихся,  кабинетовъ,  ла- 
боратор1й. 

Не  напрасно  пекущееся  правительство,  вм^^сто  огромныхъ 
издержекъ  на  меблировку  новаго  здан1я,  обратаыо  значитель- 
ную сумму  на  ирхобр-Ьтеше  учебныхъ  пособ1й. 

Все  это   ясно   говоритъ,   что  съ  новосельемъ  должна  на 
чаться  и  новая  жизнь  лицея,  новый  пер10дъ  его  д^Ьятельности, 
и  новый  лицей  д'Ьйствительно  долженъ  сд'Ьлаться  новымъ  для 
Новоросс1и. 

Вотъ,  мм.  гг.,  почему  мы  празднуемъ  день  нашего  ново- 
селья. 

Но  будущее — не  въ  нашихъ  рукахъ. 

И  мы  начали  нашъ  праздникъ  молитвою. 

Мы  пригласили  и  всЬхъ  васъ  быть  нашими  соучастниками 
и  въ  мольб-Ь,  и  въ  достижен1и  высокаго  будущаго  лицея. 

Мы  всЬ  стремимса,  и  сознательно,  и  безсознательно,  олице- 
творить тотъ  идеалъ  челов'Ька,  который  каждая  нащя  создаетъ 
для  себя  въ  различные  пер1оды  своего  развит1я.   . 

Лицей,  какъ  и  вс^Ь  друг1я  учрежден1я,  назначенныя  для 
воспитан1я,  образован1я  и  просв^щенхя  одной  изв-Ьстной  части 
нащи,  пользуясь  собственною  жизнью,  непременно,  какъ  бы 
невольно,  участвуетъ  и  въ  этомъ  общемъ  нац1ональномъ  стрем- 
леши. 

Въ  каждомъ  учебпомъ  округе  высшее  образовательное  за- 
веден1е  можно  сравнить  съ  маякомъ,  назначеннымъ  проливать 
св-Ьтъ  на  известную  окружность. 

Ч-Ьмъ  выше  стоитъ  такой  маякъ,  ч4мъ  удобн-Ье  избрано 
м-Ьсто,  на  которомъ  онъ  стоитъ,  и  ч'Ьмъ  ярче  онъ  св'Ьтитъ, 
т-Ьмъ  ярче  и  т-Ьмъ  больше  освЬщается  вся  окружность. 

Но,  какъ  бы  маякъ  ни  былъ  хорошо  устроенъ,  если  море- 
плаватели, въ  немъ  нуждающ1еся,  не  озаботятся,  изъ  соб- 
ственныхъ  же  выгодъ,  поддержать  его,  и,  незнакомые  съ  его 
назначен1емъ,  не  воспользуются  благо д'Ьтельнымъ  св'Ьтомъ, — 
маякъ  будетъ  только  значиться  безъ  пользы  на  морской  карт-Ь. 

Правительство,  какъ  бы  ни  были  мудры  и  высоки  его  пред- 
начертан1я,  не  въ  силахъ  осветить  всЬхъ  желающихъ  блуждать 
во  мрак'Ь,  беззаботныхъ  и  нерадивыхъ  о  со)Ственномъ  благ-Ь. 
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Сознательное  стремленхе  къ  общей  ц-Ьди,  живое  участхе  и 
сод'Ьйств1е  по  м-Ьр-Ь  силъ,  всегда,  везд-Ь  и  при  всякой  форм'Ь 
правлен1я^  составляютъ  необходимое  услов1е  для  усп'Ьшнаго 
осуществлен1я  каждой  общественной  мысли. 

Настало  время,  когда  мы  всЬ  ясно  сознаемъ,  что  главною 
порукою  за  будущее  благосостоян1е  нашего  общества,  и  мало 
того, — главною  его  основою, — должно  служить  воспитан1е  на- 
шихъ  д-Ьтей  и  даже  отчасти  перевоспитан1е  насъ  самихъ. 

Нашъ  благод-Ьтельный  монархъ  открываетъ  намъ  разные 
способы  къ  осуществленш  этой  мысли. 

Но  настало  также  время,  когда  сознательное  сод'Ьйствхе  со 
стороны  общества  оказывается  бол'Ье,  ч4мъ  когда-нибудь,  воз- 
можнымъ  и  необходимымъ  къ  достиженхю  главной  цЪли  воспи- 
тан1я. 

Въ  нашъ  предпр1имчивый  и  практическ1й  в-Ькъ  везд-Ь,  без- 
престанно  заводятся  новыя  общества,  собираются  огромные 
капиталы  для  предпр1ятШ,  сулящихъ  выгоды  и  улучшен1я 
матер1альнаго  быта. 

Но  что  же  мы  сами  д^лаежъ  для  высшаго,  нравственнаго 
быта  нашихъ  д'Ьтей,  безъ  котораго  шатки  основан1я  и  мате- 
р1альнаго? 

Употребляемъ  ли  мы  достаточно  наши  матер1альныя  сред- 
ства къ  достйжен1ю  этой  высокой  ц-Ьли? 

Отреклись  ли  мы,  хоть  сколько-нибудь,  отъ  эгоизма  и  ко- 
рыстныхъ  взглядовъ  на  жизнь,  чтобы  осуществить  высоюй  идеалъ 
воспитан1я  на  нашемъ  потомстве? 

Стремимся  ли  мы  съ  одуше]влен1емъ  и  самопожертвован1емъ, 
забывъ  хоть  на  время  настоящее,  жить  въ  нашемъ  будущемъ? 

Сознаемъ  ли  мы  ясно  все  прекрасное  и  высокое  этого  бу- 
дущаго? 

Какъ  смотритъ  еще  до  сихъ  поръ  наше  общество  на  вос- 
питателей и  наставниковъ  будущаго  покол'Ьшя  ц^лой  нац1и? 

Ц-Ьнитъ  ли  оно  довольно  ихъ  призван1е,  трудъ  и  заслуги? 

Существуетъ  ли  доверенность  и  полное  сочувствхе  между 
родителями  и  наставниками,  и  внушены  ли  эти  чувства  д^тямъ? 

Какъ  смотритъ  большая  часть  самихъ  наставниковъ  на 
свое  призванхе? 

Мног1е  ли  изъ  нихъ  изучали  сами,  или  подъ  руководствомъ 
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опытныхъ  педагоговъ,  на  д-Ьл'Ь  и  съ  любовью  къ  д'Ьлу,  труд- 
ное искусство  воспитангя? 

Пусть  каждый  изъ  насъ  р'Ьшитъ  эти  вопросы,  положивъ 
руку  на  сердце. 

Что  касается  до  меня,  то  какъ  ни  больно,  но  я  долженъ 
признаться,  что  нахожу  преобладающимъ  взглядъ  чисто-мате- 
р1альный  на  эту,  посл-Ь  релипи,  самую  высокую  сторону  на- 
шей общественной  жизни. 

И  богатые,  и  бедные,  вс^  мы  немногое,  очень  немногое, 
приносимъ  въ  жертву  воспитан1ю  нашихъ  д-Ьтей. 

Просв-Ьщенхе  ума  и  образован1е  есть  для  насъ  не  ц'Ьль  вы- 
сокая жизни,  а  только  средство, — и  то  нев'Ьрное, — къ  улуч- 
шенхю  матер1альнаго  быта. 

Правда,  мы  зато  и  страдаемъ, — и  недовольствомъ,  и  недо- 
в'Ьрхемъ  другъ  къ  другу. 

Желая  прогресса  по-своему,  мы  бросились  съ  какою-то 
жадностью  отыскивать  недостатки  и  злоупотреблен1я  въ  на- 
шемъ  обществ'Ь. 

Но  мы  забываемъ,  что  одна  сатира  еще  никогда  не  исправ- 
ляла общества. 

Разрушая,  нужно  и  созидать. 

Для  иснравлешя,  кром^  упрека,  нужно  еще  другое, — и 
самое  главное, — уяснить,  сд'Ьлать  сознательнымъ  и,  по  возмож- 
ности, достижимымъ  тотъ  идеалъ,  къ  которому  каждый,  исправ- 
ляясь, долженъ  стремиться. 

Безъ  полнаго  сознан1я  этого  идеала,  не  пробудивъ  готов- 
ности со  стороны  общества  сознательно  участвовать  въ  дости- 
жен1и  его,  новое  вино  будетъ  вливаться  въ  старые  м'Ьхи,  всЬ 
усил1я  сд-блать  ветхое  новымъ  останутся  тщетными,  и  много- 
значительность нашего  новоселья  будетъ  ничтожна. 

А  выражен1е  этого  сознатя  и  готовности  должно  искать 
въ  воспитан1и. 

Пусть  же  сочувствующШ  нашему  новоселью  родитель,  от- 
давая сына  или  дочь  на  попечен1е  одесскаго  учебнаго  округа, 
скажетъ  предъ  су домъ  собственной  сов-Ьсти:  „  Я  всЬмъ  жертвую 
для  воспитан1я  моего  дитяти,  и  ничего  другого  не  требую  отъ 
воспитателей,  какъ  того,  чтобы  они  наставили  мое  дитя  быть  че- 
лов'Ькомъ". 
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Пусть  каждый  изъ  питомцевъ  начнетъ  свое  образован1е, 
сл'Ьдуя  словамъ  отца:  „не  ищи  ничего  другого,  какъ  быть 
челов'Ькомъ  въ  настоящемъ  значеши  этого  слова". 

Пусть  каждый  наставникъ,  проникнутый  высокою  ц^Ьлью 
своего  земного  назначешя,  скажетъ  съ  самоотвержен1емъ:  „я. 
не  ищу  ничего  другого,  какъ  сд-Ьлать  людьми  вв'Ьренныхъ  мн-Ь 
питомцевъ". 

Но  какъ  бы  ни  было  велико  сочувств1е  въ  нашемъ  кра-Ь 
къ  истинному  прогрессу,  котораго  нредставителемъ  мн'Ь  такъ 
бы  хотелось  почитать  новый  лицей,  я  знаю,  что  все-таки  этотъ 
взглядъ  на  воспитан1е,  вызванный  новосельемъ  лицея,  пока- 
жется слишкомъ  идеальнымъ,  недостижимымъ  и  неновымъ. 

Я  скажу. на  это,  что  истина  не  стар-Ьется,  что  жизнь  без- 
сознательныхъ  идеальныхъ  стремлен1й  печальна,  безцв'Ьтна  и 
безплодна. 

И  что  же,  наконецъ,  въ  моемъ  идеал-Ь  воспитан1я  выра- 
жаютъ  слова  отца  (сыну):    „ищи  быть  и  будь  челов4комъ"? 

Конечно,  не  новое;  напротивъ,  старое  и  очень  старое,  но 
истинное.  Конечно,  не  легкое,  но  достижимое. 

Значатъ  ли  эти  слова  д-Ьйствительно,  что  я  добиваюсь  не- 
возможнаго,  что  я  ищу  въ  челов'Ьк'Ь  земного  совершенства, 
мечтательнаго  гражданина  вселенной,  или  тому  подобнаго? 

Н'Ьтъ;  челов-Ькомъ,  какъ  я  его  понимаю,  можетъ  быть  каж- 
дый, въ  своемъ  род'Ь,  пр1учившись  съ  раннихъ  л'Ьтъ  хорошо 
пользоваться  различными  свойствами  души,  которыми  каждаго 
изъ  насъ  над'Ьлидъ  Богъ  въ  изв-Ьстной  м-Ьр-Ь. 

Въ  д-Ьл-Ь  воспиташя  главное — нам'Ьрен1е  и  уб'Ьжденхе;  они 
зависятъ  отъ  воспитателей;  усп'Ьхъ — отъ  Бога. 

ВсЬ  мы,  къ  какой  бы  нащи  ни  принадлежали,  можемъ 
сд'Ьлаться  чрезъ  воспитанхе  настоящими  людьми,  каждый  раз- 
лично, по  врожденному  типу  и  по  нащональному  идеалу  че- 
ловека, нисколько  не  переставая  быть  гражданиномъ  своего 
отечества  и  еще  рельефн-Ье  выражая,  чрезъ  восппташе,  пре- 
красныя  стороны  своей  нащональности. 

По  всЬ  эти  идеалы  челов-Ька,  и  сл'Ьдовательно  идеалы  вос- 
пнтан1я,  какъ  бы  различно  ни  проявлялся  въ  вихъ  нащональ- 
ный  типъ,  должны  им-Ьть  одну  исходную  точку — откровеше. 

РТтакъ,  словами:   „ищи  быть  и  будь  челов-Ькомъ" — выра- 

*  4* 
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жается  одна  главная  мысль  воспитан1я:  научите  д-Ьтей,  съ  ран- 
нихъ  л'Ьтъ,  подчинять  матер1альную  сторону  жизни  нравствен- 
ной и  духовной. 

Итакъ,  если  отецъ,  сознавая  вполне  значенхе  этой  мысли, 
скажетъ  сыну:  „  будь  челов'Ькомъ " ,  то  это  значить — онъ  решается 
воспитать  сына  безъ  всякой  задней  мысли,  и  отдаетъ  его  въ 
школу  изъ  одного  глубокаго  уб-Ьжденхя,  что  образован1е  не- 
обходимо, какъ  пища. 

Это  значитъ,  что  отецъ,  готовый  всЬмъ  жертвовать  для 
нравственно-жизненной  необходимости  сына,  твердо  ув'Ьренъ, 
что  все  прочее  въ  жизни  должно  придти  само  собою;  а  если 
и  не  придетъ,  то  онъ  все-таки  ничего  не  потеряетъ  въ  сущ- 
ности. 

Сынъ,  помня  слова  отца,  съ  раннихъ  л-Ьтъ  прхучается  ви- 
деть въ  образован1и  нравственную  необходимость  и  ценить  его, 
какъ  самую  жизнь. 

Наставникъ,  говоря:  „я  хочу  сделать  людьми  моихъ  пи- 
томцевъ",  значитъ  решается  предпочитать  форм']Ь  духъ,  мерт- 
вой буквЬ  живую  мысль;  значитъ,  въ  наук4  онъ  видитъ  не 
просто  одинъ  сборникъ  знан1й,  а  мощное  средство  д'Ьйствовать 
на  нравственную  сторону  ребенка.  Исполняя  эти  слова,  учи- 
тель уже  не  заставить  ребенка  изучать  науку  одними  устами, 
но  направить  ее  на  развит1е  той  или  другой  душевной  спо- 
собности д^тей,  и  каждый  учитель  сделается  вм'Ьст'Ь  и  воспи- 
тателемъ. 

Наконецъ,  если  ц^лое  общество  повторить  эти  многозна- 
чительныя  слова  всЬмъ  и  каждому  изъ  своихъ  сочленовъ,  то 
оно  выразить,  что  воспитан1е  для  всЬхъ,  безъ  различ1я  сосло- 
в1й  и  состоян1й,  такъ  же  необходимо,  какъ  хл'Ьбъ  и  соль,  и  при 
такомъ  уб'Ьжденхи  не  пощадить  яикакихъ  издержекь  для  до- 
стижен1я  ц'Ьли,  соберетъ  капиталы,  учредить  компан1и  для  рас- 
пространен1я  просв'Ьщенхя,  обяжеть  всЬхъ  сод-^^йствовать  по 
м-Ьр-Ь  силь,  сд'Ьлаетъ  для  всЬхъ  и  каждаго  просв'Ьщен1е  обяза- 
тельнымь,  говоря  всЬмъ  и  каждому:   „будь  челов-Ькомь". 

Воть  смыслъ  моего  идеала,  не  новаго,  но  и  не  недости- 
жимаго. 

Для  достижешя  нужны:  серьезный  взглядь  на  жизнь,  пол- 
ное сознаше  нравственной  необходимости  воспитан1я,  сод-Ьй- 
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ств1е  духовное  и  матер1альное,  теплая  в'Ьра  въ  вечную  истину 
и  добро. 

И  вотъ,  в-Ьря  въ  это,  над-Ьясь  на  ваше  общее  сочувств1е 
и  сод'Ьйств1е,  ожидая  этого  прекраснаго  будущаго,  новый  лицей 
и  празднуетъ  свое  новоселье.  Празднуетъ,  над-Ьемся,  не  напрасно. 
И  я  не  напрасно  обращаюсь  къ  вамъ — правительствующхя 
лица  края,  къ  вамъ — преосвященный  владыко,  къ  вамъ — па- 
стыри церкви,  къ  вамъ — граждане  и  родители,  къ  вамъ — на- 
ставники, къ  вамъ — учащ1еся^  прося  васъ  принять  къ  сердцу 
эти  искренн1Я  желан1я,  прося  васъ  всЬхъ  и  каждаго  объ  уча- 
ст1и  и  сод'Ьйств1и  истинному  просв-Ьщетю  въ  кра-Ь,  и  скр-Ьпляю 
слабую  р'Ьчь  мою  словами  молитвы  ко  Всевышнему: 
„Да  пр1идетъ  царств1е  Его!" 


ОДЕССКАЯ  ТАЛМУДЪ-ТОРА. 


На  дняхъ  я  посЬтилъ  талмудъ-тору,  и  вышедъ  изъ  нея 
съ  такимъ  чувствомъ,  которымъ  не  могу  не  под'Ьлиться. 

Можетъ  быть,  мнопе  изъ  читателей  „Одесскаго  В-Ьстника" 
скажутъ:  какое  намъ  д^Ьло  до  жидовскаго  приходскаго  учи- 
лища, когда  насъ  и  наши  христ1анск1я  мало  занимаютъ? 

Но  виноватъ  ли  я,  если  меня  занимаетъ  все  общечелов-Ь- 
ческое,  когда  сущность  его  истекаетъ  изъ  в'Ьчяыхъ  истинъ 
откровешя,  будутъ  ли  он'Ь  сознательно  или  безсознательна 
принимаемы  нац1ею? 

Не  бол-Ье,  какъ  за  годъ,  бедные,  нищенствующхе  сироты 
ветхозав-Ьтнаго  покол-Ьтя  гнездились,  скученные,  одетые  въ  ру- 
бище, на  лавкахъ  прежней  талмудъ-торы,  читая  нарасп'Ьвъ 
съ  утра  до  вечера  подъ  ферулой  своихъ  меламдовъ.  Черствый 
кусокъ  хл'Ьба,  который  эти  несчастныя  д-Ьти  приносили  съ  со- 
бою въ  училище^  служилъ  имъ  единственною  пнщею.  Каза- 
лось, и  учители,  и  д-Ьти  полагали  всю  свою  надежду  на  ду- 
ховное питаше  талмудическими  сентенцтями. 

Вс']&  занят1я  грязной,  нечесанной  толпы  учениковъ  и  учи- 
телей ограничивались  подстрочнымъ  переводомъ  съ  еврейскаго 
на  испорченный  н'Ьмецкхй  жаргонъ,  казавшхйся  для  непривыч- 
наго  уха  однимъ  безтолковымъ  крикомъ. 

И  вотъ,  н'Ьсколько  просв'Ьщенныхъ  благотворителей,  впик- 
нувъ  въ  глубок1й  смыслъ  словъ  вдохновеннаго  пророка,  дви- 
жимые высокимъ  милосердхемъ  къ  своимъ  соплеменникамъ,  въ 
течен1е  девяти  м'Ьсяцевъ  изменили  и  сущность,  и  видъ  училища. 

Я,  нимало  не  приписывая  себ'Ь  никакой  заслуги, — потому 
что  ходатайствовалъ  только  у  правительства  о  н'Ькоторыхъ  из- 
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м^нешяхъ  въ  программе  учешя, — им-Ью  полное  право  безпри- 
страстно  хвалить  то,  о  чемъ  гр-Ьшно  бы  было  умолчать  Одну 
только  приписываю  себ'Ь  услугу,  оказанную  д-Ьтямъ  б'Ьдныхъ 
евреевъ:  я  сод']Ьйствовалъ  къ  опред^ленш  прусскаго  поддан- 
наго  — г.  доктора  Гольденблюма.  А  ему,  посл-Ь  просв'Ьщенныхъ 
блюстителей  школы,  и  должна  быть  отдана  вся  честь  и  вся 
заслуга  преобразован1я.  Но  ни  онъ,  ни  блюстители  не  могли 
бы  совершить  такъ  быстро  и  съ  такимъ  усп^хомъ  д-Ьло  пре- 
образован1я,  еслибы  все  еврейское  общество  не  приняло 
истинно-сердечнаго  участ1я  въ  этомъ  подвиг-Ь  челов-Ьколюбхя. 
Нельзя  довольно  оц'Ьнпть  просв'Ьщенное  милосердхе  и  ревность, 
съ  которыми  обш,ество  принялось  за  это  д-Ьдо. 

Слишкомъ  200  мальчиковъ,  преимущественно  сиротъ,  по- 
м-Ьщаются  теперь  въ  чистыхъ  и  теплыхъ  комнатахъ;  всЬ  од-Ьтн 
въ  опрятные  байковые  сюртуки;  ни  у  одного  не  зам-Ьтно  не- 
чесанпыхъ,  всклоченныхъ  волосъ,  грязныхъ  ногтей,  разорван- 
ныхъ  сапоговъ;  а  что  главное, — д-Ьти  высшихъ  классовъ  уже 
объясняются  съ  главнымъ  учителемъ  нхъ,  г.  Гольденблюмомъ, 
не  на  несносномъ  еврейскомъ  жаргон-Ь,  отв-Ьчаютъ  на  вопросы 
со  смысломъ,  отстаютъ,  доведенные  неусыпными  трудами  этого 
педагога,  отъ  безтолковаго  голослов1я.  Не  бол^е  трехъ  нед-^ль 
тому  назадъ,  г.  Гольдепблюмъ  ввелъ  хоральное  п']Ьн1е.  и  уже 
30  или  40  мальчиковъ  поютъ  складно  молитвы  и  стихи  на 
чистомъ  н'Ьмецкомъ  язык'Ь.  Прежде  и  въ  хорошую  погоду  уче- 
ники не  являлись  по  ц-Ьлымъ  пед'Ьлямъ,  предпочитая  училищу 
праздное  скитанье  но  улицамъ;  теперь,  —  и  въ  грязь,  и  въ 
дождь, — училище  полно  учениками.  Заведены  печатныяжурналь- 
ныя  книги  для  отм'Ьтокъ,  въ  классахъ  введены  условные  знаки, 
везд'Ь  господствуетъ  порядокъ.  Обхожден1е  съ  учениками  также 
перем'Ьнилось.  Правда,  въ  пизшихъ  классахъ  еще  замечается 
иногда,  что  иной  школьникъ,  отвечая  на  вопросы  гн'Ьвнаго 
меламда,  отклоняетъ  отъ  него  невольно  голову  въ  сторону;  но 
это  только  доказываетъ  изв-Ьстную  истину,  что  никто  столько 
не  консервативенъ,  какъ  землед-Ьлецъ  и  старый  учитель. —  За- 
то ни  одинъ  старосв'Ьтск1й  еврей  не  отыщетъ  теперь  въ  тал- 
мудъ-тор'Ь  своего  сына,  назвавъ  его  Мошкою  или  Гершкою. 

Но  мало  еще  этого.  Милосерд1е  еврейскаго  общества  къ 
бездомнымъ  сиротамъ  не  ограничилось  т-Ьмъ,  что  оно  доставила 
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имъ  ученье,  одежду  и  обувь; — сверхъ  этого,  семьдесятъ  изъ 
нихъ,  б'ЬднМшихъ,  об'Ьдаютъ  въ  училищ-Ь;  имъ  даютъ  еже- 
дневно въ  часъ  отличный  хл-Ьбъ  и  сытный,  хорошо  приготов- 
ленный супъ  съ  мясомъ  и  картофелемъ, — и  того,  и  другого  вдо- 
воль. За  столомъ — благочише  и  порядокъ.  Еврейск1я  дамы,  уча- 
ствующ1я  въ  пожертвован1яхъ,  ежедневно  по-очереди,  пригла- 
шаются къ  столу  и  присутствуютъ  при  немъ^  раздаютъ  ку- 
шанье д-Ьтямъ  и  сл'Ьдятъ  за  качествомъ  пип1;и. 

Итакъ,  изумительные  успехи  учениковъ,  перем-Ьна  ихъ 
образа  жизни,  даже  ихъ  физ1оном1й,  получившихъ  здоровый, 
веселый  видъ — и  все  это  въ  девять  м-Ьсяцевъ! 

Если, — невольно  подумалъ  я,  выходя  изъ  школы, — человЬкъ 
чрезъ  девять  м-Ьсяцевъ  родится  на  св'Ьтъ,  то  во  столько  же 
времени  онъ  можетъ  переродиться.  Посл^  этого  намъ  ничего 
бол'Ье  не  остается,  какъ  благодарить  Бога,  что  Онъ  далъ  намъ 
два  чудесныя  свойства:  привыкать  и  отвыкать.  Привычка 
удерживаетъ  насъ  идти  слишкомъ  скоро  впередъ,  д-Ьлаетъ  насъ 
осторожно-консервативными;  а  отвыкая,  подъ  руководствомъ 
благоразумныхъ  наставниковъ,  мы  делаемся  прогрессистами. — 
Этими  двумя  неоцененными  свойствами  человека  разрешается 
вся  задача  его  общественной  жизни.  Кто  ум^етъ  хорошо,  кстати 
привыкнуть  и  отвыкнуть,  тотъ  и  понялъ  науку  жить.  Мудрое 
и  вечное  правило,  которое  столько  же  относится  до  приход- 
скаго  школьника,  сколько  и  до  знаменитаго  гражданина,  ка- 
кого бы  ни  былъ  онъ  рода  и  племени,  въ  какомъ  бы  в-Ьк-Ь  ни 
родился  и  въ  которой  бы  изъ  пяти  частей  св'Ьта  ни  обиталъ! 

Но  намъ  ли,  живуш;имъ  въ  в-Ьк-Ь  см-Ьлыхъ  предпр1ят1й,  въ 
в'Ьк'Ь  прогресса,  еще  удивляться,  что  дв-Ь  сотни  еврейскихъ 
мальчишекъ  переродились  въ  девять  какихъ-нибудь  м'Ьсяцевъ? 
Так1я  ли  еще  чудеса  совершаются  теперь  предъ  нашими  гла- 
зами! 

Однако-же,  если  наша  гражданственность,  глядя  свысока, 
не  позволяетъ  намъ  удивляться  такой  простой  вещи,  то  почему 
же  наши  христ1анск1я  приходск1я  училища  въ  эти  девять  м-Ь- 
сяцевъ  не  сд-Ьлали  никакого  шага  впередъ?  Не  я  ли  виноватъ? 

По  совЬсти  говорю:  н'Ьтъ.  Или,  если  виноватъ,  то  безсо- 
знательно.  Выслушайте  и  судите. 

Если  д'Ьла  минувшихъ  дней  доказали  намъ,  что  можно  за- 
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ставитг.  и  въ  худыхъ  училищахъ  нехотя  учиться,  то  еще  никто 
не  доказалъ,  что  можно  заставить  въ  нихъ  и  хорошо  учиться. 
Для  этого  необходимо  одно  изъ  двухъ:  или  охота,  или  хо- 
рошее училиш,е. 

Изв-Ьстно,  охота  пуще  неволи;  но  тутъ  нужно  приманить, 
а  не  заставить. 

А  чтобы  сд^Ьлать  училище  хорошимъ,  нужно  д-Ьйствовать 
не  врозь,  не  порознь,  а  общими  силами. 

Чтобы  д'Ьйствовать  общими  силами,  нужно  им^ть  и  общ1я 
уб'Ьжден1я.  А  гд-Ь  ихъ  взять? 

Словъ  сколько  угодно;  а  уб'Ьждешй — это  д-Ьло  иное. 

Вотъ  въ  этомъ-то  отношен1и  нельзя  не  указать  на  ев- 
реевъ. 

Еврей  считаетъ  священн']Ьйшею  обязанностью  научить  гра- 
мот^Ь  своего  сына,  едва  научнвшагося  лепетать;  это  онъ  д-Ь- 
лаетъ  по  глубокому  уб-йжденхго,  что  грамота  есть  единственное 
средство  узнать  законъ.  Онъ  это  д-Ьлаетъ  потому,  что  уб'Ьж- 
денъ  въ  вдохновенной  истин-Ь  словъ  Моисея:  „Слыгаи,  Израилю: 
Господь  Богъ  нашъ  Господь  единъ  есть,  и  возлюби  Господа 
Бога  твоего  отъ  всего  сердца  твоего,  и  отъ  всея  силы  твоея, 
и  да  будутъ  слова  с1и  въ  душ-Ь  твоей  и  сердц'Ь  твоемъ,  и  научи 
имъ  сыновъ  твоихъ"   (5.   6.   5). 

Въ  П0НЯТ1И  ветхозав-Ьтнаго  челов-Ька  грамота  и  законъ  сли- 
ваются въ  одно  неразрывное  ц-блое.  У  него  н-Ьтъ  ни  споровъ, 
ни  журнальной  полемики  о  томъ,  нужна  ли  его  народу  гра- 
мотность. Въ  мысляхъ  его,  кто  отвергаетъ  необходимость  гра- 
мотности, тотъ  отвергаетъ  законъ.  Еврей,  въ  нашихъ  глазахъ, 
есть  старообрядецъ,  старообычннкъ,поклонникъ  мертвой  буквы, 
формалистъ — все,  что  хотите,  по  все — по  уб'Ьжденхю. 

А  мы,  которымъ  открыта  и  благодать,  и  истина,  которымъ 
д-Ьти  поставлены  въ  образецъ,  мы,  в'Ьруюице,  что  „Богъ  б'Ь 
Слово",  какъ  мы  уб'Ьждены,  что  наши  д-Ьти  должны  знать 
слово? — Мы  вдаемся  въ  толки,  разсуждая,  споря  и  сомн-Ьваясь 
еще  о  томъ,  что  должно  быть  нашимъ  кровнымъ  уб'Ьжден1емъ. 
Мы— и  прогрессисты,  и  искатели  сущности;  но  когда  д-^ло  дой- 
детъ  до  д'Ьйств1й  по  уб-Ьжденхю,  то  мы  поспоримъ  въ  консер- 
ватизм-Ь  и  съ  евреями. 

Я  знаю, — за  то,  что  я  теперь  сказалъ,  меня  будутъ  упре- 
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кать  въ  пристраст1и,  въ  осл^плеши,  въ  напраслин'Ь;  мн'Ь  ска- 
жутъ,  что  я  сл'Ьпъ  и  глухъ,  если,  лшвя  въ  просв'Ьщенномъ  и 
челов'Ьколюбивомъ  обществ-Ь,  не  слышу  и  не  вижу  ежеднев- 
ныхъ  фактовъ,  доказывающихъ  и  любовь  къ  просв'Ьщен1ю. 
и  благотворительность,  фактовъ  погромадн-^е  того,  который 
я  привелъ",  говоря  о  какой-то  мелочной  талмудъ-тор-Ь.  Я  знаю, 
что  мног1е  даже  обидятся  и  за  сравнен1е,  и  за  параллель. 
„Каш.  можно см'11ть  сравнивать,— скажутъ,—нравственныя  свой- 
ства, и  еще  чьи?  семитическаго,  отживгааго  племени — съ  нашими! 
Это  неслыханная  дерзость!" 

Все  это  я  знаю;  но,  гЬмъ  не  мен'Ье,  решаюсь  говорить, 
чтб  мн-Ь  кажется  истинною  правдою. 

Не  забудемъ:  кому  больше  дано,  съ  того  бол'Ье  и  спро- 
сится. Мы  говоримъ,  что  мы  любимъ  просв^щен1е.  Да  это  не- 
мудрено: намъ  нельзя  сказать  иначе,  во-первыхъ,  потому  что 
мы  привыкли  къ  этой  фраз'Ь,  а  во-вторыхъ,  мы  стыдимся  ска- 
зать противное,  точно  также  какъ  мы  стыдимся  показаться 
на  улиц-Ь  въ  старомодномъ  платье.  Вы  приводите  факты:  вы 
содержите  на  вашемъ  иждивен1н  снротск1я  и  приходск1я  учи- 
лища, вы  д-Ьдаетесь  ихъ  почетными  смотрителями  и  попечите- 
лями. Но  в-Ьдь  мы  знаемъ.  Кто  у  насъ  истинный  распростра- 
нитель просв'Ьщен1я;  в'Ьдь  мы  знаемъ,  какъ  одно  Его  слово. 
Его  желан1е,  для  насъ  дорого.  Мы  знаемъ  хорошо,  что  отъ 
Него  не  скроется  ни  одинъ  добрый  поступокъ  на  общую  пользу. 
Что  же  тутъ  сопственно  нашего?  это  все  Его.  Мы  творимъ 
только  волю  Пославшаго  насъ.  Но  проникла  ли  эта  высшая, 
благая  воля  до  нашего  сознательнаго,  внутренняго  уб-Ьжденхя? 
Сд'Ьлалась  ли  она  нашею  второю  натурою,  задушевною,  не- 
отъемлемою собственностью? — Вотъ  это  докажите  мн-Ь  фак- 
тами. 

Мы  говоримъ,  что  мы  благотворительны.  Но,  во-первыхъ, 
мы  не  должны  бы  были  этого  говорить:  „Теб'Ь  же  творящу 
милостыню,  да  не  ув'Ьсть  шуйца  твоя,  что  творитъ  десница 
твоя'*.  А  во-вторыхъ,  если  мы  уже  до  того  христиане,  что 
милосердте  сд-Ьлалось  нашимъ  общимъ  душевнымъ  достояп^емъ^ 
то  это  значитъ — д-Ьла  милосерд1я  у  насъ  приняли  уже  харак- 
теръ  общественнаго  института.  Но  если  такъ,  то  покажите  мн^ 
основныя  начала  этого  института. — Мы  всЬ,  не  отрекш1еся 
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отъ  св-Ьта  II  его  прелестей,  поступаемъ  еще  никакъ  не  лучше 
юноши,  который  просилъ  наставлешя  у  Спасптеля  о  томъ,  что 
онъ  долженъ  сд'Ьлать,  чтобы  получить  жизнь  в'Ьчную.  Мы, 
благотворя,  соблюдаемъ  только  главныя  заповеди.  Но,  соблю- 
дая пхъ,  какъ  бы  мы  ни  тщились  общими  силами  совершать 
д'Ьла  милосерд1я,  мы  подвергаемся  опасности,  при  устройстве 
нашего  общества,  столько  же  повредить  ему,  сколько  и  помочь, 
если  мы  не  согласимся  сначала  подчинить  наши  д'Ьйств1я  не 
только  сердцу,  но  и  разуму.  Сердце  требуетъ  только,  чтобы 
исполнена  была  заповедь;  разумъ  требуетъ,  чтобы  исполнилась 
не  одна  ея  буква.  Разумъ  говорнтъ,  что  въ  настоящее  время, 
какъ  бы  громадны  н:1  были  наши  средства,  мы  все-таки  только 
тогда  сд-^^лаемся  истинными  благотворителями,  когда  сосредото- 
чимъ  ихъ  на  одну,  онред'Ьленную,  сторону  благотворительности, 
то-есть  когда  мы  будемъ  д'Ьйствовать  ими  для  удовлетворен1я 
одной  какой-либо  главнейшей  потребности  нищеты.  Словомъ, 
при  настоящемъ  состоян1и  нашего  общества  и  при  ограничен- 
ности нашихъ  средствъ, — которыя,  какъ  бы  ни  казались  велики, 
все-таки,  въ  сущности,  ничтожны  относительно  числа  потреби- 
телей,— благотворитель  долженъ  быть  непременно  спец1али- 
стомъ.  Какъ  современная  наука,  въ  ея  прпменеши  къ  обще- 
ству, съ  каждымъ  днемъ  все  бол^е  и  бол^е  делается  специаль- 
ною; какъ  въ  наук'Ь  едва-едва  мы  можемъ  еще  удержать  обще- 
человеческое направлете  въ  школе,  да  и  туда  уже  безпрестанно 
врывается  ненасытная  утилитарность  съ  ея  спец1альными  тре- 
бован1ями,  такъ  и  въ  общественной  филантроп1и  общее  без- 
предельное  милосерд1е  съ  каждымъ  днемъ  делается  все  более 
и  более  неудобнымъ  и  даже  вредпымъ  въ  его  практическомъ 
пр0ложен1и. 

Но  въ  настоящее  время,  чемъ  менее  распространена  въ 
обществе  гражданственность,  темъ  сильнее  должно  быть  обще- 
человеческое направлеше  науки,  темъ  более  университетское 
должно  преобладать  надъ  факультетскимъ.  Напротивъ,  въ  фи- 
лантроп1и,  чемъ  менее  развита  гражданственность  общества, 
чемъ  менее  оно  обыкло  действовать  сознательно  и  последова- 
тельно, темъ  спещальнее,  темъ  сосредоточеннее  должны  быть 
действ1я  благотворительности. 

Общество,  стоящее  на  высшей  степени  гражданственности. 


—   60   — 

уже  до  такой  степени  усп'Ьло  себ'Ь  усвоить  образованность,  что, 
какъ  бы  сильно  оно  ни  нуждалось  въ  спецхальности,  все-таки 
спецтальность  не  истребитъ  общечелов^Ьческаго  начала  науки. 
Спецхалисту  въ  такомъ  обществЬ  не  такъ  легко  впасть  въ  ру- 
тину или  сд'Ьлаться  шарлатаномъ.  Но  попробуйте  развить  на- 
учную спец1альность  на  счетъ  общечелов-Ьческаго  въ  обществ-Ь, 
еще  не  остепенившемся  гражданственно,  и  вы  получите  между 
множествомъ  грубыхъ  ремесленниковъ,  можетъ  быть,  н-Ьсколь- 
кихъ  односторонне  д'Ьльныхъ  людей,  но  уже  никакъ  не  пред- 
ставителей науки. 

Въ  филантроши — другое  д'Ьло.  Интересы  сословШ  и  всЬхъ 
членовъ  общества  развитого  такъ  слиты  между  собою,  всЬ  от- 
ношен1я  и  нищеты,  и  богатства,  такъ  сложны  и  такъ  взаимно 
пересекаются,  что  трудно  дЬлается,  тронувъ  одну  сторону,  не 
затронуть  другую.  Тутъ  д-Ьла  милосердтя  уже  д-Ьйствительно 
должны  быть  возведены  на  степень  общественнаго  института, 
составленнаго  изъ  самыхъ  различныхъ  отраслей  управленхя; 
тутъ  д-Ьлается  уже  необходимымъ  и  общ1й  обзоръ,  и  центра- 
лизац1я  управлешя,  и  общая  систематичность  д'Ьйств1й. — Но 
этотъ  же  самый  способъ  филантропическихъ  дМств1й  перене- 
сите въ  общество  еще  мало-развитое,  и  оно  превратитъ.  сущ- 
ность д'Ьла  въ  форму;  оно  понапрасну  развлечется  наружною 
громадностью  обстановки,  тогда  какъ  ему  нужно  бы  было,  со- 
средоточившись, избрать  только  одну,  дв^Ь  или  н-Ьсколько  сто- 
ронъ,  смотря  по  величин-Ь  его  средствъ. 

Нетрудно  научиться,  а  трудно  ум'Ьть  приложить  изучен- 
ное къ  д'Ьлу.  Тутъ  м-Ьшають  намъ  и  неум-енье  въ  пору  при- 
выкнуть и  въ  пору  отвыкнуть,  и  суетность,  и  друг1я  дрязги 
жизни. 

Пусть  же  общество,  еще  не  достигшее  зенита  граждан- 
ственности, сознательно  разберетъ,  ч-Ьмъ  оно  должно  пользо- 
ваться изъ  настоящаго  того  общества,  которое  ушло  дальше, 
и  ч'Ьмъ  изъ  его  прошедшаго,  оставивъ  спокойно  до  поры  и 
до  времени  то,  за  ч-Ьмъ  ему  еще  рано  гоняться. 

Мы  знаемъ,  что  высочайшее  д-Ьло  и  христ1анства,  и  народ- 
наго  просв-Ьщептя,  съ  каждымъ  годомъ  и  каждымъ  днемъ  рас- 
пространяющее все  бол1;е  и  бол-Ье  св-Ьтъ  евангельскаго  учешя, 
началось  тихо   и  скромно,   коп-Ьечнымъ  сборомъ,    и  достигло 
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огромныхъ  разм-ЬроБъ  только  потому  именно,  что  вс4  обшир- 
ныя  д-ЬйстЕхл  милосердныхъ  распространителей  слова  бож1я 
ограничивались  и  теперь  ограничиваются  одною  опред'Ьленною 
ц'Ьлью:  дать  желающимъ  средство  читать  ВетхШ  и  Новый 
ЗавЪтъ. 

Вотъ  такъ  должны  начинаться  всЬ  благотворительныя  об- 
щества. Пусть  благотворители  изберутъ  сначала  только  одну 
или  дв-Ь  изъ  главныхъ  потребностей  нищеты, — будетъ  ли  то 
квартира,  топливо  или  пища, — и  всЬ  свои  силы,  все  ум-Ьнье, 
все  милосерд1е,  всЬ  средства  сосредоточатъ  на  этомъ  одномъ 
предмете.  Конечно,  это  не  такъ  легко,  какъ  кажется.  Тутъ 
нужно:  во-первыхъ,  единодуш1е,  строгое  подчинен1е  одной  пред- 
назначенной ц'Ьли  другихъ,  бол-Ье  безграничныхъ  чувствъ  и  же- 
лашй,  какъ  бы  они  ни  были  справедливы  и  похвальны;  даже 
н-Ькоторая  степень  жестокосердая,  если  такъ  можно  назвать 
твердость  души,  необходима  для  достижен1я  этой  ц-Ьли.  Во-вто- 
рыхъ,  нужно  прямое  и  истинное  участ1е  въ  нравственной  судьб-Ь 
б^днаго.  Никогда  милостыня  не  должна  быть  чисто-матер1аль- 
ною;  надобно,  чтобы  она  помогала  нравственно.  Никогда  по- 
мощь тому,  кто  им'Ьетъ  силу  или  возможность  работать,  не 
должна  доставаться  совершенно  даромъ;  по  крайней  м'ЬрЬ,  онъ 
долженъ  быть  ув-Ьренъ,  что  она  не  достается  ему  безъ  труда 
и  работы.  Вспомпимъ,  чтЬ  случилось  съ  знаменитыми  нац1о- 
нальными  мастерскими  въ  Париж-Ь.  Сегодня  вы  накормите  да- 
ромъ одного,  не  им'Ьвшаго  ни  пищи,  ни  работы,  и  завтра  же 
къ  вамъ  придутъ  за  т-Ьмъ  же  двое,  им-Ьвшихъ  и  пищу,  и  ра- 
боту. Кто  не  хочетъ,  чтобы  милосерд1е  противод'Ьйствовало  об- 
щественвой  нравственности,  тотъ  долженъ  давать  матер1альную 
помощь  бедному  не  иначе,  какъ  принимая  нравственно  живое 
участ1е  въ  судьбе  его.  Да  и  кто  больше  христ1анинъ:  тотъ  ли, 
про  кого  всЬ  нищ1е  говорятъ,  что  онъ  даетъ  милостыню,  или 
тотъ,  кто,  истинно  помогая,  заставляетъ  всЬхъ  думать,  что  онъ 
только  платитъ  за  труды,  тогда  какъ  этотъ  трудъ  нуженъ  не 
ему,  а  тому,  кто  трудился,  и  нуженъ  нравственно? 

Теперь,  положимъ,  что  благотворители  приняли  мой  сов^тъ; 
положимъ,  что  они  составили  общество  съ  ограниченною  ц^лью 
доставить  известному  числу  неимущихъ  жилище  и  топливо. 
Благотворители  купили  домъ  или  наняли  отд'Ьльныя  квартиры, 
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запаслись  дешевымъ  топливомъ;  узнали  обстоятельно  положеше 
н'Ьсколькихъ  б-Ьдныхъ,  трудящихся  семействъ  и  отдали  квар- 
тиры тЪмъ  изъ  нихъ,  которыя  платили  прежде  по  3  рубля  въ 
м^сяцъ,  за  одинъ  рубль;  которыя  платили  по  2  рубля  —  за 
полтипу  сер.;  наконецъ,  т'Ьмъ,  которыя  не  им']Ьли  ни  крова,  ни 
работы,  дали  квартиру  безъ  платы  и  работу,  съ  тЪшъ,  чтобы 
одною  частью  дохода  съ  нея  выплачивались  квартира  и  топ- 
ливо. Не  развлекаясь  удовлетворешемъ  всЬхъ  потребностей  ни- 
щеты, ограничиваясь,  по  своимъ  средствамъ,  изв'Ьстнымъ  числомъ 
б-Ьдныхъ  семействъ,  всЬ  члены  этого  спец1альнаго  филантропи- 
ческаго  общества,  сосредоточивая  свое  внимап1е  на  одинъ  пред- 
метъ,  изучили  бы  его  основательно,  узнали  бы  подробно  и  ц'Ьну, 
и  качество,  и  значен1е  квартиры,  и  ея  отношенхе  къ  работ']§  въ 
жизни  б'Ьднаго  человЬка;  а  изъ  суммы,  собранной  съ  б-Ьдныхъ 
семействъ  за  пом-Ьщенхе,  составился  бы  новый  капиталъ,  кото- 
рый могъ  бы  быть  обращенъ  въ  ихъ  же  пользу  и  для  той  же 
ц-Ьди.  Результатъ  такой  сосредоточенно-односторонней  д'Ьятель- 
ности  общества  не  замедлитъ  обнаружиться,  а  прим'Ьръ  поощ- 
ритъ  другихъ  благотворителей  къ  образован1ю  новаго  общества, 
которое  изберетъ  своею  ц'Ьлью — удовлетворить  другой  потреб- 
ности, нищеты.  Если,  наконецъ,  образуется  н-Ьсколько  такихъ 
частиыхъ,  спеп,1альныхъ  обществъ,  если  они  достаточно  орга- 
низуются, тогда, — но  только  тогда, — наступитъ  время  всЬмъ 
вм'Ьст^  сблизиться.  И  обнаружится  существенная,  а  пе  фор- 
мальная потребность  придти  къ  одному  знаменателю. 

Но  въ  настоящее  время,  когда  мы,  кажется,  начинаемъ  уже 
серьезно  уб-йждаться,  что  мы  истинпаго  прогресса  можемъ  до- 
стигнуть однимъ,  единственнымъ  путемъ  воспитан1я,  теперь, — 
говорю, — кто  истинно  любитъ  отечество,  для  кого  грядущее 
потомство  проявляетъ  собою  идею  земного  безсмерт1я,  тотъ 
долженъ   и  милосерд1е  посвятить  исключительно  д'Ьтямъ. 

Д'Ьти — вотъ  современная  спец1альность  для  нагапхъ  Олаго- 
творителей. 

Невольно  опять  обращаюсь  къ  евреямъ.  Ихъ  Маймонидъ, 
основываясь  на  устномъ  предаши,  утверждаетъ,  что  слово:  сынъ 
— въ  Ветхомъ  Зав-ЬтЬ  значитъ  также  и  ученик ъ;  приходская 
школа  евреевъ,  или  талмудъ-тора,  значитъ:  изучен1е  закона. 
Итакъ,   грамота  и  законъ,   сынъ  и  ученикъ,  ученье  и 
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восиитан1е — сливаются  въ  од  по  въ  понятии  ветхозав'Ьтнаго 
челов-Ька, — и  эта  тождественность,  въ  глазахъ  моихъ,  есть 
самая  высокая  сторона  еврея. 

Неужели  же  мы,  озаренные  св-Ьтомъ  истины,  должны  въ 
этомъ  отношен1и  отстать  отъ  ветхозав'Ьтниковъ?  Неужели  толки 
о  томъ,  нужна  ли  грамота  для  д'Ьтей  нашего  народа,  должны 
еще  серьезно  занимать  насъ?  Или  еще  бол'Ье:  неужели  мы  еще 
должны  бояться,  что  она  вредоа,  и  в'Ьрнть  въ  цифру,  будто  бы 
математически  доказывающую  ея  тлетворное  вл1яше  на  нрав- 
ственность простолюдина?  Да  разв'Ь  благо  Слова  и  его  распро- 
странен1я  въ  народ'Ь  должно  доказывать  фактами  и  статисти- 
кой? Разв^  Истина,  облеченная  въ  Слово,  въ  слов-Ь  и  чрезъ 
слово  изучаемая,  не  есть  сама  себ'Ь  доказательство?  И  еслибы 
въ  доказательство  вреда  приводили,  что  не  только  половина, 
а  вс'Ь  грамотные  простолюдины  сд'Ьлались  пьяницами  и  ворами 
именно  оттого,  что  учились  грамоте,  то  можетъ  ли  глубоко 
в'Ьрующхй  въ  Вонлощенте  Слова  сказать  что-нибудь  другое  въ 
отв'Ьтъ,  какъ  одно:  не.  в-Ьрю?! 

Если  же  кто-либо  изъ  противниковъ  просв'Ьщенхя  см-Ьши- 
ваетъ  грамоту  съ  приложешемъ  ея  къ  жизни,  то  тЬмъ  хуже 
для  него. 

Н-Ьтъ,  у  насъ  еще  н-Ьтъ  уб'Ьжден1й.  Мы  споримъ  о  пер- 
выхъ  основан1яхъ,  и,  следовательно,  сомн-Ьваемся  еще  и  въ 
нихъ.  Евреи,  въ  этомъ  отношен1и,  со  всЬмъ  ихъ  старообряд- 
чествомъ,  со  всЬмъ  ветхимъ  консерватизмомъ,  могутъ  служить 
образцомъ,  какъ  должно  вм^ть  уб'Ьждешя.  Они,  съ  ихъ  не- 
преодолимою настойчивостью,  усп'Ьли  въ  д'Ьл'Ь  уб'Ьждешя  уни- 
чтожить т'Ь  огромные  промежутки,  которые  у  насъ  разд'Ьляютъ 
мысль,  слово  и  д-Ьло.  Едва  ребенокъ  начинаетъ  говорить,  и 
еврей-отецъ,  какъ  бы  онъ  ни  былъ  б'Ьденъ,  посылаетъ  его  уже 
къ  меламду  учиться.  Большая  часть  этихъ  доморощенныхъ 
учителей- самозванцевъ  скрывается  въ  самыхъ  отдаленныхъ  ча- 
стяхъ  города,  пресл-Ьдумая  штатными  смотрителями  и  полиц1ей. 
Я.  сказалъ  бы,  что  если  еще  кто  на  св^тЪ  злоунотребляетъ 
грамотой,  то  это  именно  одни  меламды.  Но,  увы!  даже  и 
этимъ  тяжкимъ  порицан1емъ  еврея  не  могу  воспользоваться 
къ  возвышешю  нашего  собственнаго  достоинства.  Безут']§шная 
цифра,  сообщенная  публике  моимъ  другомъ,  В.  И.  Далемъ,  не 
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позволяетъ  похвалиться  и  нашимъ  ум-Ьньемъ  въ  распростране- 
ши  св-Ьта  грамотою. 

Итакъ,  правда,  грамотность  не  въ-прокъ  суев'Ьрнымъ  по- 
сл^Ьдователямъ  талмуда;  не  въ-прокъ  она  и  нашимъ  расколь- 
никамъ.  Несмотря  на  это,  я  уважаю  и  въ  евре-Ь,  и  въ  рас- 
ЕОльник'Ь  глубокое,  сознательное  уб'I^жден^е,  что  она  необхо- 
дима,— уб'Ьжденхе,  котораго  не  им'Ьютъ  не  только  мног1е  изъ 
православныхъ,  но  и  такая  голова,  какъ  В.  И.  Даль,  которая 
одна  многихъ  стоитъ.  Будемъ  снисходительны  и  согласимся, 
что  не  одинъ  еврей  и  раскольникъ,  а  вообще  челов'Ькъ  вс^мъ 
злоупотребляетъ,  даже  святынею.  Этой  нравственно-историче- 
ской аксшмы,  кажется,  доказывать  не  нужно.  Итакъ,  будемъ 
и  правосудны — не  станемъ  общую  человеческую  слабость  свали- 
вать на  однихъ  меньшихъ  нашихъ  брат1й.  Откинемъ  преду- 
б-Ьжденхя,  проникнемся  мыслью  сквозь  безобразную  груду  зла 
до  самаго  основашя,  и  увидимъ,  что  это  зло  есть  не  чтб  иное, 
какъ  переродившееся  и  искаженное  добро. 

И  вотъ,  еслибы  мн-Ь  теперь,  моими  слегка  набросанными 
мыслями,  удалось  уб'Ьдить  хоть  бы  одного  христ1анскаго  благо- 
творителя или  благодетельницу,  что  все,  сд'Ьланное  еврейскимъ 
обществомъ  для  здешней  талмудъ-торы,  достойно  подражанхя. 
еслибы  мн'Ь  удалось  обратить  просв'Ьщенное  милосерд1ё  хоть 
на  одну  изъ  нашихъ  приходскихъ  школъ, — ц-^ль  моя  была  бы 
совершенно  достигнута. 

И  у  насъ,  между  многими  учениками  приходскихъ  училищъ, 
посылаемыми  обыкновенно  въ  школу  только  для  того,  чтобы 
сбыть  ихъ  съ  рукъ,  есть,  однакожъ,  и  так1е,  которыхъ  отцы 
хотятъ,  чтобы  они  научились  читать  псалтырь  и  друг1я  цер- 
ковныя  книги.  И  у  насъ  приходск1е  школьники  ходятъ  за  три 
и  за  четыре  версты  въ  училище,  носятъ  также,  какъ  въ  преж- 
ней талмудъ-тор'Ь,  изорванные  сапоги,  ^дятъ  одинъ  хл-Ьбъ  и 
часто  не  являются  въ  училище  по  недостатку  обуви  или  от- 
влекаемые работами  по  домашнему  хозяйству.  Учители  также 
ведутъ  списки.  Но  ч-Ьмъ  имъ  завлечь  или  принудить  ребенка, 
чтобы  онъ  пос^щалъ  школу?  Желудокъ  вопхетъ  сильн-Ье  го- 
ловы. И  если  ребенокъ  знаетъ,  что,  сходя  въ  школу,  онъ 
останется  посл-Ь  голоденъ,  то  и  по  метод*  Ланкастера  не  заста- 
вишь его  учиться. 
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Вотъ  гд-Ь  обширное  поприще  для  истинно-христ1анскаго 
и,  сл-ЬдовательБО,  просв-Ьщеннаго  милосердия. 

Хл'Ьбъ  и  грамоту,  хл-Ьбъ  и  правду,  — вотъ  что  дайте,  хри- 
ст1ане-благотворители,  грядущему  покол'Ьн1ю  вашего  отечества. 
Слейте  въ  ум1Ь  вашемъ  мысль  о  т-Ьдесной  пищ-Ь  въ  одно  съ 
мыслью  о  пищ-Ь  духовной;  дайте  ту  и  другую  т'Ьмъ  существамъ, 
которыя  разрешили  устами  Спасителя  вопросъ:  „кто  убо  велШ 
есть  въ  царств1и  небесномъ", — и  вы  исполните  завЬтъ  Его 
лучше,  ч'Ьмъ  раздавая  пригоршнями  милостыню  встр'Ьчнымъ  и 
поперечнымъ.Не  безнокойтесь,  что  облагод-Ьтельствованные  вами 
ученики  приходской  школы  не  будутъ  подъ  безпрестаннымъ 
надзоромъ  вашимъ,  какъ  д'Ьти  сиротскихъ  училищъ,  и,  продол- 
жая оставаться  подъ  вл1ян1емъ  грубы хъ  и  закорен-Ьлыхъ  въ 
предразсудкахъ  родителей,  не  принесутъ  т-Ьхъ  плодовъ,  ко- 
торыхъ  вы  въ  прав-Ь  были  ожидать  отъ  вашего  милосерд1я.  Ро- 
дительск1й  домъ,  вмещая  даже  предразсудки  и  порокъ,  не  такъ 
вредно  дМствуетъ  на  нравственность  сына,  какъ  закрытое  за- 
веден1е,  если  порокъ  и  безнравственность  прокрались  въ  пего 
подъ  эгидою  формы. 

Накормите,  од-Ьньте,  обуйте  б-Ьдныхъ  приходскихъ  школь- 
никовъ,  пошлите  вашихъ  женъ  посмотр'Ьть  за  раздачею  пищи 
и  ея  качествомъ,  хлопочите  о  выбора  и  достаточномъ  содер- 
жан1и  педагога,  и  у  васъ  также  явится  свой  Гольденблюмъ,  и 
ваша  приходская  школа  также  переродится,  какъ  еврейская 
талмудъ-тора. 


-,-=xЗ^«>- 


н.    и.   ПИРОГОВЪ. — т.   I. 


БЫТЬ  Е  КАЗАТЬСЯ. 


Ученики  2-й  одесской  гимназхи  обратились  ко  мн'Ь  съ  прось- 
бою о  дозволен1и  имъ  играть  на  публичномъ  театр-Ь,  по  при- 
м-бру  гг.  студентовъ  лицея,  играть  съ  ц-блью  помочь  н'Ькото- 
рымъ  изъ  своихъ  товарищей.  Узнавъ,  что  и  прежде  ученикамъ 
гимназ1и,  воспитывающимся  въ  сиротскомъ  дом-Ь,  позволялось 
д-Ьйствовать  на  сцен-Ь,  я  также  позволилъ. 

Но  совесть  моя  этимъ  не  успокоилась. 

У  мевя  родился  нравственно-педагогическШ  вопросъ:  можно 
ли  позволять  молодымъ  людямъ,  чтобы  они  прямо  со  школьной 
скамьи  выступили  на  сцену  и  представлялись  действующими 
лицами  предъ  публикою? 

Изв-Ьстно,  что  везд-Ь,  гд^  вм-Ьст-Ь  съ  гимназ1ею  существуетъ 
высшее  учебное  заведете — университетъ  или  лицей,  гимназисты 
стараются  во  всемъ  подражать  студентамъ.  Известно  также, 
что  такое  подражан1е  обыкновенно  не  ведетъ  къ  добру. — Но 
я  смотрю  на  заданный  себ-Ь  вопросъ  съ  другой,  бол^е  общей, 
стороны.  Спрашивается:  вообще  дозволяетъ  ли  здравая  нрав- 
ственная педагогика  выставлять  д^тей  и  юношей  предъ  публи- 
кою въ  бол'Ье  или  мен-Ье  искаженномъ  и,  сл-Ьдовательно,  не 
въ  настоящемъ  ихъ  вид-Ь?  оправдываетъ  ли  ц-Ьль  въ  этомъ  слу- 
ча-Ь  средство? 

Не  обязаны  ли  истинные  нравоучители  смотр'Ьть  на  духов- 
ную сторону  юноши  и  дитяти  какъ  на  святой  храмъ,  о  ко- 
торомъ  сказано:  „храмъ  мой,  храмъ  молитвы  наречется".  Не 
обязанъ  ли  нравоучитель  изгонять  изъ  него  все  продающееся 
и  покупающееся?  Совм'Ьстима  ли  съ  этимъ  взглядомъ  на  ду- 
ховную сторону  юности  выставка,  возбуждающая  суетность  и 
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тщеслав1е?  Родитель  или  наставникъ,  дозволяя  себ^  выставлять 
юношество  въ  искаженпомъ  видЬ  на  публичное  созерцан1е,  не 
вноснтъ  ли  въ  воспр1имчивую  душу  начало  лжи  и  притворства? 
Разв'Ь  разыграть  хорошо  роль,  принять  кстати  подготовленную 
позу,  съум-Ьть  сд-блать  удачный  жестъ  и  живо  выразить  миною 
по дд^Ь л ьное  чувство,  разв-Ь  —  говорю — все  это  не  есть  школа  лжи 
и  притворства?  А  шумныя  похвалы,  воздаваемыя  именно  тому 
притворству,  которое  сд^Ьлалось  натуральнымъ,  разв-Ь  не  про- 
^уждаютъ  желан1е  усовершенствоваться,  п  въ  какой  душ'Ь? — еще 
не  коротко  знакомой  съ  наукою  быть  и  казаться. 

Но  ц'Ьль?— Да,  на  св^т-Ь  еще  существуетъ  одна  школа, 
которая  ц-Ьлью  освящаетъ  средства.  И  всЬ  мы, — что  гр'Ьха 
таить, — употребляя  назван1е  этой  школы,  какъ  эпитетъ  ковар- 
ства и  лжи,  подчасъ  позволяемъ  себ'Ь  пользоваться  упру- 
гостью ея  догмъ.  Но,  согласитесь,  нельзя  же,  не  отказавъ  себ4 
въ  последовательности,  защищать  открыто  ея  учен1е,  утверждая, 
что  благая  ц'Ьль  оправдываетъ  выборъ  средства,  нравственно 
ненадежнаго. 

Еслибы  еще  это  средство  было  только  неприлично  важно- 
сти п  святости  задуманной  ц-Ьли,  но  само  по  себ'Ь  невинно, 
то  почему  бы  не  такъ.  Св'Ьта  мы,  конечно,  не  исправимъ;  онъ 
останется,  несмотря  на  всЬ  возгласы  моралистовъ,  такимъ, 
какимъ  онъ  былъ  и  есть.  Такъ  почему  же  въ  практической 
жизни,— известной  своей  непосл-Ьдовательностью, — не  восполь- 
зоваться челов-Ьческими  слабостями  къ  движен1ю  общей  бла- 
гой ц-Ьли,  если  эти  слабости  невинны  и  непредосудительны? 
Но  другое  д^ло,  если  мы  вздумаемъ  для  этой  ц-бли  развивать 
в-й" молодой  душ'Ь  так1я  склонности,  которыхъ  посл'Ьдств1й  нельзя 
пи  предвидеть,  ни  исчислить.  Тутъ  уже,  мн^  кажется,  ц'Ьль 
ннкакъ  не  можетъ  оправдать  средства. 

Д-Ьтскхе  балы,  дЬтскте  театры  и  всевозможныя  зр'Ьлища, 
въ  которыхъ  д'Ьти  являются  д-Ьйствующйми  лицами,  слава  Богу, 
изобретете  не  наше,  а  чужое,  и  потому  извинительно  и  не 
знать,  к^мъ  впервые  и  почему  они  введены  были  въ  моду. 
Но,  судя  по  в-Ьроятностямъ,  такая  мысль  могла  придти  въ  го- 
.юву  или  родителямъ,  желавшимъ  похвастаться  милымъ  искус- 
ствомъ  д-Ьтей,  подъ  предлогомъ  доставить  имъ  удовольств1е,  или 
же  наставнику,  желавшему,  безъ  сомн'Ьн1я,  съ  какой-нибудь 

5* 
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педагогическою  ц-^лью,  возбудить  соревнован1е  въ  своихъ  уче- 
никахъ. 

Я  думаю,  что  родители  были  легкомысленны,  а  наставникъ 
близорукъ.  Уже  не  одинъ  разъ,  и  прежде,  и  посл']^>,  родители, 
иодъ  благовиднымъ  предлогомъ  утешить  д-Ьтей,  ут-Ьшали  свою 
суетность.  Не  разъ  педагоги  ошибались  въ  выбор-Ь  средствъ, 
осл'Ьпленные  случайной  удачею  или  стараясь  приноровиться  ко 
вкусу  общества.  Признаюсь,  я  самъ  еще  недавно  позволилъ 
д-Ьтямъ  въ  лицейскомъ  пансюн'Ь  разыграть  одну  маленькую 
пьесз^;  но  театръ  былъ  чисто  домашшй.  зрителями  были  това- 
рищи и  наставники;  я  вид-Ьлъ  въ  игр'Ь  только  средство  для 
изучешя-  языка. 

Я  зам'Ьтилъ  и  тутъ,  однако-же,  что,  несмотря  на  всю  безъ- 
искусственность  и  простоту  обстановки,  въ  н'Ькоторыхъ  изъ  ак- 
теровъ  обнаруживался  такой  пр1емъ  суетности,  который  еще 
бол'Ье  увеличивать  было  бы  опасно.  Потому,  и  дома,  и  въ 
учебныхъ  заведен1яхъ,  можно  бы  только,  и  даже  должно,  по- 
зволять д'Ьтямъ,  отъ  12  до  14  л-Ьтъ,  выучивать  избранныя  роли 
изъ  различныхъ  пьесъ,  но  беза,  всякой  обстановки  и  только 
единственно  съ  ц^лью  упражнен1я  въ  язык'Ь  и  способ'Ь  выра- 
жать отчетливо  мысли.  Пусть  наставникъ  обълснитъ  этимъ  уче- 
никамъ,  что  именно  хот'Ьлъ  выразить  авторъ  т-Ьмъ  или  другимъ 
оборотомъ  р-Ьчи.  Пусть  покажетъ  вм'Ьст'Ь,  как1е  пр1емы  свой- 
ственны тому  или  другому  характеру  д^йствующаго  лица, — но 
безъ  всякой  обстановки,  безъ  огласки,  безъ  постороннихъ 
зрителей.  Наставникъ  и  его  ученики  должны  быть  и  публикою, 
и  д'Ьйствующими  лицами;  школьная  комната — сценою.  Пусть 
воображен1е  довершитъ  и  украситъ  все  остальное.  Но  опасн^^е 
сцена  для  ма-зьчика  въ  15  л-Ьтъ  и  бол-Ье.  Въ  этомъ  возрасти, 
особливо  на  юг4,  д-Ьти,  во  что  бы  то  ни  стало,  не  хотятъ  уже 
быть  д^Ьтьми.  _Воображен1е  въ  эти  л-Ьта  уже  начинаетъ  терять 
свою  калейдоскопическую  подвижность.  Оно  уже  не  съ  преж- 
нею быстротою  превращаетъ  одинъ  предметъ  въ  другой  и  не 
такъ  легко  зам4няетъ  призракомъ  действительное.  Несмотря 
на  то,  юноша  все-таки  еще  неясно  различаетъ  два  свойства 
своего  я:  быть  и  казаться. 

Должны  ли  же  мы  преждевременно  давать  поводъ  юной 
душ-Ь  обнаружить  ея  двойственность?  Пусть  „быть  и  казаться" 
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остается  покуда  въ  жизни  юноши  однимъ  и  т'Ьмъ  же.  Скоро, 
слишкомъ  скоро,  и  безъ  всякихъ  побужден1й,  нроявляется  въ 
его  д'Ьйсте1яхъ  то,  о  чемъ  апостолъ  Павелъ  сказалъ:  „еже  бо 
сод-Ьваю,  не  разумею:  не  еже  бо  хощу  с1е  творю,  но  еже 
ненавижду.  то  сод-Ьлываю"   (къ  Римл.    VII,   15). 

И  не  выходя  на  театральную  сцену,  —  и  безъ  того,  на 
одЕой  сцен-Ь  жизни, — онъ  скоро  научится  лучше  казаться, 
ч-Ьмъ  быть. 

Подождите,  дайте  время  развиться  духовному  анализу. 
Дайте  время  начать  борьбу  съ  самнмъ  собою  и  въ  ней  окреп- 
нуть. Тогда,  кто  почувствуетъ  въ  себ"!}  призван1е,  пожалуй, 
пусть  будетъ  и  актеромъ:  онъ  все-таки  не  перестанетъ  быть 
челов'Ькомъ.  И  если  и  Тальма,  и  Каратыгинъ  были  только 
кажущимися  героями,  то,  по  крайней  мЬр'Ь,  вашъ  сынъ  или 
ученикъ  не  будетъ  однимъ  только  кажущимся  актеромъ. 

Но  не  лучше  выставокъ  д'Ьтей  на  паркет'Ь  и  театральной 
сцене  и  публичныя  выставки  на  сцен-Ь  школьной.  Это  тоже 
театръ  въ  своемъ  род^.  Да  еще  на  театре  выставляется,  по 
крайней  м^ре,  то,  что  должно  быть  выставлено:  искусство  при- 
творяться и  велик1й  даръ  заставлять  себя  чувствовать  по  соб- 
ственной воле.  А  на  публичныхъ  экзаменахъ  выставляется  на 
показъ  знан1е,  котораго  истина  и  значен1е  нич^мъ  столько 
не  оц^няются,  какъ  скромностью. 

Все  эти  искусственныя  и  натянутыя  попытки  такъ-назы- 
ваемаго  развит1я  ума  и  сердца  развиваютъ  только  преждевре- 
менно двойственность  души  человека,  еще  не  окрепшаго  въ 
борьбе  съ  самимъ  собою.  Оне  доверишютъ  только  то,  что  и 
безъ  пнхъ  начинаютъ  слишкомъ  рано  общество,  школа  и,  увы! 
€амъ  родительск1й  домъ. 

Пусть  каждый  изъ  насъ  припомнитъ,  когда  онъ  началъ 
казаться  не  темъ,  что  онъ  есть.  И  верно,  отвечая  на  этотъ 
гюпросъ,  немног1е  изъ  насъ  похвалятся  своею  памятью.  А 
когда  мы  вступили  въ  борьбу  съ  самими  собою, — полагая,  что 
мы  все  уже  вступили. — то  мы,  наверное,  казались  давно  не 
[■емъ,  чемъ  мы  были.  Неужели  же  мы  захотимъ  то  же  самое 
передать  въ  наследство  нашимъ  д^тямъ?  Неужели  всЬ  попытки 
нравственной  педагогики,  все  успехи,  все  стремлеше  человека 
къ  совершенству — одна  только  пустая  игра  словъ,  одинъ  обо- 
льстительный вымыселъ? 
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Н'Ьтъ!  мы  не  им^емъ  права  не  в'Ьрить  въ  истину.  Еслибы 
мы  принялись  общими  силами,  мы  бы  много  такого  исправили 
въ  нашихъ  д'Ьтяхъ,  чего  не  усп']Ьли  или  не  ум-Ьли  исправить 
наши  отцы  въ  насъ.  Правда,  мы  можемъ  дать  только  то,  чт5 
мы  сами  им-Ьемъ.  Но  кто  хочетъ  идти  впередъ,  не  по  одн'Ьмъ 
только  грязнымъ  и  пыльнымъ  улицамъ,  тотъ  найдетъ  въ  душ-Ь^ 
довольно  силы  и  вести  борьбу  съ  собою,  и  сл-Ьдить  за  первыми 
обнаруживан1ями  душевной  двойственности  у  своихъ  д-Ьтей. 
Первое  ея  проявлеше  есть  притворство  и  ложь.  Трудно 
опред-Ьлить  время  жизни,  въ  которое  они  впервые  обнаружи- 
ваются у  ребенка.  Я  зналъ  шестил-Ьтнюю  д'Ьвочку,  которая  была 
уже  такая  виртуозка  лжи,  что  трудно  было  различать  длинные 
разсказы  ея  собственнаго  изобр'Ьтешя  отъ  правды:  такъ  все 
въ  нихъ  было  связно  и  отчетливо.  Зналъ  я  еще  и  одного  маль- 
чика четырехъ  л'Ьтъ,  который  на  вопросъ:  видалъ  ли  опъ  ко- 
либри?— не  желая,  изъ  хвастовства,  сказать  просто:  не  знаю, 
описалъ  какъ  нельзя  подробнее  виденную  имъ  колибри,  кото- 
рая, однако-же,  оказалась  просто  вороною;  а  когда  ему  зам'Ь- 
тили,  что  колибри  водятся  не  въ  т^хъ  мЬстахъ,  гд-Ь  онъ  жилъ^ 
а  въ  Кита'Ь,  то  онъ,  нисколько  не  конфузясь,  ув'Ьрялъ,  что 
большую  черную  птицу  прислалъ  въ  подарокъ  его  маменьк'Ь 
китайск1й  императоръ.  Про  д'Ьвочку  я  посл-Ь  ничего  не  слы- 
халъ,  но  про  мальчика  знаю  нав^Ьрное:  онъ  теперь  пересталъ 
такъ  безбожно  хвастать. 

Изъ  этихъ  и  изъ  множества  другихъ  фактовъ  нельзя  ли 
заключить,  что  уже  съ  первымъ  лепетомъ  ребенка  начинаетъ 
обнаруживаться  и  двойственность  нашей  духовной  стороны? 
И  да,  и  н'Ьтъ.  Я  не  сомневаюсь,  что  у  ребенка  есть  свой 
М1ръ,  отличи ый  отъ  нашего.  Воображеше  создало  этотъ  м1ръ 
ребенку,  и  онъ  въ  немъ  живетъ  и  д^Ьйствуетъ  по-своему. 
Взрослый,  д'Ьйствующ1й  какъ  ребенокъ,  есть  въ  нашихъ  гла- 
захъ  или  лгунъ,  или  сумасшедш1й.  И  если  дитя  намъ  не  ка- 
жется ни  т4мъ,  ни  другпмъ, — то  именно  потому,  что  оно — дитя. 
Итакъ,  если  мы,  достигши  изв-Ьстнаго  возраста,  не  перестаемъ 
жить  въ  м1р'Ь,  созданномъ  нашимъ  дЬтскимъ  вообралген1емъ, 
мы  делаемся  непрем-Ьино  или  лжецами,  или  взрослыми  детьми, 
т.-е. чудаками,  помешанными,  или  назовите  какъ  угодно,  только 
не  обыкновенными  людьми. 


—   71    — 

Мы  привыкли  называть  сумасшедшимъ  того  только,  въ 
д-Ьйствхяхъ  котораго  мы  зам'Ьчаемъ  явную  несообразность  и  не- 
посл-Ьдовательность.  Но  эта  кажущаяся  несообразность  словъ 
съ  д'Ьйств1ями  н  одного  поступка  съ  другимъ  иногда  только 
служитъ  признакомъ  пом'Ьшательства,  а  иногда  и  н'Ьтъ.  Кто 
сомневается  еще  въ  этой  неопределенности  и  сбивчивости  на- 
шихъ  П0НЯТ1Й,  пусть  спроситъ  у  судебныхъ  врачей,  всегда  ли 
и  во  всякомъ  ли  данномъ  случае  имъ  бываетъ  легко  рЬшить 
вопросъ  о  сумасшеств1и. 

Нелегко  решить  также  объ  иномъ:  заблуждается  ли  онъ, 
или  лжетъ.  Известно,  что  привыкшхй  лгать,  наконецъ,  это  д'Ь- 
лаетъ  вовсе  несознательно. 

Но  если  у  взрослаго,  въ  практической  жизни,  такъ  трудно 
бываетъ  провести  точныя  границы  между  здравомысл1емъ  и  по- 
м^шательствомъ,  между  уб'Ьжден1емъ  и  ложью,  то  еще  осто- 
рожнее мы  должны  оценивать  поступки  ребенка. 

У  ребенка  кажущаяся  намъ  непоследовательность  поступ- 
ковъ  и  мыслей,  сознательная  ложь  и  безсознательная,  такъ 
незаметно  переходитъ  одна  въ  другую,  что  почти  каждаго  изъ 
детей  можно  назвать  глупымъ  и  лгуномъ,  —  применяя  къ  нему 
слова  и  понят1я,  взятыя  изъ  жизни  взрослыхъ.  Но  въ  этомъ-то 
п  заключается  именно  ошибка  и  родителей,  и  наставниковъ, 
что  они,  не  въ  пору  устаревъ,  забыли  про  тотъ  м1ръ,  въ  ко- 
торомъ  сами  некогда  жили.  И  въ  лжи,  и  въ  несообразностяхъ 
действш,  ребенокъ  еще  не  перестаетъ  казаться  именно  темъ, 
что  онъ  есть,  потому  что  онъ  живетъ  въ  собственномъ  своемъ 
м1ре,  созданномъ  его  духомъ,  и  действуетъ,  следуя  законамъ 
этого  м1ра.  Чтобы  судить  о  ребенке  справедливо  и  верно, 
намъ  нужно  не  переносить  его  изъ  его  сферы  въ  нашу,  а  са- 
мимъ  переселяться  въ  его  духовный  М1ръ.  Тогда,  но  только 
тогда,  МЫ  и  поймемъ  глубошй  смыслъ  словъ  Спасителя:  „аминь 
глаголю  вамъ,  аще  не  обратитеся  и  будете  яко  дети,  не  вни- 
дете  въ  царство  небесное". 

Еслибы  все  человеческое  общество  состояло  изъ  одпихъ 
детей,  то  двойственность  души  въ  ребенке  никогда  бы  не 
обнаружилась,  н  онъ  всегда  бы  казался  темъ,  что  онъ  есть. 
Онъ  всю  окружающую  природу  переносилъ  бы  въ  свой  духовный 
м1ръ  и  действовалъ  бы  въ  немъ,  верно,  последосательпее  насъ 
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Но  мы,  мы — взрослые — нарушаемъ  безпрестанно  гармо- 
шю  д-Ьтскаго  м1ра.  Мы,  насильственно  врываясь  въ  него,  пе- 
реносимъ  ребенка,  на  каждомъ  шагу,  къ  себЬ,  въ  нашъ  св'Ьтъ. 
Мы  сп-Ьшинъ  ему  внушить  наши  взгляды,  наши  понят1я. 
наши  св'Ьд'Ьн1я,  пр1обр'Ьтенныя  в-Ьковыми  усил1ями  уже  зр-Ь- 
лаго  человека.  Мы  отъ  души  восхищаемся  нашими  успехами, 
полагая,  что  ребенокъ  насъ  понимаетъ,  и  сами  не  хотимъ  по- 
нять, что  онъ  понимаетъ  насъ  по  своему. 

Мы  не  хотимъ  ни  „умалиться",  ни  „обратиться  и  быть 
какъ  д-Ьти",  и  между  т-Ьмъ  хотимъ  быть  ихъ  наставниками,  и 
даже  считаемъ  себя  въ  прав-Ь  пользоваться  звашемъ  наставника, 
не  исполнивъ  этого  перваго  и  самаго  главнаго  услов1я. 

Кто  же  теперь  виноватъ,  если  мы  такъ  раво  зам-Ьчаемъ 
у  натихъ  д'Ьтей  несомн'Ьнвые  признаки  двойственности  души? 
Не  мы  ли  сами  немилосердно  двоимъ  ее? 

Д-Ьйствительно,  наши  усил1я  в-Ьичаются  усп'Ьхомъ.  Но  ка- 
кимъ?  Исторгая  безпрестанно  ребенка  изъ  его  собственнаго 
духовнаго  быт1я,  перенося  его  все  чаще  въ  нашу  сферу,  за- 
ставляя его  и  смотр-Ьть,  и  понимать  по  нашему,  мы,  нако- 
нецъ,  достигаемъ  одного:  онъ  начинаетъ  намъ  казаться  не 
т-Ьмъ,  что  онъ  есть.  И  вотъ  в'Ьнецъ  нашей  педагогики,  вотъ 
поп  р1и8  пкга  всЬхъ  пашихъ  трудовъ  и  усил1й! 

Чего  ни  придумано  у  насъ  къ  достижен1Ю  этого  резуль- 
тата? И  д-Ьтскхе  балы,  и  театры,  и  живыя  картины,  и  костюмы, 
и  даже  школьная  обстановка.  А  чтобы  лучше  убедиться,  дМ- 
ствительно  ли  ребенокъ  намъ  кажется  не  такимъ,  какъ  онъ 
есть, — мы  изобр'Ьли  и  срочныя  испытан1я.  Мало  этого:  на- 
шлись и  так1е  педагоги,  которые  придумали  изъ  самихъ  д'Ьтей 
сд-Ьдать  оруд1я  наблюденхя  за  д-Ьтьми  же.  чтобы  и  гЬ,  и  дру- 
пя  какъ  можно  лучше  двоили  свой  духовный  бытъ  и  какъ 
можно  точн'Ьр  разд'Ьляли  бы  „быть  и  казаться".  Изв-Ьстно  до 
какихъ  блестящихъ  результатовъ  на  этой  почв'Ь  достигли  отцы- 
1езуиты.  Если  мы,  при  нашей  обыкновенной  метод-Ь  воспиташя, 
много  способствуемъ  —  •  хотя  безсознательно  и  действуя  по 
крайнему  разум'Ьшю, — къ  развитхю  въ  ребенк'Ь  лжи  и  при- 
творства, то  1езуиты,  не  довольствуясь  этимъ,  уже  созна- 
тельно доводятъ  двойственность   до   степени  клеветы. 

Твердо  в'1>рящему  въ  стремлен1е  челов-Ьчества  впередъ,  къ 


—   73   — 

усовершенствовашю,  кажется  уже  неприличнымъ  утверукдать, 
что  и  д-Ьти,  и  вообще  люди  въ  старину,  то-есть,  когда-то, 
были  лучше.  Но,  т-Ьмъ  не  мен'Ье,  въ  этой  изв'Ьстной  поговорк-Ь 
стариковъ  и  недовольныхъ  есть  доля  и  правды. 

Во-первыхъ,  для  всякаго  старика  это,  дМствительно,  от- 
носительная истина.  Онъ,  принимая  мен'Ье  участ1я  въ  д-Ьй- 
ств1яхъ  переходнаго  состоян1я  отъ  стараго  къ  новому,  видитъ 
ясн-Ье  худое,  всегда  сопровождающее  каждый  переходъ,  чего 
современное  ему  св-Ьжее  покол^ше  не  прим-Ьчаеть,  будучи 
само  проводникомъ  новаго.  Во-вторыхъ,  есть  и  д-Ьйствительно 
такте  пер1оды  для  человечества,  въ  которыхъ  старое  еще  не- 
достаточно состар-блось,  а  новое,  втекая  ц-Ьлымъ  потокомъ,  еще 
не  усп-Ьло  ни  созр^Ьть.  ни  амальгамироваться   со  старымъ. 

Эти  перюды  такъ  же  вредны  для  нравственности,  какъ  у 
насъ  на  сЬвер'Ь  раншя  оттепели  для  посЬва:  сЬмена  уносятся 
тающимъ  сн'Ьгомъ.  И  это  уже  не  одна  только  относитель- 
ная истина  для  стариковъ. 

Чуть  ли  мы  сами  не  живемъ  въ  одномъ  изъ  такихъ  пе- 
рюдовъ.  / 

Если  такъ,  то  немудрено,  что  въ  то  время,  когда  старое 
было  еще  во  всей  своей  сил-Ь,  то-есть,  еще  не  было  старымъ 
и  воспиташе  совершалось  съ  большею  посл'Ьдовательностью,  и 
именно  потому,  что  было  бол-Ье  одностороннимъ.  Правда,  и 
прежде,  точно  такъ  же,  какъ  теперь,  и  даже  больше,  взрослые 
м-Ьряли  д-Ьтей  по  своей  м-Ьрк'Ь;  особенный  д-Ьтсктй  М1ръ  и  пре/кде 
для  взрослыхъ  такъ  же  мало  существовалъ,  какъ  и  теперь.  Но 
средства,  которыя  они  употребляли  для  сообщен1я  д-Ьтямъ  сво- 
ихъ  понят1й  и  взглядовъ,  были  груб-Ье  и  именно  потому  лучше 
нашихъ.  Наши  отцы  и  праотцы,  следуя  буквально  правилу 
царя  Соломона:  „кто  щадитъ  жезлъ  свой,  пенавндитъ  сына 
своего:  любящхй  же  наказуетъ  прилежно",  переносили  ребенка 
насильно  изъ  его  внутренняго  м1ра  въ  свой  собственный,  но 
;ато  скор'Ье  и  отпускали  назадъ. 

Если  уже  нужно  выбирать  одно  изъ  двухъ,  то,  безъ  со- 
мн'Ьн1Я,  лучше  вторгаться  въ  духовно  д'Ьтск1й  м1ръ  съ  жезломъ 
въ  рук'Ь,  ч-Ьмъ  съ  театральною  афишею  и  бальнымъ  костю- 
момъ.  Ядъ  и  позолоченная  отрава  опаснее  палки  и  синяковъ. 

Воображение  ребенка  и  развивается,  и  дМствуетъ  по  м-Ьр-Ь 
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развит1я  вн'ЬшБихъ  чувствъ  и  понят1я.  У  него  мысль  никогда 
не  опережаетъ  воображешя.  Окружающая  природа,  для  него 
еще  новая,  доставляетъ  ему  столько  пищи,  что  оно  постоянно 
въ  работе.  Это — калейдоскопъ  въ  безпрестанномъ  вращеши, 
чрезъ  который  дитя  смотритъ  на  все  окружающее.  Берегитесь 
нарушать  эту  фантастическую  игру  вашими  д-Ьйствхями.  Вашею 
искусственною  обстановкою,  какъ  бы  она  ни  была  обворожи- 
тельна, вамъ  все-таки  не  удастся  зам-Ьнить  тЬ  чудные  образы, 
которые  творитъ  датская  фантаз1я.  Вы  только  понапрасну  раз- 
влечете ея  д-Ьятельность  и  рано  пробудите  чувство  недовольства. 
Ребенокъ,  недовольный  своимъ,  будетъ  самъ  проситься  въ 
вашъ  М1ръ  и  выкажется  уже  въ  пемъ  не  т'Ьмъ,  ч^мъ  онъ 
былъ  въ  своей  сфер^Ь.  Двойственность  и  пресыщен1е  должны 
необходимо  сл-Ьдовать. 

Итакъ,  не  мудрено,  если  въ  старину,  при  мен4е  искусствен- 
ной обстановке  воспитан1я,  ясн'Ье  обозначались  высок1е  и  вы- 
держанные характеры.  Кто  выход  и  лъ  невредимъ  изъ  школы 
жезла,  тотъ  выносилъ  духъ,  такъ  же  хорошо  закаленный,  какъ 
закалено  т'Ьло  дикихъ  и  номадовъ,  купающихъ  новорожденныхъ 
д-Ьтей  въ  студеной  вод^. 

Но  наша  современная  обстановка  воспиташя  еще  слиш- 
комъ  нова,  чтобы  точно  обсудить  ея  результаты.  Только  надъ 
однимъ  1езуитскпмъ  способомъ  воспитан1я,  которой  также  не 
вовсе  потерялъ  современность,  судъ  исторхи  уже  произнесенъ. 
Везд4,  гд-Ь  онъ  господствовалъ,  и  теперь  еще  господствуетъ 
двойственность  души.  Насильственно  разделенное  1езуитствомъ, 
„быть  и  казаться"  породило  и  притворство,  и  коварство,  и 
клевету  съ  ябедою  и  доносомъ. 

Если  все,  чтЬ  я  сказалъ,  заключаетъ  въ  себе  хотя  т^нь 
истины,  то  скажите  мн^:  не  лучше  ли — предъ  Богомъ  и  чело- 
в'Ьчествомъ — заменить  все  искусственныя  попытки  нашего  соб- 
ственнаго  воображен1я  воспитан1емъ,  основаннымъ  на  зако- 
нахъ  девственно-фантастическаго  м1ра  дитяти? 

Въ  наше  время,  когда  глубоше  умы  посвятили  себя  изу- 
ченш  духовной  стороны  даже  умалпшенныхъ;  когда  начппаетъ 
обнаруживаться,  что  и  эти  отверя:енцы  нашего  общества 
имеютъ  свою  собственную  логику,  свою  последовательность  въ 
действ1яхъ;    когда  наука,    проникнувъ  въ   ихъ   особый    М1ръ, 
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ищетъ  въ  немъ  связей  съ  нагаимъ,  должны  ли  мы  —  говорю — 
именно  теперь  оставаться  хладнокровными  къ  духовному  М1ру 
нашихъ  д'Ьтей  и  не  изучать  его  во  всЬхъ  возможныхъ  на- 
правлешяхъ? 

Скажите,  чтб  можетъ  быть  поучительнее,  чтб  выше,  что 
свят-Ье  духовнаго  сближен1я  съ  этимъ  бож1имъ,  чуднымъ  д^т- 
скимъ  м1ромъ?  Кому  не  занимательно  следить  за  всЬми  его 
обнаруживан1ями,  за  всЬми  проявлешями  во  времени  и  въ  про- 
странств'Ь?  Кому  не  весело  самому  помолод'Ьть  душою?  О! 
еслибы  всЬ  родители  и  педагоги  по  призван1ю  вошли  въ  этотъ 
таинственно-священный  храмъ  еще  д'Ьвственной  души  чело- 
в-Ька!  Сколько  новаго  и  неразгаданнаго  еще  узнали  бы  они! 
какъ  обновились  бы,  какъ  поумн'Ьли  бы  сами!  Одинъ  взглядъ, 
брошенный  въ  него  б'Ьднымъ  швейцарцемъ,  сердечно  любив- 
шимъ  Д'Ьтей,  произвелъ  на  св'Ьтъ  ц'Ьлую  систему  учен1я,  кото- 
раго  плодами  мы  теперь  только-что  начинаемъ  пользоваться. 

Къ  вамъ,  матери  семействъ,  относится  преимущественно 
мой  сов'Ьтъ!  Вместо  того,  чтобы  посылать  вашихъ  д'Ьтей  на 
театральную  и  бальную  сцену,  ступайте  сами  за  кулисы  д'Ьт- 
ской  жизни!  Наблюдайте  отсюда  за  ихъ  первымъ  лепетомъ  и 
первыми  движен1ями  души;  наблюдайте  ихъ  зд'Ьсь  и  тогда, 
когда  они  возвратятся  къ  вамъ,  утомленныя  играми  и  всегда 
готовыя  снова  начать  ихъ! 

Я  бы  далъ  и  еще  сов'Ьтъ,  но  не  зпаю,  какъ  вы  примете 
и  этотъ.  Подчиняясь  однимъ  влечен1ямъ  души  къ  добру  и 
правде,  вы,  можетъ  быть,  и  безъ  меня  придумали  что-нибудь 
лучшее. — Я  самъ  обращусь  теперь  за  совЬтомъ,  всегда  уважая 
его,  если  онъ  данъ  огъ  души,  если  въ  немъ  проглядыьаютъ 
смыслъ  и  любовь  къ  истин'Ё  и  добру.  Скажите  мн^,  отцы  и 
педагоги,  всЬ  ли  вы  принимаете  со  мною  этотъ  д-Ьтсшй  м1ръ 
съ  его  особенными  законами?  Если  —  да.  то  скажите  мнЬ  откро- 
венно: какъ  вы  въ  него  вступаете?  и  потомъ  посов-Ьтуйте 
мн^,  долженъ  ли  я  и  впредь  позволять  д^тямъ  и  юношамъ 
играть  на  публичной  сцен-Ь?  Пусть  будетъ  вашъ  совЬтъ,  по- 
жалуй, и  чисто-теоретическ1й — все  равно,  я  приму  его  съ 
благодарностью. 

_ ~=зфо 


НУЖНО  ли  СБЧЬ  ДЪТЕН,  И  СЪЧЪ  ВЪ  ПРИСУТСТВШ 
ДРУГИХЪ  ДЕТЕЙ? 


Не  правда  ли — мелочной  и  даже,  такъ  сказать;  неприлич- 
ный вопросъ  для  публики  образованной  и  занятой  серьезными 
д-блами?  Но  для  д-Ьтей  розга — не  мелочь,  и  сЬкутъ  ихъ  также 
и  образованные,  и  занятые  серьезными  д-блами  люди.  А  я 
именно  и  хочу  говорить  только  съ  с-Ькущими.  Да^  наконецъ, 
всномнивъ  бывалое,  мало  ли  еще  между  нами  найдется  та- 
кихъ,  которые  ч-Ьмъ-нибудь  да  обязаны  розг-Ь — хорошимъ  или 
худымъ,  но,  но  крайней  м-Ьр^Ь,  думаютъ,  что  обязаны.  Розга — 
предметъ  немаловажный  н  не  для  однихъ  д-Ьтей:  о  ней  гово- 
рится и  ВЪ  библ1и,  и  въ  педагогик'Ь,  и  въ  законов'Ьд'Ьнхи.  А 
ВЪ  жизни  ребенка  она — изъ  важн'Ьйшпхъ  вещей  важнМшая. 
Правда,  для  многихъ  отцовъ,  матерей  и  учителей  высЬчь  ре- 
бенка— все  равно,  что  высморкаться.  Я  знавалъ  и-  такихъ,  ко- 
торые уверяли,  что  до  12  л'Ьтъ  съ  ребенкомъ  нужно  обра- 
щаться какъ  съ  котенкомъ  или  щенкомъ.  Я  не  преувеличи- 
ваю—  имени»  этими  словами  выразилъ  мн-Ь  одинъ  отецъ, — 
и  не  изъ  простыхъ, — свой  взглядъ  на  воспитан1е  и  ув-Ьрялъ. 
что  онъ  такъ  воспитывалъ  всЬхъ  своихъ  д-Ьтей.  Сыиъ  его, 
образованный  по  этой  метод-Ь,  мн-Ь  и  теперь  знакомъ;  онъ — до- 
вольно изв-Ьстный  ученый,  но  человЬкъ  ненадежный.  Еще  и 
мног1е  теперь  живутъ  изъ  сЬченныхъ  по  субботамъ;  и  мног1е 
изъ  нихъ  не  нахвалятся  этой  методой,  приписывая  ей  даже  и 
то,  что  они  дослужились  до  почета.  Есть,  наконецъ,  и  таше, 
которые  не  повЬрятъ,  чтобы  можно  было  теперь  еще  терять 
время  на  разсужден1я  о  томъ,  чт5,  по  ихъ  мн-Ьтю,  вс'15мъ  и 
каждому  изв'Ьстно,  чт5  освящено  временемъ,  и  потому  не  лод- 
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лежитъ  пикакимъ  возражен1ямъ.  Нашимъ  училпщнымъ  уставомъ 
опред'Ьляется  телесное  Баказан1е  только  въ  крайнихъ  случаяхъ, 
когда  всЬ  друпя  исправительныя  м-^ры  оказались  недостаточ- 
ными, и  то  только  въ  низшихъ  классахъ.  Но  училищный 
уставъ  писанъ  не  для  родителей,  а  д'Ьти,  поступающ1я  Ю-ти 
и  бол-Ье  л^тъ  въ  школу,  уже  воспитывались  до  того,  —  такъ 
или  иначе, — дома.  Поэтому  учители  и  директоры  училищъ  по- 
ставлены въ  затруднительное  положен1е,  и  нередко  недоум-Ь- 
ваютъ:  должно  ли  продолжать  начатое,  или  начинать  новое. 
С'Ьченныхъ  д-Ьтей  не  сЬчь — значитъ  терять  надъ  ними  автори- 
тетъ;  а  если  сЬчь,  то  нужно  больнее.  Челов']Ькъ,  и  еще  бо- 
л-Ье  дитя,  скоро  ко  всему  привыкаетъ;  а  высЬкгпн  одного  или 
двухъ.  захочется  попробовать  и  на  другихъ:  эта  метода  какъ-тр 
проще  и  д'Ьйств1я  ея  наглядн-Ье. 

Большая  часть  сЬкущихъ  родителей  и  учителей,  безъ  со- 
мн'Ьн1я,  д'Ьйствуютъ  или  по  привычк-Ь,  или  подражая.  Недавно 
я  вид'Ьлъ  двухъ-л'Ьтняго  ребенка,  который,  держа  въ  рук-Ь 
палку,  билъ  ею  отца,  смеясь  т'Ьмъ  д-Ьтскимъ  см-Ьхомъ,  кото- 
рый такъ  заманчивъ  и  для  всЬхъ  взрослыхъ.  Въ  движен1яхъ 
этой  ручонки  было  такъ  же  мало  смысла,  какъ  и  въ  наказую- 
щей  рук'Ь  многихъ  отцовъ  и  учителей. 

Въ  чемъ  же  состоитъ  основная  мысль  т^леснаго  наказан1я 
вообще?  1)  Выместить  причиненную  обиду.  2)  Пристыдить 
3)  Устрашить.  Вотъ  три  чувства,  на  которыхъ  челов-Ьчество 
съ  незапамятныхъ  временъ  основываетъ  всЬ  свои  физическ1я 
исправительныя  м-Ьры.  Оставивъ  месть  въ  сторон-Ь,  какъ  чув 
ство,  несвойственное  ни  христшнству,  ни  здравой  нравствен- 
ности, руководившее  только  первобытныхъ  законодателей  младен- 
чествующаго  общества,  остановимся  на  двухъ  современныхъ: — 
стыд'Ь  и  страх'Ь. — Но  тотъ,  кто  хочетъ  т']Ьлеснымъ  наказа- 
н1емъ  пристыдить  виновнаго,  не  значитъ  ли — хочетъ  стыдомъ 
действовать  на  человека,  потерявшаго  стыдъ?  Если  бы  онъ  его 
еще  не  потерялъ,  то  для  него  достаточна  была  бы  одна  угроза 
быть  телесно  наказаннымъ.  Да  и  самое  средство,  направлен- 
ное къ  ц-бли,  не  таково  ли,  что  оно  уничтожаетъ  самую  ц'Ьль? 
Какъ  вы  хотите,  чтобы  удары  розгою  по  обнаженному  т-Ьлу 
ребенка  могли  пристыдить  его,  когда  они  Именно  и  уничто- 
жаютъ  стыдъ,  заставляя  его  д-Ьлать  то,  что  онъ  долженъ  сты- 
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дитьсн  д']§лать?  Пусть  ребенокъ  всегда  стыдится  заслужить 
такое  наказан1е,  —  это  не  худо;  но  если  онъ  себя  до  него  довелъ. 
то  ужъ  тутъ  поздно  стыдомъ  д-Ьйствовать.  Тутъ  остается  одинъ 
только  страхъ.  Но  какой?  не  тотъ  нравственный  страхъ  за- 
служеннаго  наказан1я,  который  возбуждается  внутреннимъ  чув- 
ствомъ  сов-Ьсти  за  нарушен1е  предписываемыхъ  ею  правилъ, — 
а  страхъ  боли  и  истязан1й.  Неужели  нужно  у  ребенка  поста- 
вить сов'Ьсть  въ  зависимость  отъ  розги?  И  ежели  можно  этого 
достигнуть,  если  можно  достигнуть,  наконецъ,  того,  чтобы  физи- 
ческая боль  или  одно  воспоминаше  о  боли  пробуждало  сов-Ьсть, 
то  желательно  ли,  ут-Ьшительно  ли  это?  Хорошо  ли  пр1учать 
совЬсть,  это  свободное  чувство  челов-Ька,  —  съ  самыхъ  юныхъ 
его  л'Ьтъ, — къ  зависимости  отъ  т-Ьлесныхъ  или  даже  и  духов- 
ныхъ,  но  бол'Ье  зависимыхъ  ощущеихй?  Или,  можетъ  быть, 
думаютъ,  что  одна  мысль  о  боли  достаточно  устрашаетъ?  При 
такомъ  воззр'Ьн1и,  розга  должна  сд-Ьлаться  для  ребенка  чЬмъ-то 
нъ  род'Ь  тетеп1о  топ.  Одинъ  взглядъ  на  нее,  даже  брошен- 
ный украдкою,  уже  долженъ  страшить  и  потрясать.  Тогда 
страхъ  д'Ьлается  ч'Ьмъ-то  среднимъ:  ни  чисто-физическимъ.  ни 
чисто-нравственнымъ  чувствомъ.  Но  въ  такомъ  случа-Ь,  чтобы 
быть  посл-Ьдовательными,  мы  не  должны  его  допускать  до  ко- 
нечнаго  осуществлен1я.  Есть  н'Ьмецкая  поговорка:  „чортъ  не 
такъ  черенъ,  какъ  намъ  его  описываютъ".  Ее  изобрЬли,  в-Ьрно, 
т-Ь,  которые  уже  вид'Ьли,  по  крайней  мЬр-Ь,  во  сн-Ь  или  въ 
бреду  чорта.  Трусъ,  испытавъ  однажды  на  д-Ьл-Ь  то,  ч-Ьмъ  его 
пугало  воображеп1е,  можетъ  сд-блаться  вдругъ  храбрецомъ.  И 
ребенокъ,  боявш1йся  одного  взгляда  на  розгу,  перестанетъ 
бояться,  когда  узпаетъ  а  ро81ег1оп,  что  она  не  такъ  ужасна, 
какъ  ему  прежде  казалось.  Но,  наконецъ,  положимъ,  вы  до- 
стигли вашей  ц'Ьли;  вамъ  ^''далось  возбудить  самый  лучш1й  фи- 
зическ1й  страхъ  бъ  ребенк-Ь, — ч'Ьмъ  вы  будете  его  поддержи- 
вать? Вамъ  еп1;е  понадобится  его  усиливать;  ребенокъ  ко  всему 
скоро  привыкаетъ.  Гд-Ь  положить  границу  усил1ямъ?  А  если 
онъ  хоть  на  минуту  освободится  изъ-подъ  дамоклова  меча, 
если  онъ  хоть  вскользь  убедится,  что  его  проступки  могутъ 
остаться  незам-Ьчепными,  какъ  вы  думаете — воспользуется  ли 
онъ,  или  н-Ьтъ,  своею  мнимою  свободою?  Вотъ  уже  и  двойствен- 
ность, вотъ  уже  и  опять — „быть  и  казаться".  Покуда  розга 
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въ  виду —  все  хорошо  и  въ  приличномъ  Еид'Ь;  когда  исчезла 
изъ  виду  —  кутежъ  и  разливъ.  И  это  правствевность! —  Если  же 
у  васъ  въ  дому  или  въ  школ-Ь  обстоптъ  все  въ  такомъ  отлич- 
номъ  порядк-Ь,  что  ни  одинъ  проступокъ  ребенка  не  можетъ 
остаться  незам'Ьченнымъ,  —  то  на  что  тогда  розга?  Лишь  бы 
было  это  уб^Ьждеьпе,  и  преступлен1й  бы  не  было:  по  крайней 
м'Ьр'Ь,  они  случались  бы  какъ  нельзя  р'Ьже.— Но  въ  этомъ-то 
вся  и  загадка.  Поселите  это  уб'Ьжденхе,  займитесь  серьезно; 
это  не  такъ  трудно,  какъ  кажется  съ  перваго  взгляда,  хотя, 
конечно,  это  сд-^лать  трудн-Ъе,  ч-Ьмъ  приготовить  хорош1й  бере- 
зовый чай.  Но  и  это  еще  далеко  не  все.  Это  только  шагъ  къ  хо- 
рошему; но  есть  и  еще  лучшее.  Сд-Ьдайте  такъ,  чтобы  нака- 
иаше  за  проступокъ  было  не  вн-Ь,  а  внутри  виновнаго  —и 
вы  дойдете  до  идеала  нравственнаго  воспитан1я.  Не  забудьте, 
что  я  говорю  это  родителямъ:  у  нихъ  въ  рукахъ  и  мягкая 
масса  для  моделей,  н  форма  Но  и  учители  не  должны  забы- 
вать, что  къ  нимъ  посту паетъ  въ  руки  эта  масса  еще  не  совсЬмъ 
настывшею.  Они  могутъ  изъ  нея  также  еще  кое-что  выл'Ьпить. 

Итакъ,  розга  —  слишкомъ  грубый  и  насильственный  инстру- 
ментъ  для  возбужден1я  стыда.  А  чувство  стыда  —  это  такой 
н'Ьжный,  оранжерейный  цв-Ьтокъ,  который  разомъ  завянетъ, 
когда  побываетъ  въ  грубыхъ  рукахъ.  Розга  вселяетъ  страхъ, — 
это  правда, — но  не  исправительный,  не  падежный,  а  прикры- 
вающей только  внутреннюю  порчу.  Она  исправляетъ  только 
стабодушнаго,  котораго  исправили  бы  и  друг1я  средства,  мен^^е 
опасныя. 

Я  пишу  все  это  только  потому,  что  в-Ьрю  въ  с.юва  по- 
койнаго  преосвященнаго  Иннокент1я.Онъмн'Ьсказалъ  однажды: 
„всякая  мысль,  высказанная  съ  уб'Ьжден1емъ,  есть  живое  сЬмя, 
брошенное  на  землю;  рано  или  поздно  она  пуститъ  ростки". 
Классъ  сЬкущихъ,  разум-Ьется.  останется  при  своемъ  уб'Ьжде- 
П1и,--если  онъ  д-Ьйствуетъ  точно  по  уб'Ьждешю,  а  не  по  сл-Ь- 
аой  привычке  и  безтолковому  подражан1ю;  д.тя  нихъ  розга, 
что  ни  говорите,  все-таки  останется  незам'11Нимою  и  неизб-Ьж- 
пою. — Но  эти  господа,  согласные  между  собою  въ  основномъ 
аринцип'Ь,  не  всЬ  еще  согласны  въ  способахъ,  какъ  его  при- 
водить въ  д-Ьйствее,  и  потому  распадаются  на  н-Ьсколько  сектъ. 

Одна    секта    утверждаетъ,    что    надобно    сЬчь    сгоряча. 
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тотчасъ  же  на  м'ЬсгЬ  преступлен1я,  еп  йа^гаШ  оёИ1.  По  ея 
мн'1з111Ю,  и  наказуемый,  и  наказующ1й  въ  это  время  бываютъ 
въ  такомъ  особенномъ  настроен1и  духа,  что  первый  Л)  чше  вос- 
принимаетъ,  а  второй— лучше  сообщаетъ.  Другая  секта  отклады- 
ваетъ  наказан1е  до  бол-Ье  удобнаго  времени  и  совершаетъ  его 
методически,  съ  толкомъ  и  съ  разстановкою.  Эту  секту,  въ 
ея  высшемъ  развыт1и,  составляли  древнхе  наши  педагоги-, 
субботники,  которые  сЬкали  всЬхъ  своихъ  питомцевъ  по 
субботамъ  сплошь  и  рядомъ,  ув'Ьряя,  что  виноватымъ  это 
служитъ  возмезд1емъ  за  прошедшее,  а  невиноватымъ  при- 
годится въ  будущемъ.  Дал-Ье^  трет1й  родъ  сЬкущихъ  сторон- 
никовъ,  опасаясь  возбудить  въ  д1>тяхъ  ^нелюбовь  или  не- 
нависть къ  наказующему,  запрещаетъ  сЬчь  самимъ  учителямъ 
и  воспитателямъ,  предоставляя  это  занят1е  особеннымъ,  нарочно 
къ  тому  подготовленнымъ,  экспертамъ.  Кажется,  не  нужно 
и  упоминать,  что  такой  дипломатическ1й  разсчетъ  могли  при- 
думать только  одни  отцы-1езуиты.  Впрочемъ,  еще  замысло- 
ват'Ье  четвертый  классъ,  который  не  такъ  давно  еще  у  насъ 
сЬкъ  невиноватаго,  полагая  этимъ  исправить  виноватаго,  да 
еще  и  доказать  ему  свою  любовь.  Не  нужно  объяснять,  что 
виновные  были  родныя  д^Ьти,  а  невиноватые — слуги  и  прхе- 
мыши.  Наконецъ,  чтобы  сд'Ьлать  наказан1е  нравственно  полез- 
нымъ  не  для  одного  только  виновнаго,  а  и  для  другихъ  его 
товарищей,  пятый  родъ  адептовъ  розги  сЬчетъ  не  келейно,  а 
торжественно,  съ  драматическою  обстановкою,  и  самъ  еще 
подразделяется  на  дв-Ь  отрасли,  изъ  которыхъ  одна  призы- 
ваетъ  къ  присутств1ю  всЬхъ  товарищей  наказываемаго,  чтобы 
ему  было  стыдн-Ье,  а  другая — вм-Ьняетъ  это  присутств1е  въ 
наказан1е  только  однимъ  провинившимся. —  Вотъ  съ  этою- то 
отраслью,  существован1е  которой  обнаруживается  и  въ  Ново- 
росс1и,  я  хочу  еще  переговорить  немного.  Я  уже  ей  сказалъ, 
что  ея  д'Ьйств1я  въ  моихъ  глазахъ  безнравственны.  Но  она 
сомневается.  Будемъ  судиться  гласно. — Покуда  все  д-Ьло  огра- 
ничивается только  одною  угрозою  виноватому,  что  его  заста- 
вятъ  быть  при  наказан1и  товарища  или  брата,  то  я  ничего 
не  им^ю  сказать  противъ  этого.  Если  отецъ  или  учитель  въ 
минуту  гн'Ьва  накажетъ  ребенка  передъ  его  братьями  или  со- 
учениками, я  также    не   сочту    этого    еще  худымъ.  Но  если 
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воспитатель  вм'Ьнитъ  обдуманно  въ  наказаше  виноватымъ  при- 
сутствовать при  наказан1н  другихъ,  и  заставитъ  ихъ  это  сд-Ь- 
лать,  и  не  однажды,  то,  по  моему,  это  значить — или  не  знать 
вовсе  челов-Ьческаго  сердца,  или  им-бть  о  немъ  самое  худое 
мн'Ьн1е,  и  т-Ьмъ  именно  его  портить  еще  бол'Ье,  нежели  оно  и 
безъ  того  уже  испорчено.  Чего  вы  хотите?  Поселить  въ  при- 
сутствующемъ  отвращен1е  къ  наказан1ю?  Да  вы  поселяете  одно 
отвращен1е  къ  наказующему.  Вы  хотите  возбудить  отвраще- 
н1е  къ  виновному?  Но  вы  возбуждаете  къ  нему  сочувств1е. 
Разв4  можно,  не  огруб'Ьвъ  душою,  безъ  сожал'Ьшя  слушать 
вопль  и  смотр-бть  на  борьбу  сильнаго  съ  безсильнымъ?  Ка- 
кой родъ  страха  вы  желаете  развить  въ  вашемъ  воспитан- 
ник-Ь?  Страхъ  физическ1й  или  нравственный?  Если  первый, — 
то  къ  нему  скоро  привыкаютъ,  и  онъ,  смотря  по  характеру, 
рано  или  поздно  переходитъ  въ  тупое  равнодуш1е,  то  прямо, 
то  постепенно  восходя  отъ  боязни  до  ужаса.  А  если  второй, 
то  вы  не  достигнете  вашей  ц^ли  розгою,  будете  ли  ею  дЬй- 
ствовать  а  рг1оп.  или  а  ро81;ег1ог1. 

Его  можетъ  вселить  только  тотъ,  кто  его  самъ  им-Ьетъ,  да 
п  им'Ьетъ  въ  избытк"!.  Этотъ  страхъ  есть  страхъ  бож1й,  кото- 
рый-— насъ  учили — есть  и  начало  премудрости.  Можетъ  быть, 
вы  и  устрашите,  но  только  однихъ  трусовъ,  да  и  т'Ь  будутъ 
бояться  не  наказан1я,  а  наказующаго. 

Желаете  ли  вы  возбудить  негодованхе  на  виновнаго  въ  его 
товарищахъ  ц.однокашникахъ, — а  этого  вы  должны  желать, — 
то  вы  не  достигнете  и  этой  ц-Ьли,  заставивъ,  напротивъ,  жал'Ьть 
его  и  сочувствовать  его  горю.  Негодован1е  обращается  не  на 
него,  а  па  того,  кто  наказываетъ.  Итакъ,  исправительная 
м'Ьра,  развивающая  чувства,  совершенно  противныя  т'Ьмъ,  ко- 
торыя  вы  хот'Ьли  ею  пробудить,  по  малой  мбр-Ь,  неприлична 
и  неблагоразумна.  Но  если  она  еще  къ  тому  можетъ  зародить 
порочныя  чувства,  то  она  безнравственна.  —  Я  знаю,  что 
посл-Ьдователи  правилъ,  упроченныхъ  лишь  временемъ,  тяжелы 
на  подъемъ, — и  въ  этомъ  случае  они  правы:  время  —  важный 
аргументъ,  когда  оно  вынесло  на  св-Ьтъ  что-нибудь  хорошее. 
Но  въ  этомъ-то  вся  и  трудность.  Докажите  мн-Ь,  что  при 
такой  то  м-Ьр-Ь  д'Ьло  шло  хорошо, — да  докажите  еще,  что  хо- 
рошее именно  и  зависало  отъ  этой    мЬры;    тогда    я    первый 
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поклонюсь,  пожалуй,  и  розг-Ь,  какъ  бы  я  мало  ни  былъ  рас- 
положенъ  къ  ней.  А  покуда,  не  испытавъ  ничего  другого  и 
не  доказавъ,  что  хорошее  зависитъ  именно  отъ  нея,  если  вы 
будете  ссылаться  на  опытъ,  —  даже  в-Ьковой,  —  я  въ  правЬ 
вамъ  не  поварить.  Въ  педагогик'Ь,  какъ  и  въ  другихъ  прак- 
тическихъ  наукахъ,  логика  все  одна:  все  тоже  в-Ьчное — роз! 
Ьос,  ег^о  ргор1ег  Ьос  —  должно  непрем-Ьино  и  непреложно 
доказывать  пользу  той  или  другой  м^Ьры;  да  присоединяется 
и  еще  одно  доказательство  въ  род'Ь  сл'Ьдующаго:  такой-то 
способъ  или  такое-то  средство,  очевидно, — энергическое,  а  по- 
тому оно  не  можетъ  остаться  безъ  сл'Ьдств1й;  оно  должно 
непрем-Ьино  или  помочь,  или  повредить;  если  же  оно  не  вре- 
дитъ,  то,  следовательно,  помогаетъ.  Вотъ  хоть  бы,  напри- 
м4ръ,  и  въ  медицин-Ь:  основываясь  на  такихъ  силлогизмахъ, 
ц'Ьлыя  стол^ия  все  пускали  кровь  въ  воспален1яхъ  легкаго. 
Врачъ,  не  пустивш1й  кровь  больному  въ  такомъ  случа-Ь,  могъ 
попасть  подъ  судъ.  Наконецъ,  нашлись  люди,  которые  цифрою 
доказали,  что  страдаюш,1й  воспален1емъ  легкаго  можетъ  вы- 
здороветь и  безъ  кровопускатя,  да  еще  и  чаще,  и  скорее 
выздоравливаетъ.  А  уже  если  есть  на  св^т-Ь  энергическое 
средство,  такъ  —  в^рно  —  кровопускаше;  оно  не  розг-Ь  чета: 
не  каплями,  а  фунтами  льетъ  кровь.  Къ  чему  же  тутъ  слу- 
жила вся  оффиц1альная  логика?  Умозаключешя  были  пра- 
вильны, опытъ  также  подтверждалъ,  время  упрочивало  факты, — 
да  позабыли  только  одно:  —  испытать,  не  будетъ  ли  хорошо 
и  иначе,  безъ  энергическихъ  способовъ?  А  на  поверку  и 
вышло,  что  энергическое-то  иногда  прикидывается  и  на  видъ 
вовсе  такимъ  не  кажется. 

1858  г. 
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ЧЕГО  МЫ  ЖЕЛАЕМЪ? 

Отрывокъ  пзъ  статьи:  „Школа  и  жизнь". 


Кажется,  очень  легко  отв-Ьчать  на  вопросъ:  чего  мы  же- 
лаем ъ?  Но  еслибы  мы  обо  всемъ,  начиная  съ  уличной  про- 
д'Ьлки  до  государственнаго  д-Ьда,  должны  были  отвечать  на 
эту  тему,  то  немпогхе  изъ  насъ  получили  бы  отм'Ьтку  изъ 
логики:  „сит  еххшта  1аис1е".  Да  мало  этого:  мы,  говоря  по 
сов-Ьсти,  и  не  желаемъ  спрашивать  себя:  чего  мы  желаемъ? 
Отчего  же  это?  —  или  н'Ьтъ, —  я  спрошу  прежде:  правда  ли 
это?  и  спрошу  недаромъ,  потому  что,  знаю,  люди  практи- 
ческ1е  скажутъ  тотчасъ  же:  „неправда".  Они  дМствительно 
всегда  спрашиваютъ  себя,  —  а  если  и  не  спрашиваютъ,  то 
все-таки  хорошо  знаютъ,  чего  хотятъ.  И  отв'Ьтъ  ие!ъ  всегда 
коротокъ  и  ясенъ,  оттого,  что  они  всегда  пресл-Ьдуготъ  бли- 
жайшую ц-Ьль,  —  чтЬ,  впрочемъ,  не  м'Ьшаетъ  имъ  быть  и  дально- 
видными. Дальновидность  м'Ьряется  результатами.  А  преследуя 
одну  ближайшую  цЬль  за  другою,  можно  дойти  до  результа- 
товъ  самыхъ  блестящихъ.  Истый  практикъ  не  заботится  о 
посл-Ьдовательности.  Онъ  непричастенъ  аномал1и,  изв'Ьстпой 
подъ  яазван1емъ   „логическаго  осл'Ьплен1я". 

Я  действительно  виноватъ,  не  сказавъ,  что  мой  вопросъ 
касается  не  одной  только  ближайшей  ц-Ьди.  Такая  ц-Ьль  и 
слишкомъ  ясна,  и  слишкомъ  близка  нашему  я,  чтобы  затруд- 
нять отв'Ьтъ.  Правда,  иногда  нелегко  открыть  фактъ,  опре- 
д'Ьляющ1й  ближайшую  ц-Ьль;  нелегко  иногда  достигнуть  такой 
ц'Ьли,  какъ  бы  она  близка  ни  казалась;  нужно  иногда  много 
воли  и  ума,  чтобы  в-Ьрио  ея  достигнуть;    но    опред'Ьлить    ее 
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вообще  нетрудно.  И  практически  ген1й  совсЬмъ  не  тотъ^ 
кто  пресл-Ьдуеть  далекхя  цЬли.  Так1я  достоинства  приписы- 
ваютъ  ему  только  его  истор10графы  и  бшграфы.  Онъ  великъ 
т^мъ,  что  ум-Ьеть  настойчиво  преследовать  одну  цЬль  за  другою 
и  достигать — одной  за  другою.  Но  вопросъ:  чего  мы  желаемъ, 
поставленный  въ  моемъ  смысл-Ь,  наврядъ -ли  когда-нибудь  за- 
нималъ  великихъ  практиковъ.  Имъ  было  не  до  того.  Изъ 
этого,  однако-же,  не  сл'Ьдуетъ,  что  онъ  не  долженъ  занимать 
и  насъ.  У  насъ  бол-Ье  досуга,  ч-Ьмъ  у  великихъ  д^Ьятелей;  а 
на-досуг^,  им'Ья  въ  виду  не  одну  только  ближайшую  цЬль, 
не  худо  иногда  спросить  себя:  чего  мы  желаемъ?  Скажутъ, 
что  сужден1е  объ  отдаленномъ,  когда  ближайшее  и  подручное 
еш,е  не  достигнуто,  безполезно.  Скажутъ,  что  несравненно  по- 
лезнее удовлетворить  очевиднымъ  и  настоящимъ  потребностямъ 
способами,  которые  окажутся  подъ  руками.  Скажутъ,  что,  будь 
эти  способы  даже  полумеры,  лишь  бы  были  сподручны,  то 
они  действительнее  самихъ  меръ,  назначенныхъ  для  достижен1я 
далекихъ  целей.  Нетъ  спора,  эти  возражен1я,  взятыя  изъ  опыта 
жизни,  трудно  одолеть.  Но,  съ  другой  стороны,  этотъ  же  самый 
опытъ  не  убеждаетъ  ли  насъ,  что,  преследуя  нашими  полу- 
мерами одно  ближайшее,  мы  незаметно  попадаемъ  въ  такой 
лабиринтъ,  изъ  котораго  трудно  бываетъ  выбраться.  Правда, 
не  мы  одни  виноваты.  Еп;е  отцы  и  праотцы  наши  не  однажды 
заводили  насъ  въ  безвыходное  положен1е.  Но  нельзя  сказать 
по  совести,  чтобы  мы  деятельно  пытались  выйти  изъ  него. 
Мы  только  попеременно  делаемъ  шагъ  впередъ  и  шагъ  назадъ, 
преследуя  одне  ближайш1я  и  слишкомъ  осязательныя  цели. 
А  привыкнувъ  къ  этому  способу  прогресса,  мы  отвыкаемъ — 
и  потомъ  даже  боимся  спросить  себя:  чего  мы  желаемъ? 
Да,  я  утверждаю, — и  сознаюсь — утверждаю,  основываясь  на 
собственномъ  опыте,  —  что  намъ  делается  жутко  при  этомъ 
простомъ  вопросе.  Мы  чувствуемъ,  что  ответъ  на  него  слишкомъ 
ясно  представитъ  нашу  собственную  ниш,ету  духа,  разслаблен- 
наго  противореч1ями  и  непоследовательвостями.  Но,  кроме 
боязни,  внушаемой  одною  суетностью,  этотъ  вопросъ  можетъ 
возбудить  еще  другое,  более  серьезное,  опасеше.  Спрашивая 
себя:  чего  мы  желаемъ?  мы  невольно,  хотя  издалека,  касаемся 
идеальной  стороны  того  дела,  о  которомъ  судимъ.    А  за- 
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трогивать  эту  сторону  страшно.  Она-то  и  наводятъ  иногда 
логическое  ослеплен! е,  которое  дМствительно  ни  для  кого 
не  здорово.  Но,  побЬдивъ  суетность,  можно  одол-Ьтб  и  робость 
ума.  Можно  взглянуть  и  на  идеалъ,  какъ  бы  онъ  ни  казался 
св-Ьтель  или  непронпцаемъ.  Конечно,  тутъ  все  зависитъ  отъ 
пндивидуальнаго  склада  ума.  Говорятъ,  что  каковъ  челов-Ькъ, 
такова  его  и  философтя.  Одинъ — подробно  разбираетъ  лицевую 
сторону  д'Ьла.  Другой  —доводить  до  крайнихъ  предЬловъ  разныя 
стороны  того  же  д-Ьла  и  разсматриваетъ  въ  немъ  идеальныя 
противоположности.  Почему  же  одинъ  способъ  воззр'Ьн1я  должепъ 
быть  непрем'Ьнно  лучше  другого?  Есть,  правда,  и  на  это  мода: 
одинъ  способъ  бываетъ  бо.дьше  въ  модЬ  сегодня,  ч1>мъ  вчера; 
но,  по  закону  противод-Ьйствья,  можетъ  быть  и  на  другой  улиц-Ь 
праздникъ.  И  въ  вашъ  вЬкъ,  который  судитъ  о  вещахъ,  какъ 
он'Ь  есть  на-лицо,  проявляются  так1е  взгляды,  что  могутъ  по- 
спорить въ  идеальности  и  съ  стародавними.  Съ  другой  стороны, 
если  мое  „чего  мы  желаемъ?"  и  опасно,  потому  что  за- 
трогнваетъ  идеальную  сторону,  то  зато  оно  предохраняетъ 
насъ  в-ЬрнЬе  отъ  противор-^чхй  и  непоследовательностей.  Того, 
кто  не  потерялъ  еще  способности  быть  собственнымъ  экзаме- 
наторомъ,  этотъ  вопросъ  скоро  выведетъ  на  чистую  воду.  На 
него  самому  себ'Ь  нельзя  отв-Ьчать  увертливо.  Да  и  идеальная 
сторона  въ  д-Ьлахъ  совсЬмъ  не  такъ  опасна,  какъ  кажется. 
Она  не  препятствуетъ  д-Ьйствовать.  Положимъ,  вы  предлагаете 
нововведен1е.  Положимъ,  что,  спрашивая  себя,  чего  вы  желаете, 
вамъ  невольно  представляется  идеалъ  вашего  нововведен1я, — 
это  натурально;  потому  что  мы  всегда  желаемъ  бол-Ье,  чЬмъ 
можемъ  достигнуть.  —  Что  же  за  б-Ьда?  Если  вы  челов-Ькъ 
энергическ1й  и  истинный  практикъ,  т. -е.,  умеете  находить 
средства  и  ими  д-Ьйствовать  во-время,  то  вамъ  и  нужды  не 
будетъ  до  идеальной  стороны  д'Ьла.  —  Если  же  вы  челов'Ькъ 
обыкновенный,  то  ч^мъ  же  опасно  пристальн-Ье  всмотр'Ьться 
въ  далекую  перспективу  идеала?  Опасность  логическаго  осл-Ьп- 
лен1я  не  должна  устрашать  васъ.  Это  осл-Ьпленхе  происходить 
не  столько  отъ  логическихъ  сл1Ьдств1й  одного  идеальваго  на- 
чала, проведенныхъ  до  посл'Ьдней  крайности,  сколько  отъ 
ошибочнаго  взгляда  на  самое  начало.  Я,  наприм'Ьръ,  когда-то 
разсуждалъ    съ  однимъ  логически-осл'Ьпленнымъ  о  гласности, 
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II  услыхалъ  отъ  него,  что  будто-бы  мы  въ  каждой  печатной 
книг-Ь  должны  всегда  читать  между  строкъ  одобрительнук> 
подпись  правительства.  Еслибы  это  было  такъ,  то,  конечно, 
ни  одно  правительство  не  допускало  бы  ни  противор-Ьчащихъ 
мн-Ьихй,  ни  критики^  потому  что  иначе  оно  одобряло  бы  и  „да", 
и  „н-Ьтъ".  Но  мало  этого:  мой  логически-осл-Ьпленный  собесЬд- 
никъ  доказывалъ,  что  нельзя  ни  хвалить,  ни  одобрять  ни  одну 
общественную  м-Ьру  и  ни  одно  оффиц1альвое  лицо,  утверждая, 
что  если  кто  позволяетъ  хвалить  и  одобрять,  тотъ  долженъ 
также  позволить  хулить  и  порицать.  Не  очевидоо  ли,  чта 
логическое  осл-Ьплеше  произошло  въ  этомъ  случа'Ь  не  отъ 
крайнихъ  с.!1^дств1й  принципа,  выведенныхъ  совершенно  ло- 
гически, но  отъ  ложно  идеализированной  стороны  самого 
принципа.  ВсЬ  заключен1я  осл']Ьпленнаго  непременно  бы  рас- 
пались, если  бы  онъ  уяснилъ  себЬ  задачу  всЬхъ  общественныхъ 
охранительныхъ  м-Ьръ,  и  на  вопросъ:  чего  мы  желаемъ  отъ 
этихъ  м'1)ръ?  отв'Ьтилъ  бы:  того,  чтобы  онЬ  не  выходили  изъ 
пред'Ьловъ,  за  которыми  въ  вид^Ь  контрабапдъ  начинаются  вред- 
ныя  сл'Ьдств1я  противод'Ьйств1я.  Впрочемъ,  логическое  ослЬп- 
лен1е  отъ  идеала — для  большинства  людей — р-Ьдко  бываетъ 
продолжительно.  Жизвь  скоро  уб-Ьждаетъ,  что  всЬхъ  противо- 
р'Ьч1й  и  непоследовательностей  совершенно  изб'Ьжать  нельзя. 
Да  они  и  не  такъ  вредны,  если  только  в-Ьрио  служатъ  одному 
общему,  последовательно  проведенному,  началу.  Итакъ,  пра- 
вильно р4шая  вопросъ:  чего  мы  желаемъ?  — намъ  нечего 
опасаться  логическаго  осл-Ьплетя. 

Если  б-Ьдствхя  и  грубое  воспитан1е  не  сделали  пасъ  ид1о- 
тами;  если  наша  практичность  не  чрезъ  м-Ьру  озабочиваетъ 
насъ  достижен1емъ  ближайшей  ц^ли;  если  эта  же  самая  практич- 
ность, односторонне  развитая,  не  превратила,  насъ  въ  чистыхъ 
формалистовъ, — то,  судя  о  томъ  или  другомъ  д^ле,  какъ  бы 
оно  ни  казалось  намъ  житейскимъ  и  вседневпымъ,  намъ  нельзя 
не  коснуться  идеальной  его  стороны.  Коснувшись  этой  стороны, 
вы  узнаете, — а  если  не  узнаете,  то  почувствуете,  какъ  далеко 
вы  отстоите  отъ  нея.  Да  не  только  это, — вы  еще  вдобавокъ 
узнаете  и  про  самого  себя,  что  вы  за  челов^къ.  Сравнимъ 
для  примера  два  крайнихъ  случая.  Первый  случай.  Вы  стоите 
на  одной  нзъ  низшихъ  ступеней    нашей    чино-1ерархической 


л'Ьстницы.  Вы  ищете  м'Ьста  въ  у^здномъ  или  приходскомъ 
училищ-Ь.  Покуда  н^тъ  ваканс1и,  вы  задаете  себ4  вопросъ: 
чего  вы  желаете?  Положимъ,  что  на  первомъ  план'Ь  вашего 
ответа  рельефно  выступитъ  вся  матер1альная  обстановка  д'Ьла: 
жалованье,  квартира,  чинъ,  доходы.  Но  если  вашъ  отв-Ьтъ 
вамъ  ничего  бол-Ье  не  вынесетъ,  какъ  одну  эту  обстановку,  то 
и  этого  довольно:  вы,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  узнаете,  что  вы  за 
челов^къ.  Положимъ,  однако-же,  хоть  изъ  ста  одинъ  разъ, 
что  сЬдина  волосъ  и  служба  еще  не  сд-^лали  изъ  васъ  закос- 
н-Ьлаго  практика,  или  черств-Ьйшаго  формалиста: — вы  непре- 
менно услышите  еще  въ  вашемъ  отв-Ьт^  и  отголосокъ  съ  дру- 
гой, отдаленной  стороны.  Можетъ  быть,  вы  услышите,  что  вамъ 
хот-блось  бы  сов-Ьстливо  исполнить  обязанности  наставника. 
Такой  отв'Ьтъ  вызоветъ  новый  вопросъ  объ  обязанностяхъ,  а 
сужден1е  о  нихъ  доведетъ  васъ  и  до  значен1я  того  скромнаго 
м-Ьста,  которое  вы  ищете.  Вотъ  уже  предъ  вами  и  идеалъ 
нашего  д-Ьла,  и  вы  узнаете,  насколько  есть  у  васъ  желан1я, 
насколько  воли — приблизиться  къ  этому  идеалу.  Это  значитъ — 
вы  узнаете  въ  Одно  и  то  же  время  и  чего  вы  ищете,  и  что 
вы  за  челов'Ькъ. 

Другой  случай.  Вы — государственное  лицо.  Вы  разсматри- 
ваете  государственныя  учрежден1я  какого-нибудь  народа.  Вы 
находите  то  или  другое  учрежден1е  недостаточнымъ.  Но,  чтобы 
изм-Ьнить  его,  вы  д-блаете  себ-Ь  предварительно  вопросъ:  чего 
вы  желаете  отъ  государства?  Им-Ья  въ  виду  одну  бли- 
жайшую ц-Ьль,  вы  скажете:  я  желаю,  чтобы  государство  не 
находилось  въ  противор'Ьчхи  съ  жизненною  ц'Ьлью  народа,  а, 
папротивъ,  чтобы  оно  было  ея  выражешемъ  и  потребностью. 
Но,  бросивъ  взглядъ  на  идеальную  сторону  вопроса,  вы  отв'Ь- 
тите:  я  желаю,  чтобы  государство  непрерывно  и  постоянно 
стремилось  къ  гармоническому  развитш  всЬхъ  врожденныхъ 
силъ  народа.  Смотря  по  тому,  который  изъ  этихъ  двухъ  отв-Ь- 
товъ  вы  положите  основан1емъ  вашихъ  д'§йств1й,  они  могутъ 
быть  д1аметрально  противоположными.  Принявъ  за  основан1е 
первый  отв^тъ,  вы,  можетъ  быть,  отвергнете  ц-Ьлый  рядъ  та- 
кихъ  нововведешй,  которыя,  мощно  сод'Ьйствуя  развит1ю  на- 
рода, будутъ  противоречить  его  жизненной  ц^ли,  или  наобо- 
ротъ.  И  тутъ  же,  полагая  тотъ  или  другой  отв^тъ  въ  осно- 


ван1е  вашихъ  д^Ьйств1й,    вы  сказываетесь  вм'Ьст'Ь,    что  вы  за 
челов'Ькъ. 

Итакъ,  я  остаюсь  при  моемъ  уб-Ьжден!»,  что,  задавая 
себ^  вопросъ:  чего  мы  желаемъ? — мы  открываемъ  себ^Ь  путь 
къ  идеальной  сторон'Ь  каждаго  д^ла;  р-Ьшая  этотъ  вопросъ,  мы 
узнаемъ,  насколько  мы  еще  отдалены  отъ  идеала,  и  съ  т-Ьмъ 
вм^ст^  узнаемъ  самихъ  себя.  Ясно  ли  это  для  другихъ,  —  не 
знаю;  но  я,  при  моемъ  склад-Ь  ума,  никогда  не  пойму,  чтобы 
пдеалъ,  какъ  ложный  призракъ  недосягаемаго  совершенства, 
не  могъ  руководить  насъ  ни  въ  д'Ьйств1яхъ,  ни  въ  сужден1яхъ. 
Идеальное  мн-Ь  представляется  нитью  электрическаго  телеграфа, 
одинъ  конецъ  котораго  тянется  къ  памъ  чрезъ  всю  земную 
жизнь,  а  другой — исчезаетъ  въ  безпред^льности.  Какъ  идея 
времени,  пространства,  числа  и  м'Ьры,  такъ  и  идея  совер- 
шенства, служаш,ая  незримою  м-Ьрою  нашихъ  д'ЬйствШ,  при- 
суш,и  челов'Ьку. — Такъ  или  н'Ьтъ,  но,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  я  вы 
сказался,  и  вы,  познакомившись  съ  складомъ  моего  ума,  не 
удивитесь,  когда  услышите,  что  я  мой  взглядъ  прилагаю  и 
къ  суждешю  о  д'Ьл'Ь,  близкомъ  моему  сердцу, — именно  о 
д'Ьл'Ь  университетскомъ. 

Семь  ц-Ьлыхъ  в-Ьковъ  протекло  съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  много- 
значительнымъ  именемъ:  „ип1уег811;а8"  назвались  корпорац1и, 
организованный  замечательными  личностями  въ  Париже,  въ 
Салерно  и  въ  Болонь-Ь.  Да  еш,е  и  прежде,  въ  десятомъ  сто- 
л-Ьтхи,  существовали  высппя  школы  при  Омм1адахъ  въ  Испаши, 
а  изъ  нихъ — кордовская, — основанная  сыномъ  Абдеррахмана 
Великаго  и  зам-Ьчательная  т-Ьмъ,  что  была  м^Ьстомъ  образо- 
ван1л  папы  Сильвестра  II. — в-Ьроятно,  служила  поводомъ  къ 
учрежден1ю  медицинской  школы  въ  Салерно.  Съ  т^хъ  дав- 
нихъ  поръ  много  перем'Ьнъ  испытали  унпверситетск1Я  корпо- 
ращи.  Но  всЬ  эти  перемены  можно  подвести  подъ  три  раз- 
ряда. Одн-Ь — касались  только  учрежден1я  и  администра- 
Ц1И.  Друг1я  — происходили  въ  самомъ  дух-Ь,  оживляющемъ 
всЬ  ))азсадники  просв'Ьщен1я.  Третьи— относились  къ  спосо- 
бамъ  ученья.  Каждая  изъ  этихъ  трехъ  перем'Ьнъ  проходила 
различныя  фазы,  смотря  по  тому,  какая  мысль  господствовала, 
изм-Ьняя  организац1ю,  духъ  и  способъ  учен1я  универси- 
тетовъ. 
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Истор1я  среднихъ  в^Ьковъ,  приписывая  первое  начало  гаколъ 
арабскимъ  калифамъ  и  Карлу  Великому,  т'Ьмъ  самымъ  дока- 
зываетъ,  что  распрострапен1е  просв'Ьщен1я  на  Западе,  точно 
такъ  же,  какъ  п  у  пасъ,  шло  прежде  сверху  внизъ.  Но,  про- 
пустивъ  все  окончательное  время  переселен1я  народовъ  и  кре- 
стовыхъ  походовъ,  мы  вйдимъ,  также  изъ  истор1и,  что  въ 
начал-Ь  тринадцатаго  стол'Ьт1я  частныя  лица  собираютъ  во- 
кругъ  себя  учепиковъ,  читаютъ  публичный  лекц1и,  составля- 
ютъ  небольш1л  общины  и  кладутъ  первое  основан1е  универ- 
ситетамъ. — Потомъ  правительства  признаютъ  законнымъ  су- 
1цествован1е  этпхъ  корпораций  и  утверждаютъ  за  ними  осо- 
бенный права,  'начала  регенты  и  папы,  а  потомъ  и  одни 
регенты  утверждаютъ  эти  права.  Впосл-Ьдстехи  уже  папы, 
императоры  и  короли  сами  основываютъ  университеты  по 
образцу  первыхъ,  самородныхъ  общит.,  и  также  снабжаютъ 
ихъ  особенными  привилег1ями.  Такимъ  образомъ  университеты 
д-Ьлаются  мало-по-малу  8Ши8  1п  81;а1;и.  Накопецъ,  когда  пра- 
вительства, на  континент'Ь  Европы,  ничего  лучпгаго  не  могли 
придумать  для  благосостояшя  народовъ,  какъ  бюрократическую 
централпзащю,  то  и  университеты,  вм-Ьст-Ь  съ  другими  учре- 
ждентямп,  покоряются  ея  всемогущему  вл1ян1ю. 

Итакъ,  перем-Ьны  въ  учрежден1яхъ  универснтетовъ  можно 
определить  тремя  перюдами,  сказавъ,  что  они  родились  подъ 
вл1яшемъ  умственной  силы  передовыхъ  личностей,  развились 
и  окр'Ьпли  подъ  защитою  правительствъ  и,  наконецъ,  на-ряду 
съ  другими  государственными  учрежден1ями,  подчинились  ме- 
ханизму бюрократической  централизащи.  Одни  англ1йск1е  уни- 
верситеты (за  исключешемъ  шотландскихъ)  остались  до  спхъ 
поръ  такими  же  почти  корпоращями,  какими  были  и  въ  три- 
надцатомъ  в'Ьк'Ь;  даже  и  тотъ  изъ  нихъ  нисколько  не  под- 
вергся дМствтю  централизащи,  который  основааъ  въ  наше 
время  (лондонск1й  университетъ,  въ  1828  г.),  подъ  вл1ян1емъ 
виговъ,  на  акщяхъ. — Наши  русск1е  университеты  со  дня  ро- 
•-кден1я  первагоизъ  нихъ  (московскаго)  до  сихъ  поръ  являются 
учрежден1ями  чисто  правительственными,  уже  съ  самаго  начала 
централ изировапными.  Потому,  если  въ  нашихъ  университе- 
тахъ  встречаются  некоторыя  перемены  въ  учрежден1и  то  он-Ь 
касаются  не  основныхъ  началъ,  а  бол^е  частностей,  какъ-то: 
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преобразован1й  гимназ1й  и  лицеевъ  въ  з'нивереятеты  (въ  Ка- 
зани и  Кхев'Ь),  перем'Ьщентй  центральной  власти  изъ  одного 
в-Ьдомства  въ  другое,  и  т.  п. 

Изм'Ьненхя  въ  самомъ  дух-Ь  и  направлен1и  университе- 
товъ  означаются  на  Запад-Ь  также  р'Ьзко- определенными  фа- 
зами. Мы  видимъ,  въ  течен1е  семив-Ькового  существовашя  уни- 
верситетовъ,  поперем'Ьнпо  господствующимъ  то  элементъ  ду  • 
ховно-церковный,  то  народный  (нацюнальный),  то  филантро- 
пическ1й,  то  чисто  научно-обр'азова тельный.  Хотя  основателями 
первыхъ  универсйтетовъ  были  Е1е  одни  духовныя  лица,  а  часто — 
д  даже  чаще  -  св-Ьтстя,  но  съ  тринадцатаго  до  шестнадца- 
таго  стол-Ьття  (за  исключен1емъ,  можетъ  быть,  одного  универси- 
тета въ  Неаполе,  учрежденнаго  императоромъ  Фридрихомъ  II) 
всЬ  университеты  учреждались  не  иначе,  какъ  съ  утверждешя 
папъ,  а  теологическ1е  факультеты  даже  и  образовались  подъ 
вл1ян1емъ  нищенствующихъ  монаховъ  и  священниковъ.  Все  это 
несомн-Ьино  доказываетъ,  что  церковь  им-Ьла  сильное  вл1ян1е 
на  духъ  универсйтетовъ:  въ  первое  время,  да  и  впосл-ЬдстЕхи. 
даже  посл-Ь  реформации,  мы  зам'1)Чаемъ  еще  сильное  вл1ян1е 
церкви  на  теологичесше  факультеты  протестантскихъ  универсй- 
тетовъ, ограничивающей  свободу  религ10знаго  учен1я  символи- 
ческими книгами.  Но  съ  самаго  начала  также  обнаруживается 
въуниверситетскихъ  корпоращяхъ  и  нацтональный  элементъ. 
Члены  корпорац1й  разделяются  прежде  по  народностямъ  и 
потомъ  уже  по  факультетамъ.  Вл1ян1е  нащональнаго  элемента 
было  по  временамъ  такъ  сильно,  что  подавало  не  разъ  поводъ 
къ  серьезнымъ  столкновешямъ.  Когда  нац1ональное  чувство 
обижалось  предпочтешемъ,  оказаннымъ  правительствомъ  другой 
нащи,  то  и  профессоры,  и  студ(»нты  переселялись  на.новыя 
м-Ьста  и  основывали  новую  корпоращю.  Такъ,  лейпцигсып 
университетъ  основали  въ  1400  г.  н-Ьмецше  студенты  и  про- 
фессоры, вытесненные  изъ  Праги  богемцами.  Преобладан1ю  на- 
щональнаго элемента  нужно  приписать  т-Ь  политическ1я  дви- 
жешя  (приписываемыя  „обществу  буршеншафтовъ").  которыя 
обнаружились  въ  германскихъ  университетахъ  въ  семнадцатыхъ 
годахъ  нашего  сто-з^тхл  и  известий  подъ  именемъ  „вартбург- 
скаго  праздника". — Филантропическ1й  элементъ  также  не 
былъ    чуждъ    западнымъ   университетамъ,  хотя  и  никогда  пе 
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былъ  господствующиыъ.  Изв'Ьстно,  что  такъ-называемыя  со1- 
1е§1а,  существующ1я  еще  теперь  въ  оксфордскомъ  и  кем- 
бриджскомъ  университетахъ,  и  Ъигзае  германскихъ  универ- 
ситетовъ  были  вначал-Ь  не  что  иное,  какъ  заведен1я,  учре- 
жденныя  для  пом'Ьщеная  недостаточныхъ  студевтовъ,  въ  кото- 
рыхъ  они  получали  и  квартиру,  и  столъ.  Л  въ  Оксфорд-Ь  сту- 
денты (изв'Ьстные  подъ  именемъ  _,^5егу11;()Г8")  разсылались  по 
скрестностямъ  для  собиран1я  милостыни,  снабженные  оффи- 
ц1альными  дозволен1я]ии  отъ  университетскаго  начальства.  На- 
конецъ,  научно-образовательный  элементъ,  какъ  присущ1й 
самому  первому  учрежден1ю  западныхъ  университетовъ,  стре- 
мился всегда  къ  преобладан1ю  надъ  другими.  Им-Ья  главнымъ 
основан1емъ  свободу  мысли  и  слова,  онъ  нередко  боролся  и  съ 
церковпо-догматическими,  и  съ  бюрократическими  началами. 
Известно,  какую  важную  роль  играли  и  въ  д'Ьлахъ  Гусса  и 
Лютера  Сорбонна  и  теологическте  факультеты  въ  Праг-Ь  и  Вит- 
тенберг'Ь.  Известно  также,  какое  вл1ян1е  въ  д'Ьлахъ  рефор- 
мац1и  оказали  гуманисты,  вышедш1е  изъ  н'Ьдръ  среднев^ко- 
выхъ  университетовъ.  Трудно  было  университетамъ  променять 
свои  среднев'Ьковыя  привилегхи  на  бюрократнческ1я  нововве- 
дешя.  Но  должно  сознаться,  что  вм-Ьшательство  бюрократ1и, 
сравнительно  съ  д'лйств1ями  церкви,  не  столько  препятствовало 
развит1ю  научнаго  элемента.  Мы  видимъ  это,  сравнивая  гер- 
манск1е  университеты  съ  англшскими.  Тогда  какъ  первые,  не- 
смотря на  вл1яше  бюрократизма,  развили  научный  элементъ  въ 
чистот'Ь;  вторые,  оставшись  во  власти  господствующей  (англи- 
канской) церкви,  едва  сохранили  одинъ  образовательный  ха- 
рактеръ,  да  и  то  благодаря  только  неподражаемой  системЬ  го- 
сударственнаго  правлен1я  Англ1и.  Изъ  всьхъ  четырехъ  элемен- 
товъ,  которые  поперем'Ьнно  вл1яли  на  духъ  западныхъ  универси- 
тетовъ, только  одинъ  образовательно-благотворительный 
(филантропически)  господствовалъ  исключительно  въ  нашихъ 
университетахъ. — Говорятъ,  что  еще  Петръ  Велик1й  въ  проект-Ь 
академхи  „строго  отд-Ьлилъ  ея  задачу  отъ  задачи  университе- 
товъ". Я  не  читалъ  этого  проекта,  и  потому  ссылаюсь  на 
слова  г.  Шевырева.  Если  мысль  Петра  была  действительно  та- 
кова, то  ясно,  что  и  преобразователь  нашъ  не  положилъ  рус- 
скимъ  университетамъ  ц^лью  быть  двигателями  науки.  Тогда 
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какъ  на  Запад-Ь  первые  учредители  университетовъ  были  вм-ЬстЬ 
и  первыми  представителями  тогдашней  науки,  въ  Россли  эту 
роль  присуждено  было  играть  „по  преимуществу"  академикамъ. 
Впосл-ЬдстЕхи  и  Петръ,  и  особливо  его  преемница,  Екатерина  I, 
кажется,  им-Ьли  нам-Ьреше  дать  самой  академ1и  не  одинтэ  на- 
учный, но  и  образовательный  характеръ.  Это  видно,  по  край- 
ней мЬр-Ь,  изъ  страннаго  проекта  того  времени  выписывать 
для  академ1и  чужеземныхъ  учениковъ,  за  недостаткомъ  соб- 
ственныхъ,  зеакомыхъ  съ  русскимъ  языкомъ.  Долго  и  посл-Ь 
того  существовали  при  нашей  академ1и  наукъ  такъ-называемые 
элёвы,  изъ  которыхъ  н-Ькоторые  сд-Ьдались  профессорами.  Хотя 
и  въ  другихъ  странахъ  академ1и,  съ  ихъ  чисто-научнымъ  ха- 
рактеромъ,  отд^Ьлены  отъ  университетовъ,  но,  сколько  мн-Ь 
известно,  ни  одинъ  университетъ  на  Западе  еще  не  отвергалъ 
жизненной  необходимости  соединеп1я  двухъ  элементовъ — на- 
учнаго  и  образовательнаго — въ  одно  ц-блое.  И  въ  самомъ 
д'Ьл'Ь,  гд'Ь  положить  границы  тому  и  другому?  Кто  истинно 
двигаетъ  науку,  тотъ,  по  врожденной  человеку  склонности,  же- 
лаетъ  и  другихъ  сд'Ьлать  участниками  этого  дважен1я.  Кто  изла- 
гаетъ  науку,  тому  естественно  и  желаше  быть  ея  двигателемъ. 
Да  и  у  насъ,  въ  указ-Ь,  данномъ  Елисаветою  (1755),  объ  учре- 
жден1и  московскаго  университета,  односторонняя  мысль,  припи- 
сываемая Петру,  выражается  уже  не  такъ  ясно.  Шъ  словъ 
указа:  „нужда  необходимая  о  томъ  стараться,  чтобы  способомъ 
пристойныхъ  наукъ  возрастало  въ  пространной  нашей  импе- 
р1и  всякое  полезное  знан1е",  скор'Ье  можно  заключать,  что 
императрица  им-Ьда  нам'Ьренхе  сообщить  оба  характера  буду- 
щей д'Ьятельности  университета.  Какъ  бы  то  ни  было,  но 
опытъ,  однако-же,  подтвердилъ  мысль  Петра,  если  она  дМ- 
ствительно  существовала.  Наши  университеты,  въ  самомъ  д^лЬ, 
получили  и  усвоили  себ-Ь  одинъ  только  образовательный  харак- 
теръ, соединипъ  его  съ  филантропическимъ  элементомъ,  выра- 
зившимся въ  призр-Ьнаи  б'Ьдныхъ  студентовъ,  въ  стипенд1яхъ 
и  т.  п.  Даже  сто  л'Ьтъ  спустя  послЬ  учрежден1я  перваго  универ- 
ситета въ  Росс1и,  на  его  юбилеЬ,  ораторъ  р-Ьзко  разграничи- 
ваетъ  д-Ьятельность  университета  и  академ1и,  говоря,  что  „Д'Ьло 
университета  преподавать  молодому  нокол-Ьптю  науки  въ  совре- 
менномъ  ихъ  состоян1и;  д-Ьло  академ1и  — двигать  науку  впередъ" . 
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Наконецъ,  изм4нен1я  третьяго  рода,  относящ1яся  до  спо- 
соба учешя,  обнаружились  во  всЬхъ  университетахъ  въ  двухъ 
видахъ.  Онъ  былъ  и  есть  то  обязательно-принудительный, 
то  свободный.  Въ  первые  в^ка  существован1я  университетовъ 
преподава1ели  не  были  на  жаловааь'Ь  у  правительства;  они  со- 
держались гонорарами.  При  такой  обстановке  трудно  себ-Ь 
представить  учен1е  принудптельно-обязательнымъ  Но  оно  и 
безъ  прпнужден1я  должно  было  сд'Ьлаться  обязательнымъ,  отъ 
самаго  способа  изложен1я  науки,  потому  что  до  изобр-Ьтентя 
книгопечатан1я  учащ1еся  не  им-Ьди  другого  способа  изучать 
науку,  какъ  записывая  лекц1и  своихъ  наставниковъ,  и,  следо- 
вательно, по-невол-Ь  должны  были  и  посещать  ихъ,  и  дорожить 
ими.  Правда,  учрежденхе  коллег1й  и  бурсъ  указываетъ  бо- 
л'Ье  на  принудительный  характеръ  образован1я;  по,  вероятно, 
въ  первое  время,  все  д^ло  ограничивалось  исполненземъ  обя- 
занностей корпоративныхъ,  а  не  научныхъ.  Впосл'Ьдств1и, 
однако-же,  учен1е  въ  коллег1яхъ  приняло  действительно  при- 
нудительный характеръ,  какъ  это  мы  и  теперь  еще  видпмъ  въ 
оксфордскомъ  и  кембриджскомъ  университетахъ.  Известно,  что 
ученики  каждой  кол.1епи  (а  коллег1й  въ  Оксфорде  20,  въ  Кем- 
бридже 17)  посещаютъ  не  публичпыя  лекцти  профессоровъ,  а 
обязаны  заниматься  отдельно,  съ  такъ-называемыми  туторами, 
чтен1емъ,  переводами  классиковъ,  рЬшентемъ  задачъ;  отъ  сту- 
дентовъ  требуется  отчетъ  о  содержан1и  прочитанныхъ  книгъ 
и  т.  п.  Совершенно  свободное  посещеше  и  слугаан1е  лекц1й  оста- 
лось преимущественною  принадлежностью  германскихъ  универ- 
ситетовъ. Что  касается  до  насъ,  то  известно,  какъ  часто  ко- 
лебались мненхя  о  пользе  свободнаго  и  обязательнаго  способа 
учен1я,  съ  самаго  начала  учреждешя  русскихъ  университетовъ. 
Такъ,  еще  на  моей  памяти — ежедневныя  переклички  по  спи- 
скамъ,  ежедневныя  репетищи  у  однихъ  и  совершенно  свобод- 
ное посещен1е  лекц1й  у  другихъ  профессоровъ  одного  и  того 
же  университета.  Я  помню,  какъ,  приноравливаясь  къ  обстоя- 
тельствамъ,  испытывали  сравнительныя  выгоды  перекличекъ 
после  лекщй,  передъ  лекц1ями  и  даже  къ  средине  лекцШ.  Л 
слушалъ  лекцш  у  профессоровъ,  делавшихъ  репетицти  еже- 
дневно, не  поникая,  где  они  возьмут-Ь  времени  излагать  науку. 
Я  знаю  также,  что  пробовали,  для  верности,  сажать  студен- 
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товъ  на  ншерованныя  м^ста  и  потомъ  перекликать;  знаю 
даже,  что  ихъ  запирали  въ  аудитор1яхъ  вм-ЬстЬ  съ  профессо- 
рами. Я  присутствовалъ  и  при  перекличкахъ  по  спискамъ, 
хранившимся  въ  карман'Ь  у  профессоровъ,  и  по  разграфован- 
нымъ  книгамъ.  Но  я  также  учился,  и  самъ  читалъ  лекц1и  въ 
одномъ  изъ  русскихъ  университетовъ,  въ  которомъ  никто  не 
слыхивалъ  ни  о  репетиц1яхъ,  ни  о  перекличкахъ.  Въ  недавнее 
время  всЬ  эти  принудительные  способы  начали  мало-по-малу 
исчезать  изъ  нашихъ  университетовъ,  и  теперь  наврядъ-ли  су- 
ществуютъ  они  гд-Ь-нибудь  въ  прежней  сил-Ь.  Безполезность 
ихъ,  кажется,  для  всЬхъ  сд'Ьлалась  очевидною;  касательно  пе- 
рекличекъ,  кажется,  всЬ  уб'Ьдились,  что  сид'Ьть  на  лекцш  и 
слушать, т. -е.  вникать,— дв-Ь  совершенно  различныя  веш,и.Еакъ 
бы  ни  было  велико  ученое  самолюб1е  доцентовъ,  но  всЬ  они, 
кажется,  поняли,  что  гораздо  прхятн'Ье  учить  аудитор1ю  сво- 
бодныхъ  любителей  просв-Ьш.енхя^  хотя  неполную,  но  зато 
внимательную.  Н'Ьсколько  зам'Ьчательныхъ  обстоятёльствъ  были 
сл'Ьдств1емъ  нашего  принудительнаго  способа  учен1я.  Они  по- 
казываютъ,  какъ  легко  м-^^ры,  проводимыя  нами,  если  он'Ь  не- 
нормальны, могутъ  породить  и  ненормальное  понят1е  о  соб- 
ственномъ  ДОСТОИНСТВ'^.  Н-Ькоторые  изъ  прежнихъ  профессоровъ, 
сл-Ьдуя  ревностно  систем'Ь  перекличекъ,  наконецъ,  получили  не- 
изъяснимое отвращеше  отъ  т-Ьхъ  слушателей,  имена  которыхъ 
у  нихъ  не  значились  въ  спискахъ.  Слабостью  ихъ  пользова- 
лась легкомысленно  молодежь,  и  пугала  воображен1е  почтен- 
ныхъ  доцентовъ  именемъ  „чужака"  (т.-е.  посторонняго  посЬти- 
теля),  заставляя  ихъ  прерывать  чтен1е  лекц1й  и  изобр-Ьтать 
различныя  эволющи  для  изгнан1я  пришельца.  Сверхъ  того,  я 
не  однажды  слыхалъ,  какъ  некоторые  профессоры  горько  жа- 
ловались на  то,  что  студенты  не  посЬщаютъ  ихъ  лекц1й.  Что 
можно  отв'Ьчать  автору,  который  жалуется,  что  его  книгу  мало 
читаютъ?  Конечно, — одно  изъ  двухъ:  или  читатели  его  не  по- 
нимаютъ,  или  онъ  не  понимаетъ  читателей.  Въ  обоихъ  слу- 
чаяхъ,  кажется,  онъ  долженъ  бол']^е  винить  самого  себя.  Есть 
и  еще  одно  сл'Ьдств1е,  которое,  вероятно,  осталось  не  въ  одномъ 
только  университете  отъ  принудительнаго  способа  учен1я;  сл^д- 
ств1е  это  хотя  и  незначительно,  но  все-таки  нехорошо  т-Ьмъ. 
что  прхучаетъ  молодыхъ  людей  смотр-^ть  на  законъ  какъ  на 
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мертвую  букву.  Я  хочу  сказать  о  лекщонныхъ  листахъ,  под- 
писываемыхъ  профессорами  и  деканомъ  въ  удостов'Ьрен1е  будто- 
бы  того,  что  влад'Ьтель  этого  листа  действительно  посЁщалъ 
лекщи.  Гд^  переклички  вывелись,  а  так1е  листы  остались,  тамъ 
очевидно,  что  подписыван1е  ихъ  въ  внд']§  удостов4рен1я  есть 
чистая  комед1Я,  которую,  разыгрываютъ  и  учащ1е,  и  учащ1еся. 
Но  я  долженъ  сознаться,  что  вся  эта,  довольно  забавная,  об- 
становка принудительно-обязательнаго  учен1я  еще  не  говоритъ 
противъ  него;  потому  что  нашъ  университетск1й  способъ  уче- 
н1я  собственно  былъ  не  принудительный,  а,  какъ  большая  часть 
нами  принимаемыхъ  м-Ьръ,  полупринудительпый.  Этимъ-то. 
я  думаю,  и  должно  объяснять  его  несостоятельность.  Д-Ьйстви- 
тельно,  для  достижен1я  ц'Ьли  можно  сд-Ьлать  только  одно  изъ 
двухъ:  или  принять  систему  обязательно-принудительнаго  уче- 
н1я,  и  принять  ее  В[10лн'Ь,  со  всЬми  ея  выгодами  и  недостат- 
ками; или  же  отвергнуть  ее  внолн'Ь  и  зам-Ьнить  системою  сво- 
боднаго  учен1я.  Цринянъ  первое,  нужно,  по  крайней  м-Ьр^. 
распорядиться  такъ,  какъ  въ  англ1Йскихъ  увиверситетахъ:  ввести 
коллег1и,  туторовъ.  зам-Ьнить  публичныя  лекц1и  уроками  и  изъ 
открытаго  заведешя  сделать  закрытое.  Принявъ  последнее,  не 
дол  ьно  м-Ьшать  его  пополамъ  съ  первымъ;  такое  т1хиш1  сот- 
р081Шт,  вм-Ьсто  выгодъ,  будетъ  вм'Ьщать  въ  себ-Ь  только  одни 
недостатки  обоих*!,  одинъ  другому  противоположныхъ,  спосо- 
бовъ.  Но  чтобы  остановиться  на  одномъ  изъ  двухъ,  нужно 
предварительно  спросить  себя:  чего  мы  желаемъ,  вводя 
тотъ  пли  другой  способъ  учен1я?  А  этотъ  вопросъ  при- 
ведетъ  насъ  непременно  къ  ■  другому:  чего  мы  желаемъ 
вообще  отъ  университетовъ?  Требуемъ  ли  мы  того,  чтобы 
университетъ  доставлялъ  всЬ  способы  и  средства  въ  образова- 
н1ю  самостоятельныхъ  деятелей  науки,  или  же  ограничиваемся 
мы  только  желан1емъ,  чтобы  университетъ  образовалъ  доста- 
точное число  людей  хотя  и  дюжинныхъ,  но  полезныхъ  для 
исполнения  различныхъ  потребностей  общества  и  государства? 
Изъ  краткаго  очерка  изм'Ьнен1й,  которыя  происходили  въ 
гечен1е  несколькихъ  в-Ькобъ  и  въ  учреждеши,  и  въ  способе 
учен1я,  и  въ  самомъ  дух4  университетовъ,  нетрудно  убе- 
диться, что  правительства,  общество  и  различныя  сослов1я  не- 
одинаково смотрели  на  ц^ль  этихъ  учрежден1й  и  не  одного  и 
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того  же  отъ  нихъ  требовали.  Университетск1я  корпорац111,  при 
первомъ  своемъ  появлен1и  на  св'Ьтъ,  были,  невидимому,  не 
бол'Ье  как7>  выражен1емъ  частнаго  любознан1я,  свойственнаго 
каждому  человеку  при  изв-Ьстной  степени  развитая.  Къ  про- 
бужден1ю  любознательности,  вероятно,  не  мало  сод'Ьйствовало 
нравственно-духовное  вл1ян1е  нЬкоторыхъ  передовыхъ  лично- 
стей в'Ька.  Собственно  же  этимъ  нутемъ  стремилась  иыра- 
зиться  врожденная  челов-Ьку  наклонность  къ  свобод'Ь  мысли  и 
слова,  и  учрежден1е  университетскихъ  общинъ  на  ЗападЬ  было, 
въ  ту  эпоху  умственнаго  оц'Ьпен'Ьн1я,  нервымъ  нризнакомъ  на- 
чинавшейся реакцтн  духа.  Въ  то  время,  когда  идея  государ- 
ства еще  не  была  выработана,  когда  законъ  самосохранен1я 
требовалъ,  чтобы  каждое  сослов1е,  каждое  занят1е,  составляло 
особую  корпорап,1ю,  понятно,  что  и  научныя  занят1я  должны 
были  принять  такой  же  видъ.  Университеты  сами  организовали 
себя,  сами  писали  себ'Ь  уставы,  сами  себ'Ь  назначали,  изъ  сво- 
ей же  среды,  особенное  управлен1е,  и  потомъ  улге  обращались 
къ  правительству,  чтобы  оно  утверждало  своею  властью  ихъ 
самобытное  существован1е  въ  обществ'!).  Но  правительства,  —  и 
именно  церковно- правительственная  (папская)  власть. — уже  съ 
самаго  начала  стремились  подчинить  себ'Ь  университетскую  об- 
щину, и,  безъ  сомн'Ьщя,  не  съ  одною  ц'Ьлью  нравственнаго 
контроля,  а  съ  т^5мъ,  чтобы  сд'Ьлать  ихъ  послушными  оруд1ями 
своего  вл1ян1я  на  умы.  И  д-Ьйствительно,  вл1ян1е  университе- 
товъ  на  современное  общество,  даже  и  въ  первомъ  перход-Ь 
ихъ  существован1я,  было  немаловажно.  Мы  это  видимъ,  между 
прочимъ,  изъ  того,  что  при  Людовик-Ь  IX  (Святомъ)  универси- 
тетская община,  не  найдя  у  двора  удовлетворенхя  за  нанесен- 
ную ей  обиду,  ушла  изъ  Парижа,  и  французское  правительство 
само  искало  съ  нею  примириться,  чрезъ  посредничество  папы 
Григор1я1Х,  увеличивъ  потомъ  еще  бол'Ье  ея  права  и  приви- 
лег1и.  Итакъ,  хотя  и  нельзя  думать,  чтобы  въ  гЬ  отдаленныя 
времена  правительства  ясно  понимали  всю  силу  нравственнаго 
вл1яшя  >ниверситетовъ  на  общество;  хотя  и  трудно  р'Ьшить, 
въ  какой  м:]Ьр'Ь  сами  университеты  сознавали  имъ  присущую 
нравственную  силу;  но  все-таки  можно  принять,  что  и  тогда 
уже  и  св'Ьтск1я  и  духовныя  власти  предугадывали  возможность 
оппоз0ц1и  въ  этихъ  общинахъ,  а  сами  общины,  бол'Ье  или  ме- 
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н-Ье  сознательно,  чувствовали  въ  себ'Ь  возможность  противо- 
д'Ьйств1я.  Впосл'Ьдств1и  мы  видимъ,  что  университеты  пресл-Ь- 
дуютъ  не  одну  научную  ц-Ьдь,  но  получаютъ  отчасти  и  поли- 
тическ1й  характеръ.  Сами  правительства,  кавъ  это  мы  видимъ 
изъ  истор1и  прагскаго  университета,  стараются  поддержать  во- 
шедш1й  въ  университеты  элементъ  народности^  и  не  только  не 
препятствуютъ,  но  даже  стараются  упрочить  вл1ян1е  универси- 
тетовъ  и  на  политически  ходъ  событхй.  Мы  знаемъ,  что  юристы, 
получивш1е  образованхе  въ  университетахъ,  становятся  на  сто- 
роне правительствъ  въ  борьб-Ь  феодальной  власти  съ  монархи- 
ческою. Правительства  пользуются  также  вл1ян1емъ  теологиче- 
скихъ  факультетовъ  во  время  релипозныхъ  споровъ  и  въ  д-Ь- 
лахъ  реформащи.  Наконецъ,  когда  въ  Герман1и  научно- духов- 
ное вл1ян1е  университетовъ,  посл-Ь  реформац1и,  и  нравственпо- 
нацюнальное,  посл'Ь  народной  войны  12-го  года,  делается  уже 
слишкомъ  могущественнымъ,  правительства  нахо^ятъ  необхо- 
димымъ  противод'Ьйствовать  излишней  свобод'Ь  мысли  и  слова 
централ изац1ею  и  бюрократизмомъ.  Итакъ,  вопросъ:  чего  же- 
лали правительства  отъ  университетовъ  на  Запад-Ь  и 
чего  желали  сами  университеты,  р-Ьшается  различно. 
Вообще,  однако-же,  можно  сказать,  что  до  посл-Ьдняго  вре- 
мени къ  дАйств1ямъ  университетовъ,  направленнымъ  для  дости- 
жен1я  научно-образовательной  ц-Ьди,  всегда  присоединялись  еще 
и  друг1е  элементы.  Въ  наше  время  мы  видимъ,  что  всЬ  уни- 
верситеты на  Запад1>  распались  на  два  главные  разряда,  изъ 
которыхъ  одинъ,  заключающШ  въ  себ'Ь  авгл1йск1е  универси- 
теты, пресл'Ьдуетъ  болЬе  образовательную  ц-Ьль;  другой  же  раз- 
рядъ,  къ  которому  принадлежатъ  германск1е  университеты  и 
университетъ  французск1Й,  подчиняютъ  эту  ц-Ьль  другой,  чисто- 
научной. 

Эта  научно- образовательная  ц'Ьль  западныхъ  университе- 
товъ, выражавшаяся  сначала  чисто  гуманнымъ  направле- 
шемъ  образован1я,  впосл4дств1и,  съ  успехами  наукъ,  обнару- 
живается въ  направлеши  гуманно-реальномъ  и,  наконецъ, 
даже  въ  чисто-реальномъ.  Когда  просв'Ьщеше  въ  массахъ, 
или  въ  изв'Ьстныхъ  слояхъ  общества,  уже  достаточно  распро- 
странилось; когда  объемъ  каждой  отрасли  св4д4шй  получилъ 
громадные  разм'Ьры;  когда  соревнован1е  усилилось  и^  съ  т'Ьмъ 
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вм'Ьст'Ь,  увеличилось  число  адептовъ  каждой  науки,  — то  по- 
нятно, что  учащимся  не  оставалось  ничего  бол-Ье,  и  для  усп-Ьха 
въ  наук'Ь,  и  для  обезпечен1я  своего  существован1я,  какъ  огра- 
ничить кругъ  своей  умственной  д-Ьятельности,  сосредоточивъ  ее 
всю  на  глубокое  изучеше  одной  какой-нибудь  науки  и  даже 
одной  ел  части.  Понятно  также,  что  выборъ  долженъ  былъ 
падать  на  отрасли  св'Ьд'Ьн1й,  которыя  направлены  къ  удовле- 
творен1ю  современныхъ  потребностей  общества.  Направлеше 
же  современнаго  общества,  съ  развит1емъ  торговли  и  другихъ 
междуиародныхъ  отношешй,  сд-Ьлалось  по  преимуществу  ре- 
альнымъ  и  практическимъ.  А  въ  самихъ  университетахъ,  чтобы 
удовлетворить  всЬмъ  требовашямъ  этого  направлен1я,  должна 
была  обнарулгиться  необходимость  и  въ  новыхъ  спец1альныхъ 
учрежден1яхъ  (институтахъ),  и  въ  союз-Ь  съ  другими  граждан- 
скими учреждешями,  представляющими  бол-Ье  средствъ  для  до- 
стижен1я  реальной  ц-Ьли.  Правда,  до  сихъ  поръ  едва-ли  не 
одинъ  только  медицинсшй  факультетъ  обращался  за  помощью 
къ  гражданскому  и  военному  вЬдомствамъ,  чтобы  пользоваться 
ихъ  филантропическими  заведен1ями  для  образовашя  врачей,  и 
эти  ()ТП01пен1я  между  факультетомъ  и  госпитальнымъ  управле- 
шемъ  даже  не  такъ  новы.  Но  очевидно,  что  и  другимъ  фа- 
культетамъ  предстоитъ,  бол'Ье  или  м^н-Ье,  та  же  необходимость. 
Какъ  бы  университеты  ни  были  щедро  снабжены  средствами, 
эти  средства,  одни,  по  м-Ьр^  распространен1я  реальнаго  на- 
правлен1я,  все  бол'Ье  и  бол-Ье  будутъ  оказываться  недостаточ- 
ными. Вотъ  почему  я  уб'Ьжденъ.  что  вс^мъ  университетамъ 
предстоитъ  коренное  изм'Ьнен1е  организац1и.  Изв^сто,  что  пер- 
выя  начала  факультетовъ  существовали  еще  до  университетовъ. 
Раси11;а8  агИит  ИЪегаИитп,  съ  его  1;г1у1ит  и  диайг!- 
у1ит,  проявляется  еще  въ  дв^Ьнадцатомъ  в^Ьк-Ь  въ  монастыр- 
скихъ  школахъ;  къ  нему  присоединились  потомъ  факультеты 
теологическш,  составленный  изъ  нищенству ющихъ  монаховъ  и 
священниковъ,  а  наконецъ — юридичесюй  н  медицинсшй.  Но 
связь  этихъ  факультетовъ  была  основана  или  ва  народности, 
или  она  была  бол'Ье  административная.  Внутреннее  же  или 
научное  соединен1е  основывалось,  кажется,  только  на  томъ, 
что  учащ1еся  могли,  а  потомъ  и  должны  были  посЬщать  лек- 
ц1и  не  одного,  но  н'Ьсколькихъ  факультетовъ.  Сродство  наукъ 
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поддерживало  эту  связь  и  д-Ьлало  ее  органическою.  Въ  наше 
время  открываются  новыя  услов1я,  которыя,  смотря  по  обстоя- 
тельствамъ,  могутъ  сд']Ьлаться  для  факультетовъ  и  соедини- 
тельными, и  разъединительными.  Такъ,  наприм'Ьръ,  по- 
требность современной  медицины  очевидно  обусловливаетъ  ея 
соединеше  съ  другими  естественными  науками — физикою  и  хи- 
м1ею.  Но,  съ  другой  стороны,  каждая  изъ  наукъ  сд'Ьлалась 
такъ  обширна,  что  ц'Ьлой  жизни  становится  мало  даже  для 
изучен1я  одной  ея  части;  и  мн-Ь  кажется,  что  если  не  будетъ 
открыта  новая  формула  связи  университетскихъ  факультетовъ, 
то  имъ  предстоитъ  скорее  разъединен1е,  ч-Ьмъ  соединен1е. 
Они  и  теперь  собственно  соединены  только  въ  небольшихъ  гер- 
манскихъ  универснтетахъ;  а  въ  столицахъ  студенты  различ- 
ныхъ  факультетовъ.  за  исключен1емъ  н-Ькоторыхъ  особенныхъ 
случаевъ  и  лекц1й  профессоровъ,  прюбр'Ьвшихъ  особенную  по- 
пулярность, почти  не  им-Ьютъ  никакого  сближен1я  между  со- 
бою. Современёмъ,  ч-Ьмъ  сильн-Ье  будетъ  для  факультетовъ  не- 
обходимость проникать  различными  отраслями  наукъ  въ  друг1я 
общественныя  учрежден1я,  т^Ьмъ  слабее  сд'Ьлается  корпоративно- 
органическая  связь  факультетовъ,  и  т-Ьмъ  бол-Ье  увеличится  в-Ь- 
роятность  распаден1л  всей  университетской  корпорац1и.  Да  и 
въ  настояш;ее  время,  и  у  насъ  и  въ  чужихъ  краяхъ,  кром-Ь 
факультетовъ  существуютъ  уже  высш1я  спец1альныя  школы 
для  той  или  другой  отрасли  наукъ, — а  главное,  и  теперь  уже 
эти  школы  подлежатъ  въ  систем-Ь  централизац1и  не  тому  в'Ь- 
домству,  къ  которому  относятся  университеты.  Говоря  иноска- 
зательно, и  теперь  уже  различныя  ведомства,  вм-Ьсто  ^-ого,  что- 
бы пользоваться  плодами  одного  дерева,  выросшаго  въ  общемъ 
саду,  добиваются,  во  что  бы  то  ни  стало,  получать  плоды  и.зъ 
доморощенныхъ  нитомниковъ.  Учрежден1е  такихъ  спещальныхъ 
школъ  понятно  въ  стран'Ь — какъ  Англ1я,  гд'Ь  н'Ьтъ  собственно 
ни  министерства  просв-Ьщетя,  ни  правительственной  монопол1и, 
ГД'Ь  частные  люди  и  частныя  общества  им-Ьютъ  полное  право 
заводить  не  только  школы,  но  даже  университеты.  Но  тамъ, 
ГД'Ь  преобладаетъ  начало  централизацхонное,  и  гд^  просв'Ьще- 
ше  составляетъ  монопол1ю  правительства,  распред'Ьлеше  учеб- 
ныхъ  учрежден1й  въ  различныхъ  в'Ьдомствахъ  было  бы  необъ- 
яснимо, еслибы  мы  не  приняли  въ  соображен1е  двухъ  обстоя- 
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тельствъ:  во-первыхъ,—  то,  что  именно  тамъ,  гд-Ь  господствуетъ 
централ изац1я,  обыкновенно  каждое  ведомство  стремится  къ 
отд-^льности  и  независимости  отъ  другихъ,  хотя  бы  и  казалось, 
что  этотъ  принципъ  долженъ  бы  всего  бол-Ье  способствовать 
гармонической  связи  частей  одного  ц^лаго;  во-вторыхъ, — то^ 
что  каждое  в'Ьдомство,  им-Ья  потребность  въ  значительномъ 
числ-Ь  спец1алистовъ,  считаетъ  удобн'Ье  образовать  ихъ  соб- 
ственными средствами.  Д'Ьйствительно,  еслибы  въ  ц'Ьломъ  госу- 
дарств'Ь  на  одномъ  университете  лежала  обязанность  образо- 
вать практичесЕихъ  спец1алистовъ  по  всЬмъ  частямъ,  еслибы 
университетъ  проникалъ  своими  учебно-сиец1альными  учрежде- 
я1ями,  какъ  ^орнями  одного  в-Ькового  дерева,  во  всЬ  граждан- 
СК1Я  и  военныя  в-Ьдомства  государства, —то  задача  его  была 
бы  слишкомъ  многосложна  и  едва-ли  исЬолнима.  Однако-же, 
при  систем-Ь  централ изац1и,  казалось  бы,  удобн'Ье  было  подчи- 
нить всЬ  учебныя  спещальныя  учрежден1я,  вм'Ьст'Ь  съ  универ- 
ситетами, одному  в-Ьдомству.  Казалось  бы,  что  такое  сосредо- 
точен1е  должно  было  способствовать  гармоническому  действ!» 
научно-образовательной  д-Ьятельности  въ  различныхъ  направле- 
н1яхъ,  и  вообще  соотв-Ьтствовало  бы  бол-Ье  самому  свойству 
преобладающаго  принципа.  Но  какъ  существующ1е  факты  до- 
казываютъ  начавшееся  уже  разъединенхе,  то  я  остаюсь  при 
томъ,  что  въ  будущемъ  всЬмъ  университетамъ  предстоитъ  если 
не  жизненная,  то  по  крайней  м^Ьр^  морфологическая  реформа. 
Если  университетъ  съ  его  факультетами  можно  сравнить  въ 
настоящее  время  съ  в'Ьковымъ  стволомъ  в-Ьтвистаго  дерева,  то 
будущхе  университеты  уподобятся  деревьямъ,  разв-Ьтвленнымъ 
у  самаго  корня.  Говоря  просто,  я  думаю,  что  связь  между 
отд'Ьльными  факультетами  университета  перенесется  сверху 
внизъ,  такъ  что  ее  нужно  будетъ  искать  не  въ  самомъ  уни- 
верситет-Ь,  а  въ  образовательныхъ  учреждешяхъ,  приготовляю- 
щихъ  къ  университету. 

Прим-Ьняя  все  сказанное  къ  нашимъ  русскимъ  университе- 
тамъ, не  трудно  уб-Ьдиться,  что,  какъ  бы  ни  была  выражена 
первоначальная  мысль  ихъ  учрежден1Я,  фактически  они  были, 
и  досихъ  поръ  продолжаютъ  быть,  учебными  учреждешями, 
приспособленными  преимущественно  къобразован1ю  людей 
должностныхъ  на  службу  государству.    Государство  со- 
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знаетъ  эту  ц'Ьль,  предоставляя  получивгаимъ  ученыя  степени 
нзв'Ьстныя  служебный  права.  Что  наши  университеты  соотв^т- 
ствуютъ  этому  требован1ю,  доказывается  и  числомъ  слушателей, 
посту пающихъ  посл4  на  службу,  и  степенью  ихъ  образованхя. 
А  что  деятельность  нашихъ  университетовъ  все-таки  еще  не- 
достаточна для  достижен1я  этой  ц-бли  въ  обширномъ  государ- 
стве, доказывается  суш;ествован1емъ  другихъ  спец1альныхъ  за- 
веден1й  (школы  правовед^шя,  медико-хирургической  академ1и, 
педагогическаго  института  и  проч.),  пользующихся  почти  тЬми 
же  правами.  Наконецъ,  что  наши  университеты  никогда  не 
им4ли  главною  задачею  образовать  ученыхъ  спецталистовъ,  это 
доказывается  недостаткомъ  въ  выборе  кандидатовъ  на  вакантныя 
каеедры  и  часто  встречающеюся  трудностью  замостить  выбыв- 
шихъ  профессоровъ  дельными  спец1алистами.  Итакъ,  говоря  по 
чистой  сов^ти,  наши  университеты  никогда  не  им^ли  другихъ, 
более  западныхъ,  целей,  да,  судя  по  историческому  развит1ю, 
н  не  могли  ихъ  иметь.  Въ  нашихъ  уииверситетахъ  никогда 
ни  одна  наука  не  излагалась  въ  полномъ  ея  объеме,  и  весьма 
немног1я  каоедры  были  снабжены  всеми  средствами,  необхо- 
димыми для  современнаго  изложения  науки  У  насъ  никогда 
не  было  конкурренц1и,  столь  благодетельной  для  научнаго  про- 
гресса, и  никогда  одна  и  та  же  наука  не  преподавалась  не- 
сколькими профессорами.  Наше  университетское  учеше  (мо- 
жетъ  быть,  за  исключепхемъ  одного  дерптскаго  университета) 
никогда  не  было  совершенно  свободнымъ,  и  потому  никто  изъ 
учащихся  не  могъ  посвятить  себя  съ  самаго  поступлешя  въ 
университетъ  исключительному"  изучен1ю  одного  предмета;  вся- 
к1й,  имея  въ  виду  обязательные  курсы,  срочное  время  пребы- 
ван1я  въ  университете  и  экзамены,  "спешилъ  покончить  и  раз- 
вязаться какъ  можно  скорее  съ  формальными  требован1нми,  и 
потому  никто  не  имелъ  и  времени  заняться  наукою  для  одной 
науки.  Теперь,  однако-же,  когда  поднялись  различные  совре- 
менные вопросы,  то  послышались  голоса  и  о  преобразоваши 
нашихъ  высшихъ  школъ.  Если  эта  потребность  действительно 
обнаруживается,  то  поспешимъ  задать  себе  опять  вопросъ: 
чего  мы  желаемъ,  въ  настоящее  время,  отъ  нашихъ 
университетовъ?  Вероятно,  мы  все  теперь  желаемъ,  чтобы 
и    у  насъ   служебно-образовательное    направленхе    на- 
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шихъ  университетовъ  приняло  чисто-научный  харак- 
тер ъ.  Если  такъ^  то  не  значить  ли  это,  что  мы  желаемъ 
преобразован1я  коренного  и  фундаментальнаго.  Но,  мн'Ь 
кажется,  мы  оказались  бы  слишкомъ  в'Ьрующими,  еслибы  взду- 
мали в'Ьрить,  что  такой  реформы  можно  достигнуть  однимъ 
изм-Ьнешемъ  уставовъ,  курсовъ,  распред'Ьлешя  лекц1й,  про- 
граммъ,  испытанШ  и  т.  п.  Для  коренного  преобразован1я  чего 
бы  то  ни  было  нужны  не  одни  новые  законы,  а  иовые  люди. 
Кто  искренно  желаетъ  истиннаго  прогресса,  тотъ  не  долженъ 
много  разсчитывать  на  д-Ьйствхя  такихъ  м'Ьръ,  какъ  перем-Ьна 
уставовъ,  распред-бленШ  и  проч.,  которыя  одн-Ь,  сами  по  себ'Ь, 
хотя  и  быстро  изм^няютъ— но  только  не  сущность  д'Ьла,  а 
форму.  Между  т'Ьмъ  первое  и  главное  услов1е  прогресса  есть 
твердая  в-Ьра  въ  образовательную,  творческую  силу 
челов'Ьческой  личности.  Безъ  нея  всЬ  хитросплетенные 
уставы — мертвая  буква.  Такъ,  по  моему  мп'Ьнхю,  для  преобра- 
зОвашя  нашихъ  университетовъ  нужно  обратить  все  вниман1е 
на  предварительное  образован1е  главныхъ  д-Ьятелей 
нашей  науки.  Кто,  какъ  я,  л-Ьтъ  тридцать  тому  назадъ  ви- 
д-Ьлъ  хотя  одинъ  изъ  нашихъ  университетовъ,  тотъ  знаетъ, 
чему  должно  приписать  прогрессъ  въ  течен1е  этого  времени. 
Надобно  знать,  въ  какой  м-Ьр'Ь,  въ  то  отдаленное  время,-  на- 
учное въ  университете  заменялось  см^шнымъ;  какъ,  за 
исключен1емъ  немногихъ  избранныхъ,  все  прочее,  устаревшее 
поколен1е  преподавателей  принадлежало  скорее  допотопнымъ 
временамъ,  чемъ  девятнадцатому  столет1ю.  Чего  не  делалось 
за  тридцать  летъ  въ  нашихъ  университетахъ?  Мвог1е  изъ  то- 
гдашнихъ  професоровъ  теперь  стали  притчею.  О  иныхъ  и  те- 
перь мы,  старые  ихъ  слушатели,  сойдясь  вместе,  не  можемъ 
вспомнить  безъ  смеха.  Нередко  на  лекщяхъ  изложеше  науки 
заменялось  семейными  хрониками  и  проповедями  о  нравствен- 
ности; для  другихъ,  читать  лекщю — значило  читать  слово  въ 
С.10В0,  да  и  то  съ  ошибками,  учебникъ,  напечатанный  когда-то 
летъ  за  двадцать;  у  третьихъ,  на  лекщяхъ  играли  въ  карты 
и  бегали  за  чужаками.  Все  это  прошло  безвозвратно,  и  те- 
перь едва  верится  тому,  чему  когда-то  былъ  очевиднымъ  сви- 
детелемъ.  И  въ  настояш,ее  время  суш;ествуетъ  еще  ветхое  и 
несовременное  въ  нашихъ  университетахъ;    многое  и  многое 
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еще  остается  сд'Ьлать;  но  смешного  уже  не  существуетъ  бо- 
л-Ье:  этотъ  Еесомн-Ьняый  шагъ  къ  прогрессу  мы  уже  сделали. 
Но  кому  принадлежитъ  заслуга?  Универс0тетск1й  соир  6.'сЫ1 
совершился  (въ  тридца1ыхъ  годахъ)  посредствомъ  введен1я  но- 
выхъ  элементовъ,  и  то  были  не  новые  уставы,  а  св'Ьжхя  лич- 
ности. Новое  покол-Ьихе  профессоровъ  подосп']Ьло  разомъ  и  во- 
время для  зам'Ьны  отжившаго.  Началось  съ  того,  что  акаде- 
микъ  Парротъ  предложилъ  образовать  профессорск1й  инсти- 
тутъ  изъ  молодыхъ  людей,  окончи вшихъ  или  окаычЕвающихъ 
курсъ,  изъ  всЬхъ  русскихъ  университетовъ.  Избранные  должны 
были  подвергнуться  испытан1ю  въ  академ1и  наукъ,  потомъ  от- 
правиться на  два  года  въ  дерптскхй  университетъ,  для  спе- 
ц1альеаго  изучен1я  избранныхъ  ими  предметовъ^  и  отсюда  на 
два  же  года  за  границу.  Сколько  я  помню,  Парротъ  предла- 
галъ  сделать  этотъ  институтъ  постояннымъ;  а  если  н'Ьтъ,  то, 
по  моему  уб'Ьжден1Ю,  онъ  бы  долженъ  былъ  это  предложить. 
Вы'Ьст'Ь  съ  институтскими,  въ  числ4  которыхъ  находился  и  я, 
были  въ  то  же  время  посланы  отъ  гр.  Сперанскаго  воспитан- 
ники семинар1Гт  и  духовныхъ  академ1й.  Сверхъ  этого,  къ  намъ 
примкпуло  и  еще  н'^ьсколько  молодыхъ  ученыхъ,  выЬхавшихъ 
за  границу  на  собственномъ  иждивеши.  Такимъ  образомъ  были 
приготовлены  и  распред-блены  по  нашимъ  университетамъ  бо- 
л-Ье  тридцати  преподавателей.  Вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  обнаружилось 
и  прогрессивное  направлеше,  именно  въ  т-Ьхъ  универснтетахъ, 
на  долю  которыхъ  досталась  большая  часть  св-Ьжихъ  силъ. — 
Съ  другой  стороны,  я  былъ  также  свидЬтелемъ,  какъ  весьма 
д'Ьльныя  нерем-Ьны  въ  уставахъ,  но  не  поддержанныя  личною 
силою  исполнителей,  остались  безъ  всякаго  результата.  Я  не 
хочу  этимъ  сказать,  что  всЬ  перем-Ьпы  учебныхъ  постановлен1й 
безполезны.  Напротнвъ,  я  сейчасъ  предложу  па  судъ  мое  мн-Ь- 
н1е  объ  изм'Ьненхи  экзаменовъ  и  способовъ  преподаван1я.  Но 
всЬ  эти  нововведен1я  предложу  не  съ  тЬмъ,  чтобы  изменять 
мертвую  букву,  а  чтобы  дать  больш1й  просторъ  д-Ьй- 
ств1ю  личности  наставниковъ.  Итакъ,  въ  животворпыхъ 
и  образовательныхъ  силахъ  личностей  я  нахожу  единственное 
ручательство  за  истинный  прогрессъ. 

Учрежден1е    особенныхъ,  постоянныхъ  институтовъ 
преподавателей  при  нашей  академ1и  наукъ  и  при  н-Ькото- 
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рыхъ  изъ  нашихъ  университетовъ;  постоянное  обновлеше  уни- 
верситетовъ  св-Ьжими  силами;  внесен1е  новыхъ  элементовъ  въ 
научную  д'Ьятельность, — вотъ,  по  моему  уб'Ьж,ден1ю,  гд-Ь  намъ 
нужно  искать  главной  помощи  и  противъ  вашей  апатхи,  и 
противъ  нашей  инерц1и,  и  противъ  нашего  непотизма.  Какъ 
скоро  окажется  въ  нашихъ  университетахъ  вл1ян1е  силъ,  по- 
стоянно осв'Ьжаемыхъ  новыми  личностями;  какъ  скоро  силы  эти 
окажутся  достаточными  въ  такой  степени,  что  каждый  науч- 
ный предметъ  будетъ  разд'Ьленъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  между  двумя 
преподавателями,  то  тогда  и  вопросъ  о  распред'Ьлен1и  лекцтй, 
о  испытап1яхъ,  о  способ'Ь  учен1я  будетъ  р-Ьшенъ  положи- 
тельно. А  существующШ  теперь — полуобязательный,  полу- 
свободный— способъ  учешя,  какъ  ни  къ  чему  не  служащая 
полум-Ьра,  долженъ  будетъ  уступить  м'Ьсто  совершенно  сво- 
бодному. Если  нельзя  отвергатъ,  что  въ  такомъ  обширномъ 
государстве,  какъ  Росс1я,  еще  необходима  ц^Ьлая  масса  людей 
и  слегка  обраэованныхъ,  для  исполнешя  самыхъ  воп1ющихъ 
потребностей  общества,  то,  съ  другой  стороны,  нельзя  отвер- 
гать и  того,  что  для  насъ  также  необходима  и  образова- 
тельная сила  д^^ятелей  науки,  для  которыхъ  н-Ьтъ  лучшаго 
способа  воспиташя,  какъ  университетское — свободное.  Онъ 
одинъ  можетъ  развить  талантъ  и  дарован1е.  Если  обязательный 
способъ  учен1я  оксфордской  и  кембриджской  коллегхй  развилъ 
высок1я  личности,  то  не  забудемъ,  что  образовательную  силу 
Англ1и  должно  искать  не  въ  однихъ  ея  университетахъ,  а  въ 
ея  констптуцш  и  ея  неподражаемомъ  самоуправлен1и. 

Но  умножеше  св'Ьжихъ  силъ  въ  нашихъ  университетахъ, 
очевидно,  потребуетъ  и  другого  опредЬлешя,  и  другого  распре- 
д'Ьлеп1я  д-Ьятельности,  и  бЬльшихъ  матер1альныхъ  средствъ.  Во- 
первыхъ,  при  увеличен1и  конкурренц1и,  посредствомъ  такого  ин- 
ститута, понадобится  опред'Ьлить  точн-Ье  услов1я  для  занят1я 
каеедръ.  Такъ,  напримЬръ,  нужно  будетъ,  сокративъ  сроки 
эмнритуры,  требовать,  чтобы  вс^  до1^енты,  по  истечен1и  пер- 
вой половины  срока  (пр;ам'Ьрпо  десяти  лЬтъ),  необходимаго  для 
эмеритуры,  представляли  доказательства  ихъ  научной  д'Ьятель- 
ности; — требовать,  чтобы  каждый  составилъ,  по  крайней  м^р-Ь, 
хотя  одинъ  учебникъ  по  избранному  нмъ  предмету,  и  потомъ, 
по  истечен1и  этого  срока,  подвергался  бы  вторичному  выбору 
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съ  правомъ  получить  полпенс1и,  если  пе  будетъ  вновь  нзбранъ, 
и  т.  п.  Что  касается  до  средствъ,  необходимыхъ  для  содер- 
жан1я  института,  то  суммы,  собираемыя  за  слушанье  лекщй 
во  всЬхъ  университетахъ,  по  справедливости,  дожны  бы  были 
получить  это  назначенте,  и  содержан1е  такого  института  общими 
силами  университетовъ  было  бы,  безъ  сомн-Ьтя,  весьма  осуще- 
ствимо. Можетъ  быть,  могли  бы  найтись  и  другхе  источники 
при  общемъ  содМств1и.  Справедливо  зам'Ьчено,  что  наши  ме- 
днцинскте  факультеты  теперь  потому  такъ  переполнены,  что 
нзъ  всЬхъ  четырехъ  факультетовъ  —  медицинск1й  только  одинъ 
пм-Ьеть  спец1ально-практическое  значен1е.  Расширеп1е  реальной 
д-Ьятельности  другихъ  факультетовъ,  доставивъ  имъ  право  поль- 
зоваться н'Ькоторыми  изъ  у чрежден1й 'другихъ  в-Ьдомствъ,  было 
бы,  безъ  сомн-Ьтя,  д^&йствительнымъ  средствомъ  къ  поощрентю 
учащихся  заниматься  предметами  физнко-математическаго  и 
естественнаго  факультетовъ,  остающимися  до  сихъ  поръ  безъ 
приложешя  и  не  открывающими  никакой  дорогп  въ  жизни.  За- 
НЯТ1Я  въ  агрономическпхъ,  техническихъ  и  инженерныхъ  заве- 
ден1яхъ  другихъ  в'Ьдомствъ  съ  ц1^лью  практическагообразован1я, 
безъ  сомн'Ьн1я,  привлекло  бы  въ  эти  факультеты  многихъ  уча- 
щихся, а  съ  этимъ  вм-Ьст-Ь  увеличилась  бы  и  су.мма,  собирае- 
мая за  учен1е.  Сверхъ  этого,  мы  знаемъ,  что  и  въ  Герман1и, 
и  въ  Англ1и  существуютъ  учебныя  учрежден1я  на  акц1яхъ. 
У  насъ  съ  каждымъ  днемъ  все  бол'Ье  и  бол'Ье  распростра- 
няются общества  акц]*онеровъ,  изъ  которыхъ  н-Ькоторыя  прямо 
уже  касаются  народнаго  просв'Ьщен1я.  Я  не  вижу,  почему  бы 
нельзя  было  приложить  этотъ  способъ  д-ЬйстЕтя  и  къ  учрежде- 
шю  различныхъ  практическихъ  заведен1й  при  нашихъ  универ- 
ситетахъ. Впрочемъ,  я  не  мен-Ье  другихъ  знаю,  какъ  теперь 
малоисполнимы  еще  эти  предположен1я  объ  увеличен! и  матерх- 
альныхъ  средствъ;  но  я  и  не  брался  доказывать,  въ  какой 
м'Ьр'Ь  у  насъ  возможно  коренное  преобразован1е  нашихъ  уни- 
верситетовъ; я  зд^^сь  доказываю,  что  наши  университеты,  раз- 
сматрнваемые  какъ  образовательно  служебныя  заведен1я,  доста- 
точно удовлетворяютъ  этой  ограниченной  ц-Ьли;  но  какъ  учре- 
жден1Я,  назначенныя  для  развитая  чисто-научной  и  спецхально- 
научной  д-Ьятельности,  они  требуютъ  коренныхъ  преобразо- 
ван1й,  посредствомъ  живыхъ,  личныхъ  силъ.  Я  доказываю, 
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что  всЬ  друг1я  м-Ьры,  предпринятыя  съ  этою  ц^лью,  оставляя 
главное  основание  ненормальнымъ,  будутъ  также  ненор- 
мальными. Я  утверждаю,  что  вся  надежда  на  усп-Ьхъ  заклю- 
чается именно  въ  томъ,  чтобы  придумать  самое  в-Ьрное  сред- 
ство для  постояннаго  обновлен1я  нашихъ  учебныхъ 
учрежден1й  св'Ьжими  силами.  Въ  этомъ  вся  задача.  Впро- 
чемъ  эти  разсадники  св'Ьжихъ  и  д'Ьятельпыхъ  личностей  нужны 
и  не  для  однихъ  высшихъ  учебныхъ  заведен1й.  Правда,  и  те- 
перь университеты  высылаютълучшихъ  своихъвоспитанниковъ, 
достигнувшихъ  ученыхъ  степеней,  за  границу;  и  теперь  эти 
молодые  ученые,  возвращаясь  съ  св-Ьжими  силами,  съ  запасоыъ 
св'Ьд'Ьи1й,  или  тотчасъ  же  опред-^ляются  на  вакантныя  м-Ьста, 
или  им-Ьются  въ  виду  для  зам'Ьщен1я  открывающихся  вакан- 
с1й. — Все  это  правда,  и  я  хорошо  знаю,  что  не  всЬ  согла- 
сятся со  мною  въ  необходимости  особыхъ  учрежден1й  (ин- 
ститутовъ)  для  этой  ц-Ьлн  Но  мн-Ь,  можетъ  быть,  удастся  уб^^дить 
несогласныхъ,разсмотр'Ьвъмеханизмъ,  которымъ  ведутся  какъ 
выборныя,  такъ  и  друг1я  учебныя  д-Ьла  въ  нашихъ  универси- 
тетахъ.  Университетъ,  перенесенный  съ  Запада  на  нашу  почву, 
остается  и  у  насъ,  съ  н'Ькоторыми  изм-Ьнетями,  все  еще  учре- 
жден1емъколлег1альнымъ.Ученыя  и  учебныя  д-Ьла  решаются 
въ  сов-Ьт-Ь  профессоровъ  большинствомъ  голосовъ.  Этотъ  способъ 
р'Ьшенхя  предиолагаетъ  обсуждеше  предмета  со  вс^хъ  сторонъ. 
Онъ  предиолагаетъ  и  свободу  мысли  и  слова, — следовательно, 
сов'Ьтъ  есть  учрежденхе  въ  высшей  степени  гуманное  и  про- 
грессивное. Въ  нашихъ  университетскихъ  сов'Ьтахъ,  какъ  и 
везд'Ь,  должны  быть  и  парт1и;  и  д-Ьйствительно,  между  членами 
сов-Ьтовъ  есть  и  прогрессисты,  и  консервативные,  и  срединники, 
и  защитники  личныхъ  инте[)есовъ;  но  всЬмъ  имъ  недостаетъ 
двухъ  услов1й:  во-первыхъ,  въ  сов'Ьтахъ  н'Ьтъ  внутренняго 
дов'Ьр1я  къ  собственному  авторитету,  и,  во-вторыхъ^  н'Ьтъ  рев- 
ности къ  собственнымъ  уб'Ьждешямъ, — или,  другими  словами, 
Н'Ьтъ  глубокихъ,  искреннихъ  уб'Ьждешй.  Можно  прибавить  еще 
и  третье:  нЬтъ  равном-Ьриаго  ум-Ьнья  вести  д'Ьла.  Этимъ  ис- 
кусствомъ  влад-Ьютъ  только  сторонники  личныхъ  интересовъ; 
прогрессисты  же,  по  большей  части,  люди  молодые,  безъ  свя- 
зей, горяч1е,  восторженные,  дЬйствуюице  по  однимъ  уб'Ьжде- 
шямъ, р-Ьдко  усп^ваютъ.  ОсЬдлыя  личности  (партикуляристы), 
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по  самому  свойству  своего  принципа,  ищутъ  связей  и  протек- 
ц1й,  и,  находя  ихъ  сверху,  берутъ  верхъ.  Они  ум-Ьютъ  д-Ьй- 
ствовать  на  средивнвковъ;  къ  нимъ  почти  всегда  пристаютъ  и 
консервативные.  Еще  хуже,  если  голоса  въ  сов-Ьт-Ь  разделяются 
не  по  взглядамъ,  а  по  народностямъ.  Въ  такомъ  случа'Ь  ни 
одно  начало  не  можетъ  быть  проведено  последовательно;  рев- 
ностные прогрессисты,  примкнувъ  къ  большинству  своихъ  кон- 
сервативныхъ  соплеыенниковъ,  сами  д-Ьлаются  консервативными, 
и  наоборотъ.  Когда  же  въ  сов^т^  преобладаютъ  сторонники 
личныхъ  интересовъ  (партикуляристы),  то  этимъ  уничтожается 
и  собственное  достоинство,  и  достоинство  совета.  Въ  побЬ- 
жденныхъ  рождается  недов'Ьр1е  къ  собственному  авторитету,  а 
всл4дъ  за  т^мъ  распадаются  и  главныя  основы  коллег1альнаго 
учреждешя.  Постоянно  побеждаемые  делаются  равнодушными 
къ  своимъ  убеждешямъ,  а  победители  пршбретаютъ  привер- 
женцевъ  и  изъ  числа  техъ,  которые  не  разделяли  прежде  ихъ 
убеждешй.  Затемъ  следуетъ  непотизмъ  и  упрочивается  ста- 
бнлизмъ.  То  же  самое,  только  въ  меньшемъ  виде,  повторяется 
иногда  и  въ  педагогическихъ  советахъ  гимназш. — Когда  же 
коллег1альное  учрежденхе  достигло  до  такого  состоян1я,  когда 
нравственная  и  образовательная  его  сила  ослабела  уже  до  та- 
кой степени,  что  вл1ян1е  высшей  власти  сдЬлалось  необходи- 
мымъ,  то,  какъ  бы  это  вл1ян1е  ни  было  благотворно  и  разумно, 
авторитетъ  совета  уже  сильно  потрясенъ,  и  онъ  действуетъ 
тогда,  можетъ  быть,  и  хорошо,  но  не  по  собственнымъ  убе- 
жден1ямъ.  Представимъ  себе,  теперь,  что  избран1е  будущихъ 
деятелей  науки  совершилось  большинствомъ  голосовъ  при  такой 
обстановке  коллег1альныхъ  учреждешй.  Надежно  ли  это  избра- 
н1е?  Положимъ  даже,  что  выборъ  былъ  счастливый;  но  избран- 
ный, окончивъ  свое  образован1е  за  границею,  возвраш,ается  въ 
тотъ  же  университетъ,  где  началъ  учиться.  Какъ  легко,  вы- 
ступая на  новое  поприще,  онъ  можетъ  заразиться  духомъ  не- 
потизма и  завесть  связи  и  протекщи  на  почве  родного  уни- 
верситета! Долго  ли  ему  отстать  отъ  науки  и  принять  другое 
направлея1е?  Наконецъ,  полождмъ,  что  все  университеты  ггл- 
шлютъ,  действительно,  лучшихъ  своихъ  питомцевъ  для  даль- 
нейшаго  образовашя;  где  же  искать  между  ними  связи,  един- 
ства и  общаго  духа,  который  одушевлялъ  бы  ихъ  па  пути  къ 
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достижен1ю  одной  ц^Ьли?  Вотъ  уже  прошло  тридцать  л-Ьтъ, — 
а  я  и  мнопе  изъ  моихъ  товарищей  еще  живо  и  съ  насла- 
жден1емъ  вспоминаемъ  то  время,  когда  мы  были  воспитанниками 
профессорскаго  института,  дружно  приготовляясь  выступить  на 
одно  поприще.  Единство  направлен1я,  разм-Ьнъ  взглядовъ,  в-Ьра 
въ  науку,  такъ  .сближали  и  одушевляли  насъ,  что  мы  всЬ  счи- 
тали себя  однимъ  семействомъ,  им'Ьвгаимъ  и  общую  цЬль,  и 
одно  и  то  же  будущее. 

Итакъ,  я  остаюсь  при  моемъ  мн'Ьши,  что  н'Ьтъ  в'Ьрн'Ьй- 
шаго  средства  къ  доставленхю  св-Ь/Кихъ  и  кр'Ьпкихъ  силъ  на- 
гаимъучебнымъ  заведешямъ,  какъ  учрежден1е  общаго  всЬмъ 
упиверситетамъ  разсадника,  съ  т'Ьмъ,  чтобы  каждый  уни- 
верситетъ  посылалъ  туда  своихъ  избранныхъ.  Только  этимъ 
способомъ  можно  контролировать  достоинство  выбора,  водво- 
рить единство  направлен1я,  воодушевить  молодыхъ  людей  об- 
щимъ  стремлешемъ  къ  одной  ц-Ьли  и,  наконец  ь,  дать  имъ  бол-Ье 
средствъ  приготовиться  къ  д'Ьятельности  на  избранномъ  ими 
поприще.  Эта  м-Ьра,  впрочемъ,  нисколько  и  не  противор'Ьчитъ 
общепринятымъ  понят1ямъ  объ  образоваши  наставниковъ.  Разв-Ь 
мы  не  видимъ,  наприм'Ьръ,  что  учители  гимназ1й  образуются 
не  одн-Ьми  гимназ1ями,  а  и  вдали  отъ  нихъ — въ  университе- 
тахъ?  Безспорно,  такое  удалеше  будущихъ  наставниковъ  отъ 
училищъ,  въ  которыхъ  они  могли  бы  познакомиться  съ  педа- 
гогикой на  практик-Ь, — худо;  но  это  неудобство  легко  попра- 
вить. Между  т-Ьмъ  еще  было  бы  хуже  поручать  одн'Ьмъ  гим- 
наз1ямъ  образован1е  гимназическихъ  учителей.  Какъ  обновлеше 
племенъ  и  семействъ  новыми  связями  родства  считается  луч- 
шимъ  средствомъ  противъ  нравственнаго  одряхл-Ьнхя,  такъ  и 
въ  учебныхъ  учрежден1яхъ  ничто  столь  сильно  не  противод-Ьй- 
ствуетъ  научному  застою,  апапи  и  непотизму,  какъ  введеехе 
св-Ьжихъ  посторонннхъ  силъ.  Но  если  учрежден1е,  назначаемое 
для  образован1я  учителей  и  наставниковъ,  я  назвалъ  инсти- 
тутомъ,  то  это  слово  я  отношу  не  къ  форм-Ь,  а  къ  сущности 
д'Ьла.  Меня  худо  бы  поняли,  еслибы  вздумали,  наприм'Ьръ,  что 
я  предлагаю  будущихъ  профессоровъ  пом'Ьстить,  всЬхъ  вм^ст'Ь, 
въ  одно  здан1е,  съ  надписью  у  входа:  профессорск1й  ин- 
ститутъ;  что  я  требую  отъ  нихъ  пепрем'Ьннаго  посЬщешя 
лекщй,  годичныхъ  экзаменовъ,  ставлю  ихъ  подъ  надзоръ  ин- 
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спекторовъ  по  нравственной  и  ученой  части.  Н'Ьтъ!  д-Ьдо  идетъ 
совсЬмъ  не  о  томъ.  Я  поставляю  задачею  института,  во-пер- 
выхъ,  соединить  избранныхъ  единствомъ  направлешя  и  ц'Ьлн; 
во-вторыхъ,  подготовить  ихъ  къ  будущему  призванш  въ  от- 
дален1и  отъ  родныхъ  университетовъ  и,  сл'Ьдовательно,  на  дру- 
гой научной  почв-Ь;  въ-третьихъ,  снабдить  ихъ  всЬми  не- 
обходимыми средствами  для  спец1альнаго  изучен1я  избранной 
ими  науки,  и  наконецъ,  въ-четвертыхъ,  сблизивъ  ихъ  какъ 
можно  бол-Ье  между  собою  и  съ  наставниками,  требовать,  чтобы 
наставники  постоянно  руководили  ихъ  въ  научны хъ  занят1яхъ 
къ  опред-Ьденной  ц^ли.  Отъ  такого  сближен1я,  основаннаго  на 
общемъ  имъ  научномъ  интересе,  я  ожидаю  всего  бол'Ье  благо- 
д-Ьтельныхъ  сл^дств1й.  Приготовленхе  избранныхъ — на  пред- 
стоящее имъ  поприще — въ  отдален1и  отъ  того  университета,  въ 
которомъ  они  получили  свое  первое  образован1е,  служило  бы 
вм'Ьст'Ь  и  пов'Ьркою  самаго  выбора.  Избиратели,  зная  это,  были 
бы  осторожн-Ье  и  безнристрастн-Ье;  а  правительство,  посылая 
потомъ  за  границу  молодыхъ  людей,  достаточно  подготовлен- 
ныхъ  не  однимъ,  а  двумя  высшими  учебными  заведен1ями. 
им-Ьло  бы  бол'Ье  верную  гарапт1ю  въ  научныхъ  достоинствахъ 
кандидатовъ.  Впрочемъ  н-Ьтъ  никакой  необходимости,  чтобы 
всЬ  избранные  отсылались  отъ  университетовъ  въ  одно  м'Ьсто: 
они  могутъ  быть  распределены  и  группами.  Одни  изъ  нихъ, 
смотря  по  тому,  кто  какой  избралъ  предметъ  для  спещальнаго 
изучен1я,  могутъ  приготовляться  при  академ1и  наукъ,  подъ  ру- 
ководствомъ  ученыхъ  ея  членовъ;  друг1е — могутъ  быть  пору- 
чены т'Ьмъ  изъ  нашихъ  университетскихъ  профессоровъ,  кото- 
рые пртобр^ли  изв-Ьстность  по  спец1альнымъ  занят1ямъ  какою- 
либо  наукою.  Въ  доказательство,  какъ  много  д^Ьйствуетъ  такой 
способъ  подготовлен1я  спец1алистовъ,  я  могу  привести  собствен- 
ный опытъ.  Мн-Ь  было  поручено  приготовить  къ  практической 
хирург1и  шестерыхъ  молодыхъ  людей,  да  еще  избранныхъ  и 
не  университетами,  а  взятыхъ  прямо  со  служебнаго  поприща; 
несмотря  на  то,  что  война  помешала  имъ  отправиться  за 
границу,  трое  изъ  нихъ,  посл^  двухл'Ьтнихъ  занят1й,  доказали 
на  д'Ьл'Ь,  какой  пользы  можетъ  ожидать  и  правительство,  и  об- 
щество, когда  образоваше  научныхъ  спещалистовъ  будетъ  ис- 
ключительно поручаемо  т^мъ  изъ  наставниковъ,  которые  за- 
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служиваютъ  имя  экспертовъ.  Хотя  въ  приведенномъ  случа'Ь  и 
не  было  ц^ли  приготовить  будущихъ  профессоровъ,  но  я  и  тутъ 
уб'Ьдился,  что  прежде  испыталъ  и  при  моемъ  собственномъ 
образоваши,  какъ  мощно  вл1яетъ  на  развит1е  таланта  и  знашй 
сближен1е  наставника  и  учащихся,  направленное  къ  достиже- 
шю  одной  опред'Ьленной  научной  ц-Ьли. 

Второе  услов1е,  которое  я  почитаю  не  мен'Ье  жизненнымъ 
для  натихъ  университетовъ  и  нашей  науки,  состоитъ  въ  ко- 
ренной реформе  среднихъ  и  низшихъ  учебныхъ  заве- 
ден! й.  Если  живою  силою  личности  я  предлагаю  обновить 
среду  наставниковъ  сверху,  то  я  въ  этой  же  одной  сил-Ь  вижу 
возможность  и  преобразовашя  среды  учащихся  —  снизу.  Но 
и  въ  этомъ  случа'Ь  спрошу  предварительно:  чего  мы  желаемъ 
отъ  нашихъ  училищъ? 

Идеально-нормальное  состоян1е  просв'Ьщен1я  въ  обществ^Ь 
было  бы  то,  еслибы  всЬ,  безъ  различ1я,  однимъ  путемъ 
вступали  въ  жизнь:  путемъ  и1ирокимъ — университет- 
ски мъ. — Это  значило  бы,  что  всЬ,  безъ  различтя  сослов1й  и 
С0СТ0ЯН1Й,  были  бы  обязаны  пройти  общ1й  гимназическхй 
курсъ,  поступить  въ  университетъ,  избрать  одинъ  изъ  его  фа- 
культетовъ,  и  потомъ  уже  выйти  въ  жизнь,  сл'Ьдуя  одному  из- 
бранному пути.  Этимъ  обязательнымъ  для  всЬхъ  гражданъ 
способомъ  нросв'Ьщенхе  равнОлмЬрно  распространилось  бы  черезъ 
вс'Ь  среды  общества,  и  избран1е  того  или  другого  рода  жизни 
молодымъ  челов'Ькомъ  совпадало  бы  съ  окончашемъ  его  уни- 
верситетскаго  учеп1я.  Но  если  рано  созр^вгахй  реализмъ 
общества  требуетъ  совсЬмъ  другого  отъ  образованхя;  если  об- 
щество сп'Ьшитъ  располагать  людьми-спец1алистами,  и  ему 
некогда  долго  ждать  окончашя  университетскаго  учен1я;  если, 
съ  другой  стороны,  это  ученхе  не  по  средствамъ  каждаго,  и 
требуетъ  со  стороны  учащихся  большихъ  пожертвован1й,  такъ 
что  только  одни  люди  съ  достаткомъ  могутъ  учиться  по  ДВ'Ь- 
надцати  и  по  пятнадцати  л-Ьтъ,  пока  попадутъ  на  путь  жизни, — 
то  мысль  общаго  гимназическо-университетскаго  образования, 
конечно,  въ  настоящее  время  неосуществима.  Если  такъ, — 
то  должно,  по  крайней  м'ЬрЬ,  сохранить  въ  чистоте  духъ 
истинно-университетскаго  образован1я,  отд'Ьливъ  его 
гуманно-реальное  направлен1е  отъ  направления  чисто- 
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реальнаго.  Итакъ,  пусть  высш1я  спец1альныя  школы,  на- 
значенныя  для  удовлетворен1я  насущной  потребности  общества, 
остаются  въ  рукахъ  различныхъ  вЬдомствъ;  но  пусть  и  на- 
учное направлеше,  съ  прпсущимъ  ему  гуманно-реальнымъ 
элементомъ,  сохранится  въ  гимназ1яхъ  и  университетахъ  во 
всей  его  чистот1>.  Пусть  разд-Ьденте  школъ  начнется 
внизу,  а  гимназ1и,  лишенныя  теперешней  своей  дву- 
личности, пусть  будутъ  приспособленными  къ  одному 
только  университетскому  учен1ю.  Какъ  ни  грустно  такое 
расщеплен1е  при  самомъ  корн-Ь  образовашя,  но  если  оно  жиз- 
ненно-необходимо для  общества,  то  нужно,  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
сохранить  университетское  начало  въ  первобытной  его  чистот-Ь. 
Тогда  остается  еще  надежда  развить  это  начало  впосл'Ьдствхи, 
когда  общество,  по  законамъ  противод'Ьйств1я,  само  уб-Ьднтся, 
наконецъ,  въ  его  необходимости,  и  приб'Ьгнетъ  снова  къ  нему 
за  помощью. 

•  Но  если  мы  требуемъ,  чтобы  университетское  образованхе 
сохранилось  въ  первобытной  его  ц-^лости,  то  это  не  значитъ, 
что  оно  должно  сд'Ьлаться  отсталымъ  и  несовременнымъ;  это 
не  значитъ  также,  что  оно  не  должно  быть  нисколько 
реальнымъ  и  спец1альнымъ.  Н'Ьтъ!  основан1емъ  истинно 
университетскому  учен1Ю  служитъ  наука,  во  всемъ  ея  обшир- 
номъ  значен1и;  а  наука  не  мо'жетъ  быть  не  прогрессивна.  Мы 
желаемъ  отъ  нашего  университетскаго  образован1я  только  того, 
чтобы  оно  сохранило  гуманное  начало  съ  реальнымъ 
въ  неразрывной  связи,  нисколько  не  выпуская  изъ  виду 
т'Ьхъ  нововведенш,  которыми  обогатилась  въ  последнее  время 
реальная  сторона  нашихъ  знан1й.  Но  и  гуманное  начало  также 
в-Ьдь  не  осталось  назади;  оно  также  богато  прим-Ьнетями,  и 
прим-Ьнетя  эти  касаются  самой  важной — нравственно-духовной 
стороны  нашей  жизни.  Конечно,  они  не  такъ  наглядны,  не 
такъ  очевидны,  отъ  нихъ  выигрываетъ  не  столько  утилитарное 
направлеше  общества;  но  зато  ничто  столько  не  сод'Ьйствуетъ 
развит1ю  самыхъ  драгоц'Ьнныхъ  свойствъ  человеческой  натуры, 
— мысли  и  слова, — какъ  гуманизмъ.  Онъ  выводитъ  мысль  изъ 
т^снаго  круга  реальности  на  широкое  поле,  снимаетъ  оковы, 
налагаемыя  близорукою  д'Ьйствительностью,  и  знакомитъ  чело- 
в'Ька  съ    самою    лучшею    частью    природы — съ    внутреннимъ 
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челов'Ькомъ.  Если  и  всегда  слышались,  а  теперь  еще  громче 
слышатся,  возгласы  противъ  гуманваго  начала  образован1я,  то, 
во-первыхъ,  порицатели  принадлежать  къ т4мъ  недовольнымъ, 
которые  опасаются  излишней  свободы  мысли  и  слова,  будто-бы 
распространяемой  гуманизмомъ.  Но  если  нужно  бояться  этой 
свободы,  то  разв-Ь  она  не  такъ  же  страшна  и  въ  реализме?  Кто 
им'Ьетъ  такой  взглядъ,  тотъ  долженъ  вообще  опасаться  науки. 
—  Посмотрите,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  къ  чему  привелъ  этотъ  страхъ? 
Когда  была  въ  мод-Ь  германская  философхя,  когда  нанравлеше 
германской  школы  было,  по  преимуществу,  гуманное,  а  между 
гЬмъ  потребности  общества  д'Ьлались  со  дня  на  день  бол^е  и 
бол^е  реальными,  то  естественнымъ  наукамъ  удалось,  наконецъ, 
вытеснить  изъ  школъ  излишекъ  гуманизма.  Казалось  бы,  нужно 
было  успокоиться  Вышло  совсЁмъ  другое:  теперь  уже  есте- 
ственнымъ наукамъ,  наибол-Ье  способствующимъ  разв1^т1юреаль- 
наго,  приписываютъ  вольнодумство  и  нев'Ьр1е,  и  начинается 
уже  противод'Ьйств1е  т'Ьмъ  же  самымъ  оруд^емъ,  которое  ещё 
не  такъ  давно  казалось  опаснымъ. 

Во-вторыхъ,  порицаютъ  гуманное  нанравлеше  люди,  за- 
м'Ьчающ1е  недостатки  не  тамъ,  гд'Ь  должно  искать  ихъ.  Д-Ьй- 
ствительно,  ничто  такъ  легко  не  принимаетъ  безжизненную, 
оц-Ьпен-Ьлую  форму,  какъ  гуманныя  науки,  если  он-Ь  изла- 
гаются непризванными  наставниками.  И  мертвые  языки,  и 
наука  о  древностяхъ,  и  самая  истор1я  мертвятъ  умъ  учащихся, 
если  мы  не  съум'Ьемъ  воспользоваться  т'Ьмъ  живительнымъ  на- 
чаломъ,  которое  въ  нихъ  заключается.  Многое  для  поверхност- 
наго  наблюдателя  кажется  въ  этихъ  наукахъ  безполезнымъ 
хламомъ,  которымъ  учители  съ  раннихъ  л^тъ  забиваютъ  головы 
своихъ  учениковъ;  многое  и  дМствительно  нисколько  не  нужно 
для  жизни,  и  не  им'Ьетъ  никакого  непосредственнаго  прило- 
жен1я.  Но  кто  хотя  однажды  испыталъ  или  на  самомъ  себ'Ь. 
или  вид-Ьлъ  на  другихъ,  что  могутъ  сделать  эти  науки  для 
ума  и  сердца  въ  рукахъ  опытныхъ  и  даровитыхъ  наставни- 
ковъ,  тотъ.  в-Ьрио,  согласится,  что  нигд-Ь  не  заключается  столько 
образовательности  для  веутренняго  челов'Ька,  какъ  въ  учеши, 
недаромъ  названномъ  гуманным ъ.  Невиноваты  гуманныя 
науки,  если  он-Ь  въ  рукахъ  нашихъ  учителей  сд-блались  ч'Ьмъ-то 
ни  къ  чему  неприм'Ьнимымъ,  отд'Ьльнымъ  и  безжизненнымъ. 
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Сл'Ьдуетъ  ли  изъ  этого,  что  он-Ь  въ  образован1и  человека  мо- 
гутъ  быть  совершенно  зам-Ьнены  спец1ально-мелкимъ  реализ- 
момъ?  Сл'Ьдуетъ  ли  изъ  этого,  что  гуманное  направлен1е  для 
насъ  должно  быть  безвозвратно  потеряно,  и  именно  для  насъ, 
едва  выступившихъ  на  поприще  гражданственностп?  Не  Сл'Ь- 
дуетъ ли  скор-Ье,  что  нужно  обратить  вниман1е  на  личность 
самихъ  наставниковъ  и  серьезно  заняться  пхъ  приготов- 
лен1емъ,  ознакомивъ  ихъ  со  всЬми  способами  изучешя  гуман- 
ныхъ  наукъ?  Наконецъ,  реакцхя  противъ  гуманизма  понятна 
еще  въ  странахъ,  гд-Ь  гражданственность  достигла  высшей 
степени  развит1я;  понятно  это  противод'Ьйств1е  въ  отечестве 
Гуттена,  Эразма,  Рейхлина;  понятно  оно.  гд^!  гуманизмъ,  про- 
никнувъ  до  низшихъ  слоевъ  общества,  уже  давно  навлекъ  на 
себя  нарекан1е  папистовъ  и  обскурантовъ.  Тамъ,  можетъ  быть, 
онъ  вреди лъ  излишкомъ,  способствуя  абстрактному  направ- 
лен1ю  умовъ  и  отвлекая  ихъ  отъ  д-Ьйствительности.  Гд^  обще- 
челов-Ьческое  образоваше  уже  просв-Ьтило  вс^Ь  классы  общества, 
тамъ  можетъ  развиться  и  самый  утонченный — гуманный  и  реаль- 
ный— спец1ализмъ;  тамъ  просвещенное  общество  съум^Ьетъ  уже 
само  отличить  истиннаго,  научнаго  спец1алиста  отъ  шарлатана, 
которому  спец1ализмъ  служитъ  только  выв-Ьскою.  Но  другое 
д^ло — у  насъ.  Что  будетъ  изъ  насъ,  если  мы,  не  приготовленные 
еще  образовательною  силою  гуманизма,  бросимся,  очертя  голову, 
на  спец1альность?  и  какую  спец1альность  предпочтетъ  наше 
большинство?  Конечно,  самую  реальную  и  насущную, — то-есть, 
такую,  которая,  требуя  какъ  можно  мен-Ье  общечелов-Ьческаго 
образован1я,  об-Ьщаетъ  какъ  можно  бол^е  прибыли  и  выгодъ. 
Не  значило  ли  бы  это  открывать  входъ  въ  маловоспитанное 
общество  грубому  шарлатанству  и  давать  пр1ютъ  спекуляц1и 
на  невежество  и  легковерность? — Н4тъ,  не  намъ  возставать 
противъ  истиннаго  гуманизма,  плодами  котораго  мы  еще  ни- 
когда и  не  пользовались.  Не  намъ  сомневаться  въ  необходи- 
мости этого  начала  для  образован1я  нашего  юнаго  общества. 
Даже  желая  отъ  всей  души  сделаться  истыми  спец1алистами, 
мы  не  должны  забывать,  что  и  для  этого  необходимо  обще- 
человеческое образован1е.  Возьмите  и  сравните  двухъ  спец1али- 
стовъ:  одного  —  прошедшаго  чрезъ  школу  гуманныхъ  наукъ, 
другого — прямо  наиавшаго  на  реализмъ;  я  берусь  вамъ  ихъ 
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тотчасъ  же  отличить,  и  не  только  но  д'Ьйств1ямъ,  но  даже  по 
мыслямъ.  Если  и  въ  классической  земл-Ь  гражданственности, 
если  и  въ  Англ1и,  которую,  вЬрно,  никто  не  унрекнетъ  въ  не- 
практичности и  въ  недостатке  реализма,  гумаяныя  науки  про- 
дол жаютъ  быть  главною  основою  вглсшаго  (уннверситетскаго) 
образован1я,  то  намъ  ли,  —  едва  выступившимъ  на  поприще 
гражданственности, — сомн-Ьваться  въ  образовательной  ихъ  сил-Ь? 
Мы  можемъ,  пожалуй,  еще  извиниться  въ  нашей  апат1и  къ 
общечелов-Ьческому  началу  просв-Ьщетя  т'Ьмъ,  что  мы  вышли 
на  это  поприще  поздно,  когда  реализмъ  уже  началъ  оказывать 
противод'Мствхе;  мы  можемъ,  пожалуй,  сказать  въ  оправдан1е, 
что  для  нашего  общества  жизненно-необходимы  самые  дюжин- 
ные реалисты.  Но  уже  никакъ  намъ  не  идетъ-  возставать  про- 
тивъ  самаго  принципа,  основываясь  на  одн^хъ  только  времен- 
ныхъ  и  случайныхъ  причинахъ,  обусловливающихъ  историче- 
ское развит1е  нашего  общества.  Н'Ьтъ!  наши  университеты 
должды  твердо  и  дружно  отстоять  неразрывную  связь  гуман- 
иаго  съ  реальнымъ.  Это  ихъ  задача,  это  ихъ  святая  обязан- 
ность и  предъ  обществомъ,  и  предъ  лицомъ  всего  человечества. 
И  если  прежняя  формула  этой  связи  уже  устарела,  то  наши 
университеты  должны  найти  новую.  И  еслибы  даже  оказалось, 
что  гуманизмъ  на  Западе  отыгралъ  свою  роль,  то  мы  должны 
привлечь  стараго  учителя  людей  на  нашу  сторону  и  открыть 
ему  новое  поприще  въ  гостепр1имной  Росс1и. 

Итакъ,  если  мы  всЬ  въ  этомъ  согласны,  и  если  мы  желаемъ 
отъ  нашихъ  учебныхъ  заведен1й,  чтобы  они  вели  въ  жизнь  и 
путемъ  общечелов^ческаго,  и  путемъ  спец1ально-научг- 
наго  образован1я,  то  опять  спрашивается:  где  должна  быть 
поставлена  граница  разд^ленхя  этихъ  двухъ  путей?  Въ  настоящее 
время  все  три  разряда  нашихъ  училищъ  (прнходск1я,  уездныя, 
гимназ1и)  такъ  организованы,  что  ни  одно  изъ  нихъ  не  при- 
готовляетъ  къ  другому,  и  каждое  открываетъ  путь  прямо  въ 
жизнь.  Во  многихъ  уездныхъ  училищахъ  можио  начать  учиться 
грамоте  такъ  же,  какъ  и  въ  приходскомъ;  обыкновенное  (не- 
дворянское)  уездное  училище  не  приготовляетъ  къ  гимназ1и; 
окончивъ  курсъ  въ  уездномъ,  можно  такъ  же  сделаться  чинов- 
никомъ,  какъ  и  по  окончаши  курса  въ  гимназхи.  Собственно 
же  такихъ  училищъ,  которыя  бы  приготовляли  исключительно 
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только  къ  университету,  у  насъ  нЬтъ,  и  разд'Ьлеше  двухъ  путей 
у  пасъ  поставлено,  въ  гимназ1яхъ,  въ  четвертомъ  классЬ,  сл-Ь- 
довательно  какъ  нельзя  выше.  Потому  ни  одно  изъ  трехъ 
разрядовъ  пашихъ  училищъ  не  им'Ьетъ  точно  опред-бленнаго 
направлен1я;  н'Ькоторыяже  изъ  нихъ,какъ  дворянск1я  училища, 
им-Ьготъ  бол-Ье  сословный  характеръ.  Правда,  такая  организац1я 
им'Ьла  ц-блью  облегчить  и  расширить  выходъ  въ  жизнь,  и  съ 
этимъ  началомъ,  нм-Ья  въ  виду  огромную  потребность  государ- 
ства въ  практикахъ  и  служаш,ихъ,  можно  бы  было  легко 
примириться;  но  только  пи  двухъ  услов1яхъ. 

Во-первыхъ,  еслибы  наши  школы  давали  такое  обш;е- 
челов'Ьческое  образован1е,  которое  могло  бы  быть  непосред- 
ственно приложено  къ  различнымъ  родамъ  занят1й,  или  же 
находились  бы  въ  связи  съ  другими  реальными  школами.  Во- 
вторыхъ,  еслибы,  сверхъ  того,  были  и  друг1я  школы,  назна- 
ченныя  преимущественно  для  образован1я,  приготовляющаго  къ 
университету.  Но  ни  то,  ни  другое  услов1е  не  исполнено.  Для 
распространен1я  общечелов-Ьческаго  образован1я  у  насъ  не- 
достаетъ  лицъ,  знакомыхъ  съ  современными  усп-Ьхами  педаго- 
гики; низшихъ  реальныхъ  школъ  также  почти  вовсе  не  суще- 
ствуетъ,  и  если  он'Ь  и  существуютъ,  то  не  им'Ьютъ  надлежащей 
связи  съ  школами  научно-образовательными.  Для  большей  же 
части  посвящающихъ  себя  занят1ямъ  реальными  предметами 
(какъ,  наприм'Ьръ,  для  ремесленниковъ  и  торговаго  сослов1я) 
учен1е  въ  школахъ  вовсе  не  обязательно.  Сл-Ьдовательно, 
наше  школьное  общечелов-Ьческое  образованхе  не  им-Ьотъ  ни- 
какой связи  съ  реальнымъ  направлешемъ  общества.  Съ  другой 
стороны,  наши  гимназ1и,  пазначенныя  вести  образован1е  двумя 
путями,  именно  потому  и  не  достигаютъ  ни  той,  ни  другой 
ц'Ьли,  а  кром'Ь  ихъ  мы  не  им-Ьемъ  школъ,  исключительно 
цриготовляющихъ  къ  университету. 

Для  рац10нальной  организац1и  училищъ  возможно  только 
одно  изъ  двухъ:  нужно  или  учредить  два  разряда  училищъ, 
изъ  которыхъ  одипъ  велъ  бы,  путемъ  общаго  образовашя,  въ 
реализмъ  общественной  жизни,  а  другой — пресл'Ьдовалъ  бы 
ц'Ьль  чисто-научнаго  образованхя,  и  приготовлялъ  бы  исключи- 
тельно къ  университету;  или  же  учредить  первоначальпыя 
школы,  общ1я  для  того  и  другого  направлен1я,  и  отсюда  уже 
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начать  разд-бленхе  на  два  пути.  Принявъ  одинъ  изъ  этихъ 
двухъ  способовъ  преобразован1я,  можно  будетъ  легче  дать  и 
университету  чисто-научное  значеше.  Я  выразилъ  уже  мое 
мн'Ьн1е  о  будущности  всЬхъ  университетовъ.  Для  насъ,  для 
нашего  просв'Ьщен1я,  для  нашей  науки,  мн'Ь  кажется,  бол'Ье 
Ч'Ьмъ  въ  другихъ  странахъ,  необходимо  стараться  не  прибли- 
жать, но,  сколько  можно,  отдалять  время  распадеи1я  универси- 
тета. Если  наши  университеты  не  въ  состоян1и  проникнуть, 
посредствомъ  своихъ  факультетовъ,  въ  друг1я  в-Ьдомства,  и  т-Ьмъ 
усилить  свои  средства,  то  мы  и  объ  этомъ  не  должны  слиш- 
комъ  сожалеть.  Тогда  мы  должны  предоставить  образован1е 
практическихъ  реалистовъ,  которые  численно  необходимы  для 
государства.  спец1альнымъ  учрежден1ямъ  другихъ  в^домствъ;  а 
наши  университеты  пусть  лучше  станугъ  на  одну  чисто  научную 
почву.  Если  же  мы  зам-Ьчаемъ,  что  большая  часть  нашихъ 
студентовъ  недостаточно  приготовлены  къ  свободнымъ  и  само- 
стоятельнымъ  занят1ямъ  наукою,  то  намъ  нужно  не  понижать 
уровень  унйверситетскаго  образовашя,  какъ  это  н-Ькоторые 
полагаютъ,  а,  нанротивъ,  возвысить  уровень  гимназическаго, 
сд'Ьлавъ  его  исключительно  приготовительнымъ  къ  универси- 
тету, уничтоживъ  двухстороннее  разд'Ьлен1е  гимназическаго 
курса  и  продолживъ  его  до  девяти  и  бол-Ье  л-Ьтъ.  Намъ  нужно 
усилить  и  научныя  требован1я  отъ  учащихся  въ  университете, 
продлить  сроки  учешя  въ  н'Ькоторыхъ  факультетахъ,  положить 
правиломъ,  что  желающ1й  получить  ученую  степень  по  одной 
отрасли  наукъ  долженъ  предварительно  им-бть  ученую  степень 
по  другой,  сродственной  отрасли;  отъ  испытуемаго,  наприм'Ьръ, 
на  степень  доктора  медицины  требовать,  чтобы  онъ  им'Ьлъ 
степень  кандитата  по  физико-математическому  и  естественному 
факультетамъ.  и  т.  п.  Только  этими  способами — думаю — можно 
оградить  чисто-научное  значен1е  нашихъ  университетовъ.  Если, 
съ  одной  стороны,  умственная  и  научная  д']Ьятельность  настав- 
никовъ  будетъ  постоянно  обновляться  св-Ьжими  силами;  если, 
съ  другой  стороны,  образован1е  въ  гимназтяхъ  будетъ  исклю- 
чительно направлено  на  приготовлен1е  къ  университету;  если, 
наконецъ,  факультете,  не  стесняясь  урочными  сроками  вре- 
мени, будутъ  предоставлять  учащимся  заниматься  спец1ально 
наукою, — то,  безъ  сомн-Ьтя,  чисто-научное  значен1е  универси- 
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тетовъ  поднимется.  Но  зато,  —  н^тъ  сомн'Ьахя,  —  число  уча- 
щихся, ищущихъ  въ  университетскомъ  образован1и  только  сред- 
ства, доставляющаго  имъ  или  иропитан1е,  или  положен1е  въ 
обществ-Ь,  значительно  уменьшится  на  первый  разъ.  И  это 
хорошо;  это  необходимо  для  очиш,ен1я  университетовъ  и  для 
П0ДНЯТ1Я  пхъ  чисто-научнаго  значен1я.  Не  уннверситетъ,  а 
спещал«ныя  школы  гражданскаго  и  военнаго  в-Ьдомствъ  нужны 
для  т^хъ,  которымъ  нужна  не  наука,  а  хл'Ьбъ,  и  для  т-Ьхъ 
научныхъ  субалтерновъ,  служба  которыхъ  необходима  для  го- 
сударства (чиновниковъ,  военныхъ  и  гражданскихъ  лекарей). 
Тогда  уннверситетъ,  съ  его  свободнымь  учен1емъ,  поставить 
себ*  главною  цЬлью  развит1е  таланта,  самостоятельной  д-Ьятель- 
пости  ума  и  истинной  любви  къ  наук'Ь.  Тогда  и  связь  гуманнаго 
направлен1я  съ  реальнымъ  въ  нашихъ  университетахъ  будетъ 
еще  надолго  ограждена  для  пользы  истиннаго  просв'Ьщен1я. 
Тогда  можно  над'Ьяться,  что  наши  спецхалисты,  избЬгнувъ  вред- 
ной односторонности,  будутъ  и  гуманно-образованными  людьми. 
Итакъ,  преобразован1е  нашей  системы  просв'Ьщен1я  нужно 
начинать  не  съ  одного  конца,  а  съ  обоихъ.  Д-Ьйствительно, 
если  начать  снизу  (съ  училищъ),  то  чтб  можно  сд']Ьлать?  Можно 
изм-Ьпить  распред'Ьлен1е  наукъ  по  классамъ,  можно  улучшить 
программы,  можно  изменить  курсы  и  испытан1я;  но  все-таки 
недостанетъ  главнаго  —  д'Ьльныхъ  и  опытныхъ  педагоговъ. 
Откуда  взять  ихъ,  если  высш1я  учебныя  учрежден1я  не  будутъ 
преобразованы  съ  этою  цЬлью  и  не  будутъ  оживляемы  свЬ- 
жими  силами? — Если  начать  сверху  (съ  университетовъ,  то  — 
спрашивается — гд'Ь  взять  хорошо  приготовленныхъ  студентовъ, 
образован1е  которыхъ  подходило  6а  подъ  уровень  университет- 
скаго  учен1я? — Следовательно,  не  иначе,  какъ  начавъ  съ  обоихъ 
концовъ  въ  одно  и  то  же  время,  можно  ожидать  усп-Ьха.  Образо- 
ваше  въ  высшпхъ  и  низшпхъ  школахъ  такъ  органически  свя- 
зано, что,  затронувъ  одно,  нельзя  не  тронуть  другого.  У  насъ, 
въ  сущности,  тотъ  же  самый  недостатокъ  Петронскихъ  и  Ека- 
терининскпхъ  временъ  продолжается  н  до  сихъ  поръ.  Какъ  въ 
т'Ь  времена  для  нашего  просв11щен1я  недоставало  главнаго — 
наставннковъ,  такъ  и  теперь  ихъ  еще  мало.  Какъ  тогда  мы 
приб'Ьгали  за  помощью  къ  Западу,  такъ  и  теперь  еще  мы  не 
полагаемся  на  однихъ  нашихъ  доморощенныхъ  наставннковъ. 
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Одно  только  перем'Ьнилось:  тогда  нужно  было  еще  доставать 
учениковъ,  Еоторыхъ  вздумали-было  также  выписывать  изъ-за 
границы;  теперь  же,  слава  Богу,  они  есть  на  лицо.  Но  какъ 
тогда  жаловались  заграничный  знаменитости  выписанныя  для 
насъ,  что  наши  ученики  слишкомъ  плохи,  какъ  тогда  высокопро- 
св'Ьщеннымъ  наставникамъ  нужно  было  по-невол'Ь  спускаться 
до  нашего  уровня,  такъ  теперь  жалуются  наши  отечес»венныя 
знаменитости  въ  университетахъ,  что  слушатели  ихъ  не  пони- 
маютъ.  Поговариваютъ  и  теперь  о  томъ,  что  профессорамъ 
приходится  спускаться  до  уровня  гимназическихъ  учителей, 
чтобы  ихъ  труды  не  пропадали  даромъ.  По-неволЬ,  однако, 
спросишь:  да  какимъ  же  образомъ  наши  профессоры  сами  до- 
стигли той  степени  образовашя,  на  которой  они  теперь  стоятъ? 
В']Ьдь  они  также  вышли  изъ  нашихъ  школъ,  изъ  нашихъ  уни- 
верситетовъ.  В-Ьдь  не  одному  же  пребыван1ю  за  границею  они 
вс'Ьмъ  обязаны?  Не  будутъ  же  они  отвергать,  что  они,  по  малой 
м'Ьр'Ь,  половиною  своего  образовашя  обязаны  самимъ  себ-Ь  и 
т-Ьмъ  университетамъ,  въ  которыхъ  они  начали  свое  учен1е. 
Скажутъ,  что  такнхъ  вообще  немного,  что  вс^  эти  настав- 
ники, которые  вышли  изъ  нашихъ  университетовъ  и  достигли 
высокаго  научнаго  образован1я,  составляютъ  исключен1я,  что 
зато  для  сотни  другихъ  студентовъ  университетское  учен1е 
б^IЛ0  "гласомъ  вошющаго  въ  пустын'Ь.  Но,  опять  повторяю, 
согласимся  сначала:  чего  мы  желаемъ  отъ  университета? — 
Если  главная  его  задача  состоитъ  въ  развит1и  таланта  и  са- 
мостоятельной личности,  то  отложимъ  попечен  16  когда-нибудь 
достигнуть  образован1я  сотенъ  даровитыхъ  и  самостоятельныхъ 
людей.  Если  университету  удалось  образовать  и  десятки,  то 
уже  должно  благодарить  Бога;  а  если  ему  удалось  въ  двад- 
цатил-Ьис  вывести  на  св'Ьтъ  хотя  одного  истиннаго  двигателя 
науки,  то  ц^ль  его  вполн'Ь  достигнута.  Мн-Ь  скажутъ,  что 
талантъ  и  ген1й  везд-Ь  себ'Ь  проложитъ  путь,  что  для  него  не 
нужны  университеты,  что  развит1е  талантовъ  пропорщонально 
распространешю  просв-Ьщеихл  въ  массЬ.  Все  это  правда^  но 
только  при  изв'Ьстныхъ  услов1яхъ.  При  нзв'Ьстномъ  состоян1и 
гражданственности  общества  невозможно  установить  научное 
образоваше  такъ,  чтобы  оно  приспособлялось  и  къ  массивной 
посредственности,  и  къ  даровитымъ  личностямъ.  Нельзя  содер- 
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жать  оранжереи  и  для  сЬнокоса,  и  для  тропнческпхъ  растеши. 
Знаю  я,  что  талантъ  для  насъ  не  долженъ  быть  растенхемъ 
тропиковъ;  онъ  долженъ  быть  нашъ  родной  дубъ,  а  не  пальма; 
но  и  для  дуба  все-таки  нужна  удобная  почва,  а  главное,  нужны 
хорош1е  пол'Ьсовщики:  иначе  его  срубятъ  на  дрова  емЬст-Ь  съ 
сосной  и  березой.  Не  всегда  также  развитхе  талантовъ  нахо- 
дится въ  прямомъ  отпошен1и  съ  распространен1емъ  просв'Ьщенхя 
въ  массахъ.  Еслибы  всегда  ^ыла  такая  соответственность,  то 
въ  наше  столет1е  мы  встречали  бы  на  каждомъ  шагу  Бэко- 
новъ,  Коперниковъ  и  Галилеевъ.  Нельзя,  наконецъ,  сказать  и 
того,  что  для  насъ  сотни  посредственныхъ  необходимее  одного 
талаптливаго.  Н^тъ,  у  насъ  еп;е  нужн-Ье,  ч^мъ  гд^-нибудь, 
даровитые  люди;  мы  не  должны  забывать,  что  каждый  изъ 
нихъ  можетъ  подвинуть  бол-Ье  массу  впередъ,  ч^мъ  сотни 
стоящихъ  въ  уровень  съ  нею,  хотя  и  правда,  что  способъ 
образовашя,  приноровленный  къ  развит1Ю  даровитыхъ,  делается 
въ  ущербъ  самой  массЬ.  Я  знаю,  что  мы  въ  настоящее  время 
безъ  посредственности — все  равно,  что  машина  безъ  рукъ,  безъ 
лошадей  или  безъ  паровъ.  Но  повторяю:  невозможно  и  вредно 
сближать  два  протпвоположныя  стремления.  Нельзя  вести  одпимъ 
и  т^мъ  же  путемъ  и  посредственность,  стремящуюся  удовле- 
творять насущны мъ  потребностямъ  общества,  и  даровитую  любо- 
знательность, стремящуюся  къ  чисто-научяымъ  ц^ллмъ.  Первая 
торопится  выйти  въ  жизнь,  чтобы  какъ  можно  скорее  прило- 
жить свои  ограпиченныя  св'Ьд'Ьнхя  и  извлечь  изъ  нихъ  пользу; 
въ  ней  нуждается  общество  и  вызываетъ  ее  безпрестанно  на 
помощь.  Ее  нужно  брать  на"  выучку  и  научить  въ  срокъ.  Для 
нея  нужны  курсы  и  определенное  по  одной  м^рк^  тш1тиш 
сведен1й,  достаточное  для  насущной  потребности  общества.  Съ 
нею  нужно  спешить  образован1емъ,  чтобы  не  остг1Впть  то  или 
другое  вакантное  м^сто  незамещеннымъ.  Для  второе,  срокъ 
учен1я  —  жизнь,  и  м^ра  —  наука.  Ей  нельзя  сказать:  учись 
только  тому,  а  не  этому.  Она  учится,  не  определяя  ни  т1ш- 
папш,  ни  тах1шит  свед'Ьн1й.  Ея  не  вызываетъ  крикъ  толпы 
на  выручку,  и  потому  ей  некуда  и  не  къ  чему  торопиться. 
Она  всегда  найдетъ  вакантное  м-Ьсто. — Я  не  отвергаю,  что 
можно  и  въ  одномъ  и  томъ  же  учебномъ  учрежден1и  образо- 
вать и  ту,  и  другую. — Можно  организировать  университетъ  и 
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такъ,  что  онъ  будетъ  удовлетворять  и  насущнымъ  потребностямъ 
общества,  и  высшимъ  требован1ямъ  науки.  Но  это  возможно 
только  при  двухъ  услов1яхъ:  во-первыхъ,  когда  къ  универ- 
ситетамъ  примкнуть  спец1альныя  учрежден1я  другихъ  в'Ьдомствъ 
и  увеличатъ  его  образовательныя  средства;  а  во-вторыхъ, 
если  вм^ст-Ь  съ  этимъ  университетское  учен1е  разд-Ьдится  на 
два  отд-Ьла,  изъ  которыхъ  одинъ  будетъ  свободный  и  неогра- 
ниченный срокомъ  времени,  а  другой — срочный  и  обязатель- 
ный. Въ  какой  м-Ьр-Ь  такое  преобразование  возможно  и  выгодно 
въ  настоящее  время,  я  не  берусь  теперь  р'Ьшать.  Но  если 
оно  неисполнимо,  то  я  остаюсь  при  моемъ  уб'Ьжден1и,  что 
н'Ьтъ  другого,  бол'Ье  в-Ьриаго,  средства  для  развитхя  высшаго 
образован1я,  какъ  то,  чтобы  дать  нашимъ  университетамъ 
чисто-научное  значеше,  предоставивъ  приготовленхе  пу- 
темъ  науки  къ  служебной  должности  спец1альнымъ 
школамъ  другихъ  в'Ьдомствъ. 

Наконецъ,  кром-Ь  преобразован1й  коренныхъ,  я  прилагаю 
мое:  „чего  мы  желаемъ''  и  къ  изм-Ьнешямъ  второстепен- 
нымъ  учебныхъ  постановлешй,  касающимся  способовъ  уче- 
н1я  и  испытан1я. 

На  вопросъ:  чего  мы  желаемъ  отъ  университетскаго 
преподаван1я?— я,  конечно,  не  отв-Ьчу:  изложен1я  науки  по 
печатной  программ'Ь,  а  скажу:  я  желаю,  чтобы  учащтйся  въ 
университете  усвоилъ  себ-Ь  науку  образовательною  си- 
лою мысли  и  слова.  За  исключешемъ  клиникъ  и  немно- 
гихъ  другихъ  практическихъ  демонстрац1й  (при  которыхъ  на- 
ставникъ  и  его  ученики  м-Ьняются  мыслями),  на  всЬхъ  другихъ 
университетскихъ  лекц1яхъ  учащ1еся  обыкновенно  остаются 
пассивными  слушателями.  Между  т'Ьмъ  изв-Ьстно,  что  ничто 
не  возбуждаетъ  столько  умственной  д^Ьятельности,  какъ  актив- 
ное участ1е  въ  научныхъ  занят1яхъ.  Въ  то  самое  время,  когда 
мы  слЪдимъ  за  ходомъ  мыслей  другого,  намъ  самимъ  многое 
приходитъ  на  мысль:  у  насъ  тутъ  же  рождаются  вопросы,  со- 
мн'Ьн1Я  и  возражен1я.  И  всЬ  наставники,  если  они  желаютъ, 
чтобы  ихъ  слушатели  усвоивали  себЬ  науку,  должны  также 
желать,  чтобы  умъ  слушателей  на  лекцтяхъ  былъ  въ  постояй- 
ной  работе.  Но  обыкновенно  слушателю  приходится  только 
напрягать  свое  вниман1е  и  бороться  съ  собственными  мыслями, 
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которыя  вырываются  обнаружиться;  въ  этой  борьбЬ  онъ  не- 
р-Ьдко  теряетъ  нить  въ  изложен1и  предмета;  закравшееся  со- 
мнете остается  у  него  нер'Ьшенпымъ,  и  онъ  выноситъ  съ  лек- 
ции многое  неясиымъ  и  неразгаданнымъ.  И  потому  я  думаю, 
что  учащ1йся  долженъ  оставаться  пассивнымъ  лицомъ  на 
лекц1яхъ  только  въ  двухъ  случаяхъ:  во-первыхъ,  когда  пре- 
подаватель излагаетъ  новыя  научныя  истины,  еще  не  обнаро- 
дованныя  или  ему  одному  изв'Ьстныя  и  имъ  однимъ  дознан- 
ныя;  во-вторыхъ,  когда  преподаватель  влад-Ьеть  особеннымъ 
даромъ  слова.  Понятно,  что  въ  т-Ь  времена,  когда  книгопеча- 
таше  еще  не  было  распространено,  не  было  и  другого  сред- 
ства къ  распространен1ю  зеашй,  кром-Ь  устныхъ  .лекц1й;  по- 
нятно также,  что  и  въ  наше  время  истинные  двигатели  науки 
им'Ьютъ  въ  изустномъ  преподаванхи  мощное  средство  для  пер- 
ваго  обпаруживан1я  новыхъ  идей,  еще  не  настолько  выработан- 
ныхъ,  чтобы  выйти  въ  св^тъ  въ  печатномъ  сочинен1и;  нако- 
нецъ,  даръ  слова  также  обнаруживаетъ  свое  волшебное  д-Ьй- 
ствхе  на  учащихся  путемъ  изустнаго  преподавашя.  Но  мы  хо- 
рошо знаемъ,  что  не  всЬ  преподаватели  отличаются  даромъ 
изложешя,  чего,  при  другихъ  существенныхъ  достоипствахъ, 
нельзя  отъ  нихъ  и  требовать.  Мы  знаемъ  также,  что  учащ1еся 
обыкновенно  слышатъ  так1я  истины,  которыя  уже  обнародованы 
въ  сотняхъ  учебниковъ  и  не  одному  только  преподавателю 
изв'Ьстны.  йтакъ,  если  не  встр-Ьчается  непреодол имаго  пре- 
пятств1я  въ  громад номъ  числ-Ь  слушателей;  если  преподаватель 
излагаетъ  уже  изп ^^стныя  данныя  по  учебникамъ  и  запискамъ, 
и  если  онъ  не  отличается  особеннымъ  даромъ  слова,  я  предло- 
жилъ  бы  ввести  длямногихъ  предметовъ,  вм']^сто  обыкновенныхъ 
лекц1Й,  Сократовсшй  способъ  учен1я  въ  вид-Ь  б есЬдъ,  главною 
ц'Ьлью  которыхъ  было  бы  обсужден1е  основныхъ  и  самостоя- 
тельныхъ  вопросовъ  науки.  Учащтеся  должны  бы  были  приго- 
товляться у  себя  дома  чтенхемъ  указаняыхъ  имъ  источнпковъ, 
руководствъ  или  записокъ,  а  на  бесЬдахъ  для  уяснен1я  пред- 
мета они  не  только  бы  отв^Ьчали  какъ  на  репетиц1яхъ,  но  и 
сами  бы  спрашивали,  судили  и  возражали.  При  этомъ  способе 
преподавания  профессору  не  было  бы  никакой  необходимости 
читать  свои  лекц1и  всяктй  день  и  терять  время  на  система- 
тическое изложен1е  такихъ  истивъ,  которыя  каждый    слуша- 
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тель,  знаюпцй  грамоту  и  хотя  сколько-нибудь  подготовленный, 
можетъ  самъ  прочитать,  не  сп'Ьша  и  хорошенько  обдумавъ,  въ 
любомъ  учебник'Ь.  А  каждый  наставникъ  могъ  бы  съ  большею 
пользою  употребить  сгое  время  на  составлеше  хорошихъ  ру- 
ководствъ,  монограф1й  и  на  разговорное  объяснен1е  того,  что 
действительно  должно  быть  уяснено.  Н^тъ  сомн-Ьнхя,  что  так1я 
бесЬды  несравненно  бол-Ье-  дали  бы  пищи  для  ума  и  бол-Ье 
бы  содействовали  къ  усвоен1ю  науки  самостоятельною  д1  ятель- 
ностью  ума  учащихся. 

Перейдемъ  къ  испытан1ямъ.  Экзаменъ  есть  м-Ьра,  озна- 
чающая вообще  недостаточную  образованность  общества.  Онъ 
излишенъ  тамъ,  гд^  само  общество  можетъ  оценить  свед-Ьнхя 
необходимыхъ  для  него  людей.  Экзаменъ  есть  привилег1я  це- 
ховъ  и  кастъ,  препятствующая  конкурренц1и  и,  следовательно, 
только  тогда  необходимая,  когда  эта  конкурренц1я  вредна  д.1Я 
общества.  Еслибы,  напримеръ,  общество  могло  само  оценить 
достоинство  всякаго  врача,  то  оно  и  безъ  экзаменованныхъ 
врачей  не  обращалось  бы  къ  шарлатанамъ.  Итакъ,  экзаменъ 
— это  мера  временно,  и  условно  необходимая.  Если  успехъ 
просвещен1я  подтвердитъ  мнен1е,  которое  уже  и  теперь  слы- 
шится, что  цехи  и  монополхи  не  столько  полезны,  сколько 
вредны  къ  развит1ю  промышленности  и  торговли;  то  и  учёныя 
касты,  съ  ихъ  привилег1ями,  едва- ли  удержатся.  Но  покуда 
правительства  должны  еще  ручаться  предъ  обществомъ  за  све- 
ден1я  привилегируемыхъ  ими  лицъ,  и  мы  должны  заняться  ре- 
шешемъ  вопроса:  чего  мы  желаемъ  отъ  экзамена?  Еслп 
онъ  есть  ручательство  одного  привилегированнаго  сослов1я 
предъ  лицомъ  общества;  то — спрашивается — предъ  кемъ  же 
ручаются  университеты  вступительными  своими  экзаменами?  Не 
предъ  самими  ли  собою  только  и  не  предъ  одними  ли  испы- 
туемыми? Положимъ,  обществу  необходимо  знать,  что  учитель, 
врачъ  или  юристъ,  образовавш1еся  въ  университете,  действи- 
тельно имеютъ  необходимыя  сведен1я  для  ихъ  занят1й;  но  ка- 
кое дело  обществу  до  того,  что  при  поступлеши  въ  универ- 
ситетъ  студенты  действительно  имеютъ  сведен1я,  необходимыя 
для  высшаго  образован1я?  Собственно  и  университету  до  этого 
также  мало  дела.  Если  ббльшая  часть  вступающихъ  не  имеетъ 
достаточныхъ  сведен1Й,  то  темъ  хуже  для  нихъ.  Итакъ,  если 
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вступительные  экзамены  необходимы,  то  они  необходимы  для 
самихъ  учащихся,  чтобы  доказать  имъ  достаточность  или  не- 
достаточность ихъ  св'Ьд'Ьшй  для  высшаго  образован1я.  Мн']Ь 
скажутъ,  что  ц-Ьль  вступительныхъ  испытан1й  совсЬмъ  не  та. 
Мн-Ь  скажутъ,  что  тамъ,  гд-Ь  образован1е  составляетъ  прави- 
тельственную М0Н0П0Л1Ю,  вступительными  (университетскими) 
экзаменами  пов-Ьряется  степень  развит1я  гимназ1й  и  другихъ 
учебныхъ  заведешй.  Мн-Ь  скажутъ,  что  если  я  возстаю  про- 
тивъ  этихъ  испытанхй,  то  противор'Ьчу  самъ  себ'Ь,  и,  отворивъ 
всЬмъ  настежъ  входъ  въ  университетъ,  могу  повредить  его 
истинно-научному  значен1ю,  котораго  я  столько  добиваюсь.  На- 
конецъ, — мн-Ь  скажутъ, — съ  уничтоженхемъ  вступит^ельныхъ  уни- 
верситетскихъ  экзаменовъ,  гимназ1н  нав-Ьриое  опуст'Ьютъ,  число 
студентовъ  увеличится  непомерно,  и  мног1е  изъ  нихъ  будутъ 
только  понапрасну  терять  время,  не-въ-прокъ  ни  себ'Ь,  ни 
обществу,  м'Ьшая  иетиннымъ  адептамъ  науки  хорошо  пользо- 
ваться учебными  средствами  университета,  и  т.  д.  Но  поло- 
жнмъ, — какъ  это  теперь  и  есть, — что  университеты  посред- 
ствомъ  своихъ  вступительныхъ  экзаменовъ  убедились  въ  недо- 
статочности знан1й  большинства  вступающихъ.  Положимъ,  что 
и  дипломы  объ  усп^Ьшномъ  окончан1и  полнаго  гимназическаго 
курса — не  в-брныл  доказательства.  Что  же  дЬлать  въ  такомъ 
случа-Ь? Очевидно,  представляются  три  возможныя  м'Ьры.  Нужно: 
или  изменить  университетское  учеп1е,  приспособивъ  его  къ 
уровню  гимназическаго;  или  возвысить  уровень  гимназическаго; 
'или  же,  паконецъ.прпнявъправиломъизв'Ьстное  „Ыззег  ^ше^ , 
предоставить  все  д'Ьло  времени.  Мысль  понизить  университет- 
ское ученье  до  гимназическаго,  и  именно  потому,  что  уни- 
верситетъ ушелъ  слишкомъ  далеко  впередъ,  мн'Ь  кажется  такъ 
странною  и  несовременною,  что  я  не  могу  на  пей  остано- 
виться, и  потому  я,  не  колеблясь,  тотчасъ  бы  оправдалъ  вто- 
рую м']^ру,  какъ  единственную  для  улучп1ен1я  всего  д-Ьла.  Но 
вотъ  б'Ьда.  Гимназ1й  гораздо  бол^Ье,  ч'Ьмъ  университетовъ,  и 
ихъ  нельзя  такъ  скоро  поднять.  Для  университетовъ  нужны 
сотни,  для  гимназ1й — тысяч'^  д-Ьльныхъ  преподавателей;  если 
въ  университетахъ  нужны  дЬятели,  стоящ1е  въ  уровень  съ  со- 
временною наукою,  то  въ  гимназ1яхъ  необходимы  наставники, 
влад'Ьющ1е,  кром'Ь  св'Ьд4шй,  особенпымъ  педагогическимъ  так- 
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томъ;  между  тЬмъ  ни  правительство,  ни  самый  родъ  занят1й 
гимназическихъ  наставниковъ  не  можетъ  имъ  доставить  столько 
средствъ,  чтобы  они  всЬ  были  обезпечены  отъ  самыхъ  вошю- 
щихъ  житейскихъ  нуждъ.  Если  это  такъ,  то,  значить,  ничего 
бол-Ье  не  остается,  какъ  оставить  все  д-Ьло  улучшешя  1и  81а1,и 
^ио.  Но  можно  ли  все  оставлять  на  произволъ  времени,  тогда 
какъ  труды  экзаменаторовъ  съ  каждымъ  годомъ  возрастаютъ 
въ  геометрической  прогресс1и,  и  возрастаютъ  безполезно,  по- 
тому что  съ  увеличивающимся  числомъ  поступающихъ  въ  уни- 
верситетъ  н'Ьтъ  никакой  возможности  соблюдать  строг1й  кон- 
троль при  испытан1яхъ.  Уже  во  всЬхъ  университетахъ  обна- 
руживается новый  родъ  промышленности  между  учащимися, 
которая  и  теперь  уже  д'Ьлаетъ  для  экзаменатора  невозможнымъ 
узнать  подставныхъ  самозванцевъ;  а  это  зло  можетъ  совре- 
менемъ  развиться  въ  огромныхъ  разм'Ьрахъ. — Опытъ  уб-Ьж- 
даетъ,  что  всЬ  м-бры  такого  рода,  какъ  экзаменъ,  только  тогда 
достигаютъ  благой  цЬли,  когда  они  будутъ  приведены  посл'Ь- 
довательно,  точно  и  съ  безпристрастною  строгостью.  Иначе 
он^  превращаются  въ  ничтожную  формальность,  и  скор'Ье  вре- 
дятъ,  ч-Ьмъ  помогаютъ.  Но  есть  ли  физическая  возможность 
университетскимъ  экзаменаторамъ,  при  всей  огромной  трагЬ 
времени  въ  ущербъ  преподаван1ю  наукъ,  посл'Ьдовательно"  про- 
вести вступительныя  испытания,  когда  нельзя  положиться,  какъ 
опытъ  показываетъ,  и  на  гимназическ1Я,  при  которыхъ  право- 
судные и  просвещенные  наставники  могли  бы  гораздо  легче 
оц'Ьнить  достоинства  своихъ  учениковъ.  Итакъ,  мы  приходимъ 
къ  тому  заключешю,  что  если  мы  искренно  желаемъ  предо- 
ставить нашпмъ  университетамъ  чисто-научное  значеше,  то  мы 
должны  также  желать  одного  изъ  двухъ:  или  пусть  останутся 
вступительныя  испыташя,новн'Ь  упиверситетовъ;или  ж *е  пусть 
унисерсйтетъ  откроетъ  всЬмъ  свободный  входъ  въ  свое  свя- 
тилище наукъ,  оставивъ  каждому  заботиться  самому  о  собствен- 
номъ  образован1и  и  самому  судить — созрЬлъ  ли  онъ  для  уни- 
верситета, или  Н'Ьтъ,  и  требуя  только  при  выходе  строгаго 
отчета,  чтобы  отличить  знан1е  и  талантъ  отъ  нев-Ьжества  и 
бездарности. — Первое  средство  могло  бы  осуществиться  подъ 
видомъ  экзаминац10нныхъ  коммисс1й  при  гимназ1яхъ,  съ 
присутств1емъ  университетскихъ  депутатовъ.  Такое  учреждеше 
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предохранило  бы,  по  крайней  м^р-Ь,  университетъ  отъ  обмана 
подставными  испытан1ями5  и  профессоры,  экзаменуя  несрав- 
ненно меньшее  число  учащихся,  могли  бы  строже  и  отчетли- 
в-Ье  исполнить  трудную  свою  обязанность. 

Вторая  м'Ьра,  повидимому,  опасна  т-Ьмъ,  что  покровитель- 
ствовала бы  нев-Ьжеству  и  праздности,  и  д-Ьлала  бы  подрывъ 
гимназическому  учен1ю.  Но  эти  опасешя,  мн'Ь  кажется,  скоро 
бы  исчезли.  Правда,  на  первое  время  число  учащихся  въ  уни- 
верситетахъ  слишкомъ  бы  увеличилось;  мнопе  изъ  универси- 
тетскихъ  профессоровъ  не  были  бы  поняты  ихъ  слушателями. 
Вся  масса  неподготовленной  къ  университетскому  учентю  мо- 
лодежи устремилась  бы  въ  т-Ь  факультеты,  въ  которыхъ  пре- 
подаванхе  требуетъ  мен-Ье  гимназическихъ  св-Ьд-Ьихй.  Но  стоило 
бы  только  однажды  уб-Ьдить  учащихся  на  опыт']Ь,  что  универ- 
ситетъ требуетъ,  не  щадя,  серьезнаго  отчета  при  выход-Ь,  и 
— я  твердо  уб-Ьжденъ — все  скоро  бы  пришло  опять  въ  поря- 
докъ.  Испытавъ  это,  учащ1еся  сами  увидЬли  бы  ясно,  какъ 
необходимо  для  университетскаго  учен1я  предварительное  со- 
лидное образован1е,  и  сами  бы  впередъ  постарались  о  себ-Ь. 
Тогда  они  перестали  бы  торопиться  окончан1емъ  гимназиче- 
скаго  курса.  Они  и  ихъ  родители  перестали  бы  хлопотать  и 
просить  у  директоровъ  и  инспекторовъ  о  скорЬйшемъ  пере- 
вод-Ь  въ  старга1е  классы,  несмотря  на  плох1я  отм-Ьтки.  А  если 
бы  н-Ькоторые  изъ  нихъ  и  поступили  въ  университетъ  худо 
приготовленными,  то  у  нихъ  достало  бы  еще  и  въ  универси- 
тет'Ь  довольно  времени,  чтобы  восполнить  пробелы  въ  голов-Ь. 
В^дь  истинное  университетское  учен1е — свободно  и  не  огра- 
ничено урочными  курсами  и  опред-Ьденными  сроками  времени. 
Скажите,  положивъ  руку  на  сердце:  кто  изъ  насъ  въ  прежше 
годы  не  учился  ,;чему-нибудь  и  какъ-нибудь"?  И  неужели 
мы  всЬ  обязаны  нашими  св'Ьд'Ьшями  только  тому,  что  насъ 
принуждали  учиться  по  курсамъ  и  срокамъ?  Наконецъ,  возь- 
мемъ  самое  худшее.  Положимъ,  что  деятельность  н'Ькоторыхъ 
факультетовъ,  и  именно  т-Ьхъ,  въ  которыхъ  безъ  гимназиче- 
скаго  приготовлен1я  нельзя  сд'Ьлать  ни  шагу  впередъ  (фило- 
логическаго,  математическаго),  на  время  прекратится  и  ауди- 
тор1и  ихъ  опуст-Ьготъ.  Что  же  за  б^да?  Вместо  того,  чтобы 
профессорамъ  приспособляться  къ  массамъ  и,  д.1я  поддержан1я 
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одного  ил1ени  факультета,  унижать  университетское  учен1е  до 
уровня  гимназическаго,  не  лучше  ли  сд'Ьлаться  самимъ  учите- 
лями гимназ1й?  Пусть  при  нихъ  останутся  ихъ  права  и  со- 
держан1е,  но  пусть  они  сами  идутъ  въ  гимназ1и  подготовлять 
для  себя  же  достойныхъ  учениковъ.  Почему  же  университет- 
скимъ  наставникамъ,  если  они  искренно  любятъ  отечество  и 
науку,  не  попытаться  внести  свое  направлен1е  въ  н-бдра  гим- 
наз1й,  и  только  тогда  возвратиться  въ  факультеты,  когда  они 
будутъ  уверены,  что  образовали  настоящихъ  университетскихъ 
слушателей^  пзъ  которыхъ,  въ  свою  очередь,  могли  бы  обра- 
зоваться новые  наставники. 

Но  какъ  бы  то  ни  было,  изберется  ли  та  или  другая 
м'Ьра,  нужно  все-таки  решить  окончательно,  чего  мы  же- 
лаемъ  отъ  испытан1я  вообще,  будетъ  ли  оно  вступи- 
тельное или  окончательное?  Я  бы  отв-Ьтилъ  коротко  и 
просто;  опред-Ьдить  не  тах1тит,  а  изв-Ьстное  тхшшиш  свЪ- 
д'Ьн1й  испытуемаго.  Мах1тит  св'Ьд'Ьп1й,  для  достижен1я  какой 
бы  то  ни  было  ц-^ли,  безпред'Ьльно  и  безконечно.  Какъ  ни 
разнообразьте  ваши  отм'Ьтки,  какъ  ни  распределяйте  число 
балловъ,  вы  никогда  не  обозначите  вс^хъ  степеней  св'Ьд'Ьн1я. 
Вы  никогда  и  ни  отъ  кого  не  получите  отчетливаго  отв-Ьта  на 
общ1п  вопросъ:  какъ  велики  св^д-Ьихн  такого-то  въ  той  или 
другой  наук-Ь?  Но  поставьте  вопросъ  точнЬе  и  спросите:  им'Ьетъ 
ли  такой-то  достаточно  знан1я,  чтобы  достигнуть  той  или  дру- 
гой ц-Ьли  въ  какой-либо  наук-Ь?  И  вамъ  можно  будетъ  отве- 
чать положительно:  да  или  н^тъ;  потому  что  для  каждой  ц^ли 
есть  известное  П11п1тит,  котораго  уже  непременно  нужно  до- 
стигнуть. Конечно,  и  различныя  степени,  и  т1п1тига  знашй 
усл*овны;  но,  безъ  сомнешя,  гораздо  легче  условиться  въ  од- 
номъ,  нежели  во  многомъ.  Итакъ,  только  два  слова:  да  или 
н'Ьтъ,  должны  быть  отв'Ьтомъ  экзаменатора  на  определенный 
вопросъ  о  тш1тит  сведен1й  испытуемаго.  Правда,  внутрен- 
няя ценность  и  этихъ  двухъ  отметокъ  будетъ  определяться 
личностью  экзаменатора;  но  все-таки  эта  ценность  будетъ  не- 
сравненно менее  условна,  нежели  та,  которая  выражается  сло- 
вами, означающими  безчисленныя  степени  хорошаго  и  худого. 
А  заменяя  слова  цифрами  и  оценивая  че.10веческ1я  сведенхя 
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ариеметическими  выкладками,  мы  нисколько  не  поступаемъ 
точн-Ье,  и  какъ  бы  ди  хлопотали  выразить  всЬ  оттенки  знашя, — 
простыми  ли,  или  десятичными  дробями,— все  будетъ  напрасно, 
и  именно  потому,  что  и  зд-Ьсь  мы  не  спросили  себя:  чего 
мы  желаемъ? 

1859  г. 


УНЙВЕРСИТЕТСЕ1Й  ВОПРОСЪ. 
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Я  думаю,  что  первообразы  университетовъ  были  ближе 
нашего  къ  идеалу.  Основанные  передовыми  людьми  своего 
времени,  они  были  настоящими  и  единственными  представи- 
телями современной  науки.  Не  было  различ1я  между  акаде- 
м1ей  и  университетомъ.  Кто  двигалъ  науку  впередъ,  тотъ  и 
училъ.  Учен1е  приноровлялось  къ  наук-Ь,  а  не  къ  знашямъ 
учениковъ.  До  возраста  учащихся  не  было  университету  ни- 
какого д'Ьла.  И  учители,  и  ученики — были  общими  сподвиж- 
никами науки,  соттШюпез.  Съ  развит1емъ  гражданствен- 
ности, съ  распространен1емъ  просв'Ьщенхя  въ  массахъ,  не  могла 
сохраниться  первобытная  чистота  идеала.  Правительства,  цер- 
ковь, общество — заявили  свои  требован1я.  Безусловность  чисто- 
научныхъ  стремлен1й  не  могла  устоять  противъ  условш  л^изни. 

И  вотъ,  мы  видимъ,  уже  давно,  университеты  не  чисто- 
научными,  а  правительственными,  церковными,  учебно-обще- 
ственными и  нащональными  учреждешями.  Давно  внесены  уже 
въ  университетъ  начала,  чуждыя  его  идеалу.  Церковный  дог- 
матъ,  бюрократизмъ,  элементы:  нащональный,  филантропиче- 
ск1й  и  воспитательный,  попеременно  обусловливаютъ  и  изм^- 
няютъ  чисто-научныя,  университетск1я  стремлешя.  Сама  наука, 
все  бол-Ье  и  бол^е  проникая  въ  жизнь  общества,  выноситъ  изъ 
нея  и  вноситъ  съ  собою  въ  университеты  прикладное,  утили- 
тарное направлеше.  Иаконецъ,  университеты  въ  систем'Ь  обще- 
ственнаго  образованхя  занимаютъ  высшее  м-Ьсто  въ  ряду  школъ, 
а  чисто-научное  начало,  отд-Ьляясь  отъ  учебнаго,  переходитъ 
въ  академ1и. 
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Что  же  университетъ  въ  наше  время? 

Его  можно  определить  бол^е  отрицательно,  ч-Ьмъ  положи- 
тельно. Можно  сказать,  что  онъ  пересталъ  быть  учреждешемъ 
чисто-научнымъ,  то-есть  такимъ,  которое  назначено  удовлетво- 
рять одной  потребности  знан1я.  Большинство  въ  немъ  учится 
съ  изв'Ьстною,  практическою  ц'Ьлью.  Въ  немъ  приготовляются 
для  общества:  служители  церкви,  судьи,  врачи  и  наставники. 
Но  нельзя  его  назвать  и  спец1ально-учебнымъ  учрежден1емъ. 
Тогда  онъ  пересталъ  бы  быть  университетомъ.  Тогда  соедине- 
Н1е  всЬхъ  факультетовъ  въ  одно  ц^Ьлое — существенная  харак- 
теристика университета  —  перестала  бы  быть  существенною. 
Сверхъ  того,  увиверситетъ  не  есть  спещально-учебное  учре- 
жден1е  и  потому,  что  мног1я  науки  въ  его  факультетахъ  не 
изучаются  такъ  спец1ально,  какъ  этого  требуетъ  ихъ  современ- 
ное состоян1е.  Нельзя  считать  нын-Ьшихй  университетъ  и  та- 
кимъ учебнымъ  учреждешемъ,  котораго  ц'Ьлью  было  бы  одно 
высшее  общечеловеческое  образован1е.  Его  факультеты  для 
этого  слишкомъ  уже  спец1альны.  НынЬшн!!  университетъ  не 
открытъ  для  любознательности  различныхъ  возрастовъ,  половъ 
и  С0СЛ0В1Й.  Большинство  учащихся  въ  немъ  состоитъ  изъ  мо- 
лодыхъ  людей  изв-Ьстнаго  пола  и  возраста.  Но  онъ  не  есть  и 
воспитательное  заведете.  Оставшуюся  въ  н^которыхъ  универ- 
ситетахъ  отъ  среднихъ  в^ковъ  администращю,  конечно,  никто 
не  будетъ  считать  за  настоящ1й  воспитательный  элементъ.  На- 
конецъ,  ни  одинъ  университетъ  въ  св^т-Ь,  несмотря  на  назва- 
н1е,  не  представляетъ  всеобъемлющаго  научно-учебнаго  учре- 
жден1я.  Ни  одинъ  университетъ  не  есть  универсальный  пред- 
ставите.1ь  современной  науки,  во  всЬхъ  ея  проявлешяхъ. 

Во  всЬхъ  странахъ  мы  видимъ  множество  высшихъ  учеб- 
ныхъ  и  спещально-научныхъ  учрежденхй,  кЪторыя  возникаютъ 
возле  университетовъ  и  не  им^готъ  съ  нимъ  ничего  общаго. 
И  ни  въ  одномъ  университете  мы  не  находимъ  каеедръ  не 
только  всехъ,  но  даже  и  половины  современныхъ  наукъ.  Не 
находимъ  ни  одного  университета,  снабженнаго  пособ1ями  для 
полнаго  изложен1я  всехъ  научныхъ  предметовъ  на  деле,  хотя 
везде  замечается  стремлен1е  къ  сближешю  науки  съ  жизнью. 

Итакъ,  все,  даже  до  самаго  назван1я,  неопределенно  въ 
университете  настоящаго  времени. 

н.   и.   ПИРОГОВЪ. — т.   I.  9 
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Задача  о  ц-Ьди  и  назначен1и  его  сделается  еще  неопре- 
д'Ьленн'Ье,  если  мы,  съ  н-Ькоторыми  моралистами,  перенесемъ 
вопросъ  дал-Ье,  на  другую  почву,  и  спросимъ:  есть  ли  науч- 
ное образован1е  человека  конечная  ц'Ьль,  или  только  сред- 
ство къ  чему-то  другому,  еще  высшему? 

Но,  не  заходя  такъ  далеко,  остановимся  покуда  на  бли- 
жайшемъ  и  бол'Ье  намъ  доступномъ. 

Знать  и  ум'Ьть  приложить  знаше  къ  д-Ьлу  и  жизни-7Эти 
два  стремлен1я  умственной  д^^ятельности  человЬка  проявля- 
ются при  самыхъ  первыхъ  зачаткахъ  общества.  Они  прояви- 
лись и  при  учреждеши  университетовъ.  Но  одно  изъ  нихъ 
преодол-Ьваетъ  другое. 

Жизнь  общества,  съ  ея  прикладными  стремлешями,  беретъ 
перев'Ьсъ  надъ  чисто-научнымъ.  Поэтому  прикладное  направ- 
лен1е  не  замедлило  обнаружиться  въ  университетахъ. 

Это  и  не  могло  быть  иначе.  И  правительство,  и  церковь, 
и  общество  не  могли  не  воспользоваться  университетами  для 
достижеп1я  своихъ  ц-Ьлей.  И  странно  было  бы,  съ  ихъ  сто- 
роны, выпускать  изъ  рукъ  такой  сильный  рычагъ. 

Но  для  прикладного,  для  утилитарнаго,  которое  съ  каж- 
дымъ  днемъ  все  бол-Ье  и  бол-Ье  усиливается  въ  нашемъ  обществ'^, 
университеты  одни  сд'Ьлались  уже  недостаточными.  Для  при- 
кладного, которое  пересилило  чисто-научное  стремлен1е,  пона- 
добились еще  друг1я,  бол'Ье  практическ1я,  учрежден1я;  оно 
даже  перешло  и  въ  т'Ь  школы,  которыхъ  прямое  назначен1е 
было  приготовлять  только  къ  университету.  И  отъ  нихъ  на- 
чали требовать,  чтобы  он-Ь  приготовляли  прямо  къ  вступле- 
н1ю  въ  жизнь.  Это  утилитарное  стремлен1е  грозитъ  реформой 
университетамъ.  Оно  все  бол-Ье  и  бол'Ье  разрываетъ  органи- 
ческую связь  между  факультетами.  Въ  одной  стран-Ь  (Франц! и) 
удалось  ему  почти  совсЬмъ  прервать  эту  связь. 

Покуда,  однако -же,  чисто-научное  начало  еще  жнветъ  въ 
университетахъ, — и  къ  чести  человечества  нужно  думать,  что 
оно  никогда  не  умретъ;  оно  еще  снабжаетъ  ихъ  свЬжими 
силами; — еще  готовитъ  передовыхъ  людей  обществу; — еще  бо- 
рется съ  прикладнымъ,  и  этой  борьбой  облагораживаетъ  его. 
Чисто-научное  не  разсталось  еще  съ  учебною  д-Ьятельностью 
и  не  вышло  совсЬмъ  изъ  университета  въ  академ1ю.  Какъ  ни 
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мельчаетъ  это  паправлен1е,  какъ  ни  сгромазживается  научный 
матер1алъ,  какъ  ни  распадается  наука  на  множество  отраслей, 
какъ,  наконецъ,  правительство,  церковь  и  общество  ни  обу- 
словливаютъ  чисто-научное  направлен1е, — университеты  не  пе- 
рестаютъ  еще  сознавать  и  поддерживать  духовную  связь  наукъ 
и  не  перестаютъ  стоять  за  свободу  науки.  Въ  этой  борьб'Ь, 
въ  этомъ  высокомъ  стремлении — все  достоинство  нын-Ьшняго 
университета.  Въ  этомъ  заслуга  Гермаши, — страны  по  пре- 
имуществу университетской. 

Но,  какъ  бы  ни  было  неопред^Ьленно  значенхе  современ- 
наго  университета  въ  ЕвропЬ,  мы  видимъ,  что  оно  выражается 
предъ  нами  болЬе  или  мен'Ье  ясно  въ  трехъ  направлен1яхъ. 
Одно  изъ  нихъ,  которое  бол^Ье  другихъ  напоминаетъ  средне- 
вековое происхожден1е,  еще  довольно  сохранило  чисто-научный 
видъ,  едва  сд-Ьлавъ  н'Ькоторыя  уступки  современнымъ  требова- 
Н1ямъ;  но,  вм^ст^  съ  тФмъ,  оно  и  всего  бол-Ье  подчинилось 
в.пянш  церкви  и  сослов1я,  принявъ  характеръ  воспитательный, 
выразивш1йся  и  въ  учебной  сторон-Ь,  и  въ  ц-Ьдой  жизни  учре- 
ждешя.  Другое,  удерживая  отъ  средневековой  жизни  одно  только 
корпоративное  начало  и  уступая  бол^е  вошющчмътребовашямъ 
современной  жизни,  соединило  въ  себе  чисто-научное  съ  при- 
кладнымъ.  Отстаивая  упорно  свободу  и  самостоятельность  на- 
учнаго  элемента,  оно  не  разъ  должно  было  уступать  и  вл1яшю 
церкви  и  бюрократизма;  но  устояло, — не  сделалось  ни  церков- 
нымъ,  ни  сословнымъ,  ни  бюрократическимъ,  и  сохранило  въ 
себе  еще  духовную  связь  наукъ  и  свою  дорогую  ЬеЬг-ипй 
ЬегпГгеШеИ.  Третье,  наконецъ,  удержавъ  отъ  среднихъ  в-Ькобъ 
одни  берреты  и  тоги  профессоровъ  да  назван1е  университета, 
поддалось  совершенно  централнзирующей  власти  правительства 
и  сохранило  научный  характеръ,  благодаря  только  способно- 
стямъ  и  прогрессивнымъ  стремлен1ямъ  нащи.  Университетъ, 
при  этомъ  направлен1и,  сд'Ьла.^ся  однимъ  номинальнымъ  и  бю- 
рократическимъ центромъ  разныхъ  учебныхъ  учрежден1й. 

Что  же  такое  нашъ  университетъ  въ  Росс1и? 

Если  трудно  было  сказать  что-нибудь  положительное  и 
общее  о  современномъ  университет-Ь  въ  Европ-Ь,  то  еще  труд- 
нее это  сказать  про  нашъ.  Въ  немъ  еще  бол-Ье  отрицатель- 
наго,  еще  мен-Ье  положительнаго.  Онъ  не  есть  учреждеше  ни 
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реальное,  ни  свободно-научное,  ни  спец1альное,  ни  общеобра- 
зовательное, ни  воспитательное,  ни  церковное,  ни  сословное; 
ни  среднев-Ьковое — корпоративное,  ни  филантропическое,  ни 
чисто-бюрократическое. 

Между  т'Ьмъ  каждое  изъ  этихъ  началъ  внесено  въ  него 
въ  изв-Ьстной  степени.  Положительнаго  про  наптъ  универси- 
тетъ  можно  сказать  только  то,  что  онъ  есть  учрежден1е  пра- 
вительственное и  учебное,  съ  значительнымъ  бюрократическимъ 
отт^нконъ  и  съ  н-Ькоторою  прим-Ьсью  корпоративнаго,  воспи- 
тательнаго  и  филантропическаго  характера.  Созданный,  какъ 
и  большая  часть  германскихъ  университетовъ,  правительствомъ, 
онъ  никогда  не  былъ  такъ  формально  подчиненъ  вл1ян1ю  го- 
сподствующей церкви,  какъ  мног1е  изъ  этихъ  университетовъ, 
хотя  въ  учен1и  и  не  могъ  отступать  отъ  догмы  православ1я. 
Основанный  сильною  централизирующею  властью,  въ  то  время, 
когда  образован1е  нуждалось  еще  во  вн'Ьшнемъ  поощреши 
сверху,  онъ  по  необходимости  долженъ  былъ  принять  въ  себя 
бюрократическое  начало,  котораго  р^Ьзк1й  формализмъ  долженъ 
былъ,  также  необходимо,  смягчиться  и  ослабнуть  подъ  вл1я- 
н1емъ  научнаго  элемента.  Не  им^я  вовсе  среднев'Ьковыхъ  пре- 
дан1й,  возникппй  въ  обществе,  вовсе  не  им-Ьющемъ  цеховыхъ 
стрем лен1й,  нашъ  университетъ  никогда  не  могъ  сд'Ьлаться  ни 
настоящею  корпоращею,  ни  настоящимъ  сословнымъ  учрежде- 
н1емъ.  Но  н-Ькоторня  права  и  коллег1альное  начало,  внесенное 
въ  него  уставомъ,  а  главное— одинаковость  или  сходство  ц-Ьлей, 
занят1й,  воспиташя  и  возрастовъ — успели  развить  въ  немъ  то- 
варищество или  что-то  похожее  на  корпорац1ю;  р'Ьзкое  же 
различ1е  въ  правахъ  и  образованности  сослов1й  сд-Ьлало  его 
бол4е  или  мен'Ье  сословнымъ.  Устроенный  по  образцу  герман- 
скихъ  университетовъ,  стремившихся  къ  свобод'Ь  учен1я,  онъ 
не  могъ  получить  опред'Ьленный,  воспитательный  характеръ. 
Но  исключительно  для  него  регламентированный  полицейск1й 
надзоръ  заставилъ  думать,  что  въ  немъ  д^Ьйствительпо  воспи- 
тываются молодые  люди,  также  какъ  бурсы,  стипенд1и  и 
казеннокошество  могли  заставить  думать,  что  университетъ 
есть  филантропическое  учреждеше. 

При  такой  неопред'Ьленности  характера  и  основныхъ  на- 
чалъ, еще  мен'Ье  опред-бленно  должно  было  выразиться  направ- 
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леше.  Правительство,  учреждая  университетъ,  очевидно,  им-Ьдо 
нужду  и  въ  спец1алистахъ,  и  вообще  въ  образованныхъ  людяхъ. 
Оно  желало  черезъ  университетъ  иолучить  и  т'Ьхъ,  и  другихъ. 
Оно  желало  развить  въ  обществ'Ь  присуш,ую  ему  способность 
знать  и  ум-Ьть  приложить  свое  знаше.  Оно  \чреждало  новые 
и  преобразовывало  существовавш1й  уже  университетъ,  въ  то 
время,  когда  въ  современномъ  европейскомъ  обществе  начинали 
значительно  развиваться  у тилитарпыястремлешя,  и  потому  при- 
кладное должно  было  развиться  насчетъ  чисто-научнаго.  Мало 
этого,—  чисто-научное  и  не  могло  быть  въ  нашемъ  университет'Ь 
преобладающимъ  началомъ.  Онъ  не  былъ  обязанъ,  какъ  неко- 
торые изъ  среднев-Ьковыхъ  университетовъ,  передовымъ  людямъ 
общества.  Духъ  же  и  стремлешя  централизирующей  власти  и 
самый  духъ  нацти  бол^е  благопр1ятствовали  прикладному, 
ч^мъ  чисто-научному.  Не  было  ни  борьбы  паправлешй,  ни 
духовной  связи  между  факультетами,  ни  средневекового  кор- 
поративнаго  элемента,  который  бы  также  стремился  поддер- 
жать эту  связь.  Да  и  прикладное  направленхе,  не  выработав- 
шееся наукой  на  родной  почв-Ь,  не*  могло  развиться  и  идти 
прогрессивно  впередъ.  Поощряемое  только  извн-Ь,  искусствен- 
ной регламентац1ей  государства,  оно  могло  только  отчасти 
удовлетворять  воп1ющимъ  его  потребностямъ. 

Итакъ,  нагаъ  университетъ  отличается  совершенно  отъ 
средневекового  англ1йскаго  т^мъ,  что  онъ  нисколько  не  цер- 
ковный, не  корпоративный,  не  общественный,  не  воспитатель- 
ный. Нашъ  университетъ  похожъ  то.1ько  т-Ьмъ  на  французскхй, 
что  въ  него  внесенъ  — и  еще  сильнее  и  оригинальнее — бюро- 
кратическ1й  элементъ;  но  онъ  не  есть  еще  департаментъ  на- 
роднаго  просвещен1я,  какъ  французскхй,  и  факультеты  въ  на- 
шемъ еще  не  лишены  такъ  взаимной  связи,  какъ  въ  томъ. 
Наконецъ,  нашъ  университетъ  еще  менее  похожъ  на  герман- 
ск1й,  который  ему  служилъ  образдомъ,  потому  что  въ  немъ 
нетъ  самаго  характеристичнаго:  полной  ЬеЬг-ипЛ  Ьегп^'геЛеИ; 
и  стремлеп1я  научнаго  начала  преобладать  надъ  приклад- 
нымъ  и  утилитарнымъ. 

И  вотъ,  для  насъ  наступило  время  реформъ.  Въ  чемъ  же 
должна  состоять  наша  университетская  реформа?  Тутъ  немец- 
К1Й  вопросъ:  181;  ез  ЕгпзЬ? — я  думаю,  не  такъ  ненуженъ,  какъ 
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оно,  можетъ  быть,  кажется.  Заправду  можно  д'Ьлать  толь- 
ко то,  чтб  внутренно  необходимо  и,  при  данпыхъ  усло- 
в1яхъ,  возможно. 

Н'Ьтъ  сомн-Ьихл,  внутренняя  необходимость  въ  опред'Ьлен- 
номъ  направлен1и  и  въ  большей  соотк-Ьтственности  съ  совре- 
менными требован1ями  пауки  и  общества  ощущается  почтя 
вс4ми,  кому  университеты  близки  къ  сердцу  или  сколько-ни- 
будь известны.  Даже  и  иъ  германскихъ  университетахъ  слы- 
шатся голоса  о  реформахъ.  Въ  нихъ  н-Ьтъ  уже  прежняго  ва- 
нлыва  студентовъ;  утилитарныя  школы  многихъ  уже  отвлекли, 
да  большинство  и  посЬщающихъ  не  остается  в-Ьрнымъ  универ- 
ситетскому призвашю.  У  насъ,  напротивъ,  хотя  число  учащихся 
и  ростетъ,  но  врядъ-ли  находитъ  то,  чего  ищетъ,  и  врядъ-лн 
ищетъ  того,  что  можетъ  дать  университетъ.  Это  потому,  что 
направлен1е  нашего  университета  еще  вовсе  не  определилось. 
Вакантныя  каеедры  его  трудно  замещаются.  Это  потому,  что 
внутренняя,  динамическая  жизнь  университета  слаба  до  чрез- 
вычайности. Матер1альное  существован1е  его  членовъ  не  обез- 
печево.  Научныя  и  учебныя  средства  недостаточны.  Это  зна- 
читъ,  что  и  матер1альная  сторона  университета  также  скудна, 
хотя  и  относительно.  Итакъ,  причинъ  внутреннихъ,  вызываю- 
щихъ  реформу,  довольно.  Но,  несмотря  на  это,  если  мы'  бу- 
демъ  откровенны,  то  согласимся,  что  все-таки  самый  главный 
толчокъ,  заставивш1й  у  насъ  такъ  деятельно  заняться  рефор- 
мою университета,  былъ  данъ  обстоятельствомъ  чисто- вн^ш- 
нимъ,  —  студенческими  безпорядками.  Оно  внешнее  потому, 
что  не  зависало  отъ  университета,  —  это  я  постараюсь  дока- 
зать после,  если  это  еще  требуетъ  доказательствъ. 

Но,  какъ  бы  то  ни  было,  если  внутренняя  необходимость 
реформы  несомненна,  то  другое  дело — вопросъ  о  ея  возмож- 
ности при  существующихъ  услов1яхъ. 

Не  говоря  уже  объ  услов1яхъ  финансовыхъ,  —  безъ  кото- 
рыхъ  ничего  решать  нельзя, — трудность  его  решен1я  пред- 
ставляется еще  съ  разныхъ  сторонъ. 

Во-первыхъ.  Если  инпц1атива  реформы  въ  правительствен- 
номъ  университете  и  принадлежитъ  самому  правительству,  то 
все-таки  она  не  иначе  можетъ  быть  приведена  въ  исполнеше, 
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какъ  силами  самого  же  университета.  А  существуютъ  ли 
эти  силы  на  лицо? 

Во-вторыхъ.  Правительство,  реформируя,  должно  постоянно 
сообразоваться  съ  т-Ьмъ,  насколько  реформа  совместна  съ  основ- 
ными началами  государства.  Тутъ  будетъ  идти  д'Ьло  о  томъ, 
какъ  согласить  требован1я  совремевной  науки  съ  требован1ями 
самого  государства.  А  это  возможно  не  вполнЬ,  а  только  въ 
н-Ькоторой  степени. 

Въ-третьихъ.  Реформа  предпринимается  и  для  того,  чтобы 
удовлетворить  потребностямъ  общества.  Но  тамъ,  гд-Ь  обще- 
ственное мн-Ьихе  еще  не  окрепло,  гд-Ь  взгляды  еще  до  того 
не  установились,  что  уннверситетъ  является  и  учащимся,  и 
отцамъ,  и  даже  учащимъ,  въ  самыхъ  разнохарактерныхъ,  не- 
Р'Ьдко  странныхъ  видахъ,  —  тамъ  угадать  истинныя  потреб- 
ности общества  хотя  и  можно  (смотря  на  него  сверху),  но 
удовлетворить,  съ  сознательною  пользою  для  всЬхъ,  едва-ли 
возможно. 

Не  исполнивъ  же  этихъ  трехъ  услов1й,  реформа  не  бу- 
детъ внутренняя  и  легко  превратится  въ  одну  вн-Ьшнюю 
регламентацхю. 

Что  же  делать?  Не  предпринимать  реформы?  Это  значило 
бы  отказаться  отъ  всякаго  прогресса,  который  сд-Ьлался  уже 
жизненною  и  потому  безотлагательною  потребностью.  И  если 
при  реформ"!  нельзя  никакъ  обойти  эти  три  услов1я,  то  нужно, 
по  крайней  м-Ьр-Ь,  сд-Ьлать '  то,  что  им'Ьло  бы  какъ  можно 
бол'Ье  шансовъ  пхъ  сгладить. 

Всякая  реформа  есть  экспериментъ.  А  въ  новомъ  экспе- 
рименте, какъ  бы  осторожно  ни  пробовали,  всегда  есть  два 
черныхъ  шара:  или  онъ  будетъ  сд-Ьланъ  неудачно;  или  онъ 
окажется  неспособнымъ  разр-Ьшить  ту  задачу,  для  р-Ьшенхя  ко- 
торой былъ  сд-Ьланъ.  Противъ  первой  неудачи  могутъ  помочь 
только  личныя  качества  экспериментаторовъ,  а  противъ  второй — 
правило:  испробовать  р^шенхе  не  однимъ,  а  н'Ьсколькими  пу- 
тями, и  особливо  когда  им-Ьемъ  передъ  собою  вопросъ  слож- 
ный. Почему  же  и  въ  сложномъ  д-Ьл-Ь  университетской  ре- 
формы не  испробовать  н-Ьсколько  путей?  Почему  бы  реформа 
должна  была  у  насъ  выразиться  непременно  однимъ  и  тЬмъ 
же  уставомъ  для  всЬхъ  университетовъ?  Взгляды  на  значен1е 
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университетовъ  вообще  не  везд-Ь  еще  установились,  а  наши 
университеты  въ  Росс1и  совсЬмъ  не  такъ  одинаковы,  какъ  это 
можно  заключить  изъ  того,  что  для  нихъ  пишется  одинъ  и 
тотъ  же  уставъ.  Разлада  и  неурядицы  отъ  разнообраз1я  уни- 
верситетовъ опасаться  нечего.  При  разнообразномъ  характер-Ь 
одного  и  того  же  учрежден1я  правительственной  власти  еще 
легче  уб'Ьдиться,  гд-Ь,  ч-Ьмъ  и  почему  лучше,  или  гд-Ь,  ч-Ьмъ  и 
почему  хуже.  Тутъ  есть  только  одно  кажущееся  неудобство: 
это— то,  что  разнообраз1е  эксперимента,  или  реформы,  противо- 
р'Ьчитъ  началу  централизац1и.  Но  въ  д'Ьл'Ь  науки  централиза- 
Ц1Я  и  безъ  того  невозможна,  а  въ  д-Ьл-Ь  управлешя  разнообраз- 
ность университетовъ  скорЬе  поможетъ,  ч4мъ  повредитъ  истин- 
ному, не-формальному,  внутреннему  порядку.  Если  различная 
организац1я  и  нарушитъ  внешнюю  связь  университетовъ,  зато 
скор-Ье  выработается  изъ  нея  другая,  внутренняя  связь,  кото- 
рая бол'Ье  удовлетворитъ  требован1ю  общества — знать  и  ум-Ьть 
приложить  знан1е  къ  д'Ьлу. 

Итакъ,  изъ  трехъ  условШ,  затрудпяющихъ  возможность 
коренной  реформы  нашего  университета,  первое  —  это  адинам1я, 
слабость  жизненныхъ  его  силъ.  Безъ  возд-Ьйстехл  этой  силы 
всякая  реформа  останется  внешнею  регламентац1ею.  Источникъ 
этой  силы — наука,  которая  олицетворяется  въ  коллег1и  про- 
фессоровъ.  Но  жизнед-Ьятельность  коллег1и  была  такъ  слаба  въ 
нашемъ  университет'Ь,  что  она  никогда  не  могла  возстановляться 
сама  собою.  Правительство  пытается  возстаповлять  его  перюди- 
чески  свежими  силами  и  предотвращать  безсил1е.  Въ  течен1е 
30  л']Ьтъ  во  второй  уже  разъ  д-Ьлается  эта  попытка.  Она,  какъ 
известно,  состоитъ  въ  томъ,  что  мо.юдые  волонтеры,  бол-Ье  или 
меп'Ье  соотв'Ьтствующхе  будущему  ихъ  призван1ю,  высылаются 
разомъ, — еп  таззе, — въ  заграничные  университеты,  для  спе- 
щальнаго  образован1я.  Какъ  бы  пи  казался  искусственпымъ  и 
даже  насильственнымъ  этотъ  экспериментъ,  онъ  вызванъ  необ- 
ходимостью. На  него  указалъ  старикъ  Парротъ — и  не  ошибся. 
При  второй  регламентированной  реформе,  въ  1836  году,  этотъ 
опытъ  далъ  средство  отдалить,  по  крайней  м-Ьр-Ь  на  время, 
угрожавшую  атроф1ю.  Дерптск1й  университетъ,  который  т']Ьмъ 
отличается  отъ  другихъ  русскихъ  университетовъ,  что  онъ  воз- 
обновляетъ  свои  силы,  .заимствуя  ихъ  прямо  отъ  Запада,  ка- 
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за.тся  тогда  Парроту  самымъ  удобнымъ  м-Ьстомъ  приготовлен1я, 
исЬуса  и  сближешя  будущихъ  членовъ  коллепи.  И  въ  этомъ 
онъ  тогда  не  ошибся.  Но  онъ  ошибся  въ  томъ,  что  думалъ 
найти  въ  этой  попытк1)  такое  средство,  которое  заставитъ  жить 
наши  университеты  собственною  жизнью.  Второй  опытъ,  пред- 
принимаемый ровно  чрезъ  35  л'Ьтъ  посл-Ь  перваго,  доказываетъ 
несостоятельность  разсчета.  Теперь  уже,  в-Ьрио,  никто  такъ 
разсчитывать  не  будетъ.  Теперь  нужно  подумать,  какъ  бы 
упрочить  жизнь  коллег1и  бол-Ье  надежнымъ  способомъ.  Для 
этого  нужно  вникнуть,  почему  въ  ней  самой  н-Ьтъ  достаточ- 
наго  фонда  производительной  силы. 

И  вотъ,  прежде  всего,  бросается  въ  глаза  матер1альная 
сторона  д-Ёла: — необезпеченное  существован1е  лицъ  и  недоста- 
токъ  средсгвъ.  Какъ  первое,  такъ  и  второе,  доказано  уже  ма- 
тематически. Но  д'Ьло  въ  томъ,  что  эта  причина,  какъ  бы  она 
главною  ни  казалась,  все-таки  не  главная.  Увеличивая  мате- 
р1альныя  средства  къ  существован1ю  и  исполнен1ю  обязанно- 
стей, мы  отнимемъ  у  людей  поводъ  и  предлогъ  д-Ьлать  худое, 
но  никакъ  еще  не  сд-Ьлаемъ  ихъ  хорошими  и,  еще  мен'Ье, 
лучшими.  Правительство  или  общество,  давая  эти  средства,  по- 
лучаетъ  нравственное,  внутреннее  право — вн-Ьшнее  оно  им'Ьетъ 
всегда  —  требовать  точнаго  исполненхя  изв'Ьстныхъ  обязанно- 
стей,— и  только.  Но  кто  не  знаетъ,  что  въ  д'Ьл^  науки  одно 
^исполнан1е  обязанностей",  какъ  бы  оно  ни  было  формулиро- 
вано, еще  не  придастъ  ей  ни  силы,  ни  жизни. 

Профессоръ,  аккуратно  п.реподающ1й  въ  узаконенные  часы, 
составляющШ  учебники,  пишущ1й  вс4  отчеты, — «и  потому  им4ю- 
щш  полное  право  требовать,  чтобы  и  его  существовате,  и  его 
учебная  д-Ьятельность  были  обезпечены  вс4ми  средствами, — мо- 
жетъ  быть  все-таки  не  тотъ,  который  необходимъ  для  само- 
стоятельной и  производительной  жизни  коллегхи.  И  нотомъ, 
обезпечивъ  только  существован1е  людей,  мы  никогда  не  отни- 
маемъ  у  нихъ  желан1я  им-Ьть  еще  больше:  а  кто  не  носитъ  въ 
себ'Ь  призвания,  кого  высшая  сила  не  удерживаетъ  на  пути  къ 
нравственному  совершенству,  того  нельзя  удержать  и  деньгами 
на  пути  науки.  Никакое  огромное  содержая1е  не  удержитъ,  на- 
прим-Ьръ,  врача  отъ  прибыльной  практики  и  отъ  отсталости  въ 
наук'Ь,  если  онъ  самъ  не  им'Ьетъ  научнаго  призван1я.  Иска- 
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тель  выгодныхъ  м-Ьотъ  будетъ,  и  при  обезпеченномъ  существо- 
ваши,  искать  ихъ,  также  какъ  и  достаточный  чиновникъ  д'о- 
пуститъ  злоупотреблеп1е  за  деньги,  если  его  не  будетъ  удер- 
живать нравственный  взглядъ  на  себя  и  на  общество.  Кто  не 
сд'Ьлалъ  самоусовершенствован1е  главною  задачею  жизни,  того 
и  обезпеченное  существован1е  не  удержитъ  на  научномъ  пути. 

Мн'Ь  будетъ  очень  жаль,  если  мои  мысли  перетолкуютъ  такъ, 
что  я  отвергаю  необходимость  увеличешя  матер1альныхъ  средствъ 
для  существован1я  и  занят1й  коллегхи;  никто  бол^е  меня  не 
уб-Ьжденъ  въ  необходимости  этого;  я  самъ  много  терп'Ьлъ  и 
жаловался;  но  я  также  убЬжденъ  опытомъ,  что  если,  вм'Ьст'Ь 
съ  обезпечен1емъ  существовашя  университетской  коллег1и,  мы, 
не  усп'Ьемъ  въ  ней  водворить  еще  другимъ  способомъ  научной 
жизни  съ  ея  высшими  стремлешями,  то  на  одно  улучшеше 
матер1альнаго  быта  разсчитывать  нельзя,  точно  также  какъ 
нельзя  разсчитывать  и  на  то,  чтобы  усиленныя  вспомогательныя 
средства,  богатыя  библ1отеки,  обширные  музеи,  огромныя  лабо- 
ратор1и  одни  могли  возбудить  интересъ  и  рвен1е  къ  наук'Ь. 
Они  истинно  плодотворны  только  тогда,  когда  появляются  въ 
университетской  жизни,  какъ  сл^Ьдств1я,  а  не  какъ  причины, 
научной  д'Ьятельности.  Гд'Ь  господствуетъ  духъ  науки,  тамъ  тво- 
рится великое  и  малыми  средствами.  Все  это  я  привожу  зд'Ьсь 
потому,  что  не  разъ  слышалъ,  какъ  мнопе  приписывали  глав- 
ную причину  апат1и  и  застоя  въ  нашей  университетской 
жизни  недостаточности  матер1альныхъ  средствъ. 

Но,  принявъ  улучшен1е  матер1альной  стороны  коллег1и,  какъ 
одну  изъ  самыхъ  существенныхъ  потребностей,  я  предполагаю 
и  въ  отношен1н  ея  не  делать  эксперимента  однообразно.  Для 
чего  определять  содержаше  не  лицу,  а  должности, — тогда  какъ 
въ  университетской  коллегхи  главное — лицо,  а  не  должность, 
духъ,  а  не  форма?  Вотъ  талантъ,  посвятивш1й  себя  всец'Ьло 
учебной  д'Ьятельности:  труды  его  уже  обогатили  науку;  но  они 
такого  рода,  что  не  могутъ  ему  принести  никакой  материаль- 
ной выгоды.  Онъ,  кром'Ь  университетскаго  содержан1я,  ни  на 
что  не  разсчитываетъ,  потому  что  отдаетъ  все  время  и.  силы 
университету. — Вотъ  другой:  онъ  приглашенъ,  „за  неим^шемъ 
лучшаго",  для  зам'Ьщен1Я  каоедры.  Его  заняия  такого  рода, 
что,  кроме  университетскаго  содержан1я,  они  доставляютъ  ему 
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еще  огромные  доходы  и  помимо  университета,  въ  которомъ  онъ 
„исполняетъ  только  аккуратно  свои  обязанности".  Что  же  об- 
щаго  йежду  этими  двумя  личностями?  Одинъ, — находка  и  пр1- 
обр'Ьтен1е  для  университета, — удесятеряетъ  фондъ  производи- 
тельныхъ  его  силъ.  Другой  исполняетъ  только  должность. — Вотъ 
трет1й  случай:  профессоръ  одного  университета  заслужилъ  уже 
имя  въ  паук'Ь.  Его  бы  хотели  им-Ьтб  у  себя  н-Ьсколько  уни- 
верситетовъ.  Онъ  и  самъ  бы  не  прочь  перем'Ьнить  м'Ьсто,  по 
домашнимъ  обстоятельствамъ;  но  университетъ,  который  онъ 
предпочелъ  бы  другимъ, — въ  такомъ  город'Ь,  гд-Ь  жизнь  дорога. 
Будь  у  этого  университета  средства — и  онъ  получилъ  бы  про- 
фессора, увеличивъ  его  содержанье  по  взаимному  договору.  Ро- 
дилось бы  соревнован1е,  которое  оказываетъ  такую  пользу  для 
германскихъ  университетовъ,  старающихся  другъ  передъ  дру- 
гомъ  привлечь  къ  себ'Ъ  личности,  знаменитыя  въ  наук'Ь.  Сло- 
вомъ,  логичность  принципа  — назначать  въ  университетскихъ 
коллег1яхъ  матер1альныя  вознаграждешя  по  степени  личныхъ 
заслугъ  и  таланта,  а  не  по  должности  —  неоспорима.  Точно 
также  неоспорима  необходимость  соразм'Ьрять  и  бюджетъ  на- 
учныхъ  вспомогательБыхъ  средствъ — по  свойству  калгдаго  пред- 
мета, а  не  поровну.  Остается  только  решить,  насколько  этотъ 
принципъ  прим'Ьнимъ  къ  нашему  университетскому  быту.  По- 
чему бы  не  ввести  его,  по  крайней  м'Ьр'!,  въ  т-Ьхъ  упиверситетахъ, 
которые,  по  м-Ьстнымъ  обстоятельствамъ,  трудн'Ье  могутъ  при- 
влечь къ  себ'Ь  д'Ьльныхъ  преподавателей,  и  потому  не  выдер- 
живаютъ  конкурренд1и?  Можно,  наконецъ,  если  это  уже  такъ 
необходимо,  сохранить  и  содержанье  по  штату,  давъ  право,  уни- 
верситету увеличивать  его  изъ  особеннаго  бюджета,  по  дого- 
вору съ  лицомъ,  которое  коллег1я  желаетъ  прьобр'Ьсти,  и  по 
разр'Ьшенхи  министерства.  В'Ьдь  признается  же  возможнымъ 
(какъ  видно  изъ  проектовъ)  назначать  различное  содержанье 
приватъ-доцентамъ;  почему  же  для  приватъ-доцентовъэто  можно, 
а  для  профессоровъ  нельзя?  Для  чего  упускать  изъ  рукъ  сред- 
ство, которымъ  университетъ  могъ  бы  привлечь  къ  себ4  лучшхя 
и  д-Ьятельныя  силы,  войдя  въ  частные  договоры  съ  лицами, 
заслужившими  себ'Ъ  авторитетъ  въ  наук^?  Почему  не  восполь- 
зоваться этимъ  средствомъ  для  привлеченья  св-Ьжихъ  силъ  и 
изъ-за,  моря?  Неужели  въ  наше  время,  когда  международньтя 
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отношешя  делаются  съ  каждымъ  днемъ  сильнее,  мы  должны 
держаться  узкаго  взгляда  на  науку  и  общее  достоян1е  всего 
челов']кчества  замкнуть  иъ  ограниченные  пред'Ьлы  нацюнально- 
стей?  Этотъ  взглядъ  (какъ  видно  изъ  обсуждентй  проектовъ) 
еще  существуе;гъ  у  насъ.  Онъ,  правда,  существуетъ  еще  и  на 
Западе.  Но  для  чего  намъ  брать  за  образецъ  узкую  односто- 
ронность другихъ?  Чтб  насъ  можетъ  заставить? — языкъ,  нравы, 
религ1я?  Но  мы  считаемъ  знан1е  языковъ  необходимымъ  для 
йашихъ  студентовъ,  а  для  преподаван1я  многихъ  наукъ  чуже- 
странный языкъ  еще  не  пом-Ьха.  Къ  нац1ональной  разнохарак- 
терности мы  привыкли,  а  для  в-Ьротерпимости  у  насъ  н'Ьтъ  пре- 
пятств1й:  наши  университеты — не  церковныя  учрежден1я.  Ло- 
деръ,  Франкъ,  Фишеръ,  Струве,  Зейдлицъ,  Бушъ,  читая  намъ 
лекц1и  на  латинскомъ,  н-Ьмецкомъ  и  ломаномъ  русскомъ  язы- 
кахъ,  одушевляли  аудитор1и  и  возбуждали  любовь  къ  наук'Ь  въ 
слушателяхъ.  ВсЬ  мы,  любивш1е  родину  не  мен-Ье  другихъ, 
предпочитали  ихъ  единогласно  доморощеннымъ  и  кровнымъ  рус- 
скимъ  наставникамъ.  Моя  милость  читала  также  лекц1и  ц'Ьлыхъ 
пять  л-Ьтъ  на  ломаномъ  н'Ьмедкомъ  язык-Ь;  н'Ьмецк1е  слуша- 
тели,— пусть  справятся, — слушали  меня  такъже  охотно,  какъ  и 
русск1е;  а  н'Ьмцы  чувствительн'Ье  нашего  къ  грамматическимъ 
промахамъ  и  ошибкамъ  въ  произношен1и.  Я.  теперь  знаю  одного 
профессора  анатом1и,  котораго  я  самъ  вызвалъ  изъ-за  границы; 
онъ  уже  15  л'Ьтъ  излагаетъ  свою  науку  не  на  русскомъ  язык-Ь, — 
я  не  хвалю  этого,  —  но  знаю,  какую  онъ  пользу  приноситъ 
своимъ  слушателямъ  знан1емъ  и  ревностью  къ  яаук'Ь.  Говорятъ, 
что  ученые,  вызванные  изъ~за  границы  первою  реформою  на- 
шихъ  университетовъ,  мало  принесли  выгоды  нашему  образо- 
вашю.  Это  неправда!  Они  внесли  свою  долю  образован1я,  —  и 
долю  значительную.  Но  они  были  призваны  въ  то  время,  когда 
не  науки  и  не  образоваше  притягивали  въ  наши  университеты 
студентовъ,  а  русская  почва  была  тогда  слишкомъ  не  по  на- 
тур'Ь  западнаго  ученаго.  Я  не  утверждаю,  что  приглашен1емъ 
научныхъ  авторитетовъ  изъ-за  границы  мы  упрочимъ  духовную 
жизнь  нашихъ  университетовъ.  Но  безъ  другихъ  коренныхъ 
реформъ  мы  не  упрочимъ  ея  и  посылкою  нашихъ  молодыхъ 
-ученыхъ  за  границу.  И  то,  и  другое — только  вспомогательныя, 
паллхативныя  м-Ьры,  и  каждая  изъ  нихъ  им-Ьетъ  свои  выгоды 
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и  свои  неудобства.  Посылка  за  границу  есть  сильное  поощре- 
н1е  молодежи  къ  деятельности  и  родни тъ  сильнее  науку  съ  на- 
ц1ей;  но  результатъ  для  самой  науки  скрытъ  въ  будущемъ, — 
въ  невысказанной  еще  способности  будущаго  ученаго.  Ему  пред- 
стоитъ  еще  уча  учиться.  Въ  нриглашен1и  изъ-за  границы  авто- 
ритета есть  уже  порука  за  науку,  но  оно  не  даетъ  ручатель- 
ства за  то,  усп-Ьеть  ли  онъ  ее  сроднить  съ  нащей.  Одно  дру- 
гого стоитъ.  Отд'Ьлить  учебное  отъ  научнаго  въ  университет'Ь 
нельзя.  Но  научное  и  безъ  учебнаго  все-таки  св^титъ  и  гр-Ьетъ. 
А  учебное  безъ  научнаго, — какъ  бы  ни  была  для  нащональ- 
ности  приманчива  его  вн-Ьшность,— только  блеститъ.  Это  не 
нужно  терять  изъ  виду,  и  я  возвращусь  къ  этому  предмету 
еще  разъ  послЬ. 

Поищемъ  теперь  другой,  мен-Ье  внешней  и  мен-Ье  матер!- 
альной  причины,  почему  такъ  слаба  жизненная  сила  нашей 
университетской  коллег1и,  отчего  она  требуетъ  такихъ  силь- 
ныхъ  пер1одическихъ  реставрац1й?  Отчего  силы  ея  не  воз- 
становляются  постепенно  и  сами  собою?  Органическ1й  ли  это 
порокъ,  или  только  нервная  адинам1я? 

Она  слабою  родилась  на  св-Ьтъ;  въ  ея  организац1и  не  было 
источника,  откуда  бы  она  могла  черпать  св'Ьж1я  силы;  она  не 
воспитывалась  самостоятельностью;  ея  хилое  т-Ьло  тщательно 
предохраняли.отъ  заразъ  и  пов-Ьтрхй.  Ц-Ьлыхъ  50  л'Ьтъ  употреб- 
лялись стимулы,  чтобы  поддержать  ея  жизнед-Ьятельность;  и 
они  сд-Ьлались  такъ  необходимы,  что  теперь,  когда  она  выхо- 
дитъ  изъ  своего  младенчества,. — боятся,  устранивъ  ихъ,  повре- 
дить существован1ю.  Между  т^мъ  въ  ней  успЬли  развиться 
так1е  недуги,  которые  свойственны  старческому  возрасту. 

Казалось  бы,  коллепальное  начало,  внесенное  въ  ея  орга- 
низац1ю,  должно  было  сд'Ьлать  корпоращю  кр-Ьикою  и  само- 
стоятельною; но  на  д^л-Ь  вышло  не  такъ.  Это  начало  настолько 
же  развиваетъ,  насколько  и  само  требуетъ  изв-Ьстной  уже  раз- 
витости. Вступая  въ  коллег1ю,  каждый  членъ  долженъ  ум15ть 
ц'Ьнить  ее  и,  следовательно,  свое  значенхе.  Щль,  интересы  и 
достоинство  коллег1и  должны  сделаться  и  его  ц'Ьлью,  его  ин- 
тересами, его  собственнрмъ  достоинствомъ.  Ни  одна  сторона 
ея,  какъ  бы  она  ни  казалась  отдаленною  отъ  индивидуальной 
деятельности  каждаго  члена,  не  должна  быть  для  него  недо- 
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ступна.  Каждый  членъ  долженъ  быть  проникнуть  мыслью,  что 
мал-Ьйшее  отступ лен1е  отъ  главной  и  общей  ц'Ьли  коллепи  не- 
минуемо повлечетъ  за  собою  разладъ  интересовъ  и  унижен1е 
достоинства.  Каждый  дол/кенъ  помнить,  что  его  заблужден1я, 
недостатки  и  страсти  рано  или  поздно  отзовутся,  вм-Ьст-Ь  съ 
его  голосомъ,  въ  рЬшенхяхъ  коллепи,  и  могутъ  повредить  всему 
ея  строю  и  целому  покол'Ьн1Ю  людей.  Все  это,  конечно,  иде- 
альная сторона  д-Ьла,  и  потому  неудивительно,  что  первичные, 
вовсе  не  развитые,  элементы  нашей  университетской  коллепи 
мало  подходили  къ  идеалу;  но  они  также  мало  соответствовали 
и  требован1ямъ  коллег1альнаго  начала,  разсматриваемаго  съ 
чисто-житейской  точки  зр-Ьнхя. 

Неоспоримыя  преимущества  этого  начала  состоятъ  въ  томъ, 
что  оно  представляетъ  бол-Ье  шансовъ  на  сознательную  разум- 
ность д-Ьйстехй,  поддерживаетъ  въ  лицахъ  стремлен1е  къ  дости- 
;кешю  общей  пользы  и  устраняетъ  личный  произволъ.  Но,  не- 
смотря на  то,  самое  обыкновенное  зло  коллегШ, — заражающее 
нер'Ьдко  весь  ихъ  организмъ, — это  пресл^дованхе  личныхъ  ин- 
тересовъ, которые  им-Ьють  только  то  особенное,  что  они  про- 
являются не  подъ  видомъ  интересовъ  одного,  а  н-Ьсколькихъ 
лицъ  вм'Ьст'Ь,  и  потому  разд'Ьляютъ  коллег1ю  на  н'Ьсколько  пар- 
тШ.  Этого  рода  парт1и  не  должно,  однако-же,  см-Ьшивать  съ 
т-Ьми,  которыя  образуются  отъ  различ1я  направлен1й.  Первыя 
теряютъ  изъ  вида  общую,  главную  ц'Ьль  коллег1и,  унижаютъ 
ея  достоинство,  д'Ьлая  ее  оруд1емъ  мелкихъ  интригъ  и  низкихъ 
происковъ.  Бторыя,  напротивъ,  берутъ  свое  начало  въ  сй.1ь- 
номъ,  часто  страстномъ,  нередко  идеальномъ,  стремлеши  до- 
стигнуть общей  цЬли,  такъ  что  самыя  ихъ  заблужден1Я  не- 
р'Ьдко  носятъ  на  себ-Ь  отпечатокъ  высокаго.  Борьба  ихъ,  если 
она  ведена  неискусно,  иногда  кончается  катастрофою  и  раз- 
рупзешемъ  ц-Ьлаго,  но  не  унижешемъ,  не  нравственнымъ 
безсил1емъ. 

Изв-Ьстно,  какъ  личности  въ  коллепи,  хорошо  организирован- 
ной,  группируются  по  направлеп1ямъ,  какъ  крайшя  изъ  нихъ 
расходятся  направо  и  налево,  какъ  въ  самомъ  центр'Ь  обра- 
зуются отт'Ьнки  и  нешачительные  переходы  къ  крайиостямъ  и, 
наконецъ,  все  ведете  борьбы  основывается  на  ум-^нь-Ь  стяги- 
вать группы,  пользуясь  ихъ  силою  взаимнаго  тягот-Ьдхя,  д'Ьлая 


—  143  — 

взаимныя  уступки  въ  пору,  во-время  и  не  во  вредъ  общей 
польз-Ь  и  главной  ц-Ьли  учреждешя.  Гд-Ь  все  это  д-Ьдается, 
тамъ,  значитъ,  коллеия  живетъ  уже  полною,  самостоятельною 
жизнью. 

Въ  нашей  университетской  коллег1и  есть  также  неизбеж- 
ное разд-Ьлен^е  на  парт1и,  но  формула  этого  разд-^ленгл  совер- 
шенно иная.  Одну  парт1ю, — не  скажу,  къ  чести  коллег1и,  что 
она  самая  значительная, — составляютъ  пресл-Ьдователи  лпчныхъ 
пнтересовъ;  вторую  —  прогрессисты,  настояш,1е  и  кажущ1еся; 
третью — равнодушные.  Зд-Ьсь  есть  также  различие  направлешй, 
но  основашемъ  ему  служить  не  одно  и  то  же  начало:  прогрессу 
не  полагается,  какъ  охранительная  сила,  консерватизмъ,  а  лич- 
ный интересъ,  —  и  центръ  составляетъ  не  умеренность  въ 
стремлешяхъ,  а  равнодуш1е. 

Прогрессисты  выработали  уже  бол'Ье  отчетливый  взглядъ 
на  свое  призван1е,  на  ц^ль  и  значен1е  коллегхи;  но  они  по- 
куда меньшинство  и  сами  еш,е  распадаются,  по  р-Ьзкимъ  от- 
т^нкаиъ  въ  направлешй,  на  несколько  малыхъ  и  даже  еди- 
ничныхъ  группъ.  На  нихъ-то  и  обнаруживается  сила  тяготи - 
н1я  двухъ  другихъ  парт1й,  и  большинству  нетрудно  бываетъ, 
чрезъ  н^которня  уступки,  разъединить  эти  группы.  Противъ 
обаятельной  силы  лпчныхъ  пнтересовъ,  если  они  проникли  въ 
большинство,  устоять  трудно.  Еще  легче  ему  бываетъ  привлечь 
на  свою  сторону  равводушныхъ.  Близкое  каждому  личное  рас- 
шевелить легче  равнодуш1е,  ч-Ьмъ  далекое,  общ*  е.  Да  и  равно- 
душною я  называю  сторону  ко>1лег1и  только  относительно,  по- 
тому что  она  не  тавъ  сильно  и  настойчиво  проводить  про- 
грессъ  или  личные  интересы.  Этотъ  индифферентизм^  есть  осо- 
бенное явлеше,  едва-ли  не  исключительно  принадлежащее 
только  намъ.  Нельзя  сказать,  чтобы  въ  числ-Ь  равнодушныхъ 
не  было  достойныхъ  личностей,  охотно  занимающихся  для 
себя  наукою;  но  это  натуры  или  слишкомъ  добрыя,  флегмати- 
ческхя  и  вялыя,  или  напуганныя  и  забитыя  превратностями 
жизни,  или  не  им'Ьющ1я  вовсе  общественнаго  смысла.  Ихъ  еще 
можетъ  разбудить  личный  интересъ,  но  волноваться  ради  обще- 
ственнаго и  высшаго  имъ  не  подъ  силу;  особливо  пугаютъ  ихъ 
неизбежныя  крайности  стремлений;  а  наука,  которою  зани- 
маются иногда  прилежно,  настолько  не  одушевляетъ  ихъ,  чтобы 
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они  могли  увлечься  этими  стремлен1ями.  Въ  такомъ  положенш, 
вообще,  теперь  д-Ьдо.  Есть  и  н'Ькоторые  Бар1анты.  Въ  наше 
время,  конечно,  прогрессисты  не  могли  не  воспользоваться 
привлекательною  стороною  ихъ  направлен1я-,  возбужденные  ду- 
хомъ  времени,  они  сгруппировались  и  сд'Ьлались  см'Ьл'Ье.  Но 
къ  ихъ  знамени  нашли  выгоднымъ  для  себя  примкнуть  и  н-Ь- 
которые  изъ  другой  парт1и,  видя,  что  прогрессъ  можетъ  сд-Ь- 
латься  хорошимъ  проводникомъ  и  личныхъ  интересовъ.  Какъ 
это,  впрочемъ  очень  натуральное,  явлен1е  ни  затемняетъ  свет- 
лую сторону  д-Ьла,  оно  все-таки  знаменательно  для  жизни  кол-. 
лег1и,  какъ  и  для  жизни  всего  общества.  Было  время,  когда 
знамя  другого  лагеря  стояло  въ  коллег1и  такъ  высоко,  что  его 
нельзя  было  не  зам-Ьтить  самому  поверхностному  наблюдателю. 
Было  и  такое  время,  когда  университетская  коллег1я  д'Ьлилась 
только  на  два  лагеря,  по  пац1ональностямъ:  на  русскихъ  или 
малороссовъ  и  н'Ьмцевъ.  Прежде  „н'Ьмецъ"  въ  нашей  колле- 
Г1И  значилъ  или  авторитетъ  въ  наук'Ь,  слишкомъ  вл1ятельный 
по  своимъ  связямъ,  слишкомъ  во  всемъ  отличный,  не  им'Ьвш1й 
ничего  общаго  съ  другими,  и  потому  ни  съ  какой  стороны  не- 
доступный; или  же  страшный  оригиналъ  въ  глазахъ  русскаго: 
или,  наконецъ,  чиновникъ,  обладающ1й — и  въ  веденш  колле- 
г1альныхъ,  и  въ  пресл'Ьдован1и  частныхъ  интересовъ  —  недо- 
сягаемою для  русскихъ  аккуратностью. 

Нащональный  элемеятъ  и  теперь  еще  играетъ  немалую 
роль;  но  въ  немъ  выражается  уже  бол'Ье  сознательно  изв'Ьст- 
ное  направлен1е.  Направлен1я  сближаютъ  теперь  нац1ональ- 
ности;  однако-же  и  въ  наше  время,  въ  н'Ьмецкомъ  элеменгЬ 
коллег1и,  и  прогрессивность,  и  отсталость,  и  пресл'Ьдованхе 
частныхъ  интересовъ,  и  самое  равнодуш1е,  имЬютъ  все-таки 
особенный  отт^Ьнокъ.  Взгляды  на  жизнь,  и  при  одинаковости 
направлен1й,  какъ-то  не  сходятся,  и  это-то,  вм^ст'Ь  съ  дру- 
гими, вн-Ьганими  услов1ями,  въ  каждой  изъ  трехъ  парт1й 
коллег1и  заставляетъ  тотчасъ  же  отличать  русск1й  и  мало- 
русск1й  элементъ  отъ  н-Ьмецкаго. 

Понятно,  что,  при  такомъ  состоян1и  университетской  кол- 
лег1и,  въ  ней  не  могло  быть  самостоятельной  жизни.  Правда, 
всегда  велась,  и  даже  сильно,  борьба  слишкомъ  крайнихъ  на- 
правлен1й  и  взглядовъ.    Но  участь  решалась  не  самою  кол- 
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лепею,  а  за  пред'Ьлами  ея  власти.  И  прогрессисты,  и  иска- 
тели личныхъ  интересовъ  искали  ее  въ  высшей  инстанщи,  съ 
которою  коллепя  не  им^ла  никакой  духовной  связи,  а  одну 
только  чисто-служебную.  Можно  себ'Ь  легко  представить,  какъ 
это  одно  нарушало  независимость  и  препятствовало  развит1ю 
самостоятельной  жизни,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  коллег1и 
и  закономъ  не  дано  было  достаточно  независимой  организащи. 
Никто  изъ  членовъ  не  понималъ,  что  для  жизни  и  деятель- 
ности не  все  равно:  р-Ьшается  ли  возникшее  въ  ней  разно- 
глас1е  ею  же  самою,  или  лицомъ,  поставленнымъ  закономъ  вн-Ь 
и  выше  ея.  Парт1ямъ  было  все  равно,  какъ  достигались  ихъ 
ц-Ьди,  т'Ьмъ  или  другимъ  путемъ,  лишь  бы  достигались.  Даже 
и  тогда,  какъ  разность  направлен1Й  начала  выражаться  ясн'Ье, 
никому  и  въ  голову  не  приходило  хлопотать  о  правильной, 
коллепальной  тактик-Ь,  группировк'Ь  парт1й  и  компромиссахъ. 
Искусства  располагать  большинство  въ  пользу  д-Ьла  разумными 
уступками,  не  вредя  его  суш,ности,  этого  искусства,  безъ  ко- 
тораго  немыслима  д-Ьятельность  ни  одной  коллег1н,  никто  не 
хот-Ьлъ  знать.  И  то  сказать:  и  служебныя  отношен1я,  и  за- 
коны, и  начальство  въ  коллег1и  были  не  таковы,  чтобы  могли 
развить  и  укр^Ьпить  ея  самостоятельность.  Начальникъ,  услы- 
шав^ о  прен1яхъ,  улыбался  и  говорилъ:  „тамъ  у  меня  спо- 
рятъ",  а  секретарь  р^шалъ  нередко  все  по-своему.  Искатели 
личныхъ  интересовъ,  люди  уже  по  своему  направлен1ю  бол-Ье 
практичные,  делались  и  бол-Ье  вл1ятельными.  Иногда  же  без- 
гранично самолюбивый  произволъ  клонился  на  сторону  про- 
грессивнаго  меньшинства.  Иногда  и  безъ  участ1я  коллег1и 
совершались  д-Ьла  истинно  полезныя  для  науки,  но  не  для 
самостоятельной  жизни  коллег1и.  Университетъ  былъ  только  по 
имени  коллег1ей.  Ни  предаше,  ни  общественное  мн-Ьше,  ни 
духъ  времени  и  науки  не  поддерживали  слабыхъ  ея  силъ. 
При  такихъ  условхяхъ  не  трудно  было  развиться  тремъ  злымъ 
недугамъ:  непотизму,  апат1и  и  бюрократическому  формализму. 
Первымъ  бол-Ьютъ  и  лучше  организированныя  корпорацти;  рас- 
положен1е  ко  второй  кроется  въ  славянской  натур'Ь;  трет1п 
родился  отъ  недостатка  другихъ,  бол-Ье  высокихъ  стремлен1й. 
И  вотъ,  мы,  наконецъ,  дошли  до  того  времени,  когда  ре- 
форма сд-Ьлалась  для  университета  т^мъ,  что  въ  лечен1н  бо- 
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л-Ьзней  называется:  жизненнымъ  показашемъ.  Правда,  не  всЬ 
терапевты  этого  мн'Ьнхя;  некоторые  еще  предлагаютъ  выжида- 
тельный способъ.  Но  старинное:  „апсерз  гетейшт  теИиз 
диат  пиИит" — едва-ли  зд-Ьсь  не  на  своемъ  м^ст-Ь.  Тогда  это 
будетъ  третья  реформа,  которую  переживаютъ  наши  универ- 
ситеты въ  течен1е  50-ти  л-^тъ.  Первз'Ю  изъ  нихъ  можно  бы 
было  назвать  —  но  Мухину — „кентрологической",  потому  что 
учен1е  о  стимулахъ  служило  ей  основан1емъ.  Оно  служило  и  къ 
возрождешю,  и  къ  рождешю.  Вторая  полезна  была  только  т'Ьмъ, 
что  при  ней,  хотя  и  не  черезъ  нее,  вносились  св-Ьжхя  силы 
въ  университетъ  и  изгонялось  уродливо-см'Ьшное  Кто  вм^ст-Ь 
со  мною  вспомнитъ,  какъ,  л'Ьтъ  35  тому  назадъ,  мы  ходили 
на  лекц1и,  чтобы  рсосм'Ьяться,  тотъ  пойметъ  меня.  Но,  къ  со- 
жал'Ьшю,  эта  реформа  взам'Ьнъ  комическаго  принесла  пе- 
чальное. Ее  можно  бы  было  назвать,  по  тенденцхи,  анти-кол- 
лег1альною.  Третья  должна  сд-Ьлаться  коренною  и  жизненною. 

Вс^  согласны  въ  томъ,  что  университетъ  не  можетъ  быть 
не-коллег1алънымъ.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  коллег1я  представляетъ 
бол'Ье  ручательствъ  противъ  личнаго  произвола;  въ  ней  инте- 
ресы каждой  науки  могутъ  найти  своего  представителя;  ею 
поддерживается  связь  наукъ  и  выработывается  направлен1е 
учебной  д-Ьятельности.  Итакъ,  если  н-Ьтъ  лучшей  формулы 
для  научнаго  и  учебнаго  учрежден1я,  то  все  вниман1е  рефор- 
маторовъ  должно  быть  обращено  на  организащю  коллег1и. 
Организующ1я  постановлен1я  должны  ее  сд'Ьлать  сильною,  про- 
грессивною и  производительною.  Почти  всЬ  въ  томъ  также  со- 
гласны, что  для  этого  нужна  автоном1я.  Автономхя  воспиты- 
ваетъ  коллепю;  она  даетъ  ей  бол-Ье  внутренняго  содержан1я, 
но  не  уберегаетъ  отъ  непотизма.  Непотизмъ — бол'Ьзнь  всЬхъ 
корпорац1й — ведетъ  къ  застою;  застой — къ  упадку.  Противъ 
этого  зла  есть  только  два  надежныя  средства:  общественное 
мн'Ьше  и  хорош1й  резервуаръ  св^жихъ  силъ. 

Но  насколько  у  насъ  возможна  автоном1я  коллегш?  Этотъ 
вонросъ  заставляетъ  меня  обратиться  къ  другому  услов1ю, 
которое  затрудняетъ  возможность  полной  реформы.  Какъ  со- 
гласить полную  автоном1ю  коллег1и  съ  пачаломъ  централи- 
зац1и  въ  государстве?  Легко  было  учредителямъ  среднев-Ько-. 
выхъ  университетовъ  д'Ьлать  изъ  нихъ  8и1и8  1п  81а1;и.  Тогда 
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государственное  начало  было  слабо,  и  государи  и  папы  смо- 
трели на  университеты,  какъ  на  сильные  проводники  своихъ 
интересовъ,  п  автоном1и  не  трудно  было  развиться.  Теперь — 
другое  д'Ьло.  Въ  Старомъ  СвЬт'Ь,  кром^  англ1йсЕаго  универ- 
ситета, не  осталось  уже  ни  одного  съ  прежней  автоном1ей, 
да  и  тамъ  она  уже  сд']Ьлала  уступки. 

Теперь  въ  централизированномъ  государстве  вся  автоном1я 
университета  можетъ  состоять  только  въ  томъ,  чтобы  сдЬлать 
его  какъ  можно  мен'Ье  бюрократическимъ  и  какъ  можно  ме- 
н'Ье  зависимымъ  отъ  бюрократ1и.  Автоном1я  и  чиновничество 
нейдутъ  вм'Ьст'Ь.  Ученый,  стремящейся  къ  независимости,  это 
д-Ьдо  самое  обыкновенное;  чиновникъ  съ  этимъ  стремлешемъ 
немыслимъ.  Тамъ,  гд-Ь  ученые — чиновники,  а  ихъ  ученики — 
искатели  чина,  тамъ  сейчасъ  родятся  так1я  понят1я  и  отно- 
шешя,  которыя  рано  или  поздно  превратятъ  учебное  м-Ьсто  въ 
присутственное.  Въ  наук-Ь  есть  своя  1ерарх1я;  сделавшись  чи- 
новного, она  теряетъ  свое  .значеше.  Говорятъ,  что  у  насъ,  при 
<5уш,ествован1ц  табели  о  рангахъ,  вывести  одни  только  универ- 
ситеты изъ  этого  строя — значило  бы  унизить  образоваше  въ 
глазахъ  всЬхъ  сослов1й.  Но  именно  у  насъ,  чтобы  дать  уни- 
верситету настоящую  самостоятельность,  и  нужно  поставить 
его  вне  всего  1ерархическаго  строя.  Пусть  свЬтится  оттуда. 

И  чтб  общаго  им^етъ  деятельность  корпорац1и,  соединен- 
ной въ  одно  целое  духовными  интересами  науки  и  взявшей 
на  себя  нравственную  обязанность  просвещать,  съ  деятель- 
ностью другихъ  гражданскихъ  сослов1й?  Права  этой  корпо- 
рац1и~въ  свободе  мысли  и  слова.  Ея  сила — въ  силе  правды. 
Ея  призвапхе  сходно  съ  призвашемъ  духовенства,  которое  по- 
тому-то па  Западе  и  получаетъ,  и  распространяетъ  свое  про- 
свещен1е  въ  университете.  Какъ  бы  гражданственность  и  обра- 
зован1е  у  насъ  ни  были  ничтожны,  какъ  бы  почетъ  и  ува- 
жен1е  ни  были  чиновны,  какъ  бы  это  чиноночитанге  ни  было 
вкоренено  въ  понят1яхъ  общества,  университетъ,  поставленный 
вне  табели  о  рангахъ,  не  потеряетъ  своего  достоинства.  На- 
противъ,  его  исключительное  положеше  заставитъ  скорее  смот- 
реть на  него  какъ  на  нечто  высшее,  более  нравственное  и 
более  духовное.  Теряя  данное  ему  зависимостью,  онъ  выигры- 
ваетъ  въ  самостоятельности.  Тогда,  и  только  тогда,  результаты 
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духовной  д-Ьятельности  коллег1и  заставятъ  общество  судить  о 
ней  не  по  правамъ  ея  на  пр1обр'Ьтен1е  чиновъ^  а  по  лнчнымъ 
ёя  достоинствамъ. 

И,  наконецъ,  согласимся,  —  а  не  согласиться  въ  этомъ 
нельзя,  — что  чины  и  права  на  нихъ  даны  были  нашему  уни- 
верситету не  столько  для  того,  чтобы  найти  ему  м-Ьсто  въ  го- 
сударственномъ  стро-Ь,  сколько  потому,  что  законодатель  счи- 
талъ  ихъ  полезными  стимулами.  Прим-Ьпеше  къ  нему  изв-Ь- 
стной  акс1омй:  „пЫ  зитикз,  1Ы  аШпхиз",  принесло  д-Ьйстви- 
тельно  известную  долю  пользы,  но  вм-Ьст-Ь  съ  гЬмъ  и  повре- 
дило внутреннему  содержан1ю  университета,  поставивъ  его  въ 
ложное  положен1е.  Теперь  мы  уже  уб'Ьждены,  что  и  безъ  этого 
искусственнаго  раздражен1я  приливъ  св-Ьжихъ  и  здоровыхъ  со- 
ковъ  не  прекратится.  И  если  кто  первый  въ  д-Ьл-Ь  новомъ 
долженъ  дать  собою  прим'Ьръ  гражданскаго  самообновлен1я,  то 
это,  в-Ьрио,  университетъ.  Выходя  изъ  строя,  онъ  выходитъ 
изъ  ложнаго  положен1я,  пр1обр'Ьтаетъ  самостоятельность  и  д'Ь- 
лается  нравственно  выше.  Это  не  значитъ,  что  онъ  д'Ьлается 
вовсе  безправнымъ.  Во-первыхъ,  автоном1я,  если  ей  дадутъ 
должные  разм'Ьры, — уже  настоящее  и  важное  право;  во-вто- 
рыхъ,  право  на  свободу  мысли  и  слова,  которымъ  универси- 
тетская коллег]я  всегда,  везд-Ь  и  при  самомъ  ст'Ьсненномъ  по- 
ложен1и  общества,  пользуется  въ  большихъ  разм'Ьрахъ;  въ- 
третьихъ,  наконецъ,  право  раздавать  и  ирхобр-Ьтать  ученыя 
степени  и  зван1я,  которыя,  въ  свою  очередь,  должны  им'Ьть 
право  на  занят1е  изв'Ьстныхъ  м'Ьстъ  и  должностей.  За  эти  три 
преимущества  университетъ  см'Ьло  можетъ  отдать  бсЬ  свои  чи- 
новннческ1я  привилег1и. 

Автоном1я  въ  широкихъ  разм-Ьрахъ,  какъ  это  и  нужно  при 
коренной  реформе,  можетъ  быть  дана  только  университету  де- 
централизированному.  Тогда  каждый  университетъ  могъ  бы  сд-Ь- 
латься  высшею  ученою  и  учебною  инстанщею  для  всего  края. 
Тогда  и  кругъ  автономическихъ  д-Ьйствхй  въ  каждомъ  изъ  нихъ 
могъ  бы  быть  различенъ,  смотря  по  м'Ьстнымъ  обстоятель- 
ствамъ,  дознаннымъ  изъ  опыта.  На  министерстве  лежала  бы 
обязанность  контроля  за  законностью  д-Ьйствхй.  Тогда  и  чле-  • 
намъ  университета,  какъ  высшей  учебной  инстанцги,  нужно 
бы  было  предоставить  участ1е  въ  д'Ьйств1Яхъ    м-Ьстнаго  учи- 
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лищнаго  комитета.  Министерство  могло  бы  органи;^5Р'^вать  кон- 
троль за  нравильнымъ  ходомъ  университетскаго  самоуправле- 
Н1Я  также  различно,  не  придерживаясь  одной  общей  для 
всЬхъ  формулы:  чрезъ  попечительства,  ревизхи,  непосред- 
ственныя  сношешя  съ  советами. 

При  центр ;1лизац1и  границы  самоуправлен1я  съуживаются. 
Тогда  каждый  университетъ  долженъ  сообразоваться  не  съ 
м-Ьстными  обстоятельствами,  не  съ  потребностями,  не  съ  уб-Ь- 
жден1ями  своего  большинства,  не  съ  обычаемъ  и  предан1емъ,  но 
съ  общимъ  для  всЬхъ  росс1йскихъ  университетовъ  уставомъ. 
Невыгоды  такого  порядка  вещей  очевидны,  и  они  гораздо  важ- 
нее, ч^Ьмъ  кажутся.  Думаютъ  обыкновенно  такъ:  если  ученой 
коллег1и  предоставлено  слишкомъ  много  самой  распоряжаться, 
то  стоитъ  только  испортиться  большинству, — а  это  нетрудно, — 
и  все  пойдетъ  худо;  а  ограничивъ  ее  различными  предписа- 
шями,  распоряжен1ями,  и  ст-Ьснивъ  надзоромъ  ближайшаго 
начальства,  можно,  во-первыхъ,  усилить  голосъ  лучшаго  мень- 
шинства; а  во-вторыхъ,  можно  поправить  и  большинство.  Все 
это  правда.  Но  б-Ьда  въ  томъ,  что  при  этомъ  способе  худая 
коллег1я,  въ  сущности,  все-таки  останется  худою,  а  будетъ 
только  лучшею  казаться.  И  если,  несмотря  на  всЬ  админи- 
стратавныя  мЬры,  д^Ьло  не  пойдетъ  на  ладъ,  то  виноваты  будутъ 
распоряжен1я  и  законы,  а  не  лица.  Отъ  этого  ни  универси- 
тетъ, ни  общество  ничего  не  выиграютъ;  главное  зло  оста- 
нется зломъ,  только  скрытымъ,  мен-Ье  чувствительнымъ,  и  въ 
рану  никто  не  положитъ  пальца.  Не  лучше  ли  же  будетъ, 
если  въ  коллег1п  самостоятельной,  при  порч'Ь  большинства, 
вся  худая  сторона  дЬла  обнаружится,  какъ  она  есть.  Тогда  и 
обществу,  п  правительству  можно  будетъ  ясно  вид'Ьть,  гд^Ь 
кроется  причина  и  что  нужно  д-Ьдать.  Тогда  вся  ответствен- 
ность падетъ  на  лица.  При  такой  автоном1и,  которая  дастъ 
коллегш  возмо/кность  пользоваться  всЬми  обстоятельствами  для 
общей  пользы,  то,  именно,  и  отлично,  что  въ  ней  и  хорошее, 
и  худое,  какъ  на  ладони,  с'прятать  трудно,  отговариваться  не- 
ч'Ьмъ.  Кому  много  дается,  съ  того  много  и  взыскивается.  Но 
если  нашимъ  университетамъ  даны  будутъ  всЬ  настоящ1я  пре- 
имущества автоном1и,  то  уставъ  и  не  можетъ  быть,  въ  сущ- 
ности, для  всЬхъ  одинъ  и  тотъ  же;    останутся  только  одн*, 
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самыя  общ1Я  для  всЬхъ  черты.  Въ  чемъ,  въ  самомъ  д4л4,  за- 
ключается вся  сущность  этой  автоном1и?  Не  въ  прав-Ь  ли  рас- 
полагать, по  своему  усыотр-Ьнхю,  бюджетомъ;  распределять 
-его  различно,  сообразуясь  съ  потребностями;  наблюдать  за  нра- 
вильнымъ  его  употреблешемъ;  выбирать  нзъ  своей  среды  рас- 
порядителей; им-^ть  подъ  своимъ  наблюдешемъ  всю  админи- 
стративную часть  университета;  распоряжаться  своею  учебною 
деятельностью  въ  интересахъ  науки  и  просв-Ьщентя  края;  и, 
наконецъ,  ответствовать  въ  законности  и  правильности  своихъ 
действ1й,  непосредственно,  передъ  высшею  учебно-администра- 
тивною инстанц1ею?  Но  всЬ  эти  права  могутъ  ли  быть  даны 
совершенно  въ  одинаковомъ  размЬре  и  одинакимъ  образомъ 
вс^мъ  университетскимъ  коллег1ямъ?  И  будетъ  ли  практично, 
вводя  такую  коренную  реформу,  разсматривать  все  наши  уни- 
верситеты въ  ихъ  81;а1и  ^^10,  какъ  учреждешя  ничемъ  другъ 
отъ  друга  не  отличныя,  потому  только,  что  они  до  сихъ  поръ 
руководствовались  однимъ  и  темъ  же  уставомъ?  Не  известно 
ли,  что  каждый  изъ  нихъ  все-таки  имелъ  так1я  особенности, 
которыя  не  разъ  требовали  отступлен1й,  дополнен1й  и  даже 
изменен{й  устава?  Не  видимъ  ли  и  теперь,  что  въ  иномъ, 
нанримеръ,  вл1яетъ  уже  предайте,  въ  другихъ  его  вовсе  нетъ; 
одними  интересуется  уже  общество;  другими — мало;  въ  однихъ 
ученая  коллег1я  желаетъ  принудительнаго,  въ  другихъ  — сво- 
боднаго  учешя;  у  однихъ  бюджетъ  больше,  у  другихъ — 
меньше?  и  проч.,  и  проч.  Для  чего  не  дать  возможности  ка- 
ждой университетской  жизни  выработаться  и  проявиться  по- 
своему?  Разве  мы  не  видимъ,  какой  благодетельный  резуль- 
татъ  принесла  просвещен1ю  Герман1и  разнообразность  ея  уни- 
верситетовъ?  Чемъ  это  будетъ  противно,  или  вредно,  нашему 
государственному  устройству?  Вводя  новый  порядокъ  вещей, 
правительство  не  лучше  ли  можетъ  и  наблюдать,  и  сравни- 
вать въ  разнообраз1и  формулъ  все  ихъ  выгоды  и  недостатки? 
Не  облегчится  ли  въ  будущемъ  возможность  улучшен1я,  выве- 
денная изъ  результатовъ,  добытыхъ  опытомъ  и  при  услов1яхъ 
хотя  и  не  одинакихъ,  но  все-таки  сходныхъ  между  собою? 
Двумя  правами,  пр1обретаемыми  автоном1ею,  наши  универ- 
ситеты, какъ  видно,  не  хотятъ  воспользоваться  вполне;  счи- 
тая ихъ  или  не  слишкомъ  важными,  или  опасаясь  неурядицы, 
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или,  наконецъ,  не  дов-Ьряя  себ'Ь.  Это — право  распоряжаться 
вполн^Ь  бюджетомъ  и  учебною  деятельностью.  Хотятъ  непре- 
м^нно  заранЬе  опред'Ьленныхъ  штатомъ  должностей  и  содер- 
жан1й,  присвоенныхъ  должностямъ.  Про  одинакость  содержан1я 
лицамъ,  посвятившимъ  себя  наув-Ь  и  ученью,  я  сказалъ  уже, 
что  это  способъ  въ  принципе  несправедливый,  да  и  на  прак- 
тике нисколько  еще  не  доказавш1й  особенных-ь  преимуществъ. 
У  насъ,  какъ  кажется,  видятъ  въ  различномъ  содержан1и  при- 
чину распрей  и  зависти;  въ  германскихъ  университетахъ  си- 
дятъ  одинъ  возле  другого  профессоры,  получаюш,1е  отъ  пра- 
вительства и  сотни,  и  тысячи, — не  ссорятся  и  не  завидуютъ. 
Но  и  у  насъ  принимаютъ  йе  ^аге  и  йе  Гас!©  различное  воз- 
награжден1е;  а  распред^ляготъ  его  по  зван1ямъ  и  должностямъ, 
считая  это  не  то  что  справедливымъ,  а  бол^е  спокойнымъ.  И 
у  насъ  экстраординарный,  нич^мъ  не  устунающ1й  ординар- 
нымъ,  сидитъ  спокойно  вместе  съ  ними; — это  въ  порядке  ве- 
щей, потому  что  для  негр  не  открылась  еще  ординар1я,  или 
потому,  что  онъ  не  докторъ.  У  насъ  также  никто  не  счи* 
таетъ  предосудительнымъ,  или  неудобнымъ,  прибавку  жало- 
ванья профессору,  исправляющему  две  учебныя  должности;  но 
никто  не  хочетъ  допустить,  что  должно  дать  более  содержан1я 
тому,  кто  вдвое  долженъ  работать  и  вдвое  менее  получать, 
или  тому,  кемъ  университетъ  долженъ  дорожить.  У  насъ  еще 
непременно  хотятъ  все,  даже  научныя  заслуги  и  достоинства, 
ценить  по  штату  и  должностямъ.  Также  не  хотятъ  отстать  и 
отъ  штатнаго  числа  каеедръ,  говоря,  что  университетъ  есть 
учрежден1е  государственное,  и  если  не  определить  штата,  а 
принять  принципъ  замещен1я  по  наличному  числу  достойныхъ 
кандидчтовъ,  то  главнейш1я  каеедры  могутъ  остаться  вакант- 
ными, а  друг1я — сделаться  дублетами, — и  тогда  для  государства 
нельзя  будетъ  образовать  ученыхъ  по  полной  программе.  Но 
ведь  штатъ  также  не  помогаетъ  противъ  ваканс1й! — вакантныя 
каеедры  все-таки  существуютъ,  и  это  еще  хорошо,  что  суще- 
ствуютъ;  это  значитъ,  что  наши  университеты  и  теперь,  безъ 
автоном1и,  не  черезчуръ  легки  на  выборъ, — иначе  охотники 
непременно  бы  нашлись.  Но  если  хотятъ  заправду  дать  авто- 
ном1ю  коллег1ямъ,  то  прежде  всего  нужно  имъ  доверять;  а 
доверяя,  нельзя  предполагать,  чтобы  постановлешя  штата  были 
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сильн'Ье  уб'Ьжденхй  коллепи,  пр1обр'Ьвшей  автоном1ю,  или  чтобы 
она  не  позаботилась  вс^ми  силами  о  зам^щеши  Еакой-нибудь 
каоедры  основной  науки,  надолго  оставляя  ее  вакантною.  Если 
же  и  въ  этомъ  нельзя  положиться  на  добросовестность  нашихъ 
ученыхъ,  то  нечего  и  хлопотать  объ  автоном1и.  Если  я  при- 
велъ,  какъ  примЬръ,  что  для  образован1я  и  науки  лучше  пусть 
одна  каеедра  остается  вакантною,  если  н^тъ  достойнаго  кан- 
дидата, а  другую  пусть  займутъ  два  авторитета,  если  они  най- 
дутся, то  это  былъ  только  прим'Ьръ,  точно  также,  какъ  и 
то  было  только  прим-Ьриое  указанхе  противъ  штатнаго  числа 
каоедръ,  что  н-Ькоторня  науки,  вовсе  не  воп1едш1я  въ  штатъ, 
могутъ,  несмотря  на  него,  родиться,  а  друг1я,  вошедш1я,  уме- 
реть. Но  прим-Ьръ,  въ  сущности,  совершенно  справедливъ,  если 
только  справедливъ  мой  взглядъ,  что  не  каеедры,  не  штатъ 
каоедръ,  не  имена  наукъ  и  не  отвлеченхя,  а  лица  составляютъ 
главную  силу  и  значеше  ученой  и  учебной  коллегш. 

Самостоятельная  коллег1я — это,  значитъ,  такая  корпорац1я, 
которая  беретъ  на  себя  нравственную  отв'Ьтственность  предъ 
правительствомъ  и  предъ  обт,ествомъ  распространять  науку  и 
просв-Ьщенте.  Ч-Ьмъ  свободн'Ье  она  будетъ  располагать  своею 
научною  и  учебною  д'Ьятельностью  и  данными  ей  средствами, 
т'Ьмъ  бол'Ье  на  ней  отв-Ьтственности,  т^мъ  бол'Ье  въ  рукахъ  ея 
услов1й  оправдать  передъ  лицомъ  общества  данную  ей  дове- 
ренность. Она  сама  определитъ  свой  ежегодный  бюджетъ,  сама 
назначитъ  себе  штатъ  каоедръ,  въ  который,  по  крайнему  своему 
разум-Ьнш,  включитъ,  конечно,  все,  чтЬ  считаетъ  необходимымъ, 
пользуясь  прим^ромъ  и  опытомъ  другихъ  коллег1й,  пе  насилуя 
своихъ  учрежден1й;.  она  сама  старается  найти  достойныхъ  пред- 
ставителей для  каждой  науки  и,  въ  случае  продолжительныхъ 
вакантныхъ  каоедръ,  замещаетъ  ихъ  сама  же,  временно,  по 
найму,  или  другимъ  способомъ.  Короче, — дЬлаетъ  все  то  же, 
что  и  теперь  делается,  только  лучше  теперешняго,  потому  что 
будетъ  действовать  съ  убежден1емъ  и  какъ  лицо  ответствен- 
ное. Этого  нужно  надеяться,  или,  безъ  этой  надежды,  лучше 
не  вводить  автоном1ю.  Да  и  само  государство,—  принимая  даже, 
что  его  интересы  противоречатъ  интересамъ  науки, — когда 
более  выигрываетъ:  тогда  ли,  если  университетъ  ему  дастъ 
подданныхъ,   научившихся    хоть    одной  науке  у  дельныхъ  и 


—  153  — 

талантливыхъ  иаставниковъ,  или  тогда,  если  онъ  заставитъ  ихъ 
слушать  и  экзаменоваться  у  всЬхъ  штатныхъ  посредственностей? 
Я  знаю,  что  и  автоном1я  не  гарантируетъ  отъ  посредствен- 
ности. Но  въ  обоихъ  случаяхъ,  и  при  автоном1и,  и  при  штат4, 
выборъ  — въ  рукахъ  коллепи;  только  въ  первомъ  ей  предостав- 
лено будетъ  выбирать  свободно  по  уб'Ьжденхю  и  по  нравствен- 
ной обязанности;  а  во  второмъ  она  принуждена  будетъ  это  д'Ь- 
лать  по  предписашю  и  по  штату.  Въ  которомъ  же  изъ  двухъ 
случаевъ  можетъ  встретиться  скорее  выборъ  съ  предикатомъ: 
„за  неимЬшемъ  лучшаго"? — Впрочемъ,  н-Ьтъ  никакого  препят- 
ств1я,  и  при  полной  автоном1и,  каждому  университету  соста- 
вить для  себя,  но  его  научнымъ  уб^ждешямъ,  такой  штатъ, 
какой  ему  кажется  лучшимъ.  И  каждая  автономическая  кол- 
леггя  должна  отвечать  передъ  государствомъ  еш,е  болЬе,  ч-Ьмъ 
не-автономическая,  что  она  по  всЬмъ  каеедрамъ  им-Ьотъ  до- 
стопныхъ  представителей  науки.  В-Ьдь  и  при  одномъ  общемъ 
штате,  который  войдетъ,  какъ  законъ,  въ  уставъ  вс^хъ  рос- 
с1йскихъ  университетовъ,  все-таки  этотъ  штатъ  составится  уче- 
ными и  профессорами,  по  ихъ  соображешямъ,  освованнымъ 
отчасти  на  свод^  мн^нхй  различныхъ  университетовъ,  отчасти 
ва  собственномъ  уб^жденхи.  Отчего  же  предполагать,  что  эти 
же  самые  университеты, — когда  отъ  нихъ  потребовали,  то  они 
могли  составить  для  себя  штаты, — а  когда  это  предоставили  на 
ихъ  волю,  то  не  могутъ?  Или  отчего  предположить,  что  уб^- 
жден1я  ученыхъ  составителей  одного  общаго  штата  непременно 
справедливее  убежден1й,  составлявшихъ  частные  штаты?  Разве 
министерству  народнаго  просвеш,ен1я,  при  несуществоваши 
общаго  штата,  труднее  будетъ,  чемъ  теперь,  убедиться,  почему 
какая-нибудь  каеедра  остается  вакантною?  Какая  цель  авто- 
ном1и?  Почему  само  министерство  убеждается,  что  она  необ- 
ходима для  нашихъ  университетовъ?  — разве  не  потому,  чтобы 
возвысить  нравственное. достоинство  коллег1и,  придать  ей  более 
силы?  чемъ  же  более — спрашиваю — можетъ  обнаружиться  это 
достоинство,  какъ  не  темъ,  что  каждая  коллег1я  будетъ  сама 
заботиться  о  своемъ  возстановлен1и  и  о  целости  всехъ,  пред- 
ставляемыхъ  ею,  научныхъ  интересовъ?  Поэтому,  чемъ  более 
дадутъ  ей  средствъ  выразить  себя  свободно,  темъ  лучше,  темъ 
скорее  можно  будетъ  о  ней  судить. 
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Мн'Ь  всегда  казалась  одностороннею  тенденц1я  предотвра- 
щать закономъ  зло,  а  не  развивать  добро  въ  гражданахъ,  ц 
направлять  весь  ихъ  разумъ  только  на  уничтожен1е  существую- 
щихЪ;,  или  въ  будущемъ  возможныхъ,  злоупотреблен1й.  Выхо- 
дитъ  обыкновенно  такъ,  что,  какъ  бы  ни  обдумывали  и  ни  изо- 
щряли такое  направлеще  закона, — всегда  окажутся  непредви- 
д'Ьнныя  лазейки.  Еще  бол'Ье  поразительно  оно  тамъ,  когда 
новый  законъ  долженъ  бы  им'Ьть  главною  ц-Ьлью  поднят1е  нрав- 
ственнаго  чувства  его  исполнителей  и  возвышен1е  ихъ  нрав- 
ственнаго  достоинства  въ  глазахъ  общества.  Им'Ьть  же  это  въ 
виду,  въ  отношеши  университетской  коллег1и,  и  вм'Ьст^  съ 
т'Ьмъ  определять  пунктуально  ея  штатъ, — это  значитъ  самому 
себе  противор'Ьчить.  Мы  знаемъ  всЬ  очень  хорошо,  что  зло- 
употреблен1я  могутъ  быть,  и  все  возможное,  если  угодно, 
можно  вычислить.  Профессоры  могутъ,  если  допустить  ихъ 
распоряжаться  самимъ  бюджетомъ,  д-Ьдить  содержан1е  между 
собою;  тогда,  ч^мъ  меньпте  каоедръ,  т'Ьмъ  выгоднее  будетъ 
для  нихъ;  могутъ  нарочно  оставить  одну  каеедру  вакантною, 
чтобы  посадить  на  другую  двухъ — близкихъ  къ  сердцу;  никто 
не  согласится,  пожалуй,  признать  другого,  кром-Ь  себя,  бол-Ье 
достойнымъ  получать  вдвое  бол^е  жалованья;  возможенъ  и 
откупъ  на  каоедры.  Это  все  можетъ  быть;  но  тогда  для  чего 
же  останавливаться  и  не  предположить  также  того,  что  и  вы- 
боръ  на  штатныя  каеедры  будетъ  д-Ьлаться  за  деньги,  дипломы 
будутъ  раздаваться  также  за  деньги;  короче — предположить 
лихоимство  самыми  обыкновенными  пороками  коллег1и  и  всЬ 
законы  написать  съ  ц-блью  самаго  энергическаго  противодМ- 
ств1я  этому  злу?  В'Ьдь  мы  всЬ  знаемъ,  что  оно  и  а  розСепоп 
не  невозможно  въ  коллег1яхъ.  Но  в4дь  мы  также  знаемъ,  что 
д-Ьло  не  въ  закон'Ь,  который  можно  всегда  обойти,  а  въ  со- ; 
в'Ьстливомъ  и  разумномъ  контроле  за  исполнен1емъ  закона.' 
Кто  же  препятствуетъ  учредить  такой  контроль?  Кто  мЬшаетъ 
не  только  им^ть  его  въ  высшей  инстанц1й,  но  поставить  возл'Ь, 
сд'Ьлать  его  живымъ  и  основать  не  на  одпомъ  бюрократиче- 
скомъ  начал'Ь,  а  также  и  на  жизненныхъ  интересахъ,  въ  ко- 
торыхъ  течетъ  неисчерпаемый  источникъ  и  зла,  и  добра?  Но 
прр  это — р-Ьчь  впереди;  а  теперь  скажу  еще  одно  слово  про 
вознагражден1е  по  заслугамъ,  а  не  по  должностямъ.  Что  им'Ьетъ 
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основан1емъ  правду,  того  нельзя  не  повторять,  даже  и  опа- 
саясь надо^Ьсть,  Если,  въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  бояться  распростра- 
нить автономхю  коллепи  до  такой  степени,  чтобы  она  сд'Ьла- 
лась  оц-Ьищицею  и  судьею  собратскихъ  по  наук-Ь  заслугъ, — 
право,  которое,  въ  сущности,  она  и  теперь  им'Ьетъ,  когда  воз- 
водитъ  адъюнктовъ  въ  экстраординарные,  экстраордннарныхъ 
въ  ординарные,  ординарныхъ  въ  заслуженные, — то  почему  же 
не  вм^Ьнить  ей  въ  обязанность  и  не  дать  ей  возможности  всту- 
пать въ  договоры  съ  лицами,  достойными  занять  каоедру,  и 
о  кондвцтяхъ  представлять  на  утвержден1е  правительству?  Не- 
ужели и  тогда  коллег1я,  опасаясь  возбудить  въ  себ'Ь  зависть 
или  ложное  самолюб1е,  не  захотела  бы  никого  пригласить  по 
договору,  чтобы  одному  не  дать  бол'Ье,  ч'Ьмъ  другому?  Изве- 
стное т1п1тит  содержан1я  могло  бы  быть  определено,  и  было 
бы,  положимъ,  штатное;  число  каеедръ  для  каждаго  универси- 
тета, положимъ,  также  было  бы  определено;  но  коллег1я,  упол- 
номоченная договариваться  съ  приглашаемыми  лицами,  могла 
бы,  съ  разрешен1я  правительства,  увеличивать  это  содержан1е 
на  счетъ  особыхъ  суммъ,  определенныхъ  закономъ,  для  этой 
цели.  Но  и  при  такой  ограниченной  автоном1и  коллег1я  должна 
пользоваться  правомъ  распоряжаться  суммами,  остающ,имися 
отъ  штатнаго  содержан1я,  въ  случае  ваканс1и,  съ  темъ  только 
услов1емъ,  чтобы  эти  суммы  были  употреблены  въ  уплату  до- 
центамъ  или  приглашаемымъ  преподавателямъ  на  время  и  по 
найму.  До  сихъ  поръ  вакантное  содержан1е  поступало  или  въ 
ЭК0Н0М1Ю  университета,  или  на  прибавку  жалованья  профес- 
сорамъ,  взявшимъ  па  себя  обязанность  преподавать  предметъ 
вакантной  каеедры,  п  то  не  иначе,  какъ  съ  разрешен1я  на- 
чальства. Универсптетъ  отъ  этого  мало  выигрывалъ.  Доценты 
при  университете  должны  бы,  конечно,  первые  иметь  право 
на  временныя  занят1я  вакантной  каеедры  по  найму,  и  еслибы, 
наконецъ,  изъ  нихъ  никого  не  нашлось,  то  остающаяся  сумма 
ни  въ  какомъ  случае  не  должна  оставаться  праздною  или  пере- 
ходить въ  ЭК0Н0М1Ю,  а  расходоваться  на  пршбретеше  учеб- 
ныхъ  пособ1й  по  вакантной  каеедрЬ.  Но  все  это  будетъ  одно 
только  р18-а11ег  и  должно  уступить  место  полной  автоцом1и, 
какъ  скоро  ея  принципъ  найденъ  необходимымъ  для  жизни  и 
благосостоян1я  университета. 
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Итакъ,  я  тогда  только  увижу  университетскую  коллепю 
живою,  сильною  и  прогрессивною,  когда:  1)  каждый  изъ  на- 
гаихъ  университетовъ  разовьетъ  свою  д-Ьятельность  на  про- 
стор'Ь  и  на  свобод-Ь;  самъ,  но  своимъ  собственнымъ  уб-^жде- 
н1ямъ  и  применяясь  къ  м'Ьствымъ  требован1ямъ,  распред^Ьлитъ 
свой  бюджетъ,  съ  полною  отв'Ьтственностью  предъ  лицомъ 
науки,  государства  и  общества;  когда  2)  самъ  определить 
вознагражден1е  за  труды  своимъ  сочленамъ  не  по  зван1ю,  не 
по  должностямъ,  а  по  личнымъ  достоинствамъ  и  заслугамъ  въ 
наук-Ь;  когда  3)  самъ  докажетъ,  что  съум-Ьлъ  оправдать  пол- 
ную къ  нему  дов-бренность  государства,  удовлетворивъ  всЬмъ 
требован1ямъ  науки,  въ  лиц-Ь  ея  представителей;  когда  4)  на- 
конецъ,  взам-Ьнъ  бюрократическаго  элемента,  съ  его  форма- 
лизмомъ,  рангами  и  нривилег1ями,  внесетъ  въ  свою  жизнь 
другой,  ему  родной — научный  и  духовный,  доказавъ  гЬмъ,  что 
наука  стоитъ  у  него  выше  предразсудковъ  и  самооболыцешя. 

Еакъ  бы  ни  казался  мой  взглядъ  идеальнымъ,  но  я  не 
перестану  утверждать,  что  въ  д'Ьл'Ь  духовномъ  и  нравствен- 
номъ,  какъ  просв'Ьщеше,  д-Ьятелямъ  его  нельзя  доверять  впо- 
ловину, и  потому  статутами  нужно  не  ограничивать  къ  нимъ 
доверенность,  а  направлять  ее  къ  известной  ц^ли. 

Я  знаю,  что  внутреннее  состояше  коллег1и,  которое  яизо- 
€разилъ,  действительно  таково,  что  не  можетъ  внушить  пол- 
наго  довер1я  къ  ея  деятельности.  Скажу  более:  еще  время 
очень  близко  къ  намъ,  когда  проявлялись  въ  ней  так1я  черты 
уродливой  отсталости  и  терпима  была  преравнодушно  такая 
полная  апат1я  къ  научнымъ  интересамъ,  что,  вспоминая  объ 
этомъ,  невольно  стыдишься  за  нее.  Но,  именно,  все  это  зная 
изъ  собственнаго  опыта,  и  не  должно  увлекаться  своимъ  зна- 
шемъ  къ  заключешю,  которое,  казалось  бы,  неминуемо  изъ 
него  сзедуетъ.  Ведь  если  бы  наша  университетская  коллег1я 
была  хотя  издалека  образцовою,  то  никто  бы  и  не  подума.!гъ 
делать  надъ  нею  эксперименты.  Услов1я,  въ  которыхъ  она  была 
поставлена; — мы  видели, — были  так1я,  при  которыхъ  не  могли 
въ  ней  не  развиться  самые  резк1е,  самые  воп1ЮЩ1е  недостатки. 
Теперь  все  дело  идетъ  только  о  томъ,  должно  ли  удалить  все 
эти  услов1я,  или  наполовину? — Я  убе-жденъ,  что  взглядъ  на 
полную   автоном1ю    кажется    идеальнымъ    не   потому,  что  въ 
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основу  его  кладется  полная  доверенность  къ  лицамъ,  а  потому^ 
что  онъ  никакъ  не  подходитъ  къ  нашимъ  понят1ямъ  о  госу- 
дарственномъ  учрежден1и,  Какъ,  въ  самомъ  д'Ьл^.  совы'Ьстить 
коллепальное,  децентрализированное  и  вовсе  не  чиновное  само- 
управлен1е  ученой  и  учебной  коллег1и  съ  государственною  и 
1ерархическою  цеитрализац1ею?  Въ  как1я  отношен1я  поставить 
ее  къ  попечительству,  къ  министерству,  къ  обществу?  Но  мн'Ь 
кажется,  что  трезвость  взгляда  именно  тогда  и  обнаруживается, 
когда  смотр-^ть  прямо  на  ц^ль.  Если  ц'Ьль  учрежден1я — такого 
рода,  что  исключительно  требуетъ  свободы  и  самостоятельности 
для  благихъ  проявлен1й  своей  деятельности,  то  и  положен1е 
его  въ  государстве  должно  быть  исключительное;  иначе  это 
положен1е  будетъ  ложное,  и  никак1я  регламентац1и  въ  м1ре  не 
придадутъ  живучести  его  д^йствтямъ.  Точно  также  и  съ  отноше- 
н1ями  къ  высшимъ  инстанц1ямъ.  Что  такое  попечитель  уни- 
верситета? Ве  ^и^е — начальникъ,  обязанный  приводить  унпвер- 
Сйтетъ  въ  цветущее  состоян1е,  которое  с1е  Гас1;о  зависитъ  отъ 
его  личнаго  взгляда;  одни  изъ  попечителей  полагали  его  въ 
увеличен1и  экономическихъ  суммъ,  друг1е — въ  постройкахъ  и 
чистоте;  всЬ  знали,  однако-же,  что  оно  зависитъ  и  отъ  состава 
коллег1и.  А  чтобы  улучшить  этотъ  составъ,  попечитель  дол- 
женъ  былъ  вмешиваться  въ  ея  дела.  Такое  вмешательство  лица, 
не  обязаннаго,  по  закону,  быть  образованнымъ  въ  науке,  не 
могло  обходиться  безъ  произвола,  ставившаго  его  во  враждеб- 
ное положен1е  къ  коллег1и.  Поэтому  более  умеренные  огра- 
ничивались обыкновенно  однимъ  надзоромъ  за  действ1ями  кол- 
лег1и  и  студентовъ,  для  которыхъ  попечитель  былъ  высшею,  и 
полицейскою,  и  судебною  инстанщею.  Если  теперь  коллег1я 
пр1обрететъ  автоном1ю  и  получитъ  право  сноситься  непосред- 
ственно съ  министерствомъ,  то  роль  попечителя  определится 
сама  собою.  Онъ  делается  контролеромъ  безъ  права  на  уе1о; 
правительство  же,  по  указашю  овыта,  можетъ  избрать  и  дру- 
гую формулу  контроля.  Это  значеше  мне  кажется  такъ  оче- 
виднымъ,  что  я  не  понимаю,  какъ  те,  которые  столько  забо- 
тятся объ  автоном1и,  не  хотятъ  между  темъ  отличить  началь- 
ство отъ  контроля.  Остаются  еще  отношешя  попечителя  къ 
студентамъ.  Но  вопросъ  объ  этомъ  решается  различно,  смотря 
по  тому,  останется  ли  университетъ  цептрализированнымъ,  или 
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н'Ьтъ.  Объ  этомъ  посл'Ь;  здЬсь  скажу  только,  что  должность 
контролера,  если  на  его  рукахъ  будетъ  надзоръ  за  ходомъ 
просв'Ьщен1я  ц-^лаго  края,  несовм'Ьстна  съ  должностью  полиц1й- 
мейстера,  которымъ  непрем']§нно  сделается  тотъ,  кто  возьметъ 
на  себя  надзоръ  за  студентами. 

Скажу  также,  что  теперь  нельзя  на  этотъ  контроль  смот- 
р-Ьть  такъ  легко,  какъ  прежде.  Теперь  нельзя  думать,  что  за 
ходомъ  просв'Ьщенхя  въ  ц-Ьломъ  кра'Ь  можетъ  сл-Ьдить  всяк1й, 
кто  только  достигъ,  по  своему  звап1ю  или  чину,  изв'Ьстнаго 
положен1я  въ  обществ-Ь.  Д'Ьло,  им-Ьющее  такое  высокое,  и  ду- 
ховное, и  нравственное  значен1е,  требуетъ,  кром'^Ь  научной 
образованности  и  спец1альныхъ  педагогическихъ  св'Ьд'Ьн1й,  еще 
особаго  призван1я,  безъ  котораго  нельзя  посвятить  себя  всец-бло 
занят1ямъ,  изъ  всЬхъ  самымъ  сложнымъ  и  самымъ  труднымъ. 

Отношен1я  коллег1и  къ  высшей  административной  инстан- 
ц1и — министерству  просв^&щен1я — опред'Ьляются  также  раз- 
лично, смотря  по  тому,  будетъ  ли  каждый  университетъ  руковод- 
ствоваться своимъ  уставомъ,  или  всЬ,  попрежнему,  получатъ 
одипъ  общ1й.  Въ  первомъ  случа'Ь,  министерству  достаточно 
будетъ  им'Ьть  одну  сов'Ьщательную  коммисс1ю  экспертовъ;  во 
второмъ — эта  коммисс1я  получитъ  бол-Ье  административный  ха- 
рактеръ.  Сношен1я  автономической  коллег1и  съ  министерствомъ 
^удутъ,  во  всякомъ  случа'Ь,  пепосредственныя, — это  главное. 
Контролеръ,  или  попечитель,  сл-Ьдитъ  за  всЬмн  дебатами  со- 
в'Ьта,  которые  должны  быть  непрем-Ьино  гласные:  требуетъ  отъ 
него  еще  и  другихъ,  подробныхъ  указашй  для  каждаго 
бол'Ье'зам'Ьчательнаго  распоряженхя,  и  сообщаетъ  министерству 
свои  собственныя  заключен1я  о  д'Ьлахъ  университетской  кол- 
лег1и,  нисколько  не  останавливая  этимъ  ихъ  хода  и  сношен1й 
съ  министерствомъ.  Если  же  однажды  принято,  что  коллег1аль- 
ное  начало  всего  бол-Ье  соотв'Ьтствуетъ  свойству  научныхъ  н 
учебно-административныхъ  д']Ьлъ,  если  принято  также,  что  мно- 
г1е  изъ  нихъ  окончательно  решаются  въ  министерстве,  то 
учреждеше  при  немъ  сов']Ьщательнаго  учепаго  или  учебно-адми- 
нистративнаго  комитета  я  считаю  совершенно  посл'Ьдователь- 
нымъ  и  необходимымъ. 

Если  университетъ  останется  централизированнымъ,  если  ав- 
тоном1я  его  будетъ  ограниченная, —тогда  р'Ьшен1е  какого-нибудь 
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учебно-административнаго  вопроса  въ  одной  коллег1и  будетъ 
непременно  вл1ять  на  всЬ  друпя;  принят1е  какой-либо  м-Ьри 
въ  одномъ  университет-Ь  нужно  будетъ  распространять  и  на 
друпе;  это  — изв'Ьстное  правило,  неудобства  котораго  также  из- 
вестны. Въ  такомъ  случае,  решать  въ  высшей  инстанц1и  д^ла 
и  распоряжен1я  коллег1и,  имеющтя  такое  обширное  значеше, 
простымъ  бюрократическимъ,  а  не  коллепальнымъ  порядкомъ, 
значило  бы  грешить  противъ  самого  принципа.  Поэтому  учебно- 
административный  комитетъ  при  министерстве,  состоящ,1й  изъ 
экспертовъ,  будетъ  учрежден1емъ  существенно  необходимымъ. 
Если  пределы  университетской  автоном1и  будутъ  расширены, 
если  каждый  университетъ  будетъ  руководствоваться  сдоимъ 
уставомъ,  то  коллег1альный  комитетъ  при  министерстве  будетъ 
также  следств1емъ  того  же  принципа,  но  приметъ  характеръ 
более  совещательный.  Составленный  изъ  спещалистовъ  въ  науке 
и  экспертовъ,  знакомыхъ  съ  университетами,  комитетъ  этотъ 
полезенъ  не  по  одной  только  теор1и.  Польза  его  доказана  и 
на  опыте.  При  министерстве  народнаго  просвещен1я  состоялъ 
уже  подобный  комитетъ,  въ  ограниченномъ  только  размере, 
въ  40-хъ  годахъ.  Это  былъ  временно-медицинск1й  комитетъ, 
подъ  председательствомъ  д-ра  Маркуса;  я  также  въ  немъ  уча- 
ствовалъ,  и  я  думаю,  что  ни  одинъ  изъ  медицинскихъ  факуль- 
тетовъ,  которыхъ  дела  передавались  министромъ  въ  этотъ  ко- 
митетъ, не  могъ  пожаловаться  на  наши  сужден1я. — Почему? — 
понятно.  Потому  что  въ  немъ  преобладалъ  взглядъ  на  факуль- 
тетск1я  дела  не  бюрократичесюй,  а  научный,  и  потому  что  все 
прогрессивный  требован1я  факультетовъ  находили  и  поддержку, 
и  дальнейшее  развит1е.  Хотя  при  автономш  университетовъ 
большая  часть  делъ  и  будетъ  решаться  въ  советахъ  и  факуль- 
тетахъ,  но  для  министра  совещательный  комитетъ  экспертовъ 
всегда  будетъ  нравственно-пеобходимымъ.  Его  необходимость 
особливо  окажется,  напримеръ,  въ  томъ  случае,  если  факуль- 
теты, несмотря  на  автоном1ю,  не  въ  состоян1и  будутъ  пр1искать 
дельныхъ  преподавателей  для  занят1я  вакантныхъ  каоедръ, — а 
это  можетъ  случиться,  и  правительство  вынуждено  будетъ  само, 
или  чрезъ  те  же  факультеты,  пригласить  ученыхъ,  на  особен- 
ныхъ  услов1яхъ.  Конечно,  такое  учрежден1е  нарушаетъ  прин- 
ципъ  автоном1и  университета,  но  настолько  же,  насколько  ояъ 
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нарушается  и  существованхемъ  самого  министерства.  Какъ  и 
изъ  кого  будетъ  составленъ  этотъ  комитетъ, — будутъ  ли  къ 
нему  приглашаемы  академики  или  профессоры  изъ  различныхъ 
университетовъ  на  изв-Ьстное  время, — это  дЬло  иное.  Онъ,  какъ 
и  все  на  свЬтЬ,  можетъ  сд-Ьдаться  и  прогрессивнымъ,  и  отста- 
лымъ,  смотря  по  выбору. — Принципъ  автоном1и  еш;е  мен'Ье  со- 
вм'Ьстимъ  съ  правомъ  министра  назначать  профессоровъ,  при- 
знаннымъ  уставомъ  при  второй  реформе  университетовъ.  Ми- 
нистры, какъ  изв-Ьстно,  пользовались  имъ  р'Ьдко, — и  вводить 
его  въ  новый  уставъ  я  не  вижу  никакой  необходимости.  Но 
если  содержанхе  профессорамъ  будетъ  назначаться  не  по  долж- 
ностямъ.  а  по  достоинствамъ  и  по  договорамъ,  то  за  мини- 
стромъ  останется  право  утверждать  эти  договоры  и  приглашать 
изв'Ьстныхъ  лицъ  къ  занят1ю  каеедръ  по  факультетскимъ  пред- 
ставленхямъ  или  по  представлен1ямъ  ученаго  сов'Ьш;ательнаго 
комитета,  еслибы  факультеты  не  им-Ьди  въ  виду  ни  одного 
достойнаго  кандидата.  Это  д-Ьлается  и  въ  германскихъ  универ- 
ситетахъ.  Опред'Ьливъ  точно,  как1я  д^ла  могутъ  быть  оконча- 
тельно рЬшены  въ  сов-Ьт-Ь  и  факультете  и  как1я  должны  вос- 
ходить для  р'Ьшешя  въ  высшую  инстанц1ю,  можно  только  тогда, 
когда  опред-блено  будетъ,  останется  ли  университетъ  централи- 
зированнымъ,  или  н^тъ.  А  этотъ  важный  вопросъ,  какъ  ка- 
жется, мало  обращаетъ  на  себя  вниман1я. 

Въ  понят1и  о  централизацхи  лежитъ  уже  стремленхе  извлечь 
какъ  можно  бол'Ье  общаго  изъ  частностей  различныхъ  универ- 
ситетовъ, и  потому  понятно,  что  составители  общаго  устава 
университетовъ  всегда  заботятся  опред'Ьлить  извЬстное  число 
каеедръ  для  каждаго  факультета,  съ  изв']§стнымъ  содержан1емъ, 
число  учебныхъ  часовъ  и  общее  для  вс'Ьхъ  разд'Ьлеп1е  учеб- 
наго  курса.  Для  чего? — Не  для  того  ли,  чтобы  никто  не  отсту- 
палъ  отъ  постановленШ,  признанныхъ  для  вс^хъ  университетовъ 
необходимыми?  Не  потому  ли,  что  отступлен1е  отъ  нихъ  счи- 
тается уже  ч-Ьмъ-то  ненормальнымъ?  Если  такъ,  то  каждое 
постановлен1е,  хотя  н'Ьсколько  Измененное,  нарушаетъ  уже  нор- 
мальность и  можетъ  быть  допущено  не  иначе  какъ  съ  разр^Ь- 
шен1я  высшей  инстанцхи,  которая  одна  и  можетъ  судить,  въ 
какой,  м^ре  это  безвредно  для  ц^лаго.  Допустить  въ  такомъ 
общемъ  уставе  возможность  для  каждаго  университета  или  фа- 
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культета  д-Ьлать  каюя  бы  то  ни  было  отступленхя,  не  сносясь 
съ  высшею  инстанц1ею, — непосл'Ьдовательно.  Правда,  есть  и 
общее  для  всЬхъ  университетовъ  одного  государства,  но  оно 
заключается  не  въ  числ'Ь  каоедръ,  не  въ  бюджете,  даже  не  въ 
числ'Ь  факультетовъ.  Это  общее— права,  которыми  универси- 
теты пользуются  въ  государств-Ь.  Направлеше,  учебная  д-Ья- 
тельность  и  отношен1е  къ  учащимся  ве  могутъ  и  не  должны 
быть  во  всЬхъ  университетахъ  одинаковы,  потому  что  ни  для 
одного  изъ  этихъ  трехъ  услов1й  не  найдено  еще  нигд^  абсо- 
лютной формулы.  Она,  можетъ  быть,  для  насъ  современемъ  и 
найдется.  Но  для  этого  ее  нужно  отыскивать  путемъ  опыта. 
А  опытъ, — я  уже  сказалъ, — т^мъ  скорее  можетъ  удаться, 
ч'Ьмъ  бол-Ье'Онъ  будетъ  многостороненъ.  И  вотъ,  вся  задача 
для  насъ  состоитъ,  я  думаю,  не  въ  томъ,  чтобы  составить 
одинъ  „общ1й  уставъ  россШскихъ  университетовъ",  то -есть, 
найти  еще  нигд'Ь  не  найденное  общее, —  а  въ  томъ,  чтобы  найти 
на  д'Ьл'Ь  особенности  для  „каждаго  изъ  росс1йскихъ  универси- 
тетовъ", которыя  бы  сближали  ихъ  жизнь  съ  жизнью  края. 
Ч-Ьмъ  свободнее,  ч-Ьмъ  мен-Ье  регламентирована  будетъ  ихъ 
д-Ьятельность,  т-Ьмъ  ясн4е  выразится  характеръ  каждаго,  и  т^мъ 
бол'Ье  каждый  университетъ  будетъ  соотв-Ьтствовать  потребно- 
стямъ  общества. 

Но  все  хорошее,  что  я  сказалъ  объ  автоном1и  универси- 
тета, нисколько  не  отвело  моихъ  глазъ  отъ  худого.  Я  знаю 
очень  хорошо,  что  она  одна  не  предохраняетъ  его  отъ  порчи 
и  упадка.  Нужно  противод'Ьйств1е,  но  такое,  которое,  не  м'Ьшая 
его  свободной  деятельности,  препятствовало  бы  только  развит1ю 
апат1и,  застоя  и  непотизма. 

Въ  нашемъ  малоразвитомъ  обществ'Ь,  и  особливо  провин- 
щальномъ,  столько  парализирующихъ  услов1й,  наша  жизнь  такъ 
скудна  возбуждающими  стремлен1ями,  наше  самолюб1е  такъ  ме- 
лочно, искусственные  его  стимулы  такъ  мало  приноровлены  къ 
духовнымъ  интересамъ,  что  у  насъ  всего  труднее  уберечь  уни- 
верситетъ отъ  апат1и  и  застоя.  Непотизмъ,  съ  его'  системою 
протекц1й,  существуетъ  везд-Ь, — у  насъ  онъ  только  принимаетъ 
иногда  грубыя  и  уродливыя  формы,  доходя  даже  до  лихоим- 
ства, которое,  какъ  известно,  проявлялось  не  разъ  въ  наш  ихъ 
университетахъ  подъ  видомъ  панс1онерства  и  т.  п.  Но  противъ 
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него  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  противъ  его  уродливостей,  много 
уже  под'Ьйствуетъ  улучшенхе  матер1альеаго  быта  коллег1и  и 
правительственный  контроль,  обраш,енный  не  на  соблюдете 
одной  только  законной  формы,  а  на  внутреннее  содержан1е.  Но 
несравненно  трудн-Ье  предотвратить  анат1ю  и  застой,  соединен- 
ные съ  непотизмомъ.  Противъ  этого  сложнаго  зла,  самаго  страш- 
наго  для  самостоятельной  жизни  нашихъ  коллег1й,  я  считаю 
всяк1й  экспериментъ  не  только  позволительнымъ,  но  и  един- 
ственнымъ  средствомъ,  об'Ьщающимъ  хотя  что-нибудь  лучшее, 
такъ  какъ  употреблявш1еся  до  сихъ  поръ  палл1ативы:  регла- 
ментац1я,  предписанная  закономъ  заботливость  начальника  о 
процв'Ьтан1и  университета,  и  т.  п.,  оказались  вполн-Ь  несостоя- 
тельными. 

Есть  два  только  средства,  которыя  нужно  испробовать:  об- 
щественное мн'Ьнхе  и  конку рренц1я.  Но  гд-Ь  ихъ  взять?  Началь- 
ство и  регламентъ  можно  создать,  а  эти  два  развиваются  не 
иначе  какъ  сами  собою.  Это  правда;  можно,  однако-же,  многое 
сд-блать  для  ихъ  развит1я. 

Общественное  мн-Ьихе  для  университета  можетъ  быть  трехъ 
родовъ.  Оно  образуется  или  въ  ученомъ  св'Ьт4,  или  въ  обра- 
зованной части  общества,  или,  наконецъ,  между  самими  уча- 
щимися. Наши  университеты  поставлены  совершенно  внЬ  мн-Ь- 
шя  западнаго  ученаго  св1Ьта;  у  насъ  въ  Росс1и  сфера  его  по- 
куда ограничивается  почти  исключительно  самыми  же  универ- 
ситетами и  академ1ею  наукъ.  У  насъ  мнЬше  одного  универ- 
ситета, несмотря  на  общ1й  уставъ,  или,  какъ  я  думаю,  всл-Ьд- 
ств1е  устава,  мало  вл1яетъ  на  другой;  между  ними  есть  только 
одна  формальная  связь, — духовной  же,  или  внутренней,  не  су- 
ществуетъ.  Еще  мен-Ье  вл1яетъ  академ1я  на  университетъ.  По- 
этому, гласность  въ  университетскихъ  д^лахъ  и  съезды  про- 
фессоровъ  у  насъ,  бол-Ье  ч-Ьмъ  гд-Ь-нибудь,  необходимы,  если 
мы  хотимъ  развить  общественное  мн'Ьше  нашего  ученаго  ми- 
крокозма.  Гд-Ь  и  ч-Ьмъ  только  можно,  нужно  способствовать  у 
насъ  этому  сближенхю.  Я  твердо  уб-Ьжденъ,  что  эта  м-Ьра, 
сколько  бы  ей  еп^е  ни  препятствовали  наши  дороги  и  разстоя- 
шя,  такъ  же  существенно  необходима  для  просв'Ьщен1я,  какъ  и 
по'Ьздка  за  границу  съ  ученою  ц'Ьлью.  То  же  самое  думаю  и  о 
связи  университета  съ  академ1ею.  Мы  живемъ  въ  такое  время, 
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когда  сильно  чувствуется  необходимость  въ  сближен1и  чисто- 
научнаго  и  прикладного,  научнаго  и  учебнаго.  Слышатся  не- 
р-Ьдко  голоса,  что  наша  академ1я,  съ  ея  чисто-научнымъ  стрем- 
лен1емъ,  поставлена  въ  какое-то  исключительное  положеше  въ 
Росс1и.  Мн'Ь  кажется,  эта  исключительность  зависитъ  именнр 
отъ  недостатка  связи  съ  учебною  д'Ьятельностью  нашихъ  уни- 
верситетовъ.  А  въ  этомъ-то  отношен1и  академ1я  и  могла  бы 
им'Ьть  огромное  и  самое  благод-Ьтельное  вл1лн1е  на  наше  про- 
св'Ьщен1е.  Я  знаю,  что  укажутъ  на  Западъ;  знаю,  что,  препят- 
ствия откроются  не  съ  одной  стороны;  но,  т'Ьмъ  не  мен'Ье,  я 
не  перестану  утверждать,  что  наши  молодые  ученые,  им'Ьющье 
въ  виду  каеедру,  гораздо  бы  лучше  были  приготовлены  къ 
дальнейшему  усовершенстЁован1ю  въ  заграничныхъ  универси- 
тетахъ  и  лучше  бы  напитались  научнымъ  духомъ,  еслнбы  на 
нихъ  было  обращено  вниман1е  академ1н.  Правда,  прежде  былъ 
уже  институтъ  академическихъ  элёвовъ.  Но  онъ  ногибъ  отъ 
несвоевременности.  Итакъ,  я  полагаю,  что  и  у  насъ  можно 
все-таки  развить  общественное  мн'Ьн1е  ученаго  св-Ьта,  крайне 
необходимое  для  университетовъ. 

Общественное  мн'Ьн1е  нашего  образованнаго  меньшинства 
также  слабо.  Если  мы  вспомнимъ,  что  существован1е  н-Ькото- 
рыхъ  университетовъ  едва  изв-Ьстно  обществу;  если  вспомнимъ, 
что  находились  отцы,  которые  отдавали  своихъ  сыновей  въ 
панс10неры  къ  профессорамъ  съ  т^мъ  только,  чтобы  они  ихъ 
выручали  на  экзаменахъ;  если,  наконецъ,  подумаемъ,  какимъ 
малымъ, — да  и  то  бол-Ье  наружнымъ, — уважешемъ  пользуются 
наши  профессора,  сравнительно,  наприм'Ьръ,  съ  германскими,  то, 
конечно,  усомнимся  въ  д-Ьйствительности  нашего  общественнаго 
мн'Ьн1я.  Чины,  при  скудномъ  жаловань']Ь,  вывели  нашего  про- 
фессора совсЬмъ  изъ  его  колеи  и  пр1  учили  общество,  крепко 
придерживающееся  1ерархическаго  начала,  смотреть  на  него 
совершенно  съ  ложной  точки  зр-Ьшя.  Большая  часть  ищущихъ 
университетскаго  образован1я,это— д'Ьтилицъмаловл1ятельныхъ 
въ  обществ-Ь;  мног1е  изъ  нихъ  едва  им-Ьютъ  насущное  пропи- 
тан1е.  Направлен1е  учебной  д'Ьятельности  каждаго  университета 
не  приноровлено  къ  потребностямъ  общества;  все  это  не  могло 
его  сблизить  съ  университетами,  и  оно  знаетъ  про  нихъ  только 
съ  внешней,  дисциплинарной,  да  еще  бюрократической   сто- 
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роны;  а  разд'Ьленхе  просв'Ьщен1я  въ  государстве  между  различ- 
ными в-Ьдомствами  препятствовало  обществу  обратить  вниман1е 
на  университеты  и  гпмназ1и,  какъ  на  главные  разсадники  про- 
св^щенхн.  Сами  университеты  безгласные,  несамостоятельные, 
^0  нисколько  и  не  зависимые  отъ  общества,  мало  заботились  о 
его  мн'Ьн1и;  они  его  знали  также  съ  одной  матер1альной  сто- 
роны. 

Но  если  теперь  настало  для  насъ  время  новой  жизни,  если 
правительства  убедились,  что  они  одни  не  могутъ  за  всЬмъ 
усмотр'Ьть  и  все  сд-Ьлать  для  общества,  то,  значитъ,  и  пришло 
время  поставить  наши  университеты  въ  друг1я  отношен1я  къ 
обществу.  Сд'Ьлавъ  ихъ  сколько  можно  бол^е  самостоятель- 
ными, нужно  ихъ  еще  сделать  общественными.  У  насъ  наука — 
не  то  что  на  Западе;  на  нее  нельзя  смотреть  съ  одной  только 
высшей  точки  зр^нхя;  нельзя  видеть  въ  ней  и  одну  только 
прикладную  сторону.  Наша  задача — обнародить  ее  вс^ми  сред- 
ствами, который  им4емъ  подъ  рукою.  А  ихъ  у  насъ  немного. 
Если  мы  не  употребимъ  для  этого  и  университетовъ  и  дадимъ 
имъ  одно  чисто-научное,  спец1альное,  направлен1е,  или  сд-Ь- 
лаемъ  ихъ  спец1ально  научными  учрежден1ями,  то-^мы  достиг- 
немъ  ц-бли  только  вполовину.  И  въ  Герман1и,  гд-Ь  есть  тысяча 
другихъ  средствъ  распространить  просв^щенхе  въ  обществе, 
университеты  все-таки  употребляются,  или  сами  себя  употреб- 
ляютъ  для  этой  ц^ли,  и  это  не  м^шаетъ  имъ  быть  прогрес- 
сивными и  въ  высшихъ  областяхъ  науки.  Наши  же  универси- 
теты им'Ьютъ  только  поручен1е  отъ  министерства  финансовъ, 
за  известное  вознагражден1е,  читать  публичныя  лекц1и  изъ  н'Ь- 
которыхъ  прикладныхъ  наукъ  (физики,  хим1и,  технолог1и),  но 
это  д^ло,  какъ  изв-Ьстно,  идетъ  очень  вяло  и  по  нашему,  то- 
есть  какъ  обязательное  исполненхе  предписан1й  высшаго  на- 
чальства. Почему  только  одн-Ь  прикладныя  науки  считаются 
полезными  для  публики?  Почему  въ  одн^хъ  столицахъ  только 
профессоры  приглашаются  читать  публичныя  лекцхи  по  другимъ 
предметамъ,  а  въ  провинщяхъ, — гд-Ь  это  гораздо  нужн-Ье, — 
публичные  университетск1е  курсы  не  входятъ  въ  обязанности 
университетовъ?  Наши  университеты  привыкли  считать  себя  до 
того  государственными  учрежден1ями,  что  все  ихъ  вниман1е  со- 
средоточилось на  одну  подготовку  для  государства  людей  съ 
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дипломами,  званхями  и  правами  на  чины,  а  на  просв^Ьш,ен1е 
края  и  общества  они  смотрятъ  какъ  на  д-Ьло  для  нихъ  вовсе 
постороннее.  Изъ  этого  вышло  то,  что  для  чистой  науки  они 
оказались  еще  мало  воспр1имчивыми;  дляприкладной— еще  мало , 
а  для  общаго  просв'Ьщешя — слишкомъ  много  спецхальными,  да 
еще  и  слишкомъ  замкнутыми.  Между  т'Ьмъ  прямое  ыазначен1е 
нашихъ  университетовъ — это  быть  маяками,  разливать  свЬтъ  на 
больш1я  пространства  и  потому  стоять  высоко  и  св-Ьтить.  У 
насъ  никто  бол'Ье  самого  университета  не  могъ  бы  развить  об- 
щественное мн'Ьте,  еслибы  онъ  взялъ  на  себя  обязанность 
разъяснять  обществу  вс:Ь  интересующ1е  его  вопросы,  которыхъ 
теперь  немало.  Теперь,  когда  подняты  и  крестьянсюй,  и  юри- 
дически вопросы,  и  вопросъ  о  народномъ  образоваши,  универ- 
ситеты живымъ  голосомъ  могли  бы  распространять  въ  обществе 
бол'Ье  здравыя  понят1я  и  бол'15е  уб-Ьдительно,  ч^^мъ  журналы  и 
книги.  Нужно  увеличить  вл1ян1е  университетовъ  и  на  гимназ1и; 
это  также  усилитъ  ихъ  связь  съ  обществомъ.  Я  считаю,  въ 
этомъ  отноп1ен1и,  попечительск1е  совЬты,  педагогическ1е  инсти- 
туты и  съ-Ьады  учителей  въ  университетскихъ  городахъ  важ- 
нымъ  шагомъ  впередъ;  но,  мн'Ь  кажется,  на  нихъ  смотрятъ 
еще  легко  и  на  д'Ьятельность  ихъ  не  обращаютъ  довольно  вни- 
машя.  У  насъ  нельзя  средн1я  училища  такъ  р-Ьзко  отд'Ьлять 
отъ  университета,  какъ  на  Запад'Ь;  намъ  нужно  стараться  свя- 
зать ихъ  еще  сильн-Ье.  Словомъ,  нужно  все  употребить,  чтобы 
сблизить  общество  съ  университетомъ  и  развить  общественное 
мн^н1е,  необходимое  для  его  жизни.  ВсЬ  м^ры,  однако-же,  безъ 
гласности  будутъ  непрочны.  Такъ,  реформа  какого  бы  то  ни 
было  учрежден1я,  если  она  должна  сд'Ьлаться  д'Ьйствительно  ко- 
ренною, непрем'Ьнно  возбудитъ  множество  другихъ  вопросовъ, 
повидимому,  не  имЬющихъ  къ  ней  никакого  отношен1я.  И  вотъ, 
мы  вндимъ,  что  коренное  преобразован1е  нашего  университета, 
безъ  р'Ьшен1я  вопроса  о  свобод'Ь  мысли  и  слова,  невозможно. 
Прежде  всего  нужно  сд'Ьлать  науку  независимою,  а  потомъ, 
чтобы  противод-Ьйствовать  апат1и  и  застою  университета,  и 
нужно  поощрять  гласность  къ  участ1ю  въ  университетской 
жизни.  Меня  удивляетъ,  наприм'Ьръ,  почему  наши  журналы 
такъ  мало  знакомятъ  съ  содержан1емъ  профессорскихъ  лекц1й 
и  такъ  р'Ьдко  подвергаютъ  ихъ  критическому  разбору.  Наш.юсь 
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бы  много  такого,  что,  в-Ьрио,  заинтересовало  бы  публику;  на- 
шлись бы  и  настоящ1я  сигхоза.  Автоном1я  безъ  гласности 
немыслима;  безъ  гласности  она  не  устоитъ  противъ  своего- 
начала,  выродится  и  вынесетъ  на  св'Ьтъ  одни  недостатки. 

Также  немыслимъ  автономический  университетъ  ибезъ  обще- 
ственнаго  мн-Ьнхя  учащихся.  Есть  на  св'Ьт'Ь  худыя  книги,  ко- 
торыя  много  читаются,  и  худыя  лекц1и,  которыя  слушаются. 
Но  если  книга  вовсе  не  читается  и  лекц1я  ник^мъ  не  слу- 
шается, то  хорошими  ихъ  назвать  нельзя;  въ  нихъ,  в-Ьрио,  есть- 
что-нибудь  не  такъ.  И  мн'Ьн1е  читателей  и  слушателей  всегда 
нужно  узнать.  Мн-Ьше  слушателей  им'Ьетъ,  конечно,  свою  сла- 
бую сторону,  на  которую  и  налегаютъ  противники.  Имъ  бы 
хотелось,  чтобы  заставили  читать  и  заставили  слушать,  что  не 
читается  и  не  слушается.  Отъ  этого,  однако-же,  если  кто 
выиграетъ,  то  ужъ,  в'Ьрно,  не  просв4щен1е.  Слабая  же  сторона 
заключается,  во-первыхъ,  въ  томъ,  что  аудитор1я  можетъ  быть 
еще  не  доросла  или — что  все  равно — профессоръ  переросъ 
аудитор1ю.  Въ  этомъ  случа'Ь,  разумеется,  ни  онъ,  ни  она  не 
могутъ  остаться  довольными  другъ  другомъ.  Но  очевидно  также, 
что  и  ни  опъ,  и  ни  она  невиноваты,  и  тутъ  нужно  одно  изъ 
двухъ:  или  поднять,  или  спуститься.  Если  же  самъ  препода- 
ватель не  можетъ  сделать  ни  того,  ни  другого,  то  при  сво- 
бодной конкурренц1и  и  при  свободномъ  учен1и  найдутся  друг1е, 
а  если  только  слушатели  будутъ  этимъ  подготовлены,  то,  безъ 
сомн-Ьптя,  аудитор1я  непонятаго  прежде  профессора  не  оста- 
нется пустою,  лишь  бы  онъ  былъ  точно  д-^льный.  Ч'Ьмъ  бол'Ье,. 
впрочемъ,  гимназическое  учен1е  будетъ  приноровлено  къ  тре- 
бован1ямъ  университета,  т'Ьмъ  р-Ьже  могутъ  Бстр']§титься  подоб- 
ные случаи.  Во-вторыхъ,  говорятъ,  нельзя  основываться  на 
мн-Ьн^и  слушателей,  потому  что  это  значитъ  вводить  въ  иску- 
шеше  преподавателей.  Немног1е  изъ  нихъ  не  соблазнятся 
угодить  своей  аудитор1и  и  приноровиться  къ  ея  вкусу.  Но  это 
возражеше  направлено  противъ  слабости  человеческой  натуры 
вообще.  Мы  видимъ,  что  и  тамъ,  гд-Ь  коллег1я,  не  обращая 
никакого  вниман1я  на  мн'Ьн1я  слушателей,  безразлично  смотрнтъ 
на  профессора  съ  пустою  и  на  профессора  съ  полною  ауди- 
тор1ею,  все-таки  не  мног1е  находятся,  которымъ  бы  не  была 
пр1ятно  видеть  у  себя  бол-Ье  слушателей,   а  для  этого  иные 
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стараются  также  привлечь  на  свон  лекщи,  а  иные  не  стыдятся 
жаловаться  начальству  на  пустоту  аудитор1и.  Этотъ  Ьоггог 
уасш  свойственъ  одинаково  и  прогрессистамъ,  и  отсталымъ. 
Желать  и  заботиться,  чтобы  привилось  слушателямъ  только 
содержан1е  науки,  это  прекрасно;  но  требовать  этого,  во  что  бы. 
то  ни  стало,  невозможно.  Для  этого  нужно  еще  воспитать  свою 
аудитор1ю,  а  это  д'Ьло  дается  не  всякому.  Прннудительныя 
же  м'Ьры  не  помогаютъ.  Прежде  для  такого  воспитан1я  застав- 
ляли насильно  слушателей  являться  на  лекц1и,  перекликали  и 
запирали  ихъ  на  ключъ,  емЬст-Ь  съ  профессоромъ,  но  и  это 
ни  къ  чему  не  повело;  потомъ  экзаменовали  по  н-Ьскольку 
газъ  въ  годъ,  — это  заставляло  учиться  для  экзамена,  а  ауди- 
тор1я  все-таки  не  воспитывалась.  Теперь,  в'Ьрно,  не  наберется 
много  охотниковъ  испытать  эти  м-Ьры.  Всего  опасн-Ье,  наконецъ, 
когда  слушатели  начнутъ  оц'Ьнять  профессора  по  его  полити- 
ческимъ  уб'Ьждешямъ.  Это  зло  есть  верный  признакъ  настрое- 
н1я  умовъ  Еъ  ц^Ьломъ  обш.еств'Ь,  и  оно  никогда  не  беретъ  своего 
начала  въ  университет^^;  оно  никогда  долго  не  господствуетъ 
въ  университет-Ь,  а  является  пер1одически  и  сопровождаетъ 
перевороты  и  переходы.  И  потому,  им-Ья  его  въ  виду  и  пре- 
увеличивая его  значеше,  вооружаться  противъ  общественнаго 
мн-Ьтя  учащихся — значитъ  вырывать  вм'Ьст'Ь  съ  сорною  тра- 
вою и  хорошую.  Н'Ьтъ,  университетъ  обязанъ  прислушиваться 
къ  ихъ  голосу,  въ  которомъ,  несмотря  на  вс^  увлечен1я, 
онъ  всегда  услышитъ  довольно  правды,  чтобы  оц-Ьнить  достоин- 
ство свопхъ  преподавателей,  и  этотъ  голосъ  будетъ  для  него 
всегда  однимъ  изъ  самыхъ  в^Ьрныхъ  средствъ  противъ  отсталости 
и  застоя.  Университетъ  же  автономическ1й  безъ  него  вовсе  не- 
осуществимъ.  Только  благоразум1ю  коллег1и  должно  быть  предо- 
ставлено пользоваться  этимъ  средствомъ  въ  м-Ьру  и  въ  пору. 
Основать  сужден1е  о  достоинств-Ь  профессора  на  одномъ  мн4- 
ши  аудитор1и  было  бы  и  не  у  насъ  несправедливо  и  ненаучно; 
не  слушаться  его  вовсе — нелепо.  Кром'Ь  отсталости  и  худого 
способа  изложен1я  науки,  о  которыхъ  слушатели  судятъ  в-Ьрио, 
по  сравнешю  съ  другими  лекц1ями,  иногда  грубыя  выходки  и 
пристраст1е  при  испытан1яхъ  вооружаютъ  учащихся  противъ 
наставниковъ;  строгая  же  справедливость  д-Ьлаетъ  это  только 
въ  томъ  случа-Ь,  когда  друг1е  экзаменаторы  слабы  изъ  равно- 
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душ1я,  худо  понимаемой  снисходительности  или  заискиван1я 
ложной  популярности.  Но  все  это  д'Ьлается  скоро  изв'Ьстнымъ, 
и  виноваты,  очевидно,  не  слушатели,  а  коллепя  профессоровъ. 
Пусть  она  скажетъ  себ4:  „врачу — исц']Ьлисясамъ"  и  дМствуетъ, 
— какъ? — это  ея  д-Ьло;  для  этого  ей  и  дается  автоном1я. 
ИтаЕъ,  въ  настоящее  время  нельзя  не  допустить  слушателей  въ 
нашихъ  университетах'!) къ  заявлешю  ихъ  мнЬн1й.  Нужно  только 
придумать  для  этого  самую  удобную  формулу.  Апплодировать 
въ  зна:^ъ  одобрен1я,  какъ  известно,  въ  обыча^Ь  у  французскихъ 
студентовъ,  стучать  пальцами  по  столамъ — у  н'Ьмецкихъ;  это 
допущено  и  считается  только  въ  особенныхъ  случаяхъ  демон- 
страц1ею.  Напротивъ,  свистать,  шикать  и  стучать  ногами,  въ 
знакъ  порицанхя,  принимается  всегда  за  демонстрац1ю,  хотя 
на  такъ-называемое  „Ьегаиз^гоштеЫ"  профессора,  въ  н-Ькото- 
рыхъ  германскихъ  университетахъ  смотрятъ  довольно  снисхо- 
дительно, и  д^ло  обыкновенно  кончается  примирешемъ.  Какъ 
бы  эти  обычаи  ни  казались  ригористамъ  несоотв'Ьтствующими 
достоинству  науки  и  слишкомъ  разсчнтанными  на  эффектъ,  но 
они  ввелись,  и  ихъ  никто  не  считаетъ  вредными.  У  насъ  въ 
университетахъ  этихъ  обычаевъ  прежде  не  было,  и  потому  не 
было  на  нихъ  ни  запрещен1я,  ни  дозволешя.  А  теперь — стали 
привлекательны.  Привлекате'льно  въ  нихъ,  конечно,  право  на 
выражен1е  своего  чувства  и  своего  мп'Ьн1я,  которымъ  всякхй 
желалъ  бы  пользоваться.  Худого  въ  этомъ  правЬ,  если  оно  не 
клонится  ни  къ  чьему  вреду,  н-Ьтъ;  худое — въ  его  злоупотреб- 
.71ен1и.  В'Ьрнымъ  средствомъ  противъ  этого-то  злоупотреблешя 
и  считается  абсолютное  запрещен1е  всЬхъ  знаковъ  одобрешя 
и  порицан1я.  Запретить  легко;  но  запретъ  придаетъ  порывамъ 
простого  одушевлен1я,  иногда  непроизвольны мъ  и  вовсе  не- 
злобнымъ,  серьезный  характеръ  неповиновешя  закону.  Я  самъ 
въ  молодости  не  разъ  апплодировалъ  въ  парижскихъ  госпита- 
ляхъ  хорошо  сделанной  операцш,  и  самъ  слышалъ  съ  удо- 
вольствхемъ,  какъ  мн-Ь  апплодировали.  Хотя  въ  дом-Ь  бол'Ьзней 
и  страдан1й  шумныя  выражен1я  какихъ  бы  то  ни  было  чувствъ 
вовсе  не  приличны,  но  я  хлопалъ  и  мн-Ь  хлопали,  вовсе  не  думая 
и  не  видя  ничего  худого,  а  просто  увлекаясь.  Другое  д'Ьло — 
выражен1е  порицашя  на  лекц1яхъ.  Въ  этихъ  выражешяхъ  за- 
ключается д-Ьйствительно  худое — обида  личности  и  самолюбхя. 
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иногда  вовсе  незаслуженная  и  возбуждающая  противод'Ьйств1е. 
Порип,ан1е — всегда  демонстрац1я.  оскорбляющая  достоинство  и 
противная  закону.  Но,  во  всякомъ  случа-Ь,  мн-Ь  кажется  бол-Ье 
надежнымъ  не  формально  запрещать,  а  предоставить  все  д^ло 
благоразум1ю  каждаго  наставника.  Каждый  долженъ  нравствен- 
нымъ  своимъ  вл1ян1емъ  охранять  достоинство  науки,  порядокъ 
и  тишину  аудитор1н..  Допустпмъ,  однако-же,  съ  ригористами, 
что  всЬ  эти  вн'Ьшн1я  выражен1я  чувствъ  на  лекц1яхъ  вовсе  не- 
ум-Ьстны;  согласимся,  что  аудитор1я  —  не  для  чувствъ,  а  для 
мысли.  Тогда  все-таки  нельзя  отвергать  у  мыслящей  аудпторш. 
права  на  мн'Ьн1е.  Я  знаю,  что  не  всЬ  такъ  думаютъ.  Я  зналъ, 
наприм'Ьръ,  н-Ькогда  одного  заслуженнаго  профессора,  который 
сов-Ьтоваль  новичкамъ  въ  д-Ьл'Ь  преподавашя,  какъ  лучшее 
средство  противъ  заст-Ьнчивости,  считать  свою  аудитор1ю  вовсе 
глупою;  самъ  же  онъ  гласно  оОъявлялъ  своимъ  слушателямъ, 
что  они — бараны.  Да  и  недавно  я  слышалъ  отъ  одного  ученаго, 
что  даже  посланные  университетами  за  границу  не  могутъ 
составить  себ'Ь  мн-Ьптя  о  достоинств'^  Лекц1й,  которыя  они  по- 
сЬщаютъ.  Но  я  ув-брень,  что  такхе  взгляды  не  возьмутъ  верхъ 
при  реформ-Ь  нашихъ  упиверситетовъ.  Итакъ,  все-таки  нужно 
будетъ  дать  университетской  аудитор1и  возможность  выражать 
если  не  чувства,  то  мн-Ьн1е  приличнымъ  и  законнымъ  образомъ. 
Иначе  нужно  ожидать  выражешй  незаконныхъ,  взрывовъ  и 
безпорядковъ.  Гд'Ь  коллег1я  впушаетъ  къ  себ'Ь  полное  дов'Ьрхе 
въ  учащихся,  тамъ  аудитор1я  сл^но  в'Ьритъ  въ  достоинство 
преподавателей,  тамъ  никто  не  заботится  отыскивать  формулу 
этого  выражешя.  Но  у  насъ  избрать  этотъ  путь — значило  бы 
попасть  въ  с1гси1и8  уШозиз.  Мы  именно  о  томъ  и  хлоночемъ. 
чтобы  создать  еще  коллегш,  внушающую  дов'Ьрхе.  При  глас- 
ности аудитория  можетъ  выразить  свое  мн'Ьн1е  печатью;  но 
и  не  доводя  до  этого,  ей  нужно  дать  право  высказываться 
предъ  коллег1ей  или  предъ  лицомъ  ея  представителей.  Это 
право  еще  необходим'Ье  тамъ,  гд'Ь  преподаватели — вм'Ьст'Ь  съ 
т'Ьмъ  и  экзаменаторы.  Аудитор1я  можетъ  изложить  свои  требо- 
ван1я  на  письме  или   словесно,  чрезъ  депутатовъ. 

Посл-Ь  общественнаго  мн-Ьтя  остается  еще  конкурренц1я, 
какъ  самое  надежное  средство  противъ  коллег1альнаго  непо- 
тизма и  застоя.  Изъ  всЬхъ  средневЬковыхъ  учрежден1й  кор- 
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поращя  профессоровъ  подвергалась  мен4е  всЬхъ  нападкамъ 
современныхъ  стремлен1й.  Если  и  образован1е  осталось  до  сихъ 
поръ  принадлежностью  меньшинства,  то  наука  осталась  заня- 
т1емъ  еще  мёньшаго  меньшинства;  и  только  тамъ,  гд^  научныя 
стремлен1я  перешли  границы  требован1й  и  общества,  тамъ  уже 
усп'Ьлъ  развиться  ученый  и  полу-ученый  пролетар1атъ.  У  насъ, 
сверхъ  ожидан1я,  онъ  также  начинаетъ  обнаруживаться,  ноне 
отъ  избытка  научныхъ  стремлен1й,  не  отъ  недостатка  въ  охра- 
нительной сил-Ь  корпорацхи,  а  отъ  искусственной  системы,  на 
которой  построены  наши  учебныя  учреждешя.  Они — то  манили 
къ  себ'Ь  правами,  доставлявшими  пропиташе  только  т'Ьмъ,  ко- 
торые вступили  въ  государственную  службу, — то  увеличивали 
не  въ  м'Ьру  число  студентовъ,  соотв^Ьтствовавшее  потребностямъ 
общества  только  во  время  катастрофъ.  Бедняки  всего  бол-Ье 
привлекались  въ  некоторые  факультеты  нашихъуниверситетовъ. 
отыскивая  въ  нихъ  свою  будущность.  И  вотъ,  мы  видимъ  уже 
врачей,  которыхъ  едва  уже  доставало  во  время  войнъ  и  холеры, 
теперь  безъ  куска  хл-Ьба  и  вовсе  лишнихъ  для  населений,  ко- 
торыя  не  лечатся.  Видимъ  и  учителей,  и  чиновниковъ  безъ 
м'Ьстъ,  а  между  т-Ьмъ  все-таки  чувствуемъ  недостатокъ  въ  обра- 
зованныхъ  людяхъ.  Еопкурренщя  у  насъ  всегда  и  везд-Ь  рас- 
пределена страшно  неравномерно:  гд^  ея  слишкомъ  много, 
где  ея  совсЬмъ  н^тъ.  Такъ  и  въ  нашемъ  университете.  Число 
студентовъ  растетъ  непомерно,  а  конку рренц1и  для  профессо- 
ровъ совсемъ  нЬтъ,  и  профессорская*'  ко.1лег1я  страдаетъ  не 
только  застоемъ  и  непотизмомъ,  но  еще  и  атроф1ею.  Причину 
этого  явлен1я  объяснить  не  трудно.  Учатся  въ  университетахъ, 
не  только  у  насъ^  по  и  везде,  большею  частью  для  хлеба  и 
другихъ  матер1альныхъ  выгодъ.  Мы  это  видимъ,  напримеръ, 
и  въ  Герман1и.  Въ  германскихъ  университетахъ  число  сту- 
дентовъ съ  каждымъ  годомъ  уменьшается  именно  по  этой  же 
причине,  по  которой  въ  Росс1и  оно  увеличивается.  У  насъ 
бедняку,  хотя  несколько  образованному,  дорога  чрезъ  универ- 
ситетъ  кажется  еще  самою  выгодною,  потому  что  действительно 
у  насъ  другой  для  него  почти  нетъ;  въ  Герман1и  же  откры- 
лось множество  реальныхъ  школъ,  а  места  на  государственной 
службе  все  заняты  съ  излишкомъ,  и  учащ1еся  отхлынули  отъ 
университетовъ  въ  друг1я  техническ1я  учебныя  учрежден1я,  имея 
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въ  персаектив'Ь  должности  по  частной  службе.  Итакъ,  уни- 
верситетская коллег1я  для  своего  укомплектован1я  можетъ  раз- 
считывать  только  на  самый  малый  процентъ  изъ  числа  уча- 
щихся. Процессъ  образованхя  профессора  совершается  не  такъ 
скоро;  по  времени  онъ  равняется,  по  малой  мЬр'Ь,  времени 
образован1я  двухъ  студенческнхъ  покол^^шй.  Единственное  м'Ьсто 
для  образован1я  профессоровъ  въ  Росс!  и  составляетъ  почти 
исключительно  университетъ,  и  то  для  многихъ  наукъ  попо- 
ламъ  съ  гр'Ьхомъ;  а  посылать  за  границу  коллег1и  часто  не 
им^ли  ни  права,  ни  средствъ.  Съ  другой  стороны,  охранитель- 
ныя  корпоратпвпыя  м'Ьры  заслоняли  къ  нимъ  входъ.  Мудрено 
ли  посл-Ь  этого,  что  имъ  грозитъ  дефицитъ.  При  такихъ  усло- 
в1яхъ,  еслибы  каждый  изъ  членовъ,  совершенно  отрекшись 
отъ  эгоизма  и  забывъ  его  правило:  „аргёз  поия  1е  с1ё1и§е", 
сталъ  вс'Ьми  силами  заботиться  о  зам-Ьщенхи  своего  м-Ьста  мо- 
лодымъ  ученымъ,  то  и  тогда  бы  это  дЬло  было  не  легкое. 
ЧтЬ  же  теперь  можно  переменить  изъ  этихъ  услов1й?  Очевидно 
— не  время  и  не  м'Ьсто  образован1я.  Нельзя  также  заставить 
насильно  профессора,  чтобы  онъ  готовилъ  себЬ  будущаго  преем- 
ника, хотя  и  можно  бы  было  его  подстрекнуть  къ  этой  нрав- 
ственной, обязанности.  Сл'Ьдовательно,  остается  только  или  от- 
крыть бол'Ье  входъ  въ  коллег1ю,  или  образовать  возл-Ь  нея  дру- 
гую, мен'Ье  корпоративную,  съ  входомъ  въ  нее  бол-Ье  откры- 
тымъ,  или  же,  наконецъ,  допустить  обем'Ьрывм']§ст'Ь.  Очевидно, 
что  одно  ослаблен1е  корпоративно  охранительной  системы  если 
и  увеличитъ  число  желающихъ  вступить  въ  коллег1ю,  то  все- 
таки  не  будетъ  еще  надежнымъ  средствомъ  противъ  непотизма 
и  апат1и.  Нужно  еще  для  этого  создать  оппозицтю  на  самыхъ 
естественныхъ  и  самыхъ  нравственвыхъ  началахъ.  Нужно  по- 
кровительствовать состязанш  св'Ьжихъ  силъ  съ  застоемъ.  По- 
этому учрежден1е  института  доцентовъ  при  нашихъ  универси- 
тетахъ  сделалось  общею  потребностью.  Но  сущность  его  пред- 
ставляютъ  себ'Ь  еще  различно.  Одни  смотрятъ  на  него  просто 
какъ  на  суррогатъ  стараго  адъюнкта.  Адъюнктъ  долгое  время 
разсматривался  въ  нашихъ  университетахъ  какъ  казенный 
исполнитель  поручен1й  профессора  по  учебной  части:  читалъ 
составленныя  имъ  записки  и  продолжалъ,  по  случаю  болезни 
пли  отлучки  профессора,  прекращенныя  лекц1и;    потомъ  онъ 
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сд'Ьлался  самостоятельн'Ье,  исправлялъ  должность  мен^е  зави- 
симо, но  никогда  не  принималъ  участ1я  въ  д'Ьлахъ  коллепи, 
и  только  иногда  призывался  въ  факультетъ  для  сов'Ьщан1й  по 
своему  предмету.  Избранный  обыкновенно  по  одной  рекомен- 
дац1и  своего  патрона,  онъ  довольствовался  своимъ  незавиднымъ 
положенхемъ,  только  им4я  въ  виду,  что  рано  или  поздно  онъ 
все-таки  сделается  самъ  профессоромъ  пли  опять  чрезъ  покро- 
вительство, пли  уже  по  привычк'Ь  къ  нему  всего  факультета 
Особенныхъ  побудительныхъ  причинъ  къ  усовершенствованш 
себя  въ  наук-Ь  не  было;  главный  разсчетъ  былъ  основанъ  на 
покровительстве.  Профессору,  даже  съ  высшимъ  взглядомъ  на 
свое  призван1е,  было  какъ-то  неловко  отказать  челов-Ьку  въ 
протекц1н,  котораго  онъ  самъ  же  взялся  вывести  въ  люди.  И 
1ш1о  соп8еп8и  было  принято,  что  адъюнктъ  долженъ  совре- 
менемъ  занять  м^сто  въ  коллег1и.  Были,  разум-Ьется,  блестя- 
щая исключен1я;  но  вообще  этотъ  взглядъ  на  адъюнктство,  я 
думаю,  справедливъ.  Итакъ,  его  нельзя  разсматривать  какъ 
разсадникъ  свЬжихъ  силъ,  стоявш1й  возл-Ь  коллег1и  и  заклю- 
чавш1й  въ  себ'Ь  всЬ  услов1я,  необходимыя  для  конкурренц1и. 
Друг1е  допускаютъ  организац1ю  доцентовъ  въ  смысл-Ь  герман- 
скихъ  университетовъ.  Въ  Гермаши  доценты  по  большей  части 
подвергаются  тяжкимъ  услов1ямъ  для  вступлен1я  въ  коллег1ю 
профессоровъ,  и  копкурренцтя  зд-Ьсь  очень  далека  отъ  того,  чтобы 
ее  можно  было  назвать,  хотя  приблизительно,  свободною.  Для 
Герман1и  такой  взглядъ  совершенно  справедливъ.  У  нея  столько 
конку ррентовъ,  что  въ  особенныхъ  льготахъ  и  въ  образован1и 
особеннаго  института  не  было  никакой  надобности.  И  поэтому 
у  нея  доцентство  находится  совершенно  въ  рукахъ  коллег1и. 
Для  молодого  ученаго  въ  Герман1и  уже  большая  награда,  если 
ему  коллег1я  дозволитъ  состоять  при  пей  безъ  всякихъ  другихъ 
матер1альныхъ  выгодъ,  въ  надежд-Ь  обратить  на  себя  ея  вни- 
ман1е,  и  надобно  удивляться,  какъ  некоторые  изъ  доцентовъ, 
люди  б'Ьдные,  существуютъ,  прилежно  занимаются  наукою  и 
еще  пишутъ,  при  самой  малой  аудитор1н,  и  при  самомъ  не- 
значительномъ  гонорар-Ь.  Есть  так1е,  которые  живутъ  такъ  же, 
какъ  б'Ьдные  студенты.  Безъ  нротекц1й  также  не  обходится; 
но  общественное  мн'Ьн1е  уже  такъ  сильно,  что  больгаихъ  непо- 
тическихъ  промах овъ  сд-Ьлать  нельзя  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь, 
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трудно.  Къ  намъ,  очевидно,  эта  система  доцентства  нейдетъ. 
У  насъ,  въ  подражан1е  Германхи,  хотели  ее  ввести,  да  еще  и 
вм'Ьст'Ь  съ  адъюпктствоыъ;  но  эта  попытка,  какъ  известно, 
не  удалась.  Теперь  же,  кажется,  всЬ  уже  попали,  что  доцент- 
ство  п  адъюнктство  несовместимы.  Я  еще  въ  58-мъ  и  59-мъ 
годахъ  представлялъ  объ  этомъ  мое  мн-Ьихе  министерству.  У 
насъ  должно  организовать  или,  лучше,  создать  эту  естествен- 
ную конкурренц1ю  па  началахъ  бол^е  широкихъ,  ч'Ьмъ  въ  Гер- 
ман1п.  Начнемъ  съ  того,  что  у  насъ  студенты  вообще  б-Ьди-Ье. 
Въ  Гермаши  священники,  адвокаты,  врачи  и  чиновники,  по- 
сылающ1е  своихъ  д'Ьтей  въ  университеты,  относительно  им^ютъ 
бол-Ье  средствъ,  ч'Ьмъ  наши,  потому  что  жизнь  для  челов'Ька, 
ищущаго  образован1я,  дешевле  и  приспособленное,  а  универ- 
ситетщ  ближе.  У  насъ  мпог1е,  по  бедности,  не  только  не  мо- 
гутъ  оставаться  въ  университете  такъ  долго,  чтобы  получить 
высшую  ученую  степень,  но  едва  оканчиваютъ  курсъ,  переби- 
ваясь съ  трудомъ  и  теряя  время,  въ  ущербъ  образован1ю,  на 
частные  уроки  и  друг1я  средства  къ  пропитан1ю.  Такимъ  сту- 
дентамъ,  конечно,  рОдко  приходитъ  въ  голову  ученая»  карьера; 
богатые  избираютъ  ее  еще  р'Ьже,  а  людей  средняго  состоянхя 
немного. 

Итакъ,  главнымъ  средствомъ  для  того,  чтобы  увеличить 
число  искателей  каеедръ,  представляется  съ  перваго  взгляда 
вспомоществован1е  кончившимъ  курсъ,  если  они  пожелаютъ 
остаться  при  университете.  Но  съ  этимъ  средствомъ  вносится 
въ  университетъ  филантропическ1й  элементъ,  который  неосто- 
рожно трогать  нельзя.  Если  введутся  стипенд1и,  то  должно 
ввести  и  конкурсъ.  Я  сейчасъ  скажу — почему.  Копкурсъ  до 
сихъ  поръ  не  удавался,  также  какъ  и  доцентство;  поэтому  у 
насъ  ему  мало  довЬряютъ.  Но  онъ  не  удавался  потому,  что 
не  йыло  конкуррентовъ;  такъ  на  нОтъ  и  суда  нОтъ.  Если  же* 
будутъ  введены  стипенд1и,  то  конкурренты  найдутся,  я  не  сомне- 
ваюсь; как1е? — это  другой  вопросъ.  Но  однОхъ  стипендхй  мало, 
чтобы  увеличить  число  желающихъ  серьезно  заниматься  наукою. 
Для  этого  нужна  еще  живая  сила:  это — деятельность  предста- 
вителя науки,  профессора.  И  на  Западе,  и  у  насъ,  везде  за- 
метно, что  это  число  растетъ  въ  прямомъ  отношен1и  къ  та- 
ланту преподавателя,    его    занят1ямъ  и  уменью  привлечь  къ 
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наук-Ь.  Теперь  готовится    повое    покол-Ьихе  профессоровъ;  на 
нихъ  будетъ  лежать    эта   обязанность,  и  надобно  над'Ьяться^ 
что  они  поймутъ  ея  значен1е.  Имъ  нужно  будетъ  позаботиться, 
начиная  свое  поприще  еще  не  съ  увядшими  силами,  привлечь 
къ  наук*  такъ,  чтобы  посл-Ь    можно  было  кого  выбирать.  Я 
знаю,  что  не  только  не  всЬ  профессоры,  по  и  не  всЬ  науки 
пользуются  одинаково  привлекательною  силою.  Кром-Ь  этой  силы 
и  кром^  конкурсовъ  на  стипенд1и,  есть  еще  одно  матер1аль- 
ное  средство  возбудить  желан1е  къ  доцентству:  сд'Ьлать  пер- 
спективу ближе    и    лучше.  Перспектива — это  профессорство. 
Если  вступлеше  въ  него  будетъ  легче,  а  матер1альный  бытъ 
лучше,  то  охотниковъ,  разум-Ьется,  будетъ  больше.  Но  первое 
им'Ьетъ  ту  важную  невыгоду,  что  можетъ  нарушить  достоинство 
корпорац1и,  охраняемое  замкнутостью.  Охранительная  система 
вредна  для  международныхъ  отношешй,  но  въ  ученую  корпо- 
рацтю  безъ  паспорта  впускать  нельзя, — это  аксюма;  вонросъ 
только  въ  томъ,  какъ  его  выдавать.  Я  думаю  такъ:  дипломъ 
университета   и    другого    высшаго    учебнаго    заведен1я   даетъ 
право  на  доцентство,  но  не  право  на  стипендию,  если  полу- 
чивш1й  дипломъ  уже  прежде  не  обратилъ  на  себя  внимания 
университета  своими  занят1ями  и  дарованхемъ.  Вступая  въ  ин- 
ститутъ  доцентовъ,  онъ  получаетъ  право  на  конкурсъ  и  гоно- 
раръ,  но  съ  этимъ  вм']Ьст'Ь  становится  подъ  контроль  универ- 
ситетской коллег1и  п  отв-Ьчаетъ  передъ  закономъ  за  направле- 
н1е,  если  оно  окажется  вреднымъ.  По  пропгествхи  изв^Ьстнаго 
срока,   который   опред'Ьлитъ  сама  коллег1я,  онъ  получаетъ  и 
право  на  стипендхю,  если  она  его  найдетъ  достойнымъ.  М-Ьра 
достоинства  опред'Ьляется  числомъ  слушателей,  литературными, 
другими  научными  трудами  доцента  и  значен1емъ  для  универ- 
ситета излагаемой    науки.  Если  окажется  несколько  претен- 
дентовъ  на  вознагражден1е,  то  объявляется  конкурсъ.  Если  кто 
изъ  такихъ  приватныхъ  доцентовъ  желаетъ  сделаться  штат- 
нымъ,  то-есть  получить    право    экзаменовать  на  степень,  то 
онъ  долженъ  самъ  им-бть  дипломъ  на  высшую  ученую  степень 
и,  сверхъ  того,  подвергнуться  конкурсу,  даже  въ  томъ  случа-Ь^ 
когда  не  будетъ  другихъ  конкуррентовъ.  Правомъ  голоса  на 
экзаменахъ  пользуются  и  т-Ь  приватъ-доценты,  которые  по  не- 
достатку стипенд1й  не  могли  получить  вознагражден1е  отъ  уни- 
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верситета,  а  между  т'Ьмъ  исполнили  два  другихъ  услов1я.  Лица, 
и  не  бывш1я  приватъ-доцентами,  но  им'Ьющхя  высшую  ученую 
степень  и  подвергавш1яся  конкурсу,  д']§лаются  штатными  до- 
центами съ  правомъ  на  стипенд1ю.  Правомъ  голоса  въ  факуль- 
тетскихъ  собран1яхъ  пользуются  только  т-Ь  штатные  доценты, 
которые  состояли  при  университет'Ь  не  мен-Ье  2-хъ  л'Ьтъ  и 
им^ли  слушателей  не  мен-Ье  профессора  въ  это  время.  Штат- 
ный доцентъ,  пртобр-Ьтая  право  экзаменовать,  вм^стЬ  съ  т4мъ, 
принимаетъ  на  себя  обязанность  преподавать  известные  пред- 
меты по  указан1ю  факультета,  и  пользуется  за  это  стнпендьею 
и  гонораромъ.  Отъ  факультета  зависитъ  принимать  доцента 
и  ран-Ье  въ  число  членовъ  и  даже  избирать  въ  профессоры, 
если  онъ  представитъ  несомн'Ьнныя  доказательства  своихъ  до- 
стоинствъ.  Число  стипенд1й  каждый  универснтетъ  онред^Ьлитъ 
самъ  ежегодно  въ  своемъ  бюджете,  который  утверждается  ми- 
нйстерствомъ.  Онъ  принимаетъ  также  и  пожертвовашя  частныхъ 
лицъ  на  этотъ  предметъ.  Предметъ  преподаван1я,  объемъ  его, 
число  часовъ,  способъ  преподаван1я,  опред'Ьляются  самимъпри- 
ватъ-доцентомъ  по  частнымъ  договорамъ  съ  слушателями.  Гоно- 
раръ  же  опред'Ьляется,  какъ  и  для  профессорскихъ  лекщй,  по 
числу  часовъ  и  получается  черезъ  университетское  казначейство. 
Университетъ  даетъ  свои  аудитор1и,  а  учебныя  пособ1я  выдаются 
приватъ-доцентамъ  не  иначе,  какъ  по  онред^Ьлешю  коллег1и. 
Снабжен1е  же  учебными  пособ1ями  штатныхъ  доцентовъ  обя- 
зательно; только  редкими  или  дорогими  для  науки  и  по  ц-Ьн-Ь 
собран1ями,  инструментами,  препаратами  и  т.  п.  они  пользуются 
не  иначе,  какъ  по  соглас1ю  съ  директорами  музеевъ.  Если 
же  предметъ  преподаванхя  требуетъ  упражнен1й  въ  какомъ- 
нибудь  спещальномъ  заведен1и  (лаборатор1и,  анатомическомъ 
театре),  то  издержки  покрываются  слушателями  наравне  съ 
другими  въ  пользу  заведен1я.  Права  на  стипенд1ю  остаются 
за  доцентомъ,  не  принимающимъ  еще  участ1я  въ  д-Ьлахъ  кол- 
лег1и,  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  аудитор1я  его  не  опуст-^ла.  Число  при- 
ватъ-доцентовъ  неопред'Ьленное;  число  доцентовъ-стипенд1атовъ 
зависитъ  отъ  суммъ,  которыми  будетъ  располагать  университетъ. 
Итакъ,  одинъ  университетсктй  дипломъ  открываетъ  входъ 
къ  доцентству  при  университет-Ь;  другой,  вм'Ьст'Ь  съ  конкур- 
■сомъ,  даетъ  право  на  вступлен1е  въ  коллег1Ю.  Изъ  этого  видно, 
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что  я,  во-первыхъ,  принимаю  только  два  ученыхъ  зван1я;  во- 
вторыхъ,  считаю  конкурсъ  необходимымъ  услов1емъ  и  для 
получен1я  стипенд1и,  и  для  получен1я  другихъ  коллег1альныхъ 
правъ;  въ-третьихъ,  наконецъ,  открываю  просторъ  конкурренцш, 
а  вм-Ьст^  съ  т-Ьмъ  стараюсь  охранить  и  права  корпорац1и, 
давая  возможность  доцентамъ  получать  ихъ  постепенно  или 
по  м'Ьр']^  заслугъ. 

Я  знаю, — два  диплома,  два  ученыя  зван1я,  это  покажется 
у  насъ  мало.  Но  посмотримъ  на  д^ло  безъ  всякаго  предуб-Ьж- 
ден1я.  Не  правда  ли,  что  существуетъ  только  два  рода  экза- 
меновъ:  на  должность  и  на  зван1е?  Первый,  собственно,  не 
касается  университетовъ;  и  въ  Гермаши  такъ-называемый  81;аа1;8- 
ехатеп  делается  весьма  рац1онально,  въ  особенныхъ  комите- 
тахъ,  составленныхъ  изъ  спещалистовъ  и  чиновниковъ.  У  насъ, 
по  недостатку  въ  способныхъ  экзаменаторахъ,  нельзя  еще  этого 
сд'Ьлать,  по  крайней  м-Ьр-Ь  въ  провинп;1яхъ.  Второй — есть  су- 
щественное право  университета,  но  несущественное  услов1е 
для  получен1я  ученаго  зван1я,  потому  что  оно  можетъ  и  должно 
прюбр'Ьтаться  и  другимъ  путемъ,  безъ  экзамена.  Всяк1й,  кто 
научно-литературными  трудами,  опытностью,  талантомъ  прюб- 
р4лъ  себ'Ь  имя  въ  ученомъ  св^т-Ь,  им-Ьетъ  и  нравственное 
право  на  ученое  зваше.  Испытываютъ  не  того,  кого  уже  знаютъ, 
а  того,  кого  не  знаютъ;  иначе  экзаменъ  теряетъ  всяк1й  смыслъ. 
Но  должности  разделяются  на  разряды;  и  ученыя  звашя,  го- 
ворятъ,  также  нужно  разд-Ьлить  на  степени,  и  каждую  изъ 
нихъ  опред-^лять  экзаменомъ.  Для  чего  же  это  нужно?  Что 
значатъ  эти  различныя  степени  ученаго  зван1я?  Открываетъ  ли 
у  насъ  каждая  изъ  нихъ  путь  къ  изв'Ьстной  должности,  или 
просто  служитъ  школьною  м-Ьркою  научныхъ  познанШ?  Первое, 
хотя  и  не  касающееся  университета,  им-Ьло  бы  еще  практи- 
ческое значенхе,  но  известно,  что  у  насъ  ученыя  степени  не 
составляютъ  еще  необходимаго  услов1я  для  занят1я  государ- 
ственныхъ  должностей;  второе  не  им-Ьдо  бы  никакого  прим-Ь- 
нен1я  къ  жизни.  На  д-Ьл-Ь  выходитъ,  что  эта  градац1я  челов'Ь- 
ческихъ  св^д-Ьшй  была  вызвана  табелью  о  рангахъ,  безъ  ко- 
торой наши  университеты  не  могли  до  сихъ  поръ  обойтись. 
Но  если  пришла  уже  пора  научной  самостоятельности  уни- 
верситета, безъ  искусственной  приманки  на  чины,  то  разныя 
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степени  на  ученыя  зван1я  теряютъ  свой  смыслъ.  Останется 
только  одна,  которая  даетъ  право  на  вступлен1е  въ  ученую 
корпорац1ю;  она  везд'Ь  называется  докторствомъ. 

Она  одна,  потому  что  вопросъ,  на  который  она  отв'Ьчаетъ, 
при  экзамене,  одинъ,  и  именно  такой:  можетъ  ли  испытуемый, 
по  его  св'Ьд'Ьн1ямъ,  научнымъ  заслугамъ,  вступить  въ  корпо- 
ращю?  Она  отв-Ьчаетъ:  да.  ВсЬ  проч1я  степени,  какъ  бы  он'Ь 
ни  назывались,  будутъ  зван1ями  на  должность,  которыя  мы 
только  по  пужд'Ь  удерживаемъ  при  университет'^.  Очевидно, 
ч4мъ  мен-Ье  ихъ  будетъ,  т'Ьмъ  лучше  для  него.  В-Ьдь,  кром'Ь 
Китая,  нигд'Ь  н^тъ  экзаменовъ  на  ъс^  безконечные  разряды 
должностей.  Но,  допустивъ  одну  только  ученую  степень, — мнЪ 
скажутъ, — мы  сд'Ьлаемъ  именно  то,  чего  стараемся  избежать: 
мы  или  слишкомъ  затруднимъ  входъ  въ  университетскую  кол- 
лег1ю,  если  экзаменъ  на  эту  степень  будетъ  очень  требовате- 
ленъ,  или  слишкомъ  облегчимъ,  если  онъ  будетъ  слабъ;  а 
изб'Ьжать  этихъ  крайностей  трудно,  когда  не  будетъ  другихъ, 
среднихъ  и  низшихъ,  степеней.  Мы  уб'Ьдились — еще  скажутъ — 
изъ  опыта,  что  требовать  для  профессуры  докторской  степени 
стеснительно,  и  потому  мы  хотимъ  открыть  къ  ней  дорогу  ма- 
гистрамъ;  какъ  же  можно  уничтожить  эту  степень?  Но,  при 
всЬхъ  этихъ  разсчетахъ,  мн^  кажется,  насъ  ст^сняеть  чинъ. 
Намъ  трудно  представить,  чтобы  можно  было  разомъ  шагнуть 
до  УП1-го  класса,  не  прошедгаи  прежде  хоть  н'Ьсколькихъ  ступе- 
ней 1ерархической  л-Ьстницы.  Это,  я  полагаю,  и  было  когда- 
то  главнымъ  возражен1емъ  противъ  права  держать  прямо  на 
доктора  медицины.  Президентъ  временнаго  медицинскаго  ко- 
митета, я  помню,  долженъ  былъ,  при  введен1и  новаго  устава 
объ  экзаменахъ  врачей,  математически  доказывать,  что  они 
безъ  этого  права  будутъ  обижены  въ  чинопроизводств'Ь  на 
служб'Ь.  Теперь  возражаютъ  уже  другое:  говорятъ,  что  уни- 
верситетъ,  раздавая  студентамъ  докторскхе  дипломы,  унижаетъ 
ученое  достоинство  и  распложаетъ  не  въ  м-Ьру  докторовъ  ме- 
дицины. Теперь  хотятъ  поправить  слабость  экзамена^  зави- 
сЬвшую  совершенно  отъ  факультета,  несправедливостью,  и  за- 
претить, чтобы  никто  не  см-Ьлъ  шагать  слишкомъ  скоро,  не- 
смотря на  способности  и  средства.  Какъ  будто  законъ  мало 
требовалъ  отъ  экзамена;  какъ  будто  запрещалось  испытывать 
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строго и  безаристрастно?  Забыто  и  то,  что,  20  л'Ьтъ  тому  на- 
задъ,  я  высказалъ  въ  обстоятельной  записке  къ  уставу.  Никто 
не  хочетъ  понять,  что  уже  первая  медицинская  степень  даетъ 
самое  существенное  право — на  жизнь  и  смерть;  а  достигнуть 
его,  учась  5-ть  л-Ьтъ  и  выдержавъ  одинъ  экзаменъ,  считаютъ 
возможнымъ.  Никто  не  в-Ьритъ,  что  ученость,  какъ  она  нн 
трудна,  дтЬлается  еще  труднее,  когда  требуетъ  опыта  и  искус- 
ства. Разсуждаютъ  такъ:  чтобы  сделаться  ученымъ  въ  меди- 
цин-Ь,  нужно  не  мен-Ье  7-ми  л-Ьтъ  и  двухъ  экзаменовъ,  а  ле- 
чить можетъ  и  не  ученый,  проучившись  только  5  л-Ьтъ  и  вы- 
державъ одинъ  экзаменъ.  Самое  трудное  п  то,  что  требуетъ 
много  опыта,  знашя  и  искусства, — то  сначала.  НЬмцы — такъ  т-Ь 
дЬлаютъ  наоборотъ:  они  сначала  даютъ  степень  доктора,  а 
право  лечить — посл-Ь.  Наконецъ,  забываютъ,  что  прежде,  когда 
медицинск1й  факультетъ  не  им'Ьлъ  права  делать  студентовъ 
докторами,  докторовъ,  правда,  было  меньше;  но  они  не  были 
лучше,  и  ни  наука,  ни  просвищете,  ничего  не  выигрывали. 
И  эта  сбивчивость  взгляда  все  отъ  того,  что  чины  пом^Ьшали 
намъ  отличить  зван1е  отъ  должности.  Въ  университет-Ь  безъ 
чиновъ  различ1е  разъяснится.  Докторъ,  какого  бы  то  ни  было 
факультета,  это — зваше,  съ  которымъ  не  соединено  понят1е  о 
какой-нибудь  опред'Ьленной  должности.  Учитель,  профессоръ, 
лекарь,  это— должности  съ  определенной  обязанностью.  Зва- 
н1е — это  только  цензъ  на  должность;  а  чтобы  получить  ее, 
нужно  еще  подвергнуться  выбору,  экзамену  или  конкурсу.  У 
насъ  до  того  понят1я  о  зваши  и  должности  смешались,  что,  л^Ьтъ 
тому  назадъ  25,  университеты  производили  лекарей,  а  сов'Ьтъ 
при  министерстве  внутреннихъ  д^лъ — докторовъ.  Эта  сбивчи- 
вость довела  насъ  до  того,  что  мы  и  теперь  во  всякомъ  доктор-Ь 
медицины  непременно  хотимъ  видеть  и  лекаря.  Отъ  этого  вы- 
ходитъ,  что  у  насъ  и  анатомъ,  и  физ1ологъ  непременно  дол- 
женъ  быть  и  лекарь.  Механизмъ  чинопроизводства,  съ  его  по- 
степенностью применился  у  насъ  и  къ  университетскимъ  экза- 
менамъ.  Какъ  никто  изъ  насъ  не  можетъ  себе  представить 
коллежскаго  советника,  который  бы  не  былъ  сначала  титуляр- 
нымъ  и  надворнымъ,  такъ  мы  не  можемъ  себе  представить  и 
доктора,  который  бы  прежде  не  былъ  кандидатомъ  и  маги- 
стромъ.   Не   такъ  давно   еще   у   насъ  въ  университете   было 
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'СТОЛЬКО  же  степеней  и  звашй  (числомъ  13),  сколько  чпновъ 
по  табели  о  рангахъ.  Къ  чему  же  это  служило  съ  научной 
илп  учебной  точки  зр-Ьягл?!  Защитники  этого  порядка  вещей 
видятъ  въ  немъ  поддержку  значен1я  и  ученаго  достоинства 
каждой  степени.  Судя  по  этому,  нужно  бы  было  думать,  что 
нашъ  докторъ,  прошедшш  всю  ученую  1ерархическую  л'Ьстницу 
и  выдержавъ  ц-Ьлыхъ  четыре  экзамена  (на  степень  дМстви- 
тельнаго  студента,  кандидата,  магистра,  доктора) — это  верхъ 
учености;  что  почти  всЬ  наши  профессоры — самые  лучш1е  пред- 
ставители европейской  науки,  что  они  по  крайней  м'Ьр'Ь  втрое 
и  вчетверо  стоятъ  выше  германскихъ  профессоровъ,  изъ  ко- 
торыхъ  большая  часть  въ  ц-Ьлой  жизни  держала  не  бол'Ье 
одного  или  двухъ  экзаменовъ  на  степень.  Опытъ,  однако-же, 
сколько  это  ни  противно  нашему  самолюб1ю,  не  подтверждаетъ 
такого  предположен1я.  Значить,  экзамены  не  им'Ьютъ  такой 
спасительной  для  науки  силы,  которую  мы  имъ  приписываемъ. 
Значить,  ц'Ьль,  которой  мы  хотимъ  достигнуть,  увеличивая 
число  экзаменовъ, — чисто  механическая.  Мы  хотимъ  механи- 
чески, одною  численностью  испытан1й  и  количествомъ  времени, 
затруднить  достижен1е  высшей  ученой  степени,  требуя,  напри- 
м^ръ,  отъ  доктора  трехъ  экзаменовъ  и  8  или  9  л'Ьтъ  учен1я. 
И  д-Ьйствительно,  немног1е  пользуются  возможностью  пр!- 
обр-Ьсти  это  зван1е.  Но  не  доказывается  ли  этимъ  полное  не- 
дов-Ьрхе  закона  къ  экзаменаторамъ,  или  экзаменаторовъ — къ  са- 
мимъ  себ-Ь?  Не  должно  ли  заключить  изъ  этого,  что  мы  от- 
казываемся р-Ьшить  однимъ  экзаменомъ,  достоинъ  ли  такой-то, 
по  его  св'Ьд-Ьнхямъ  и  способностямъ,  получить  зван1е  доктора, 
и  потому  приб'Ьгаемъ  къ  повторен1ю,  съ  увеличешемъ  каждый 
разъ  нашихъ  требован1й.  Но,  я  знаю,  мн-Ь  скажутъ,  что  н-Ь- 
сколько  различныхъ  экзаменовъ  нужно  удержать  для  т-Ьхъ,  ко- 
торые захот-Ьли  бы  остановиться  на  одномъ  изъ  низшихъ  и  не 
идти  выше.  Но  для  чего  же  тогда  сохранять  такую  постепен- 
ность? Для  чего  не  разсудить,  наприм'Ьръ,  такъ:  изъ  четырехъ 
степеней  дв'Ь  (магистръ,  докторъ)  открываютъ  дорогу  въ  уни- 
верситетскую коллег1ю  и  на  службу,  а  дв-Ь — только  на  службу; 
въ  каждой  изъ  двухъ,  исключая  разницу  въ  чинахъ,  только 
одна  им'Ьетъ  существенныя  преимущества;  такъ,  магистры  и 
доктора  им-Ьють    оба  одинаково  право    быть  членами  ученой 
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коллепи;  оба  могутъ  быть  прямо  определены  въ  департаменты 
и  канцеляр1и  министерствъ  и  отхЬльныхъ  главныхъ  управле- 
Н1Й;  и  действительный  студентъ  съ  кандидатомъ,  оба,  не  им-Ья 
правъ  первыхъ  двухъ  степеней,  могутъ  быть  определены  по 
вс^мъ  гражданскимъ  ведомствамъ  къ  одн4мъ  и  гЬмъ  же  долж- 
ностямъ.  Следовательно,  изъ  четырехъ  степеней,  существенно 
различныхъ  две:  одна — более  служебная,  другая — более  уче- 
ная. Правда,  покуда  различхе  между  ними  только  количе- 
ственное, такъ  какъ  экзамены  отличаются  только  степенью 
требуемыхъ  сведен1й;  но  это  потому,  что  экзаменъ  на  долж- 
ности по  гражданской  службе,  собственно,  не  дело  универ- 
ситета и  остается  при  немъ  по  нужде.  Неужели  же,  при- 
страстившись къ  бюрократизму  и  къ  принципу  устрашен1я 
числомъ  испытан1й  и  сроковъ,  мы  должны  для  этого  удержи- 
вать все  невужное  число  ученыхъ  степеней? 

Но  наша  незрелость — скажутъ — требуетъ  еш,е  определять 
экзаменомъ  все  оттенки  сведен1й.  Безъ  этого — скажутъ — зна- 
н1е  останется  безъ  пооп1,рен1я^  станетъ  наряду  съ  полузна- 
шемъ  и  заглохнетъ.  Надобно  признаться — тутъ  есть  доля 
правды.  У  насъ  и  полузнан1е  еще  въ  ходу;  у  насъ  и  тотъ, 
кто  кончи лъ  университетсшй  курсъ,  не  выдержавъ  никакого 
экзамена,  можетъ  быть  еще  полезнее  многихъ  другихъ.  И 
вотъ,  отчасти  это,  отчасти  состраданхе  къ  безвыходному  поло- 
жен1ю  бедняковъ  заставляло  удерживать  все  низш1я  степени 
учености  и  делать  изъ  нихъ  настоящее  а8у1иш  1§погап11ае. 
Поэтому  не  трудно  объяснить,  отчего  иные  хотятъ  даже  ввести 
прежн1я  три  степени  лекаря.  Действительно,  куда  девать  техъ, 
у  которыхъ  невежество  переходитъ  точку  замерзан1я?  Такъ, 
если  изъ  двухъ  степеней,  нужныхъ  для  определен1я  къ  граж- 
данской должности,  оставить  одну,  положимъ,  кандидата,  то 
все,  чтб  выше  нуля,  можетъ  еще  войти  въ  нее,  но  куда  по- 
местить то,  чтЬ  ниже?  Туда  же?  Это  будетъ  уже  какъ-то  не- 
ловко. Если  руководствоваться  такими  соображен1ями,  то,  ко- 
нечно, нужно  остаться  при  прежней  системе.  Но  если  при- 
нять другой  принципъ,  по  которому  экзаменъ  разсматривается 
не  какъ  школьная  оценка  всехъ  возможныхъ  оттенковъ  зна- 
н1я  цифрами  и  дробями,  а  какъ  по.!10жительное  решен1е  опре- 
деленныхъ  вопросовъ  словами:  да  или  нетъ,  то  степеней  ока- 
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жется  всего -на-все  дв^Ь.  Одна  будетъ  служить  цензом ъ  для 
гражданскихъ,  другая — для  учено-учебннхъ  должностей.  Экза- 
менъ  для  первой  (только  по  необходимости  университетск1й) 
будетъ  отв']Ьчать  на  вопросы:  образованъ  ли  испытуемый  на- 
столько, чтобы  занять  среднюю  должность  въ  граждапскомъ 
в'Ьдомств'Ь?  (низшую  могутъ  занять  и  тЬ,  которые  только  кон- 
чили курсъ  въ  уннверситет1Ь;  а  высшую — тЬ,  которые  получили 
ученое  зваше  или  прюбр'Ьли  опытность  на  служб1Ь).  Экзаменъ 
для  второй  отвЬтитъ  на  вопросъ:  им-Ьеть  ли  испытуемый  до- 
статочныя  св'Ьд'Ьшя  для  получен1я  права  вступить  въ  универ- 
ситетскую коллепю?  Да  или  нЬтъ?  Одна  будетъ  званге  кан- 
дидата, другая — доктора. 

А  чтобы  и  т-Ь  не  пропадали  даромъ,  которые  прослушали 
весь  курсъ  паукъ  въ  университет1Ь,  но  не  держали  или  не  вы- 
держали экзамена, — пусть  получать  удостов-Ьренхе  отъ  универ- 
ситета съ  правомъ  занимать  низш1я  гражданск1я  должности, 
пока  сами  не  захотятъ  снова  подвергнуться  одному  изъ  двухъ 
йспыташй.  Но  почему  одно  изъ  нихъ  не  можетъ  существовать 
безъ  другого;  почему  экзаменъ  на  доктора  долженъ  непрем'Ьнно 
включать  въ  себ'Ь  и  экзаменъ  на  кандидата;  для  чего  требо- 
вать, что  нужно,  не  разомъ,  а  въ  н^Ьсколько  пр1емовъ,  колеб- 
лясь и  не  дов^Ьряя  себ'Ь? — этого  я  не  понимаю,  и  въ  польз-Ь 
этой  ученой  инквизиц1и,  также  какъ  и  всякой  другой,  убе- 
диться не  могу. 

Возвратимся  теперь  къ  доцентству.  Оно,  какъ  оппозиц1Я 
застою  и  непотизму,  должно  быть  учрежден1емъ  бол-Ье  подзиж- 
нымъ,  ч-Ьмъ  коллег1я,  которую  оно  снабжаегъ  свЬжими  си- 
лами. У  насъ  много  студентовъ,  а  мало  охотниковъ  до  про- 
фессорства; доцентство  же  еще  совсЬмъ  пусто.  Такъ,  измЬнивъ 
систему  экзаменовъ,  откроемъ  настежь  двери  въ  пустое  м'Ьсто 
и  скажемъ:  пусть  всякьй,  кончивш1й  курсъ  и  выдержавш!й 
экзаменъ  въ  какомъ  бы  то  ни  было  высшемъ  учебномъ  заве- 
деши,  вступитъ  въ  доценты;  онъ  получитъ  и  стипенд1ю,  если 
будетъ  пм-Ьть  слушателей, — получитъ  и  право  голоса  на  экза- 
менахъ,  если  предъявить  дипломъ  на  ученую  степень;  можетъ, 
наконецъ,  не  только  преподавать,  получать  стипендш  и  гоно- 
раръ,  но  участвовать  на  экзаменахъ  и  им^Ьть  голосъ  въ  кол- 
лепи,  если  въ  два  года  докажетъ  на  д'Ьл1Ь  свои  способности. 
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А  это  могутъ  доказать:  его  докторск1й  дипломъ,  полная  ауди- 
тор1я,  конкурсъ.  Эти  услов1я  не  ст'Ьснительны  и  справедливы. 
Одинъ  экзаменъ,  хотя  бы  онъ  назывался  и  „  докторскимъ" ,  выдер- 
жать не  будетъ  такъ  трудно,  какъ  теперь.  Пусть  будутъ  док- 
торами и  т'Ь,  которые,  по  нын-Ьшнему,  были  бы  только  маги- 
страми; сд'Ьлайте  изъ  докторскаго  экзамена  магистерски,— въ 
этомъ  б4ды  н-Ьтъ  никакой;  чина  не  будетъ, — для  науки  все 
равно;  магистръ  для  нея  можетъ  столько  же  сделать,  сколько 
и  докторъ,  а  отличить  ихъ  знан1я  по  экзамену, — для  этого 
нормальныхъ  логометровъ  еще  не  найдено.  Конкурсъ  нуженъ 
для  безпристраст1я,  разум-Ьется,  тогда,  когда  есть  на-лпцо  кон- 
курренты;  а  если  ихъ  будетъ  хотя  двое,  то  они,  в'Ьрно,  сами 
захотятъ  лучше  гласнаго  конкурса,  ч-Ьмъ  скрытой  баллотировки. 
Наконецъ  слушатели  для  доцента  еш,е  необходим'Ье,  ч-Ьмъ  чи- 
татели для  автора.  Но  доцентство,  безъ  свободы  выбора  лек- 
ц1й,  безъ  н^мецкаго  Ьегп1'ге111е1^,  неосуществимо.  Итакъ,  сту- 
дентамъ  предоставляется  выбирать  между  профессоромъ  и  до- 
центомъ,  когда  оба  читаютъ  одинъ  и  тотъ  же  предметъ.  Наше 
доцентство,  покуда  еще  бумажное,  можетъ  быть,  останется  по- 
прежнему  пустымъ,  а  можетъ  и  будетъ  не  въ  м'Ьру  полнымъ. 
Это  р-Ьшитъ  перспектива.  Входъ  въ  корпорац1ю  не  будетъ 
замкнутъ  тремя  экзаменами;  дойти  до  него  можно  будетъ  и 
въ  5  или  6,  а  не  попрежнему — въ  8  или  9  л'Ьтъ.  Итакъ, 
главное:  будетъ  ли  привлекательна  сама  корпоращя?  Если, 
при  ея  самостоятельности,  и  существование  каждаго  члена  бу- 
детъ бол'Ье  обезпечено,  ч'Ьмъ  теперь,  то,  я  думаю,  конкурренты 
явятся.  А  если  будетъ  ихъ  слигакомъ  много,  то  и  это  не  худо: 
т-Ьмъ  больше  выбора.  Экзамены,  конкурсы,  выборы — д-Ьла  чрез- 
вычайно эластическая.  Ихъ  регламентировать  нельзя.  Но  изъ 
этихъ  трехъ  м-Ьрокъ  знан]я  я  предпочитаю  все-таки  конкурсъ. 
Противъ  него  можно  сказать,  что  онъ  не  везд-Ь  удобенъ;  на 
утверждать,  что  онъ — то  же,  что  и  выборъ,  съ  т^ми  же  самыми 
невыгодами, —  это  зпачитъ  совсЬмъ  не  понимать  его  значешя. 
Въ  немъ  есть  и  экзаменъ,  и  выборъ,  да  и  еще  открытое  со- 
ревнован]'е.  Пока  н-Ьтъ  еще  конкурсовъ,  то,  разум-Ьется,  и  его 
Б'Ьтъ.  Онъ  будетъ,  когда  будутъ  на-лицо  въ  одной  м-Ьр-Ь  из- 
вестные или  въ  одной  м^р-Ь  неизвестные  по  ихъ  достоин- 
ству. У  насъ,  при  лучшей  обстановке  и  университетскаго  быта,, 
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которой  мы  въ  прав'Ь  ожидать  отъ  реформы,  вероятно,  встре- 
тятся и  т-Ь,  и  друпе.  Если  доценты,  изъ  которыхъ  коллепи 
придется  выбирать,  будутъ  баллотироваться  безъ  конкурса,  то 
пристраст1е,  настоящее  или  кажущееся,  для  доцентовъ,  не- 
избежно. Каждый  изъ  нихъ  будетъ  всегда  считать  себя  равно 
достойнымъ,  а  коллепи  не  разсчетъ  раздражать  ихъ  противъ 
себя.  Конку рсъ  же  им'Ьетъ  въ  себ'Ь,  для  молодыхъ  людей^  то 
привлекательное,  что  онъ.  въ  глазахъ  ихъ,  всегда  мен^е  про- 
изволенъ,  ч^мъ  простой  выборъ.  Каждый  кандидатъ  на  кон- 
курсе получаетъ  возможность  высказаться  и  показать,  сколько 
можетъ  или  сколько  съум-Ьетъ,  свое  достоинство.  Это  одно  уже 
удовлетворяетъ  бол^е  или  мен-Ье  самолюб1е.  Всяк1й  убеждается 
своими  глазами,  что  ц-Ьнили  его  достоинства.  Каждый,  им^я 
въ  виду  конкурсъ.  готовится  деятельнее.  Это  для  конкуррен- 
товъ.  Но  судьи  —  скажутъ — остаются  все  те  же  и  для  конкурса, 
и.  для  выбора.  Конецъ  концовъ — все-таки  тотъ  же  выборъ,  тотъ 
же  взглядъ,  те  же  страсти.  Правда;  но  на  конкурсе  закрытой 
или  открытой  баллотировке  предшествуетъ  гласный  и  открытый 
актъ,  который  всемъ  судьямъ  даетъ  въ  руки  важный  мате- 
р1алъ  для  оценки.  Можно  судить  и  по  литературнымъ  трудамъ, 
11  по  другимъ  научнымъ  заслугамъ,  и  даже  вернее.  Но  на- 
гляднее конкурса  нетъ  ни  одного  средства.  И  вотъ,  представ- 
ляются три  случая:  или  есть  на-лицо  два  кандидата,  оба  из- 
вестные своими  трудами  и  заслугами;  или  же  есть  двое  не- 
известныхъ;  или,  наконецъ,  одинъ  известный,  а  другой  гото- 
вый обнаружить  свои  способности  и  знан1я  на  конкурсе.  Пер- 
вый случай  можетъ  встретиться  только  въ  центрахъ  образован- 
ности, где  наука  процветаетъ;  онъ  служитъ  тамъ  сильнымъ 
ноощрен1емъ  таланта  и  деятельности;  поэтому  въ  централи- 
зованной Франщи  конкурсъ  былъ  явлен1емъ  естественнымъ  и 
знамеяательнымъ  для  науки;  въ  Герман1и,  где  много  талан- 
товъ,  много  учености,  но  где  нетъ  централизащи,  не  было  и 
конкурса.  Второй  случай  чаще  встретится  у  насъ,  если  разо- 
вьется доцентство,  хотя  и  все  доценты  будутъ,  более  или 
менее,  известны  коллег1и,  по  числу  слушателей,  по  личному 
знакомству  съ  профессорами,  по  ихъ  занят1ямъ;  •  но  конкурсъ 
приведетъ  въ  ясность  ихъ  достоинства  для  всей  коллег1и,  удов- 
летворитъ,  какъ  сказано,  самолюб1ю  кандидатовъ  и  предста- 
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витъ  коллег1ю  бол-Ье  безпристрастною  въ  ихъ  глазахъ.  Но  еще 
лучше  для  просв'Ьщенш,  для  науки  и  для  дарован1я — тамъ,  гд-Ь 
представится  трет1й  случай.  Тамъ  разовьется  истинное  сорев- 
нован1е  въ  новомъ  покол'Ьн1и.  Общественное  же  мн-Ьихе  раз- 
вивается всякимъ  конкурсомъ.  Закрытый  выборъ,  какого  бы 
рода  прешя  коллепи  ему  ни  предшествовали,  все-таки,  въ 
сущности,  безгласенъ.  Его  можно  сравнить  съ  судомъ  инкви- 
зицюннымъ,  а  конкурсъ — съ  гласнымъ.  И  какъ  бы  ни  были 
равнодушны  и  апатичны  присутствовавш1е  на  конкурсе,  они 
не  могутъ  молча  положить  шаръ,  не  сказавъ  своего  мн-Ьтя; 
какъ  бы  ни  были  пристрастны  судьи,  имъ  недостанетъ  духа 
возстать  противъ  очевидности;  самая  тонкая  казуистика  усту- 
паетъ  грубой  наглядности  факта.  Поэтому -то  и  должно  требо- 
вать отъ  конкуррептовъ  самыхъ  наглядныхъ  доказательствъ  ихъ 
способностей.  И  нашъ  нын-Ьшихй  конкурсъ  раг  (Изкапсе  сви- 
д-Ьтельствуотъ,  что  наши  университеты  знали  его  только  съ 
худой  стороны.  Я  принималъ  участ1е  только  въ  четырехъ  кон- 
курсахъ,  и  о  двухъ  знаю  въ  подробности  по  наслышк'Ь.  Я. 
зналъ  нав-Ьрное,  что  между  судьями  были  люди  уже  съ  гото- 
вымъ  мн'Ьнхемъ,  но  я  вид.§лъ  также  ясно,  какого  труда  имъ 
стоило  проводить  свой  взглядъ,  и  какъ  они  принуждены  были 
остановиться  на  половин'Ь,  уступивъ  очевидности  фактовъ.  И 
такъ,  если  мы  хотимъ,  заправду,  образовать  у  насъ  обществен- 
ное мн'Ьн1е,  возбудить  соревноваше  и  д'Ьйствовать  противъ  не- 
потизма, то  мы  должны  всЬми  силами  отстаивать  конкурсъ  и 
вводить  его  везд-Ь,  гд-Ь  только  представится  случай.  Основы- 
ваясь на  этомъ  уб'Ьжденхи,  я  предлагаю  его  и  для  раздачи 
стипенд1й  доцентамъ.  Разумеется,  всЬ  они  захотятъ  быть  сти- 
пенд1атами.  Какъ  судить  тутъ?  По  одному  числу  слушателей? 
Это  было  бы  односторонне.  Это  условхе  слишкомъ  подвижное, 
число  нередко  колеблется;  а  по  конкурсу  коллепя  лучше  по- 
знакомится съ  достоинствомъ  доцента  и  покажетъ  себя  бол'Ье 
независимою  въ  глазахъ  студентовъ.  Но  эта  независимость, 
однако- же,  не  должна  превышать  м'Ьру,  и  число  слушателей 
всегда  должно  оставаться  на  передовомъ  план'Ь.  Но  для  этого 
конкурсы  непрем'Ьнно  должны  быть  публичные.  Превратныя 
понят1я  о  конкурсЬ  у  насъ  образовались  отъ  того,  что  его  ни- 
когда не  д'Ьлали  серьезно.  Его  обыкновенно  считали  за  одно 
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съ  формальнымъ  чтен1емъ  пробныхъ  лекщй  нашими  адъюнк- 
тами; а  это,  изв-Ьстно,  д-Ьдалось  такъ:  сначала  выбирали  адъ- 
юнкта, потомъ  задавали  тему  и  заставляли  его  читать  въ  при- 
сутств1и  факультета  и  членовъ  совета  одну  или  дв'Ь  лекц1и, 
на  одномъ,  двухъ  и  даже  трехъ  языкахъ  (самъ  былъ  свидЬ- 
телемъ),  и  все  дЬло  оканчивали  ^асИо  сопзепзи.  Я  знаю,  что 
все  можно  испортить;  можно  и  конкурсъ  сд-Ьлать  хуже  вы- 
бора; но  не  нужно  говорить,  что  онъ  въ  привцин'Ь  то  же,  чт5 
выборъ.  Лишь  бы  явились  доценты,  а  тамъ  увидятъ,  что  безъ 
конкурса  нельзя  будетъ  регулировать  ихъ  отношен1я  къ  кол- 
лег1и.  Посл-Ь  выдержаннаго  конкурса  доцентъ  получаетъ  право 
экзаменовать;  безъ  этого  нельзя  разсчитывать  на  усп'Ьхъ.  Какъ 
бы  жизненное  услов1е  доцентства  —  выборъ  лекц1й  самими  слу- 
шателями— ни  былъ  свободенъ,  кякъ  бы  лекц1и  доцента  ни  ка- 
зались студенту  полезн-Ье  профессорскихъ.  онъ  всегда  предпо- 
чтетъ  профессора  доценту,  если  одинъ  будетъ  давать  свой  го- 
лосъ  на  экзаменахъ,  а  другой — н'Ьтъ.  Это  такъ  въ  германскихъ 
университетахъ,  но  тамъ  нужно  доцентство  сдерживать,  а  у  насъ 
—  поддерживать.  Кто  поручится  слушателю,  что  профессоръ  не 
косо  смотритъ  на  доцентскую  аудитор1ю  и,  при  экзамен'Ь,  ни- 
сколько не  нам'Ьренъ  выместить  свое  неудовольств1е?  Дай  Богъ, 
чтобы  этого  никогда  не  было;  но  и  наводить  на  та.к1я  мысли 
не  нужно.  То  же  и  съ  гонораромъ,  безъ  котораго  осуществить 
доцентство  едва-лп  возможно,  хотя  это  будетъ  камнемъ  пре- 
ткновен1я.  Если  останется  наша  теперешняя  система  платы  за 
ученье,  при  которой  профессоръ  ничего  не  получаетъ  за  лек- 
щи,  а  лекщи  доцентовъ  будутъ  обложены  гонораромъ,  то  опять 
преимуш,ества  остаются  на  сторон-Ь  профессора.  На  его  сто- 
роне— и  авторитетъ,  и  ученыя  пособ1Я.  Доцентство  не  выдер- 
житъ  конкурренщи.  Наша  плата  .за  ученее  въ  университетахъ 
введена,  какъ  известно  посвященнымъ  въ  д'Ьло,  случайно,  по 
поводу  ремонта  университетскихъ  здан1й,  и  собственно  не 
им^етъ  отношенхя  къ  учешю..  Правда,  съ  н-Ькотораго  времени 
часть  суммы,  составляюш;аяся  изъ  этой  платы,  расходуется  на 
учебныя  пособ1я,  на  по-бздки  профессоровъ  за  границу  и  т.  п.; 
но  первобытное  ея  пазначеше  былъ  все-таки  ремонтъ.  Теперь, 
возможно  ли,  при  свобод-Ь  учешя,  которое  есть  сопйШо  зхпе 
^иа  поп  университета,  чтобы  студентъ  ежегодно  вносилъ  рав- 
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ную  плату  за  учен1е?  Это  будетъ  тогда  пошлина  за  право 
учиться  въ  университет'Ь.  Такъ  оно  теперь  и  есть.  Будь  это 
д-Ьйствительно  плата  за  учен1е,  то  на  какомъ  основае1и 
учащ1йся  платитъ  одно  и  то  же,  читаются  ли  ему  всЬ  поло- 
женныя  науки,  или  н'Ьтъ?  Каеедра,  наприм'Ьръ,  годъ,  и  два,  и 
три,  стоитъ  вакантвая;  ему  или  совсЬмъ  не  излагаютъ  науку, 
или  не  вполн-Ь,  а  онъ  все-таки  платитъ  одно  и  то  же.  Или: 
за  что  съ  него  требовать,  и  въ  настояш,емъ,  и  въ  будущемъ 
году,  ту  же  плату,  когда  онъ  въ  62-мъ  году  выбралъ  для  сво- 
ихъ  занят1й  только  два,  а  въ  63  мъ — четыре  предмета?  Въ 
62-мъ  студентъ  хот^лъ  практически  заняться  хим1ей  или  ана- 
том1е10,  и  не  могъ  посещать  бол^е  двухъ  лекц1й;  или  онъ  не 
былъ  при  деньгахъ,  и  не  могъ  бол-Ье  платить,  какъ  за  дв-Ь.  Въ 
63-мъ  его  обстоятельства  поправились,  и  онъ  охотно  вноситъ 
за  четыре.  Положимъ  даже,  что  нын'Ьшняя  оптовая  плата  за 
учете  такъ  ум-Ьронна,  что  въ  сложности, — въ  течете. цЬлаго 
курса, — не  будетъ  превышать  платы  дробной,  за  каждый  пред- 
метъ;  но  в-Ьдь  для  небогатаго  не  все  равно,  заставятъ  ли  его 
платить  2 0-ть  рублей  разомъ,  когда  онъ  можетъ  заплатить  только 
10-ть,  или  позволятъ  ему  распорядиться  годовымъ  бюджетомъ 
такъ,  какъ  ему  выгодн'Ье.  А  для  учен1я  разв-Ь  это  хорошо, 
если  меня  въ  одномъ  году  заставляютъ  слушать  и  платить  за 
слушан1е  четырехъ  или  пяти  предметовъ,  тогда  какъ  меня, 
что  называется,  тянетъ  заняться  однимъ  или  двумя?  Итакъ, 
дробная  плата,  очевидно,  и  справедливее,  и  бол-Ье  приспособ- 
лена къ  свободному  учен1ю.  Но  если  она  введется,  то  такса 
за  лекц1и  должна  быть  одна  и  та  же,  какъ  для  профессора, 
такъ  и  для  доцента.  Тогда  деканъ,  съ  соглас1я  факультета,  дол- 
женъ  объяснить  всЬмъ  вступающимъ  въ  университетъ,  какъ,  по 
его  мн-Ьнхго,  они  должны  распределить  свое  учен1е,  въ  какой 
последовательности  должны  проходить  одну  науку  за  другою. 
Но  это  будетъ  только  сов-Ьтъ  наставниковъ,  не  бол-Ье.  Гоно- 
раръ  вносится  въ  казначейство,  и  тамъ  составляются'  списки, 
по  которымъ  можно  бы  было  судить  о  числе  слушателей  каж- 
даго  профессора  и  доцента.  Освобожденхе  отъ  платы  будетъ 
зависеть,  въ  известныхъ  случаяхъ,  отъ  самого  правительства, 
во  всехъ  другихъ — отъ  совета,  который  долженъ  руководство- 
ваться положительными  правилами.  Частныхъ  сделокъ  объосво- 
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божден1и  съ  профессорами  и  доцентами  допустить  нельзя.  Это 
дастъ  поводъ  къ  различнымъ  столкновен1Ямъ  и  ложнымъ  слу- 
хамъ.  Для  общей  пользы  учрежден1я  лучше  будетъ.  если  кол- 
лепя  возьметъ  на  себя  и  хорошую,  и  худую  сторону  д-Ьла. 
Экзаменъ  не  нужно  вмешивать  въ  освобожден1е  отъ  платы. 
Опытъ  показалъ  его  несостоятельность.  Какъ  ни  мало  надежды 
на  наши  1е8итои1а  раирег(;а1;18,  несмотря  на  печати  и  под- 
писи, но  все-таки  не  остается  другого  средства,  какъ  принять 
только  бедность.  — хотя  бы  и  мнимую, — за  припципъ  освобо- 
ждешя.  Отцы,  если  бы  они  бол'Ье  заботились  о  своихъ  д-Ьтяхъ, 
могли  бы  узнать,  что  сыновья  прогуливаютъ  плату  за  учен1е 
и  потомъ  просятъ  отсрочекъ;  а  вм'Ьсто  этого  сострадательные' 
родители  сами  хлопочутъ  достать  свид'Ьтельство  о  б-Ьдиостп  и 
нотворствуютъ  праздности  и  разгулу. 

Но,  вотъ,  предположимъ,  доцентъ  обезпечилъ  себя  стипен- 
д1ей  и  гонораромъ,  получилъ  право  экзаменовать  и  сд-Ьдался 
уже  участникомъ  въ  д-Ьлахъ  коллег1и;  теперь  рождается  во- 
просъ:  какъ  сд'Ь.тться  ему  профессоромъ?  На  чемъ  основать 
его  выборъ?  Опять  на  копкурсЬ  или  просто  на  баллотировк-Ь? 

Этотъ  вопросъ  заставляетъ  меня  возвратиться  назадъ.  Я  не 
могу  себ'Ь  иначе  представить  хорошо  организированный  уннвер- 
ситетъ,  какъ  съ  полнымъ  правомъ  распоряжаться  своимъ  бюд- 
жетомъ  и  съ  полною  отв'Ьтственпостью  передъ  закономъ,  со- 
в-Ьстью  и  наукою  въ  правильности  своихъ  распоряжен1й.  Я 
представляю  себ-Ь,  что  правительство  назначаетъ  изв-Ьстную  сумму 
на  каждый  университетъ,  соображаясь,  во-первыхъ,  съ  своими 
финансовыми  средствамив,о-вторыхъ— съсуществующимъ  теперь 
штатомъ  каждаго  университета.  Зная  съ  математическою  точ- 
ностью, сколько  оно  можетъ  дать,  сколько  оно  должно  дать, 
чтобы  обезпечить  суш;ествовап1е  каждаго  члена  и  всЬ  учебныя 
потребности  науки,  оно  даетъ  составленную  по  этому  разсчету 
сумму  въ  полное  распоряжен1е  каждаго  университета  и  тре- 
буетъ,  чтобы:  1)  учащ1еся  всЬхъ  факультетовъ  им-^ли  возмож- 
ность получить  полное  и  современное  научное  образован1е;  2) 
всЬ  факультеты  были  бы  снабжены  необходимыми  учебными  по- 
соб1ями;  3)  каждый  университетъ  былъ  бы  вм'Ьст'Ь  питом.никомъ 
новаго  покол'Ьн1Я  наставниковъ;  4)  соотв^Ьтствовалъ  бы  всЬмъ 
научнымъ  потребностямъ  края,    былъ  бы  для  него  центромъ 
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просв'Ьщешя, — II  5)  несъ  бы  на  себЬ  отвЬтственность  передъ 
правительствомъ  въ  законности  и  правильности  своихъ  д-Ьй- 
ств1Й,контролйруемыхъ  мипистерствомъ  народнаго  просв'Ьщешя. 
Каждая  университетская  коллег1я,  сл-Ьдуя  этимъ  началамъ, 
прежде  всего  опред'^Ьляетъ  норму  годичнаго  профессорскаго  со- 
держашя.  Она  должна  им^ть  въ  виду  челов-Ька  семейнаго,безъ 
всякихъ  другихъ  доходовъ,  п  сообразоваться  съ  м-Ьстными  спра- 
вочными цЬнами.  Потомъ  она  опред'Ьляетъ  учебныя  пособ1я, 
число  каеедръ  по  факультетамъ  и,  наконецъ,  бюджетъ  каждой 
изъ  нихъ,  сообразуясь  съ  свойствомъ  предмета  (чисто-научнымъ 
и  научно-прикладнымъ),съ  научными  достоинствами  лица  и  воз- 
можностью, съ  его  стороны,  им^ть  друг1я  занят1я,  приносящая 
доходъ,  не  вредя  преподаван1ю.  Изв'Ьстная  часть  бюджета  (при- 
м-Ьрио  равняющаяся  бюджету  одной  или  двухъ  каоедръ  въ  каж- 
домъ  факультет-Ь)  назначается  на  стипендхи,  на  содержан1е  но 
частнымъ  договорамъ  съ  приглашаемыми  лицами,  на  ремонтъ 
здан1й  и  т.  п.  Если  коллег1я,  не  дов'Ьряя  себ'Ь,  или  по  другой 
причин-Ё,  отказалась  бы  отъ  неравном'Ьрнаго  распред'Ьлешя 
бюджета  по  каоедрамъ',  то  она  обязана  тогда  представить  въ 
высшую  административную  инстанщю — министерство — всЬ  дан- 
ныя,  по  которымъ  бы  оно  само  могло  назначить  бюджетъ  ^ля 
каждой  каеедры  въ  отд-Ьльности.  Предположимъ  теперь,. что 
при  такой  обстановк-Ь  каоедра  делается  вакантною  и  есть  въ 
виду  доцентъ,  или  же  н^Ьтъ  ваканс1й  и  им'Ьется  въ  виду  заме- 
чательная личность,  желающая  занять  каеедру.  Если  доцентъ, 
на  которомъ  мы  остановились,  подходитъ  къ  первой  категор1и 
и  кром'Ь  него  н-Ьтъ  никого  другого,  то,  казалось  бы,  и  д-Ьло 
кончено.  Такъ  и  бывало  прежде  съ  адъюнктами.  Изъ  этого  и 
происходило  поняпе  о  неизбежности,  котораго  въ  доцентств'Ь, 
какъ  въ  учрежден1и  свободномъ,  не  должно  развивать.  Есть  ли 
въ  виду  только  одинъ  кандидатъ  на  вакантную  каеедру,  есть 
ли  ихъ  несколько,  во  всякомъ  случа'Ь  нужно  согласиться,  на 
чемъ  основывать  оцЬнку  достой нствъ.  Мы  им-Ьемъ  для  этого 
научно-литературные  труды  и  друг1я  научныя  заслуги,  реко- 
мендащю  изв']§стныхъ  ученыхъ,  отличный  способъ  изложешя 
предмета,  доказывающ1й  знаше  и  способность,  и  число  слуша- 
телей на  лекщяхъ.  Каждое  изъ  этихъ  услов1й,  взятое  отд-Ьльно, 
еще  недостаточно,    но  между  т^мъ   каждое  такъ  важно,  что 
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безъ  него  всЬ  друпя  теряютъ  свою  силу.  Такъ,  отличнМш1й 
ученый  безъ  слушателей  будетъ  едва  ли  на  своемъ  м'Ьст'Ь.  Про- 
фессоръ  съ  полной  аудитор1ей,  но  безъ  всякихъ  заслугъ  въ 
наук^  и  неизвестный  никому,  кром'Ь  свопхъ  слушателей,  также 
явлеше  неутешительное.  Доцентъ,  участво?_авш1й  уже  въ  д-Ь- 
лахъ  коллепи,  будетъ,  конечно,  ей  известенъ.  Не  трудно  будетъ 
убедиться  въ  числ-Ь  слушателей,  въ  способе  преподаван1я,  въ 
его  научной  деятельности;  серьезныхъ  литературныхъ  трудовъ 
отъ  него  требовать  нельзя.  Такъ,  при  этихъ  услов1яхъ,  конечно, 
все  равно,  какъ  бы  его  ни  выбирали;  онъ  одинъ,  и  о  немъ 
мн-Ьще  уже  сформировалось.  Такъ  лучше  просто,  безъ  всего, 
поручить  ему  преподаван1е,  увеличить  содержаше,  но  и  не 
оставлять  окончательно  за  нимъ  каеедры.  Если  же  доцентовъ 
не  одинъ,  а  двое,  то,  какъ  бы  одинъ  ни  казался  лучше  дру- 
гого, я  все-таки  считаю  конкурсъ  необходимымъ;  безъ  него 
понят1е  о  неизбежности  легко  развивается  и  губитъ  конкуррен- 
ц1ю.  Итакъ,  если,  кроме  доцентовъ,  нетъ  другихъ  лицъ,  ко- 
торыхъ  бы  коллег1я  ставила  и  выше  конкурса,  и  выше  выбора, 
то  бюджетъ  вакантной  каеедры  долженъ  быть  снова  опреде- 
ленъ  коллег1ей,  смотря  по  достоинству  и  заслугамъ  доцента, 
принимающаго  на  себя  обязанность  профессора.  А  какъ  за- 
слуги доцента  редко  будутъ  такъ  велики,  чтобы  онъ  могъ  по- 
лучить все  содержан1е,  то  остатокъ  отъ  этого  бюджета  должно 
назначать  на  увеличен1е  другихъ  доцентски хъ  стипенд1й,  на 
учебныя  пособ1я  и  т.  п.  Другое  дело,  если  нетъ  вакантной 
каеедры,  да  есть  достойная  личность.  Ее  пр1обресть,я  думаю, — 
прямой  пнтересъ  коллег1и.  Если  научныя  и  учебныя  заслуги 
одного  лица  несомненны,  то  коллег1и,  одна  передъ  другой, 
должны  стараться  привлечь  его  къ  себе  и  войти  съ  нимъ  въ 
переговоры.  Такое  пр1обретен1е,  несмотря  на  полный  ком- 
плектъ  каеедръ,  никогда  не  будетъ  лишнее.  Это  будетъ  новый 
капита.1ъ,  новая  сила  коллег1и.  Разумеется,  тутъ  о  конкурсе 
говорить  нечего. 

При  конкурренщи,  при  содержан1и,определяемомъ  не  долж- 
ностью, а  личными  заслугами,  можно  надеяться,  что  научное 
соревнован1е  не  заглохнетъ  въ  доцентахъ.  Оно  будетъ  этимъ 
же  поддерживаться  до  известной  степени  и  въ  члене  коллег1и. 
Но  учить  25  летъ — не  шутка.  Правда,  на  Западе  каеедра  по- 
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жизненна.  Правда. — старый  профессоръ,  иду1ц1й  впередъ,  не- 
оц-Ьнимь.  Счастливыя  натуры,  однако,  везд'Ь  р^дки.  Двадцати- 
пятил-Ьтихй  срокъ  съ  пенс1ей  д-Ьлаетъ  честь  нашему  законода- 
тельству. Но  на  д'Ьл'Ь  этотъ  срокъ  у  насъ  едва-ли  не  по- 
жизненный. Между  т'Ьмъ  у  насъ  именно  научное  какъ-то  из- 
нашивается и  выдыхается  скор'Ье,  ч-Ьмъ  гдЬ  нибудь.  У  насъ, 
въ  университет'^,  25  л4тъ — этов'Ькъ.  Разсчитывать  на  то,  чтобы 
наши  каоедры  всегда  зам'Ьщались  людьми  уже  известными  въ 
наук-Ь,  нельзя.  Вся  наша  надежда  на  доцентство. 

Но  ваеедра,  съ  перспективою  25-л'Ьтняго  влад-Ьихл  ею, 
вводитъ  въ  искушеше.  Сколько  я  вид^лъ  уже  всходившихъ  на 
нее  съ  блестяш,ими  надеждами,  и  черезъ  20  л-Ьтъ  не  узнавалъ 
ихъ!  Чтб  же,  если  25  л^тъ  невозмутимаго  покоя  усыпятъ  и 
св-Ьжхя  силы?  Если  эта  перспектива  сд-Ьлаетъ  и  оппозиц1ю  без- 
гласною? Я  не  разд-Ьляю  мнен1я  коммунистовъ,  что  челов'Ькъ 
работаетъ  изъ  удовольств1я.  Н-Ьтъ,  нужны  могуч1я  силы  ц^лаго 
общества,  чтобы  поддержать  личную  д-Ьятельность.  И  я  думаю, 
что  для  насъ  еще  мало  поощрительныхъ  м-Ьръ  конкурренцш. 
Намъ  еще  нужна  необходимость.  И  съ  каеедры  намъ  должно 
вид-^ть  ее  не  въ  дальней  перспективе,  а  на  середин-Ь  поприща. 
Какъ  сделать  это — другое  д^ло.  Я  соглашаюсь,  что  м-Ьры,  ко- 
торыя  я  предложилъ  (въ  замечанхяхъ  на  проектъ)  стеснительны. 
Но  это  — свойство  вс^хъ  будильниковъ  Я  самъ  знаю,  что  пере- 
оценка жизни  на  середине  жизни,  сделанная  не  темъ,  кому 
она  принадлежитъ,  — это  насил1е,  это  грубый  толчокъ,  но  онъ 
страшенъ  только  тому,  кто  креко  спитъ.  Я,  впрочемъ,  ни- 
сколько не  отстаиваю  моихъ  меръ,  я  отстаиваю  принцинъ.  Не 
забудемъ,  что  наши  профессоры,  будутъ  ли  они  выбраны  изъ 
доцентовъ,  или  нетъ,  обыкновенно  приносятъ  съ  собою  на  ка- 
еедры только  надежды.  Когда  же  оне  оправдаются,  если  и  на 
середине  поприща  будутъ  однеми  надеждами?  Пусть  будутъ 
для  самолюб1я  не  такъ  пр1ятны  пустая  аудитор1я  и  малый  го- 
нораръ;  ни  пустота,  ни  дефицитъ  не  тронутъ  25  летъ  съ 
места;  а  это  убежден1е  очень  пр1ятно  для  застоя.  Время  ис- 
куса— на  первомъ  полупоприще  профессорской  жизни.  Если  кто 
увидитъ,  что  онъ  не  разгадалъ  себя  и  попалъ  не  туда,  то  сойти 
еще  не  поздно;  жизнь  на  середине,  силы  не  въ  упадке,  до- 
рогъ  другихъ  много.  Какимъ  образомъ  убедиться  въ  заслугахъ, 
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объ  этомъ  можно  спорить,  но  что  убедиться  необходимо, — это 
безспорно.  Въ  Гермаши  литературные  труды  въ  наук-Ь,  и  уче- 
ники, вышедгп1е  изъ  школы  профессора,  признаются  м'Ьрою 
его  достоинствъ.  И  вправду — другой,  бол-Ье  в'Ьрной,  н^тъ.  Прп- 
ладятъ  ли  ее  когда-нибудь  и  къ  нашей  почв4, — это  вопросъ. 
Р'Ьшптся  ли  онъ — не  знаю.  Но  решать  его  нужео,  оттого 
что  намъ  нужны  и  так1е  труды,  и  так1е  ученые. 

Автоном1я  потому  есть  неотъемлемое  достоян1е  науки,  что 
наука  сама  себя  цЬнитъ.  Если  же  законъ  даетъ  это  право 
представителямъ  науки  въ  государств-Ь,  если  онъ  заботится  раз- 
вить общественное  мн'Ьнхе,  вноситъ  св-Ьжхя  силы,  а  коллег1я  не 
находитъ  средствъ  безпристрастно  ц'Ьнить  себя,  то  это  значитъ, 
что  она  сама  д-блаотъ  приговоръ  своей  автономхи,  переносптъ 
судъ  вн'Ь  себя  и  передаетъ  его  въ  руки  другой  инстанц1и. 
Вся  будущность  нашего  университета  —  въ   этомъ  приговор-Ь. 

Перехожу,  наконецъ,  къ  направлешю  университета.  Ре- 
форма предпринимается,  чтобы  удовлетворить  потребностямъ 
общества.  Обществу  н4тъ  д^ла  до  того,  что  такое  универси- 
тетъ,  что  такое  наука,  чтЬ  значитъ  связь  наукъ.  Будетъ  ли 
это  университетъ  въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  или  только  по  назван1ю,  или 
будетъ  называться  иначе, — это  для  большинства  решительно 
все  равно.  Если  для  хл-Ьба  уже  нужно  образоваше,  то  г.1авное, 
чтобы  оно  было  недорого  и  тотчасъ  же  шло  бы  въ  д'Ьло.  Вотъ 
взглядъ  толпы.  Этотъ  взглядъ  не  у  насъ  однихъ.  Въ  ученой  Гер- 
маши университеты  уже  пуст-Ьготъ  отъ  него.  Правда,  для  гра- 
мотнаго  меньгаиства  университетъ  еще  привлекателенъ,  но  не 
сознательно; 

Между  т'Ьмъ,  видя,  какъ  растетъ  у  насъ  университетское 
населен1е,  все-таки  подумаешь,  что  не  можетъ  же  это  д-Ь- 
латься  такъ  безсознательно.  Посмотримъ.   * 

Что  такое  студенчество — не  у  насъ,  а  везд-Ь? 

Жажда  знашй,  изв'Ьстно,  тревожитъ  немногихъ.  Трево- 
жимые образуютъ  въ  университет'Ь  группу — едва  не  микро- 
скопическую. 

Жизнь  общества  неизб'Ьжно  отражается  въ  обществен- 
ныхъ  учреждешяхъ. 

Его   нужды   пробуждаютъ    интересы  и  дремавш1я  склон- 
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сти,  отсылая  ихъ  въ  университетъ.  Вотъ  вторая  группа  раз- 
ной величины. 

Ея  передовые,  въ  свою  очередь,  возбуждаютъ  подражан1е, 
которое  делается,  наконецъ,  безотчетнымъ  въ  интересахъ,  не- 
разборчивымъ  въ  склонностяхъ.  Вотъ  начало  третьей,  самой 
большой. 

Подражан1е,  безотчетное  не  только  въ  интересахъ  и  склон- 
.ностяхъ,  но  и  вообще,  это — мода.  Мода,  преимущественно 
сословная,  выводитъ  на  св'Ьтъ  четвертую  группу. 

Про  микроскопичность  первой  говорить  нечего.  Происхо- 
жден1е  второй  и  третьей  доказывается  разными  фактами.  Такъ, 
л4тъ  40  тому  назадъ,  когда  Герман1я  нуждалась  въ  юристахъ 
и  медикахъ,  юридичесюй  и  медицинск1й  факультеты  до  того 
переполнились,  что  правительства,  наконецъ,  принуждены  были 
предостерегать  отцовъ,  чтобы  перестали  посылать  въ  универ- 
ситеты д'Ьтей.  Но  это  длилось  еще  довольно  долго  и  многихъ 
сд-Ьлало  безъ  хл-Ьба. 

Когда  число  нашихъ  студентовъ,  кром-Ь  медиковъ,  было 
ограничено,  то  наплывъ  въ  медицинск1й  факультетъ  продол- 
жался еще  долго  и  посл-Ь  того,  какъ  ограничен1е  было  уни- 
чтожено. 

Потомъ  разнесся  слухъ,  что  н'Ьсколько  математиковъ,  кон- 
чившихъ  курсъ  въ  университетахъ,  получили  выгодныя  м^ста, 
и  вдругъ  началъ  наполняться  математичесшй  факультетъ.  Под- 
нялся юридическ1й  вопросъ,  и  вотъ  уже  въ  н-Ькоторыхъ  уни- 
верситетахъ д-Ьлается  больше  юристовъ,  нежели  медиковъ. 

А  студенты- феодалы,  студенты-баричи  и  панычи  служатъ 
доказательствомъ  тому,  что  мода,  — и  именно  сословная,  —  за- 
ставляетъ  людей  не  только  -Ьздить  за  море,  но  и  учиться  въ 
университетахъ.    ^ 

Итакъ,  сознательнаго  во  всЬхъ  этихъ  элементахъ  немного; 
да  и  то,  что  есть,  сознаетъ  только  въ  себ'Ь  влечен1е  или  спо- 
собность удовлетворить  требовашямъ  общества,  но  не  науки 
и,  следовательно,  не  университета.  А  требован1я  того  и  дру- 
гого не  всегда  сходятся  и  не  всегда  могутъ  сойтись. 

Найди  большинство  возможность  удовлетворить  требован1ямъ 
общества,  помимо  университета,  оно  тотчасъ  же  отъ  него  от- 
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хлынетъ.  А  меньшинство  удержится  модою,  преданхемъ  и 
любознательностью,  переживающею  предаше. 

Изъ  этого  рождается  вопросъ:  университетъ — для  большин- 
ства или  для  меньшинства?  Изъ  этого — другой:  наука — госпожа 
или  слуга  общества?  Но  рожден1Ю  она  им-Ьеть  за  собою 
„1е  (1го11  Шуш";  но  не  такое,  чтобы  могла  сказать:  „обще- 
ство,— это  я".  Общество  ее  воспитало  для  себя,  но  не  въ 
слуги  себ-Ь.  Отношевхя  могутъ  уладиться  только  по  договору. 

Общество  тогда  только  и  начнетъ  жить, — а  не  просто 
расти, — когда  все,  ч-Ьмъ  оно  живетъ — языкъ,  в'Ьра,  обычаи 
и  предаше — слагаются  въ  науку. 

Такъ  за  наукой,  по  этому  договору,  остается  и  законо- 
дательная, и  судебная,  и  всякая  другая  власть,  со  всЬми 
правами,  кром-Ь  кулачнаго. 

Жизнь  общества — которою  живетъ  и  наука;  поэтому  и 
та,  и  другая, — развиваютъ  въ  немъ  все  бол-Ье  и  бол-Ье  новыя 
потребности. 

Наука  обязывается  удовлетворить  ихъ.  Но  общество  обя- 
зано не  нарушать  свободы  изыскан1я,  на  которой  основана 
законодательная  власть  науки. 

ВсЬ  не  рождены  посвящать  себя  служен1ю  этой  власти. 
Немногимъ  суждено  понимать  ея  значен1е. 

Для  изучен1я  этой-то  законодательной  власти  науки,  сл-Ь- 
довательно  для  меньшинства,  общество  и  обязано  основать 
особыя  учреждешя. 

Это  учрежденхе  есть  университетъ. 

Зато  наука,  обязанная  удовлетворить  потребностямъ  об- 
щества,—  которыя  развить  сама  способствовала, — должна  внести 
свои  начала  въ  друг1я  его  учрежден1я. 

Эти  учреждешя — прикладныя  и  реальныя. 

Итакъ,  что  же?  Университетъ  для  избранныхъ,  для  мень- 
шинства, безъ  приложен1й,  чисто-научный,  отвлеченный?  Мо- 
жетъ  ли  онъ  быть  современникомъ  девятнадцатаго  в-Ька?  Можно 
ли  такъ  обходить  потребности  общества?  Можно  ли  теперь 
д'Ьлать  науку  достоянхемъ  меньшинства  и  тратить  огромные 
капиталы  для  его  образовашя? 

Возражешя  серьезныя;  ихъ  обойти  нельзя. 

Представляются  три  пути.  Можно  усилить  предварительное 
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образован1е,  и  этимъ  сд-Ьдать  университетское  гораздо  до- 
ступн-Ье.  Но  собственно  доступнымъ  оно  все-таки  останется 
для  меньшинства.  Меньшинство,  и  лучше  приготовленное, 
вступивъ  въ  университетъ,  все-таки  распадется  на  т-Ь  же  са- 
мыя  группы.  Это  мы  видимъ  иа  Западе. 

Можно  приноровиться  къ  одному  большинству:  сд'Ьлать  уни- 
верситетъ тнкладнымъ,  то-есть  оставить  за  нимъ  одно  на- 
зван1е,  понизить  уровень  учешя,  ограничить  свободу  учешя, 
ввести  школьные  прхемы.  Но  это  значить  пожертвовать  мень- 
шинствомъ,  отложиться  отъ  избранныхъ  и,  слишкомъ  дов'Ьряя 
энерг1и  любознашя,  предоставить  ихъ  самимъ  себ'Ь. 

Можно  соединить  то  и  другое  вм'Ьст'Ь.  Сд-Ьлать  универси- 
тетъ питомникомъ  избранныхъ  и  доступнымъ  для  большинства, — 
оранжереей  и  садомъ,  научпымъ  и  прикладнымъ. 

Этого-то  и  стараются  достигнуть,  но  съ  опасностью  на- 
рушить ц-Ьлость  и  единство  научнаго  элемента. 

Уже  давно  уб-Ьдились,  что  есть  науки,  которыя,  по  самому 
ихъ  свойству,  не  могутъ  быть  не  прикладными,  которыя,  вра- 
щаясь въ  ограниченной  области  фактовъ,  не  терпятъ  почти 
никакого  отвлечен1я,  распадаются  на  мелк1я  отрасли,  тре- 
буютъ  другихъ  общественныхъ  учрежден1й  и  въ  н'Ьдрахъ  са- 
мого университета  д'Ьлаются  оспован1емъ  отд-Ьльныхъ,  спе- 
ц1альныхъ  школъ.  Къ  такимъ  наукамъ,  наприм'Ьръ,  давно 
уже  принадлежитъ  медицина. 

Въ  наше  время,  на  Запад-Ь,  прибавились  еще  и  друг1я  от- 
расли наукъ,  которыя  потребовали  такихъ  техническихъ  св-Ь- 
д'Ьн1й,  пособ1й,  что  уже  скоро  потеряли  связь  съ  университетомъ, 
перешли  въ  реальныя  школы  и  перетянули  сюда  едва  не  боль- 
шинство, искавшее  прежде  образовашя  въ  университетахъ. 

Съ  другой  стороны,  государства  для  своихъ  громадныхъ 
предпр1ят1й,  то  учреждали  спец1альныя  школы,  безъ  всякой 
связи  съ  университетомъ,  то,  перенося  свои  требованхя  въ  самый 
университетъ,  обращали  всю  его  д'Ьятельность  на  образован1е 
спецхалистовъ,  и  т-Ьмъ  разрывали  научную  связь  ц'Ьлаго. 

Наконецъ,  огромное  скоплен1е  научнаго  матер1ала  возво- 
дить различныя  отрасли  знан1я  на  степень  наукъ,  следовательно 
самый  прогрессъ  науки  начинаетъ  также  нарушать  ихъ  орга- 
ническую связь. 
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Итакъ,  съ  одной  стороны,  стремлеше  сд'Ьлать  универси- 
тетъ  доступнымъ  для  массъ,  съ  другой,  стремлеше  каждой 
отрасли  знан1я  къ  индивидуальной  самостоятельности, — вотъ 
^илы,  колеблюш,1я  в-Ьковое  здаше. 

Но  еще  живутъ  передовые  люди.  Ихъ  духъ  и  слово  напо- 
минаютъ  распадающейся  семь'Ь  наукъ  общаго  родоначальника. 
Ни  огромность  матерхала,  ни  раздроблеше,  не  устрашаютъ  ихъ 
въ  борьб'Ь  за  ц-Ьлость  научнаго  организма.  Они  отстаиваютъ 
запов-Ьдиую  связь  вс^хъ  челов-Ьческихъ  знан1й  и  не  дадутъ 
наук'Ь  сд'Ьлаться  вавилонскимъ  столбомъ  для   строителей. 

А  законъ  самосохранеахя  долженъ  напомнить  обществу, 
что  самыя  благотворныя  его  учреждешя,  ведущ1Я  къ  скопле- 
шю  массъ,  рождаютъ  недуги,  вредные  и  для  массъ,  и  для 
самой  ц-^ли. 

Которымъ  же  изъ  трехъ  путей  долженъ  идти  нашъ  уни- 
верситетъ? 

Чего  требуютъ  отъ  него  государство,  общество  и  наука? 

Государству  нужно  въ  университете  образован1е  въ  изв^ст- 
номъ  направлен1и  новаго  покол'Ьн1я,  которому  оно  об-Ьщаетъ  за 
это  изв-Ьстиня  права.  Но  эти  права  для  государства — д'Ьло  второ- 
степенное. Оно  дало  ихъ  н'Ькогда  университету,  чтобы  привлечь 
къ  образован1ю.  Общество  же,  то-есть  грамотное  меньшинство, 
прежде  расходившееся  съ  государствомъ  во  взглядахъ  на  уни- 
верситетъ  и  ставившее  въ  немъ  на  первомъ  план-Ь  права,  а 
образоваше  на  второмъ,  теперь  начинаетъ  сходиться  въ  томъ 
отношен1и,  что  считаетъ  уже  и  образован1е,  и  права,  д.1я 
себя  выгодными. 

Нужно  ли  же  привлекать  или  отвлекать? 

Государству  нужны  образованные  люди,  еще  нужн-Ье  — 
спецхалисты.  Общество  также  ищетъ  образован1я;  но,  главное, 
ищетъ  обезпечить  существоваше  своего  нокол^ехя  хл-Ьбомъ  и 
изв^стнымъ  положен1емъ  въ  государств'^;  а  такъ  какъ  госу- 
дарству нужны  спец1алисты,  то  общество  въ  образован1и  ихъ 
находитъ  свою  выгоду. 

Следовательно,  привлекать  н^тъ  необходимости. 

Отвлекать  можетъ  казаться  нужны мъ  государству,  когда  оно 
видитъ,  что  масса  учащихся  растетъ  и  вноситъ  стремлен1я,  не 
им-Ьющхя  ничего  общаго  съ  наукою,  что  учебныя  пособхя  д^- 

13* 


—  196  — 

лаются  недостаточными,  и  университетъ  не  можетъ  дать  боль- 
шинству то,  чего  оно  ищетъ.  Это  значить,  что  наступило  время^ 
для  новыхъ  учреждсгпй,  которыя  могли  бы  выгоднее  удовле- 
творить потрсбностямъ  массы,  учрежден1й  нрикладныхъ  и  ре- 
альныхъ,  но  также  какъ  университетъ  требующихъ  подготовки 
общечелов'Ьческимъ  образован1емъ.  Это  мы  и  видимъ  теперь  на 
Западе.  Въ  классической  стран-Ь  университетовъ,  въ  Герман1и, 
большинство  тотчасъ  же  поняло,  какую  огром'ную  выгоду, — 
неосуп],ествимую  при  университетскомъ  образоваши, — доставятъ 
ему  ВЫСШ1Я  реальныя  школы,  и  отхлынуло  туда  изъ  универси- 
тетовъ.— У  насъ  также  пора  заботиться  объ  удовлетворен1и 
этой  потребности  общества;  но  намъ  еще  необходимо  и  обще- 
челов'Ьческое  образован1е  въ  университете,  да  и  необходимы 
так1е  спещалисты,  образован1е  которыхъ  немыслимо  вн-Ь  уни- 
верситета. Другого  отвлекательнаго  средства,  полезнаго  обще- 
ству и  государству, — н^тъ. 

Затруднять  большинству  входъ  въ  университеты  регламен- 
тацией, экзаменами  въ  самомъ  университет-Ь,  обязательными 
курсами  и  т.  п.,  и  для  государства,  и  для  общества,  и  для 
самого  университета,  положительно  вредно. 

Для  государства  не  можетъ  быть  выгодно,  если  потреб- 
ности бо.зьшинства  не  будутъ  удовлетворены,  и  оно  останется 
въ  безвыходномъ  положении.  Это  ведетъ  къ  пролетар1ату  и 
недовольству. 

Для  общества  теряется  образовав1е  ц'Ьлаго  покол-Ьшя.  До- 
ну стивъ  даже,  что  трудность  вступлен1я  въ  университетъ  и 
заставить  общество  на  будущее  время  лучше  подготовлять 
молодежь  въ  среднихъ  школахъ,  то  все-таки  прошедшаго  не 
воротишь.  Пройдутъ  еще  годы,  и  что  станется  съ  ц-Ьлыми 
сотнями  людей,  имевшими  прежде  возможность  познакомиться 
съ  наукою  въ  университете,  хотя  бы  и  по  наслышк^?  Они 
отуп^ють  и  сгинутъ;  они  разсЬются  по  провинщямъ  и  бу- 
дутъ вредны  для  государства. 

Для  университета,  наконецъ, — и  это  главное, — эти  м^ры 
вредны  т^мъ,  что  он^  его  выводятъ  изъ  настоящаго  положе- 
н1я,  д^лая  изъ  свободнаго  учен1я  искусственную  дрессировку. 
Правда,  курсовые  экзамены  и  обязательное  учен1е,  если  это^ 
будетъ  не  одною  только  формальностью,  сд^лають  универси- 
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тетъ  универснтетомъ  меньшинства;  но  какого? — Не  того,  ко- 
торое развиваетъ  на  свобод^Ь  свои  даровашя  и  охоту  къ  наук-Ь, 
не  того,  которымъ  дорожатъ  настоящте  университеты  такъ, 
что  готовы  существовать  для  него  одного,  но  меньшинства, 
«оторое  узвимъ  экзаменац1оннымъ  направлешемъ  влачится  къ 
посредственности. 

Посредственность. — говорятъ, — намъ-то  и  нужна,  а  талантъ 
самъ  найдетъ  себ-Ь  везд4  дорогу.  Это  заблужден1е,  противъ  ко- 
тораго  нужно  возставать.  Талантъ  везд^  нужнее  посредствен- 
ности, а  у  насъ — во  сто  разъ.  Талантомъ  живетъ  посредствен- 
ность. ГдЬ  задача  образованнаго— распространять  образованность 
въ  окружающей  сред-Ь,  тамъ  талантъ — жизненная  сила  общества. 
Поэтому^  какъбы  обществу, — и  именно  нашему, — ни  были  нужны 
руки,  ему  въ  стократъ  нужн-Ье  головы.  Всякая  школа  славна 
не  чис.юмъ,  а  славою  своихъ  учениковъ.  Но  та.1антъ  не  такъ 
несокрушимъ,  какъ  думаютъ.  Его  можно  погубить,  и  даже 
легко.  Его  не  нужно  представлять  себ]Ь  ген1емъ  или  демо- 
номъ,  одареннымъ  страшною  энерг1ею  воли.  Талантъ,  не  окр'Ьп- 
ш1й,  гораздо  легче  сбить  съ  толку,  ч-Ьмъ  посредственность; 
его  легче  привести  въ  противор'Ьч1е  съ  собою  и  со  всЬмъ  окру- 
жающимъ.  Не  давая  ему  развиваться  на  свобод'Ь,  его  можно 
довести  до  того,  что  онъ  будетъ  казаться  ниже  посредствен- 
ности и  сд'Ьлается  зимоснящимъ.  Да  не  только  талантъ,  и 
простую  любознательность  не  трудно  заглушить  обязательпымъ 
и  экзаменацюннымъ  учешемъ.  Я.  помню,  какъ  меня  самого 
парализировали  экзамены.  Ничего  я  такъ  скоро  не  забывалъ, 
какъ  то,  что  обязанъ  былъ  приготовить  для  экзамена.  Л^тъ 
30 -ть  посл-Ь  того,  если  я  ночью  пробуждался  отъ  непр1ятнаго 
чувства,  то  это  почти  всегда  было  приготовленье  къ  экза- 
мену во  сн4.  Ни  одной  наукой  я  не  занимался  такъ  нехотя, 
какъ  той,  которой  учился  для  экзамена,  и  ни  одна  лекц1я  не 
наводила  на  меня  столько  дремоты,  какъ  обязательная.  Но  я 
далекъ  отъ  того,  чтоэы  считать  для  всЬхъ  университетовъ 
всякую  обязанность  и  экзаменъ  несовм-Ьстными  съ  универси- 
тетскимъ  образован1емъ.  Объ  этомъ  еще  рЬчь  впереди,  а  те- 
перь перейдемъ  къ  другому  вопросу. 

Должно  ли  реальныя  учрежденья,  назначаемыя  для  боль- 
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шинства,  поставить  въ  связь  съ  университетомъ  или  вовсе  отде- 
лить отъ  него.  -^ 

Въ  Герман1и,  несмотря  на  развипе  реализма,  универси- 
тетъ  остался  все  еще  въ  прежнемъ  вид-Ь,  но  факультеты  въ 
германскихъ  университетахъ  и  прежде  им^ли  одну  научную 
связь;  въ  нихъ  сов^тъ  или  сенатъ  состоитъ  изъ  однихъ  выбор- 
ныхъ  членовъ  вс^хъ  факультетовъ;  д^ла  идутъ  въ  министерство 
на  утвержден1е  прямо  изъ  факультетовъ,  даже  н-Ькоторня  изъ 
д^лъ  одинъ  факультетъ  неохотно  или  вовсе  не  сообщаетъ 
другому.  Во  Франщи  факультеты  составляютъ  почти  совсЬмъ 
отд-Ьльныя  школы  (ёсо1е  (1е  тё(1ес1пе,  ёсо1е  йе  (1го11;).  Но  уни- 
верситетъ,  ни  тамъ,  ни  зд^сь,  не  им^етъ  ничего  общаго  съ 
другими  высшими,  учебно-реальными  заведенхями. 

Прим'Ьнйть  ли  это  къ  намъ? 

Я  думаю,  что  и  въ  этомъ  отношен1и  подводить  всЬ  наши: 
университеты  подъ  одинъ  уровень  не  сл'Ьдуетъ. 

Намъ  необходимо  съ  одной  стороны: 

Удержать  въ  унизерситет-Ь  всЬ  элементы  обп^ечелов-Ьче- 
скаго  образован1я  и  органическую  связь  наукъ. 

Съ  другой  стороны: 

Намъ  нужно  усилить  реальныя  учрежден1я,  не  нарушая,, 
сколько  возможно,  этой  связи  наукъ. 

Еслибы  мы  захот'Ьли,  въ  настоящее  время,  уменьшить 
скоплен1е  массъ  въ  университете,  развлекая  ихъ  въ  разныя 
направлен1я,  то  мы,  можетъ  быть,  удовлетворили  бы  потребно- 
стямъ  общества,  но  лишили  бы  эти  массы  дМствтя  той  обра- 
зовательной силы,  которая  всегда  присуща  университету  в 
нич^мъ  незаменима. 

Эта  сила  и  зависитъ  отъ  органической  связи  наукъ  и  отъ 
воздейств1я  одного  факультета  на  другой.  Она  существуетъ, 
въ  этомъ  н^тъ  сомн^шя.  Она  действуетъ  и  па  избранныхъ,  и 
на  большинство.  Одни  подвергаются  ея  вл1ян1ю  сознательно;^ 
друг1е^—  безсознательно. 

Съ  этой  стороны  университеты  еще  долго  будутъ  попол- 
нять недостатки  нашихъ  средни хъ  учебныхъ  заведен1й,  съ  ко- 
торыми и  должны  оставаться  въ  связи. 

Поэтому,  и  высш1я  реальныя  учреждешя,  какъ  вспомога- 
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тельныя  факультетамъ,  должны  находится  также  въ  связи  съ 
нашимъ  университетомъ. 

Мало  этого:  бысш1я  реальныя  учреждешя  требуютъ  у  насъ 
органической  связи  съ  университетомъ  еще  и  по  недостатку 
въ  образованныхъ  спец1алистахъ.  Намъ  едва  ихъ  достаетъ  для 
вакантныхъ  каоедръ.  Что  же  будетъ,  если  реальныя  школы 
потребуютъ  ихъ  для  такихъ  предметовъ,  которые  можно  бы 
изучать  и  въ  университетахъ?  если  каждому  учрежден1ю,  на- 
прим'Ьръ,  понадобится  отд-Ьльная  профессура  физики,  хим1и, 
естественной  истор1и,  которая  суш,ествуетъ  уже  на-лицо  въ 
факультетахъ? 

Но  въ  каждомъ  изъ  нашихъ  университетовъ  всЬ  услов1я 
этого  соединен1я  не  могутъ  быть  выполнены  однимъ  и  т-Ьмъ  же 
способомъ  и  въ  той  же  степени. 

Централизап,1я  университета  только  затруднитъ  нормальный 
ходъ  д-Ьла. 

Университеты  столичные  могутъ  быть  связаны  съ  различ- 
ными спец1альными  учреждешями,  служить  имъ  центромъ  и 
вносить  въ  ихъ  д-Ьятельность  элементы  общечелов-Ьческаго,  на- 
учнаго  образован1я.  И  тотъ,  и  друг1я  выиграютъ  отъ  соедине- 
н1я.  Скоплен1е  массъ  въ  одномъ  пункт-Ь  прекратится.  Одн-Ь 
науки  могли  бы  изучаться  въ  университет-Ь,  друг1я— въ  учре- 
жден1яхъ.  А  общечеловеческое  образован1е,  доставляемое  уни- 
верситетомъ, ВЛ1ЯЛ0  бы  везд'Ь  и  удерживало  спец1алистовъ  отъ 
односторонности  и  рутинерства.  Спец1альное  образоваше,  въ 
свою  очередь,  направляло  бы  къ  положительности  и  серьезному 
труду.  Во  Франц1и  уже  давно,  наприм^ръ,  всЬ  столичные  го- 
спитали им^ютъ  въ  своихъ  палатахъ  профессоровъ  факультета 
и  всЬ  приспособлен1я  къ  практическому  изучйн1ю  спецхально- 
стей  медицины.  А  у  насъ  эта  связь  почти  вовсе  не  суще- 
ствуете, и  это  въ  ущербъ  наук^  и  спещальному  образовашю. 

Въ  провинц1альныхъ  университетахъ,  при  увеличен1и  мате- 
р1альныхъ  средствъ,  некоторые  факультеты  могли  бы  въ  себ-Ь 
сам  ихъ  развить  реальныя  учрежденщ.  Друг1е  могли  бы  сохра- 
нить одно  чисто-научное  призван1е. 

Въ  одномъ  университет-Ь  разнородная  масса  слушателей 
могла  бы  искать  на  лекц1яхъ  общаго  научнаго  образован1я; 
въ  другомъ  могло  бы  сосредоточиваться  меньшинство  для  сне- 
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ц1альнаго  изучен1я  науки  въ  бесйд-Ь  съ  профессоромъ  и  въ 
особенныхъ  научныхъ  семинар1яхъ. 

Все  должно  нрим'Ьняться  къ  м'Ьстнымъ  услов1ямъ,  къ  м4ст- 
нымъ  потребностямъ  общества  и  учащихся.  Каждый  универси- 
тетъ  пусть  руководствуется  своею  программою.  Я  уб'Ьжденъ, 
что  только  такъ,  а  не  иначе,  можетъ  для  насъ  р-Ьшиться  уни- 
верситетск1й  вопросъ.  Какъ  бы  ни  были  велики  трудности,— ^ 
я  ихъ  хорошо  понимаю, — но  сд-блать  университетъ  равно  и 
везд'Ь  доступнымъ  и  равно  и  везд'Ь  полезнымъ  для  меньшинства 
и  большинства  иначе  нельзя. 

Другой  формулы  соединен1я  началъ:  чисто-научнаго  и  при- 
кладного, въ  одномъ  и  томъ  же  учреждеши,  для  насъ  н-Ьтъ. 

Разд-Ьлить  то  и  другое,  безъ  вреда  для  т-Ьхъ  и  другихъ, — 
избранныхъ  и  массъ, — также  невозможно. 

Невозможно  р-Ьшить  однимъ  и  т4мъ  же  путемъ  и  вопросъ 
о  воспитательномъ  значеши  университета. 

Слово,  им'Ьющее  смыслъ  чис;го-матер1альный,— воспиташе,— 
получило  у  насъ  другой  смыслъ,  и  теперь  сказать:  я  „воспиты- 
ваю", а  не  „образую",  можно  только  про  дерево  или  про  ско- 
тину. Остались  слова:  „учен1е"  и  „просв'Ьщеше",которыя  отли- 
чаются отъ  „воспиташя",  но  не  отъ  „образовашя".  А  какъ  вос- 
питывать безъ  образован1я  и  образовывать,  не  уча.  и  не  про- 
св-Ьщая,—  нельзя,  то,  ста.10  быть,  воспитывать,  не  уча,  можно 
разв'Ь  въ  такомъ  возраст'Ь,  когда  челов'Ькъ  еще  безсловесенъ. 

Но  и  учить,  не  образуя  и  не  воспитывая,  также  нельзя. 
Вся  наша  нравственность,  правда,  добро,  св'Ьтъ — все  учеше. 
И  учить,  не  воспитывая,  не  образуя,  значило  бы  не  учить,  а 
д-Ьлать  что-то  другое. 

Между  т-Ьмъ  университетъ,  какъ  учрежденге  учебное,  еще 
никто  не  признаетъ,  ео  1р80,  воспитательнымъ;  а  требуютъ  его 
такимъ  сд'Ьлать — значитъ,  принимаютъ,  что  можно  учить,  не 
образуя  и  не  воспитывая. 

Если  скажутъ,  что  учить  можно  и  худому,  то  на  это 
отв'Ьтъ,  что  и  воспитывать  можно  худо.  Но  учить— значитъ,  по 
преимуществу,  учить  добру.  Если  же  кто  не  отвергаетъ,  что 
учить,  не  образуя,  нельзя,  тотъ  можетъ  только  утверждать,  что 
для  восиитан1я  учить, — это  мало;  нужно  еще  что-то.  Что  же? 

Что  же  другое,  какъ  не  надзоръ,  не  присмотръ.  И  весь 


—  201  — 

вопросъ  вертится  на  томъ,  какъ  и  надъ  ч'Ьмъ  надзирать?  Надъ 
т'Ьмъ  ли,  чтобы  заправду  учился  тотъ,  кого  хотятъ  воспитать? 
В'Ьдь  въ  учеши  все  и  есть.  Воспитанхя  безъ  учен1я  не  можетъ 
быть;  ч'Ьмъ  бол'Ье  кто  учится,  т']Ьмъ  бол'Ье  и  образуется,  т-Ьмъ 
бол'Ье  и  воспитывается.  Кто  учится,  тотъ  и  узнаетъ,  к^къ  и 
что  нужно  д-Ьлать.  Или  этого  мало,— ученхе  идетъ  и  не  въ-прокъ,— 
надо  еще  ум^ть  исполнить  то,  чт5  знаешь.  То-есть,  надо, 
чтобы  кто-нибудь  и  за  этимъ  надзиралъ,  —  значитъ,  училъ 
еще,  какъ  исполнить  то,  что  знаешь  и — долженъ  знать,  если 
учишься. 

Так1е  учители  будутъ  воспитатели  раг  ехсеИепсе,  въ  отлп- 
ч1е  отъ  т^хъ,  которые  учатъ  только  знать. 

А  так1е  воспитатели  будутъ,  ни  бол'Ье,  ни  мен'Ье,  отцы,  да 
еще  как1е!  —  которые  выше  учителей,  потому  что  не  только 
знаютъ,  но  и  знаютъ  еще,  кйкъ  д-Ьлать,  что  знаютъ.  Или,  на- 
конецъ,  это  будетъ  сама  жизнь.  Разумеется,  этихъ  отцовъ  и 
воспитателей  не  только  въ  университет'Ь  на-лицо  н^тъ,  но  и 
въ  ц'Ьломъ  св'Ьт'Ь  не  много.  А  жизнь  впереди.  И  потому,  за 
неим^шемъ,  нриб-Ьгаготъ  къ  д'Ьйств1ямъ  отрицательнымъ,  то-есть 
надзираютъ  не  за  т-Ьмъ,  чтобы  было  все  хорошо,  а  за  т'Ьмъ, 
чтобы  не  было  слишкомъ  худо. 

Это  и  значитъ  полнц1я. 

Итакъ,  все  воспитательное  сводится  на  полицейское. 

Въ  другомъ  смысл^Ь  воспитательнаго  университета  н^тъ, 
и  быть  не  можетъ.  Играть  и  обольщать  себя  словами  без- 
полезно. 

Однако-же,  есть,  говорятъ,  въ  Англ1и  воспитательный  уни- 
верситетъ.  Про  него  чаще  начали  говорить,  когда  прочли 
Визе. — Но  Визе,  приписывая  все  хорошее  въ  англ1йскихъ  лор- 
дахъ  университетскому  воспиташю  въ  Оксфорд-Ь  и  Кембридже, 
забылъ  одно — ЬаЬеаз  согриз.  А  это  одно  воспитываетъ  англи- 
чанъ,  —  и  не  однихъ  лордовъ, — не  хуже  всякихъ  университе- 
товъ.  Въ  англхйскихъ  университетахъ  хорошо  учатъ,  —  это 
правда.  Но  ихъ  способъ  учен1я  въ  коллег1яхъ,  ихъ  туторы, — 
хороши  для  меньшинства,  д.м  массъ — не  годятся.  О  реаль- 
номъ  же,  которое  стало  живою  потребностью  для  университе- 
товъ  континента,  и  котораго  н^тъ  ни  въ  Оксфорд-!,  ни  въ  Кем- 
бридж-Ь,  Визе  какъ  будто  и  знать  не  хот^лъ.  Визе  не  хот'Ьлъ 
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также  знать  и  о  шашняхъ,  который  тамъ  водятся,  несмотря 
на  закрытость  заведен1я,  на  студенческ1й  костюмъ  и  на  обя- 
зательное пос'Ьщенхе  церкви. 

Если  англ1йск1я  коллег1и  такъ  сд'Ьлались  славны  славою 
ихъ  учениковъ,  то  этимъ  обязаны  он-Ь,  кром-Ь  ЬаЪеав  согрив, 
еще  и  ихъ  способу  учен1я,  который  потому  и  не  дешевъ. 
Способъ  этотъ  совершенно  противоположенъ  свобод'Ь  учен1Я 
германскихъ  университетовъ,  на  которую  теперь,  кром-Ь  Визе, 
и  мнопе  друпе  сердятся.  Вотъ^сл'Ьдовательно, — мн-Ь  скажутъ, — 
англ1йская  обязательность  учешя,  экзамены,  и  т.  п.,  нисколько 
не  вредятъ  ни  таланту,  ни  любознан1ю. 

Но  обязательность  въ  учен1и  меньшинства,  и  еще  избран- 
наго,  мо/кетъ  проводиться  разумно,  не  иначе,  какъ  вникая 
въ  личности,  заботясь  о  каждомъ;  и  талантъ,  и  посредствен- 
ность, отъ  нея  въ  выигрыш-Ь.  Если  бы  учителей  было  столько  же, 
сколько  учениковъ, — было  бы  еще  лучше.  А,  можетъ,  верхъ 
совершенства  былъ  бы,  еслибы  всЬ  только  и  д'Ьлали,  что 
'обязательно  учили  и  учились.  ВсЬ  сделались  бы  учениками  и 
учителями  ех  рго^еззо.  Вся  жизнь  превратилась  бы  въ  обяза- 
тельное учен1е.  Не  нужно  бы  было  ни  воспитателей,  которыхъ 
и  теперь  •н'Ьтъ,  ни  полищи,  которой  много.  И  то  правда,  что 
обязательнымъ  способомъ  можно  выучивать  и  не  одно  мень- 
шинство. Вс'Ьмъ  изв-Ьстно,  что  этимъ  способомъ  можно  ц-Ьдыл 
массы  не  только  учить,  но  даже  учить  умирать  стойко. 

Но  изъ  защитниковъ  обязательная  учешя  немнопе  ме- 
чтаютъ  о  возможности  учредить  въ  Росс1и  хотя  что-нибудь  по- 
добное оксфордскому  или  кембриджскому  университету.  Обык- 
новенно представляютъ  себ-Ь  обязательность  такъ,  или  почти 
такъ,  какъ  прежде,  то-есть:  разд-Ьлеше  на  курсы,  обязатель- 
ный выборъ  предметовъ,  годичные  или  двухъ-годичные  экзамены 
и  т.  п.  Р1  вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  хотятъ  удержать  теперешн1й  спо- 
собъ преподаван1я,  взятый  изъ  н-Ьмецкихъ  или  французскихъ 
университетовъ.  Что  же  изъ  этого  выйдетъ?  Преподаван1е  сво- 
бодное, а  учен1е  обязательное.  Студентъ  долженъ  посещать 
лекц1и  и  держать  экзамены,  а  на  лекц1яхъ  онъ — пассивный  слу- 
шатель, и  профессору  д'Ьла  н'Ьтъ,  сл-Ьдитъ  ли  онъ  и  нонимаетъ 
ли  онъ  его  лекщи,  или  н'Ьтъ.  И  хотятъ  уверить,  что  такая 
обязательность  хороша. 
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Обязательное  учен1е  и  экзамены  д-Ьйствительно  принесутъ 
пользу,  если  наши  студенты,  вместо  занятШ,  по-англ1йски,  съ 
туторами,  —  что  для  нихъ  слигакомъ  дорого, — составятъ,  группи- 
руясь по  различнымъ  предметамъ,  отд'Ьльные  кружки,  а  про- 
фессоры  —  отд-бльиня  семинар1и,  съ  обязательствомъ  для  слуша- 
телей заниматься  по  изв-Ьстной  программ-Ь.  Тогда  они  будутъ 
играть  активную  роль  на  лекц1и,  и  будутъ  уже  студентами,  а 
не  слушателями.  Эта  обязательность  не  насильственна;  она 
соединена  съ  постоянною,  самостоятельною  д'Ьятельностью  уче- 
ника; она  сближаетъ  его  съ  учителемъ  и  часто  лучше  соот- 
в'Ьтствуетъ  и  сущности  предмета,  и  личности  наставника,  и 
способностямъ  ученика.  Для  многихъ  наукъ  и  многихъ  про- 
фессоровъ  другого  способа  и  найти  нельзя,  если  хотимъ,  чтобы 
слушатели  выносили  что-нибудь  съ  лекц1й.  Но  для  множества 
и  этотъ  способъ,  и  эта  обязательность  неприм'Ьнимы.  Ничта 
не  препятствуетъ  ввести  его  для  преподаван1Я  изв-Ьстныхъ  пред- 
метовъ  въ  т'Ьхъ  изъ  нашихъ  университетовъ,  въ  которыхъ  число 
слушателей  незначительно.  Стало  быть,  и  въ  этомъ  отношен1и 
н'Ьтъ  надобности  одному  университету  сообразоваться  во  всемъ 
съ  другими. 

Итакъ,  обязательность  вообще  несовм'Ьстима  съ  универси- 
тетскимъ  ученхемъ,  потому  что  для  массъ  она  легко  перехо- 
дитъ  въ  безплодную  формальность,  а  для  избраннаго  меньшин- 
ства должна  быть  употребляема  съ  осторожностью  и  большимъ 
знашемъ  д'Ьла;  —  иначе  она  вредитъ  и  свободному  развит1'ю 
научной  д-Ьятельности,  и  развит1ю  таланта. 

Поэтому  ее  и  нельзя  принять,  какъ  восцитательный  эле- 
ментъ  университета. 

Вотъ  почему  я  возстаю  и  противъ  обязательныхъ  лекц1й 
богослов1я.  Я  отъ  души  желаю,  чтобы  всЬ  были  истинными 
христханами;  еще  бол-Ье  желаю,  чтобы  религюзныя  истины  и 
чувства  укр-Ьпляли  молодое  покол4н1е;  но  я  слишкомъ  уважаю 
и  научное,  и  нравственное  достоинство  релипи,-  и  потому  но 
желаю  видеть  каеедру  богослов1я  поставленною  въ  универси- 
тете для  одного  только  прилич1я.  Между  т1>мъ  обязательность 
непрем'Ьнно  ведетъ  къ  этому.  Еще  можно  защищать  обяза- 
тельное учен1е  тамъ,  гд-Ь  им'Ьютъ  ц-блью  формальное  знан1е. 
которое  можно  навязывать  насильно.  Но  никто,  я  думаю,  не 
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оправдаетъ  такой  ц'Ьли  въ  учен1и  богослов1я.  Никто  "также  не 
будетъ  утверждать,  что  учредители  этой  каеедры  въ  нашемъ 
университет'Ь  им'Ьли  въ  виду  одну  научную  ея  сторону;  обя- 
зательность, соединенная  съ  учешемъ  богослов1я,  указываетъ 
на  другую.  А  въ  неожиданннхъ  сл'Ьдств1яхъ  этой  обязатель- 
ности могутъ  сомн-Ьваться  друг1е,  но  не  я.  Причину  печаль- 
ной апат1ц  къ  святому  и  безв'Ьр1е  можно,  если  угодно,  объ- 
яснять и  другимъ  образомъ,  но  я  ее  нахожу  именно  въ  томъ, 
что  люди,  пр1ученные  уже  н-Ьсколько  къ  критическому  анализу 
въ  наук'Ь,  переносятъ  невольно  это  направлен1е  и  на  учеи1е, 
основан1емъ  которому  служитъ  в-Ьра, — если  это  учете  д-Ьлаютъ 
обязательнымъ.  Это-то  уб'Ьжден1е,  которому  не  противор'Ьчитъ 
и  знан1е  челов'Ьческаго  сердца, — и  заставило  меня  сказать 
мое  мн4н1е,  по  долгу  сов'Ьсти, — откровенно. 

Теологическ1е  факультеты  въ  католическихъ  и,  особенно,  въ 
протестантскихъ  университетахъ  можно  д'Ьйствительно  разсмат- 
ривать  какъ  сильную  оппозиц1ю  скептическому  матер1ализму. 
Но  сила  ихъ  не  въ  обязательности, — которой  тамъ  не  суще- 
ствуетъ.  Они  д-Ьйствуготъ,  во-первыхъ,  научною  стороною,  допу- 
скающею глубок1й  анализъ  и  свободу  изыскашя  (то,  чт5  н'Ьмцы 
называютъ  РгехЬеИ  йег  РогзсЬип^);  во-вторыхъ, — сближен1емъ 
слушателей,  не  замкпутыхъ  еще  въ  одно  сослов1е  и  готовя- 
щихся къ  священнослуженш  и  пропов-Ьди,  съ  студентами  дру- 
гихъ  факультетовъ;  въ-третьихъ, — органическою  связью  бого- 
словскихъ  наукъ  съ  филологическими  и  историческими;  въ-чет- 
вертыхъ,  наконецъ,  —  сильнымъ  нравственнымъ  вл1ян1емъ, 
которое  оказываютъ  представители  богословскихъ  наукъ  не 
только  на  учащихся,  по  и  на  ц'Ьлое  общество. 

Изъ  этого  сл-Ьдуетъ,  что  внесен1е  богословскаго  учешя  въ 
университеты, — съ  ц-Ьлью  противодМств1я  матер1альному  на- 
правлен1ю  другихъ  наукъ, — требуетъ  отчетливаго  и  глубокаго 
изложен1я  вс11хъ  его  элементовъ,  въ  научной  связи.  Иначе  оно 
представится,  въ  глазахъ  учащихся,  ч-Ьмъ-то  отрывочнымъ,  сла- 
бымъ,  не  им'Ьющимъ  органической  связи  съ  другими  предметами 
и,  наконецъ,  чисто  формальнымъ  йесогит, — если  посЬщеше 
лекщй  будетъ  еще  къ  тому  обязательнымъ  для  всЬхъ. 

Въ  какой  м^рЬ  можно  всего  этого  достигнуть  у  насъ, — я 
судить  не  берусь.  Это — вопросъ,  требующ1й  глубокихъ  сообра- 
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жен1й.  Отъ  р-Ьшеяха  его  зависитъ  не  только  будущность  на- 
шихъ  университетовъ,  но  и  вообще  судьба  нашей  русской 
науки. 

Не  зная  этого,  я  считалъ  своимъ  долгомъ  возстать  только 
противъ  худого,  которое  знаю,  и  которое  состоитъ  въ  обяза- 
тельномъ   прилпч1и. 

Я  не  отвергаю,  что  и  при  существован1и  одной  каеедры 
богослов1я  высокая  личность  наставника  можетъ  им'Ьть  свою 
долю  благотворнаго  вл1ян1я.  Не  скажу,  всегда  ли  можно  на  это 
разсчитывать,  но  я  уб'Ьжденъ,  что  оно  можетъ  обнаружиться 
не  иначе,  какъ  при  свободномъ  учен1и. 

Поможетъ  ли  палл1ативъ,  состоящ1й  въ  учрежден1и,  вм-Ьсто 
одной,  двухъ  или  трехъ  каеедръ, — также  не  знаю;  а  потому 
удерживаюсь  и  теперь,  какъ  прежде,  предлагать  его.  Предла- 
гаю же  устранить  худое,  которое  знаю:  это — обязательное 
пос'Ьщенхе  лекц1й  для  приличхя. 

Итакъ^  ни  обязательность  учен1я  вообще,  ни  обязательное 
посЬщенхе  лекцтй  богослов1я  въ  особенности,  не  сд'Ьлаютъ 
университетъ  учрежден1емъ  воспитательнымъ. 

Остается  решить:  можно  ли  этого  достигнуть  м-Ьрами  по- 
лицейскими, съ  которыми  у  насъ  также  соединяютъ  понят1е 
о  воспитан1и. 

Мысль  учрежден1я  университетской  полиц1и,  8Ш  §епеп8, 
весьма  натуральна,  хотя  средневековые  университеты,  учре- 
ждая ее,  едва-ли  им^ли  въ  виду  воспитательную  ц-Ьль.  Это  была 
ни  бол'Ье  и  ни  мен-Ье,  какъ  одна  изъ  корпоративныхъ  при- 
вилег1й.  Въ  Герман1и  остались  еще  и  теперь  университетская 
полиц1я  и  универснтетскхй  судъ,  потому  что  они  им^ютъ  н-Ь- 
которыя  удобства  и  для  университетовъ,  и  для  городской  адми- 
нистрацти.  Университеты  могутъ  распорядиться  сами,  безъ  дол- 
гихъ  формальностей  и  скоро,  гд-Ь  нужно;  городская  админи- 
страц1я  изб'Ьгаетъ  непрхятныхъ  столкновен1й  съ  студентами  и 
множества  мелкихъ  судебныхъ  случаевъ.  Студенты  считаютъ 
также  приличн'Ье  достоинству  учащихся  не  им'Ьть  никакого 
д-Ьла  съ  полицхею  и  судиться  не  одинакимъ  судомъ  съ  „кио- 
тами". Хотя  университетскхй  судъ  и  поддерживается  взглядомъ 
на  студенчество,  какъ  на  общество  людей  еще  незр'Ьлыхъ, 
легко  увлекающихся,  и  т.  п.,  но  тутъ  играютъ  свою  роль  и 
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сословныя  или  корпоративныя  понятхя,  еще  оставш1яся  во 
всЬхъ  среднев'Ьковыхъ  учрежденхяхъ. 

У  насъ,  какъ  изв-Ьстно,  никогда  не  было  настоящаго  уни- 
верситетскаго  суда;  была  только  университетская  полиц1я,  ко- 
торая, въ  течен1е  почти  30-ти  л'Ьтъ,  находилась  въ  рукахъ  попе- 
чителя. Шпечитель  былъ  собственно  главный  ипспекторъ  и  на- 
чальникъ  студентовъ.  Все  шло  спокойно  до  посл^Ьдняго  вре- 
мени, и  вопросъ  остался  бы.  можетъ  быть,  еще  долго  нетро- 
нутымъ,  еслибы  не  обнаружились  такъ- называемые  студенчесше 
^езпорядки.  Съ  ними  вм'Ьст'Ь  поднялся  вопросъ  и  о  воспита- 
тельномъ  значен1и  университетовъ. 

Какая  причина  безпорядковъ,  которые  выросли  какъ  будто 
изъ  земли? 

Устар-Ьла  ли  университетская  полиц1я?  Виноваты  ли  попе- 
чители? Молодежь  ли  испортилась,  или  ее  набралось  уже 
слишкомъ  много  въ  университетахъ? 

Эти  вопросы  обойти  нельзя, — иначе  и  вопросъ  объ  универ- 
ситетской реформ-Ь,  поднятый  безпорядками,    решить  нельзя. 

Л  слышалъ  много  разговоровъ  объ  этомъ.  Одни  обвиняли 
университетскШ  уставъ,  друг1е — молодежь,  третьи— попечите- 
лей, въ  томъ  числ'Ь  и  меня.  Къ  удивлешю,  весьма  немног1е 
обвиняли  время.  Иные  смотрятъ  на  университеты  какъ  на  что- 
то  отд'Ьльное,  какъ  па  храмъ  Весты.  Положимъ,  это — взглядъ, 
нриносящтй  честь  и  университету,  и  т'Ьмъ,  которые  такъ  смо- 
трятъ. Но  на  д'Ьл'Ь, — и  это  немног1е  знаютъ, — университетъ  вы- 
ражаетъ  современное  общество,  въ  которомъ  онъ  живётъ,  бол'Ье, 
ч'Ьмъвс'Ь  друпя  учрежден1я.  Взглянувъ  на  университетъ  глубже, 
можно  в-Ьрио  опред-блить  и  духъ  общества,  и  всЬ  обществен- 
ныя  стремлен1я,  и  духъ  времени.  И  нашъ  университетъ  выра- 
жаетъ  это  еще  бол-Ье,  ч'Ьмъ  всЬ  западные,  потому  что  въ  на- 
шемъ  мало  сословнаго  и  вовсе  н'Ьтъ  предан1я,  или  оно  очень 
слабо.  Разум-Ьется,  кто  хочетъ  по  немъ  судить  о  состоян1и 
общества,  долженъ  им-Ьть  въ  виду  не  одно  положительное, 
но  и  отрицательное,  т.-е.  судить  не  по  тому  одному,  чтб 
€сть,  но  и  по  тому,  чего  н'Ьтъ  въ  университет'Ь. 

Въ  университете  два  рода  представителей:  одни  представ- 
ляютъ  степень  просв-Ьщентя  и  зр-блости  общества;  друг1е — его 
молодость,  его  нужды,  потребности,  направлен1е,  взг.1яды,  увле- 
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чен1я,  страсти,  пороки.  Все  сосредоточено  въ  одномъ  пункт-Ь 
и  потому  выказывается  ясн-Ье  и  сильн'Ье.  ВсЬ  оттенки  выра- 
жаются на  матертал'Ь,  правда,  еще  не  выработанномъ,  но  за- 
то чрезвычайно  ёмкомъ  и  чувствительномъ.  Это — положительная 
сторона  университета.  Чего  въ  немъ  н'Ьтъ,  того  или  н^тъ  въ 
обществе,  или  то  спитъ  и  не  живетъ  духовно.  Это — отрица- 
тельная сторона,  по  которой  тоже  надо  судить.  Обш.ество 
видно  въ  университете,  какъ  въ  зеркал-Ь  и  перспективе.  Уни- 
верситетъ  есть  и  лучш1й  барометръ  общества.  Если  онъ  пока- 
зываетъ  такое  время,  которое  не  нравится,  то  за  это  его  нельзя 
разбивать  или  прятать, — лучше  все-таки  смотреть  и,  смотря 
по  времени,  действовать. 

Этотъ  взглядъ  на  университеты  подтверждаетъ  истор1я.  Где 
политическая  жизнь  общества  качается  ровно,  какъ  часовой 
маятникъ,  гдЬ  политическ1я  страсти  изъ  высшихъ  сферъ  не 
доходятъ  до  незрелаго  поколен1я,  тамъ  въ  университете  вы- 
ступаетъ  на  первый  планъ  его  прямое  назначеше — научная 
деятельность.  Университетъ  делается  тамъ  барометромъ  про- 
свещен1я. 

Въ  науке  есть  свои  повороты  и  перевороты;  въ  жизни  — 
свои;  иногда  и  те,  и  друг1е  сходятся;  но  все  переходы,  пере- 
вороты и  катастрофы  общества  всегда  отражаются  на  науке, 
а  чрезъ  нее  и  на  университете.  Вюртембергск1й  профессоръ 
писалъ  протестъ  общества  противъ  злоупотреблен1й  папской 
власти.  На  лекц1яхъ  Фихте  выражалась  готовность  нац1и  воз- 
стать  за  свободу.  О  жизни  и  смерти  говорилъ  Биша,  когда 
смерть  гуляла  по  Францхи  вместе  съ  гильотиною.  Передовые 
люди,  окружавшхе  короля  прусскаго  въ  10-хъ  годахъ  нашего 
столет1я,  хорошо  знали  это,  когда  дали  ему  советъ  учредить 
новый  университетъ  (въ  Берлине),  для  выражен1я  новыхъ  стрем- 
лешй.  Когда,  после  войны  за  свободу,  началась  новая  жизнь 
для  Герман1и  и  явилась  мыснь  о  единстве, — она  тотчасъ  же 
высказалась  въ  ваттенбургскомъ  празднике  буршеншафтеровъ. 

Только  тамъ,  где  политическ1я  стремлен1я  и  страсти  про- 
никли глубоко  чрезъ  все  слои  общества,  они  уже  неясно  от- 
ражаются на  университете.  Но  чемъ  более  настигаютъ  они 
общество  врасплохъ,  чемъ  менее  оно  привыкло  къ  перехо- 
дамъ  и  переворотамъ,  темъ  сильнее  выразится  его  настроен1е 
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въ  университет'Ь.  Во  Франц1и  едва  слышно  про  него,  во  время 
политичесвихъ  реформъ.  Въ  т'Ьхъ  частяхъ  Герман1и,  гд-Ь  бытъ 
общества  открытъ  и  установился,  студенты  живутъ  среднев-Ько- 
вою  жизнью  и  не  м'Ьшаются  въ  политику,  предоставивъ  ее 
другой  сфер-Ь;  общество  не  м'Ьшается  въ  ихъ  коммерши,  дуэли 
и  стычки  съ  кнотами.  Напротивъ,  у  насъ. — едва  пов-Ьяло  новою 
жизнью,  едва  общество  почувствовало  новыя  стремлен1я, — и 
тотчасъ  же  появились  рефлективныя  движен1я  въ  универси- 
тет'Ь.  Но  отражательныя  движен1я  не  могли  быть  ц'Ьлесооб- 
разны,  и  потому  они  перешли  въ  безпорядки. 

Анализируя  эти  безпорядочные  рефлексы,  намъ  не  трудно 
уб-Ьдиться,  что  они  не  всЬ  въ  одинаковой  м'Ьр^  были  безнравны, 
безсознательны  и  безпорядочны.  Ихъ  всЬхъ  можно  разд-блить 
на  три  рода.  Въ  однихъ  проявляется  только  грубая  сторона 
общества,  въ  вид-Ь  насил1я;  въ  другихъ  выражается,  бол-Ье  со- 
знательно, изв'Ьстная  мысль,  относящаяся  до  интересовъ  сту- 
денческаго  быта;  въ  третьихъ,  наконецъ,  эта  мысль  им-Ьетъ  уже 
бол'Ье  обширное,  бол^е  общественное  значеше.  ВсЬ  три,  однако- 
же,  обнаружились  подъ  вл1ян1емъ  настроешя,  перешедшаго  изъ 
общества  въ  университетъ.  Везд^  д'Ьйств1е  проявлялось  корпо- 
ративно. Везд-Ь  обнаруживалось  понят1е  о  достоинств-Ь,  значе- 
Н1И  и  сил-Ь  корпорац1и.  Такъ  и  поступкамъ  насяльственнымъ, 
нарушившимъ  общественный  порядокъ,  лежало  въ  основан1и 
это  же  понят1е,  и  какъ  бы  такой  взглядъ  на  коллективную 
личность  корпорац1и  ни  былъ  безтолковъ  и  ложенъ,  онъ  совпа- 
даетъ  съ  развит1емъ  мысли  о  личномъ  достоинстве  во  всемъ 
образованномъ  обществе;  самоуправство  же  было  только  его 
необдуманное  примЬиенхе.  Сюда  относились  буйства  и  драки 
за  нанесенныя  обиды  одному  или  н-Ьсколькимъ  студентамъ. 
Шумныя  сходки  и  сужден1я  о  д-Ьлахъ,  касающихся  до  интере- 
совъ студенческаго  быта,  им'Ьли  своимъ  началомъ  также  вопросы 
объ  общественныхъ  интересахъ,  возбужденные  въ  наше  время 
новыми  потребностями,  и  реформами.  Сюда  принадлежали  во- 
просы о  студенческой  библ10тек'Ь  (въ  Кхев'Ь),  о  кассЬ  для  б'Ьд- 
ныхъ,  о  плат-Ь  за  учен1е,  о  лекцхяхъ  н'Ькоторыхъ  профессоровъ. 
Наконецъ,  третьи  зависали  уже  отъ  непосредственнаго  пере- 
несен1я  общественныхъ  вопросовъ  изъ  общества  въ  его  новое 
покол'Ьн1е.  Это  делалось  или  невольно  и  почти  безсознательно, 
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или  переносилось  самимъ  обществомъ,  отцами  —  сознательно.  Въ 
ОдессЬ,  въ  1857  году,  едва  пришла  в'Ьсть  чрезъ  инострааныя 
газеты  „объ  улучшен1и  быта  кр'Ьпостныхъ  людей*,  и  студенты 
лицея  первые  собрались  и  пили  за  здоровье  освобожда10ш,аго  и 
освобождаемыхъ,  —  это  прим'Ьръ  невольнаго  увлечен1я.  Напро- 
тивъ,  вопросъ  о  нащональности  былъ  перенесенъ  въ  заоадныхъ 
губерн1яхъ  изъ  общества  и  семействъ,  уже  сознательно,  на 
университетскую  почву. 

Известно,  какъ  при  этихъ  проявлен1яхъ  старый  порядокъ 
вещей  оказывался  несостоятельнымъ.  И  университетская  поли- 
щя,  и  вл1ян1е  профессоровъ,  и  власть  попечителей — все  сде- 
лалось недМствительнымъ.  Но  если  несостоятельность  стараго 
стала  очевидна^  то  зато  трудность  придумать  что-нибудь  лучше 
стала  еще  очевиднее. 

Еще  въ  1859  году  я  представлялъ — на  вопросъ  министер- 
ства— мое  мн'Ьн1е  о  необходимости  коренной  реформы  въ  уни- 
верситетской администрац1и.  Я  высказалъ  тогда  мое  уб'Ьжденхе, 
что  необходимо  избрать  одно  изъ  двухъ:  или  ослабить  корпо- 
ративное начало,  или  правильно  его  организировать.  Черезъ 
два  года  посл^Ь  того,  на  эту  тэму  много  писали  и  полемизи- 
ровали. Не  обошлось,  разумеется,  и  безъ  комбинащй.  Но  какъ 
бы  ни  решали  и  какъ  бы  ни  комбинировали,  не  нужно  упу- 
скать изъ  виду  главнаго,  —того,  что  успешность  вс^хъ  средствъ 
можетъ  быть  только  относительная.  Они  не  уничтожаютъ,  и 
не  могутъ  уничтожить,  причину;  а  покуда  эта  причина  будетъ 
действовать,  до  техъ  поръ  прямое  назначен1е  университета, — 
учебно-научная  деятельность,  —  не  будетъ  соблюдена  въ  ея 
ненарушимомъ  спокойств1и.  Изъ  этого,  конечно,  не  будетъ 
следовать,  что  принятыя  меры  негодны.  Каждая  изъ  нихъ  мо- 
жетъ принести  только  известную  долю  пользы  и  при  извест- 
ныхъ  услов1яхъ. 

Если  увлеченхя,  движен1я,  безпорядки  приня.1и  характеръ 
корпоративный,  то  уничтожен1е  корпоративнаго  начала  пред- 
ставляется, съ  перваго  же  взгляда,  самымъ  надежнымъ  сред- 
ствомъ.  Чтобы  не  спорить  о  словахъ,  нужно  согласиться,  что 
студенческой  корпорац1и,  въ  томъ  смысле,  какъ  она  понимается 
въ  германскихъ  университетахъ,  у  насъ  нетъ.  Но  где  только 
собираются  люди  на  продолжительное  время,  въ  виду  известной 
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ц'Ьли,  да  къ  тому  же  еще  если  нхъ  сближаютъ  возрастъ,  вос- 
питаше  и  нащопальности,  то  тамъ  корпоративное  начало  уже 
есть  неарем'Ьнно.  Оно  въ  нашемъ  студенчеств-Ь  им'Ьло,  въ  н-Ь- 
которой  степени,  и  юридическое  значен1е,  потому  что  было 
соединено  съ  н-Ькоторыми  правами.  Если  угодно,  это  были  не 
настоящ1я  права,  а  только  снисхожден1е  къ  возрасту  и  исклю 
чительному  положен1ю  студентовъ  въ  обществ-Ь  (81;а1;и8  рирИ- 
1ап8);  но,  т'1змъ  не  мен-Ье,  студенты  смотр-Ьди  на  это  снисхож- 
ден1е  какъ  на  привилегш.  Сюда  относились  мундиръ  и  осо- 
бая университетская  расправа.  Съ  другой  стороны,  экзамены, 
курсы,  обязательность  учен1я,  стипенд1и,  казенный  коштъ, 
также  не  мало  пособили  развит1ю  корпоративныхъ  идей  между 
студентами.  Итакъ,  естественно,  для  противод'Ьйств1я  этимъ 
понят1ямъ,  нужно  было,  во-первыхъ,  уничтожить  ихъ  вн^Ьшнее 
основаше,  или  формальную,  юридическую  поддержку,  и,  во- 
вторыхъ,  внести  въ  студенчество  друг1е  элементы,  которые 
ослабляли  бы  корпоративную  связь.  Это  значило— сд-Ьлать  у нивер- 
ситетъ  какъ  можно  бол'Ье  открытымъ  и  бол-Ье  доступнымъ.  Ни 
я  и  никто  другой,  конечно,  не  думалъ  такими  средствами  со- 
вершенно уничтожить  корпоративное  начало;  его  причина  быт1я, 
его  га18ои  й'ё^ге,  я  сказалъ  уже, — лежитъ  гораздо  глубже. 
Я  нисколько  не  им-Ьдъ  и  сангвиническихъ  надеждъ  разомъ 
прекратить  всЬ  безнорядки,  причина  которыхъ  л»^житъ  также 
глубоко  и,  притомъ,  вн-Ь  университета.  Но,  д'Ьлая  корпоращю 
безправною,  лишая  ее  законности,  внося  въ  нее  друг1е  эле- 
менты и  уничтожая  внешнее  различ1е  между  студентомъ  и 
гражданипомъ,  можно  было  над-Ьяться,  что  дальн-Ьйшее  ея  раз- 
вит1е  современемъ  прекратится.  Въ  этомъ  отношен1и,  я  думаю, 
трудно  оспаривать  логичность  предложенной  м-Ьры.  Слабая  же 
сторона,  очевидно,  та,  что,  несмотря  на  вс%  соображешя,  по- 
нят1е  о  корпорац1и  можетъ  еще  сохраниться  въ  большинстве 
учащихся,  соединенныхъ  возрастомъ,  ц'Ьлями,  воепптан1емъ 
и  т.  п.  Въ  такомъ  случа-Ь,  корпорацхя  будетъ  все-таки  существо- 
вать, но  уже  совершенно  незаконная,  неорганизированная  и 
вовсе  устраненная  отъ  нравственнаго  вл1ятя  университета. 
Другое  средство,  казавшееся  бол-Ье  воснитательнымъ,  была 
правильная  организац1я  корпоративнаго  нача.за.  Если  усн'Ьш- 
ность  перваго  нельзя  подтвердить   никакими  фактами, — при- 
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м-Ьръ  Франц1и  не  соотв'Ьтствовалъ  вполн-Ь, — то  зато  практич- 
ность второго  кажется  доказанною]на  д'Ьл'Ь:  у  насъ — дерптскимъ, 
и  въ  Герман1и  средневековыми  университетами.  Но,  къ  сожа- 
л'Ёнхю,  это  только  кажется.  Для  организащи  студенчества  въ 
пр1авильную  корпорацхю  намъ  недостанетъ  двухъ  главныхъ 
услов1й:  нредашя  и  нравственной  супрематхи  организаторовъ. 
Будь  они  у  насъ  налицо,  то  уже  давно  бы  все  было  орга- 
низировано  само  собою.  Въ  предан1и  есть  сила,организирующая 
изнутри.  А  организировать  извнЬ  могъ  бы  тотъ  только,  кто  поль- 
зуется глубокимъ  нравственнымъ  дов^ргемъ.  Это,  конечно,  могла 
бы  быть  коллег1я  наставниковъ.  Но  въ  нашихъ  университетахъ 
нравственная  связь  между  этою  коллег1ею  и  студенчествомъ  была 
нарушена,  и  возстановить  ее, — если  она  когда-нибудь  возста- 
новится, — могутъ  только  время  и  обстоятельства.  А  чтобы  дать 
этой  организац1и, — какъ  этого,  кажется,  хотятъ, — еще  другое, 
высшее,  воспитательное  значеше, — о!  для  этого  нужно  многое 
и  многое,  чего  у  насъ  вовсе  н^тъ.  Правда,  сохранен1я  порядка 
можно  скор^Ье  достигнуть  въ  университетскихъ  судахъ  и  рас- 
правахъ,  которыми,  пожалуй,  также  воспитываютъ.  Но  для 
этого  устройства  понадобится  со  стороны  коллег1и  столько 
Ч1амоотвержен1я,  столько  нравственной  силы,  а  со  стороны 
студентовъ  столько  дов'Ьр1я  и  того,  у  насъ  незнакомаго,  чув- 
ства, которое  прежде  называлось  рхе^аз  ег^а  ргаесерЬогез,  что 
успокоительное  д-Ьйствхе  этихъ  судовъ  и  расправъ  у  насъ  бол-Ье 
ч-Ьмъ  сомнительно,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  настоящее  переходное 
время.  А  правильно-организировапная  корпорац1я  студентовъ 
немыслима  безъ  выборнаго  начала  и  безъ  суда,  главнымъ 
основан1емъ  которому  служитъ  не  внешняя,  а  нравственная 
власть  судей.  Такъ,  во  многихъ  случаяхъ,  университетск1й  судъ 
им-Ьетъ  д-Ьло  не  съ  отд-^льными  лицами,  а  съ  цЬлою  корпо- 
рац1ею,  и  если  у  нея  не  будетъ  ответственныхъ  выборныхъ, 
то  судъ  или  ровно  ничего  не  сд^лаетъ,  или  д'Ьйствхя  его  бу- 
дутъ  произвольны,  случайны  и  возбудятъ  непрем-Ьнно  роп^отъ 
и  неудовольств1е.  Ответственные  выборные  необходимы  также 
для  удержашя  порядка,  а  главное, — если  организац1я  пред- 
принимается съ  воспитательною  ц^лью, — для  поддержан1я 
нравственнаго  начала  въ  корпорац1и,  которой  въ  известной 
степени  должно  быть  предоставлено  право  судить  о  поступкахъ 

14* 


—  212  — 

ея  членовъ.  А  это  будетъ  требовать  студенческихъ  собран!» 
и  сходокъ.  Насколько  у  насъ  удастся  дать  имъ  правильный 
видъ  и  устранить  все  подозрительное,  это  опять  р-Ьшить  трудно. 
Съ  другой  стороны,  внушить  дов'Ьр1е  къ  суду  въ  молодежи, 
увлекающейся  и  смотрящей  на  все  еще  слегка,  —  д^ло  не 
легкое.  Университетск1й  судъ  нигд^Ь  не  бываетъ  инквизпцюн- 
ный;  судьи  р-Ьшаготъ  обыкновенно  по  уб'Ьжден1ю,  и  потому 
должны  пользоваться  чрезвычайнымъ  дов'Ьр1емъ,  чтобы  р'Ь- 
шен1я  ихъ  признавались  справедливыми  и  безпристрастныли. 
А  этого  у  насъ  достигнуть  еще  трудн'Ье. 

Итакъ,  введен1е  и  той,  и  другой  м-Ьры  представляетъ 
много  препятств1й,  Р-Ьшить  а  рпоп,  которая  дастъ  бол'Ье 
шансовъ  на  усп-Ьхъ,  невозможно.  Стало  быть,  и  зд'Ьсь  нельзя 
экспериментировать  во  вс^хъ  университетахъ  однимъ  и  т-Ьмъ 
же  способомъ.  Можно  ли,  наприм4ръ,  полагать,  чтобы  въмного- 
людномъ  столичномъ  университет-Ь  удалось  организированхе, 
а  въ  небольшомъ  провинц1альномъ — дезорганизирован1е  кор- 
порац1и?  Можно  ли  организировать,  не  нарушая  порядка,  тамъ, 
гд-Ь  национальности  р^зко  или  враждебно  стоятъ  одна  противъ 
другой,  и,  напротивъ,  почему  не  испробовать  этого  средства 
тамъ,  гд-Ь  число  студентовъ  незначительно  и  гд-Ь  нац1ональной 
разнохарактерности  не  существуетъ?  Въ  одномъ  университёт-Ь, 
наприм'Ьръ,  мн-Ь  удалось^  до  известной  степени,  устройство 
судной  коммиссш;  въ  другомъ  учебномъ  заведен1и  довольно 
хорошо  шелъ  совестный  судъ  между  студентами.  Но  общаго 
ничего  нельзя  сказать,  и  введенхе  одной  и  той  же  м-Ьры  везд'Ь 
не  дастъ  ожидаемыхъ  результатовъ,  —  особливо  если  будемъ 
ждать  быстраго  уничтожен1я  сл4дств1й,  тогда  какъ  причинъ 
устранить  не  можемъ. 

Еще  мен-Ье  должно  разсчитывать  на  усп-Ьхъ,  если  ни  одну 
изъ  м'Ьръ  не  удастся  провести  носл'Ьдова'Г'ельно  и  всец'Ьло. 
Такъ,  если  студенты,  за  проступки  въ  ст-Ьнахъ  университета, 
будутъ  подлежать  одному,  а  за  проступки  вн-Ь  университета 
другому  суду,  то  нравственное  вл1ян1е  перваго  будетъ  ослаблено 
вторымъ;  если  корпоративное  начало,  съ  одной  стороны,  осла- 
бится уравнен1емъ  правъ  и  подчинешемъ  студента  общей  граж- 
данской власти,  а  съ  другой,  допущены  будутъ  сходки  для 
обсуждешя  д^лъ  студенчества,  или  ежели  вм-Ьст-Ь  съ  судомъ 
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гражданскимь  признается  необходимыиъ  и  судъ  универсптег- 
■ск1й,  то  понят1я  студентовъ  объ  отношен1и  ихъ  къ  обществу 
и  университету  сд'Ьлаются  сбивчива  и  нев'Ьрны;  а  за  судомъ 
университетскимъ  «останется  не  высокое  нравственное,  а  одно 
карательное  и  внЬшнее  значен1е. 

Наконецъ,  р'Ьшить  а  рпог1,  въ  какой  м'Ьр'Ь  окажется  на 
<зтудентахъ  моральное  вл1яше  коллепи,  обновленной  чрезъавто- 
Н0М1Ю;  также  невозможно.  Сильной  нравственной  связи  между 
коллепею  профессоровъ  и  студентами  у  насъ  почти  никогда 
не  было.  Зам-Ьчалось  иногда  частное  вл1яше  даровитыхъ  лич- 
ностей, Предапхе  не  соединяло  ц-Ьлыхъ  покол-Ьнхй  съ  универси- 
тетомъ,  какъ  въ  Герман1и.  Англ1и  и  у  насъ — въ  Дерпт1).  На- 
стоящей университетской  жизни  также  никогда  не  существовало. 
Счастливый  воспоминан1я  объ  „а1та  таСег"  не  передавались 
изъ  рода  въ  родъ.  Итакъ^  трудно  в-Ьрить,  чтобы  новый  по- 
рядокъ  вещей;  и  при  автоном1и  университета,  скоро  укр1Ьпилъ 
связь  коллег! и  съ  студенчествомъ.  Л  до  т^Ьxъ  поръ  нельзя  и 
мечтать  о  воспитательномъ  зн1чен1и  университета,  которое 
только  и  держится  этою  связью.  Если  же  и  при  такихъ  усло- 
В1яхъ  коллег1я  возьметъ  на  себя  отв'Ьтственпость  передъ  пра- 
вительствомъ  за  сохранен1е  порядка  между  студентами,  то  это 
будетъ  готовность,  которой  нельзя  не  желать  усп-Ьха.  Но  для 
этого  коллег1я,  прежде  всего,  должна  возстановить  свое  нрав- 
ственное вл1ян1е,— а  чтобы  возстановить  его,  одной  автоном1и 
мало;  недостаточно  также  и  личнаго  вл1ян1я  любимыхъ  настав- 
никовъ;  не  личное  оно  должно  быть,  а  коллективное,  и  тре- 
буетъ  свойствъ  въ  наше  время  р-Ьдкихъ:  самоотвержен1Я,  безъ 
котораго  нельзя  имЬть  д'Ьла  съ  студентами;  справедливости  и 
^езпристраст1я,  которыя  высоко  ц'Ьнятся  молодежью;  любви  и 
уважен1я  къ  молодости,  безъ  которыхъ  зр'Ьлый  челов-Ькъ  не- 
в'Ьрно  судитъ,  теряетъ  терпЬн1е  и  ожесточается,  смотря  на 
поступки  незр1Ьлаго.  Итакъ,  чтобы  достигнуть  успЬха,  нужно 
будетъ  много  времени,  много  д-Ьла  и,  главное,  много  знан1я 
дЬла.  А  покуда,  нельзя  не  обратить  вниман1я  на  одно  важное 
обстоятельство,  которое  вредить  нормальности  всЬхъ  проявле- 
Н1й  нашей  лйизни.  Это  наше  пеуважен1е  къ  факту.  Не  знаю, 
выражаю  ли  я  довольно  ясно  этими  словами  то,  что  зам-Ьчаю 
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ве  только  въ  молодомъ,  но  и  въ  зр-Ьломъ  покол'Ьн10  нашего 
образованнаго  общества. 

Мн^  кажется,  что  германское  и  англо-сакское  племя  сд-Ь- 
лалось  знаменательнымъ  въ  исторш  просв'Ьщвн1я  челов-Ьчества,. 
именно,  своиА1ъ  уважен1емъ  къ  факту.  Какъ  бы  германская 
философ1я  ни  казалась  намъ'анти-фактическою,  но  и  она  не 
только  не  ослабила,  а  напротивъ, — -какъ  показываютъ  сл-Ьд- 
ств1я, — еще  усилила  въ  н'Ьмцахъ  это  зам-Ьчательное  свойство. 
У  насъ  же, — потому  ли,  что  мы  позже  другихъ  выступили  на 
поприще  просвещения,  оттого  ли,  что  мы  все  еще  слишкомъ 
молоды,  или  почему  другому, — выразилось  какое-то  равнодуга1е,. 
и  даже  презр'Ьн1е,  къ  чисто-фактической  сторон-Ь  науки.  Я 
называю  неуважен1емъ,  равнодушхемъ  и  презр'Ьн1емъ  то,  что 
мы  недовольно  ц'Ьнимъ  значен1е  каждаго  факта;  самъ  по  себ-Ь- 
онъ  не  им^етъ  для  насъ  ни  интереса,  ни  прелести.  Услышавъ, 
увид'Ьвъ,  узнавъ  или  открывъ  фактъ,  мы  не  стараемся  уб-Ьдиться 
въ  его  точности  или  въ  подробностяхъ.  Если  намъ  не  удалось- 
разомъ  и  свысока  понять  его  знач^ен1е,  связь  или  прим-Ьнеше, 
то  онъ  для  насъ  какъ  будто  бы  никогда  не  существовалъ.  Мы 
пренебрегаемъ  фактомъ  и  отворачиваемся  отъ  него,  пока  не 
покаяатся  въ  немъ  какая-нибудь  привлекательная  сторона. 
Поэтому  и  рано  появляется  у  насъ  въ  молодомъ  покол'Ьн1и 
наклонность  хвататься  за  то,  что  манитъ  къ  себ-Ь  блестящими 
результатами,  воззр^&нхями,  сл'Ьдств1ями,  и  тому  подобное;  отъ 
этого  и  странная  наклонность  у  нашей  молодежи  браться  за 
д-^ло  не  по  силамъ,  слишкомъ  высоко  ц-Ьнить  свой  трудъ  и 
слишкомъ  низко  ценить  трезвое  дознан1е  трудомъ.  Правда, 
одинъ французсюй  ученый назвалъ факты  „эзоповыми  языками". 
Но  фактъ  вовсе  не  такъ  поворотливъ,  какъ  языкъ,  а  дознан- 
ный фактъ — такъ  неповоротливъ,  что  онъ  всегда  былъ  камнемъ 
преткновен1я  умозр'Ьн1й.  А  у  насъ,  съ  малол-Ьтства,  пр1учаютъ 
его  обходить.  Грамота  для  насъ  ни  почемъ,  намъ  нужно  развило, 
и,  не  им-Ья  грамотныхъ  учителей,  мы  хотимъ  им^ть  учителей 
развитыхъ.  Въ  училищахъ  намъ  не  нужна  ни  латинская,  ни 
греческая  грамматика,  потому  что  намъ  вовсе  не  нужно  фак- 
тическое знан1е  мертвыхъ  языковъ,  а  только  результаты,  до- 
бытые ими  на  Запад-Ь.  Нашимъ  д-Ьтямъ  не  нужны  и  фактиче- 
сшя  мелочи  и  числа  въ  пстор1и,  а  взгляды  на  жизнь  народовъ» 
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Въ  наукахъ  естествепныхъ,  не  уча  спстематик'Ь,  мы  излагаемъ 
ученикамъ  теор1ю  зачат1я  и  истор1ю  разви'пя.  Въ  математик-Ь, 
не  теряя  времени  на  р'Ьшен1е  ариеметическихъ  задачъ,  мы 
сп'Ьшимъ  переходить  къ  отвлеченнымъ  величинамъ;  въ  изучен1н 
языка — къ  отвлеченнымъ  обозр'Ьн1ямъ  литературы  всЬхъ  на- 
родовъ,  и  т.  д.  Вступая,  посл^  такой  подготовки,  въ  универси- 
тетъ,  прежде  мы  бросались  на  Гегеля  и  Шеллинга;  теперь, 
когда  они  не  въ  мод-Ь, — начали  развивать  себя  различными 
воззр^шями,  принялись  за  открыт1я.  проводимъ  новые  взгляды 
на  жизнь  и  науку,  а  потомъ  д'Ьлаемся  педагогами,  отрицая 
педагогш,  углубляемся  въ  научныя  изсл-Ьдоватя,  отрицая  науку, 
и,  обязанные  встЬмъ  западному  просв'Ьщен1ю,  отвергаемъ  его 
значен1е.  Мы  смотримъ  на  факты,  действительно,  какъ  на 
поворотливые  языки,  какъ  на  п'Ьшки,  которыя  можно  передви- 
гать съ  одного  м-Ьста  на  другое.  Фактъ,  самъ  по  себ*,  безъ 
пикантной  приправы,  безъ  интриги,  для  насъ — такая  мелочь, 
что  не  стоитъ  о  ней  хлопотать.  Поэтому  мы  лучше  пони- 
маемъ  н'Ьмецкую  философ1ю,  чЬмъ  самого  н-^мца,  съ  его  охотою 
къ  кропотливымъ  изсл'Ьдовашямъ.  Намъ  см'Ьшна  его  усидчивость 
въ  разыскан1и  фактовъ.  Она  кажется  намъ  сл-Ьдствхемъ  тупоум1я 
и  ограниченности  взгляда.  У  насъ,  кром-Ь  лекщй,  н-Ьтъ  другой 
оценки  достоинству  профессора.  Учась,  мы  не  интересуемся 
изучать  скучный  процессъ  фактическаго  дознан1я  и  не  заботимся 
проследить  тотъ  механизмъ,  которымъ  дошелъ  нашъ  наставникъ 
до  уб^ждетя.  Ни  наган  ученики  не  им'Ьютъ  охоты  заглянуть 
въ  рабочую  учителя,  ни  учители — пригласить  ихъ  туда.  Нужно 
— или,  посл-Ь  этого,  скор-Ье  пе  нужно — удивляться,  какъ  туго 
идетъ  у  насъ  вообще  вся  физическая  сторона  знан1я.  У  насъ 
не  было  кафедры  философ1и,-  и  потому  пе  мудрено,  что  н'Ьтъ 
философовъ  и  мало  людей,  понимающихъ  связь  наукъ,  значен1е 
университета,  и  т.  п.  Но  у  насъ  почти  н-Ьтъ  и  естественниковъ, 
и  физиковъ,  и  анатомовъ,  и  хирурговъ,  хотя  и  не  было  ни- 
какихъ  препятств1й  къ  изучен1ю  этихъ  наукъ.  Это,  конечно, 
доказываетъ,  что  парушен1е  общей  связи  наукъ  не  идетъ  въ 
прокъ  ни  одной  изъ  нихъ,  и  что  произвольно  нельзя  содей- 
ствовать успеху  одн^хъ,  устраняя  друг1я.  Но,  все-таки,  это 
одно  не  объясняетъ  антифактическое  направлете  въ  молодомъ 
и  свежемъ  народе,  а  потому  оно  и  знаменательно.  Отъ  науки 
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переходитъ  это  направлен1е  и  въ  жизнь.  Тогда  какъ  въ  поли- 
тик'Ь  образованныхъ  вародовъ  „ип  ЫИ  ассотрИ"  получаетъ 
теперь  все  бол-Ье  и  бол^е  значенхя,  у  насъ  совершившхйся 
фактъ  теряетъ  н  то,  которымъ  онъ  пользуется  у  пеобразован- 
ныхъ.  Мы — на  пути  еъ  отвлечешю  —  все  ищемъ  смысла  въ 
факгЬ  п  теряемъ  свой,  забывая,  что  осмысленный  или  неосмы- 
сленный фактъ,  если  только  в^ренъ,  такъ  же  важенъ,  какъ  опытъ 
Гальвани  надъ  лягушкою,  котораго  значеше  для  общества 
тогда  только  поняли,  когда  сд'Ьлалн  электричесше  телеграфы. 
Между  т'Ьмъ  вся  связь  общества,  все  вл1ян1е  одного  поко- 
лотя на  другое  и  одной  срелы  на  другую  основаны  на  ува- 
жен1и  къ  фактической  стороп-Ь  жизни.  Взгляды  и  воззр'Ьн1я 
разд-бляготъ  общество,  фактъ — соединяетъ.  Потому-то  развить 
въ  новомъ  покол'Ьши  уважен1е  къ  факту  я  считаю  одною  изъ 
самыхъ  главныхъ  задачъ  нашего  университч.'та. 


Децентрализац1я  университета,  разнообразность  реформнаго 
эксперимента,  неразрывная  связь  научнаго  начала  съ  при- 
кладнымъ  и  учебнымъ,  усиленное  значен1е  того  или  другого  и 
направлеше,  приспособленное  към'Ьстнымъуслов1ямъ,  у  ниверси- 
тетъ  самостоятельный,  но  не  1ерархическ1й,  университетъ  Для 
болыиинства  и  меньшинства,  автопом1я  при  рацшнальномъ 
контрол'Ь,  ЬеЬг-  ипй  ЬегпГге1Ье11;,  доцентство,  при  гласности 
и  общественномъ  мнОши,  какъ  онпозицхя'  застою  и  т^епотизму, 
свободная  конкурренц1я  и  конкурсъ,  какъ  средства  къ  развит1ю 
доцентства  и  оц-Ьики  научныхъ  заслугъ,  вознагражден1е  по 
личнымъ  достоинствамъ,анепо должностямъ,  улучшен1е  матер!- 
пльной  стороны  университетскаго  быта,  разд'Ьлеше  зван1я  отъ 
должности,  обсужден1е  унпверситетскихъ  д-Ьлъ  въ  высшей 
инстанц1и  не  только  путемъ  бюрократическимъ,  но  и  путемъ 
науки,  зависимость  нравственнаго  значешя  университета  отъ 
нравственнаго  состоян1я  общества,  развит1е  уважешя  къ  факту, 
какъ  задача  университета, — вотъ  программа,  которую  я  пред- 
лагаю. М'Ьры  къ  ея  осуществлен1ю  далеки  отъ  совершенства. 
Не  это,  одиако-же,  меня  безнокоитъ;  я  боюсь,  что  не  съум'Ьлъ 
выразить  мысли,  и  опять  не  буду  такъ  понятъ,  какъ  бы  мн'Ь 
этого  хотелось.  Найдутся  противор'Ьч1я,  особливо  съ  т'Ьмъ,  что 
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я  высказалъ  въ  моихъ  зам-Ьткахъ  на  проектъ.  Но  писать  за- 
м'Ьчан1я  на  чужое  и  писать  свое,  это — не  одно  и  то  же. 

Многимъ  покажется,  что  я  слабо  отстаиваю  улучшение 
матер1альнаго  быта  нашихъ  унивсрситетовъ,  которое,  между 
т-Ьмъ,  есть  соисНЫо  8ше  диа  ноп  реформы. 

Но  л  потому  мало  о  немъ  распространялся,  что,  во-первыхъ, 
считаю  необходимость  его  слигакомъ  очевидною,  а  во-вторыхъ, 
потому,  что  не  полагаю  его  единственнымъ  услов1емъ,  устра- 
няющимъ  всЬ  друг1я. 

Меня  занимаютъ  бол^е  отношен1я  университета  къ  госу- 
дарству, обществу  и  наук^Ь.  Не  разъяснивъ,  не  опред^Ьливъ 
этихъ  отношен1й,  нЬтъ  возможности  и  установить  верный 
взглядъ  на  значен1е  университета. 

А  отъ  этого  взгляда  зависитъ  и  его  будущность,  и  нор- 
мальность его  отправлен1й  (функц1й). 

Такъ,  если  отяошен1я  университета  къ  государству  и  об- 
ществу должны  быть  утилитарно-вещественные,  то  университетъ 
теряетъ  свою  причину  быт1я,  свой  га180п  (1'ё1;ге,  и  распадается 
ненрем-Ьнно  на  н'Ьсколько  спец1альныхъ  школъ. 

Если,  напротивъ,  эти  отношен1я  должны  опред'Ьляться 
стремлен1ями  высшими  и  бол-Ье  духовными,  то  университетъ, 
для  сохранен1я  своего  истиннаго  значен1я,  требуетъ  также 
ненрем-Ьнео  полной  свободы  научнаго  разсл-Ьдовантя  и  учен1я. 

Эта  свобода,  въ  свою  очередь,  легко  рождаетъ  въ  госу- 
дарстве и  обществ-Ь  непр1язненные  взгляды  на  д-Ьятельность 
университета,  и  онъ  легко  заподозривается  въ  стремлен1яхъ, 
противныхъ  принятому  порядку  вещей.  Рождаются  недоразу- 
м-Ьнхя  и  взгляды,  вредные  для  жизни  и  будущности  универси- 
тета. 

Съ  другой  стороны,  если  при  существован1и  университета 
свобода  научнаго  разсл'Ьдован1я  признается  опасною  для  спо- 
койств1я  и  порядка  въ  обществ-Ь,  и  потому  ограничивается 
различными  м'Ьрами,  то  она,  какъ  жизненный  аттрибутъ  науки, 
проявляется  путемъ  скрытымъ  и  противозаконнымъ.  А  это 
развиваетъ  въ  д-Ьятельности  университета  стремленхя  еще  бол^е 
опасныя,  нередко  анти-научныя,  соединенныя  съ  ложнымъ 
пониман1емъ,  превратнымъ  толкомъ  и  деморализац1ей  ц-Ьлыхъ 
покол-Ьшй. 
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Если  университетъ,  признанный  такимъ  въ  государств']^ 
формально,  но,  съ  одной  стороны,  ограниченный  въ  свобод-Ь 
научнаго  изсл'Ьдован1я,  а  съ  другой — не  удовлетворяющтй 
вещественнымъ  потребностямъ  государства  и  общества,  не 
будетъ  поставленъ  въ  связи  съ  другими  реальными  учрежде- 
н1ями,  имеющими  средства  удовлетворить  этимъ  потребностямъ, 
но  не  оживленными  духомъ  науки,  то  значенхе  его  въ  госу- 
дарстве и  обществ-Ь  д-Ьлается  еще  бол-Ье  шаткпмъ  и  сбивчивымъ, 
будущность — еще  бол'Ье  сомнительною.  Отъ  него  требуютъ 
того,  чего  онъ  не  можетъ  дать. 

ЕслИ;  наконецъ,  время  и  перевороты  общественной  жизни 
вносятъ  въ  такой  университетъ  стремлен1я,  угрожающ1я  порядку 
и  самой  наук'Ь,  а  бытъ  представителей  науки  и  порядка  въ 
университет'Ь, — то-есть  посредниковъ  между  государствомъ, 
обществомъ  и  университетомъ, — не  изм-Ьняется  ни  въ  мате- 
р1альномъ,  ни  въ  научномъ  отношеши,  то  университетъ  при- 
ходитъ  въ  ложное  положен1е  относительно  государства,  об- 
щества, науки  и  учащихся.  А  это  еще  бол-Ье  увеличиваетъ 
непр1Язненность  и  сбивчивость  взгляда  на  его  значен1е.  Все 
худое,  въ  глазахъ  государства  и  общества,  обрушивается  на 
науку,  яаставниковъ  и  учениковъ. 

Главная  задача  во  всякомъ  механизме — пользоваться  силою, 
теряемою  отъ  трен1я.  Й  въ  университетскомъ  вопросе  главное 
— уменьшать  трен1е  и  утилизировать  силы,  которыя  съ  нимъ 
пропадаютъ.  Мирить,  уяснять  и  способствовать  къ  распростра- 
нен1ю  здравыхъ  понят1й  о*  значен1и  университета  и  его  отно- 
гаен1яхъ — я  считаю  обязанностью  каждаго  благонам'Ьреннаго 
челов-Ька.  Усп'Ьлъ  ли  я  хоть  сколько-нибудь  ее  исполнить — 
судить  не  мн-Ь. 

22-го  декабря  н.  с.  1862  года. 


-офо- 


о  ВОСКРЕСНЫХЪ  ШКОЛАХЪ. 


Прочитавъ  записку:  „Воскресныя  школы  въ  Росс1и",  я  не 
могу  удержаться,  чтобы  не  высказать  мн-Ьтя-о  предмет-Ь  мн1Ь 
знакомомъ  не  по  слухамъ,  а  занимавшемъ  меня  въ  течен1е 
двухъ  л'Ьтъ. 

Первая  русская  воскресная  школа  открыта  была  мною^,  въ 
Шев-Ь,  при  подольскомъ  училищ-Ь,  въ  1859  году  (въ  остзей- 
скихъпровинц1яхъ,  какъ  изв'Ьстно,  н-Ьмеция  воскресныя  школы 
существуютъ  уже  давно).  Итакъ,  еслибы  нав^тъ  на  происхож- 
ден1е  воскресныхъ  школъ  былъ  справедливъ,  то  сл-Ьдовало  бы, 
что  я  былъ  и  первымъ  виновпикомъ  учреждешя  пропаганды 
либеральныхъ,  или,  скор-Ье  (по  смыслу  нав^Ьта),  преступныхъ 
идей  „въ  осязательной  форм-Ь".  Конечно,  къ  извиненш  моему 
могло  бы  послужить  то,  что  я  былъ  виноватъ  неумышленно. 
Но  и  такое  извинен1е,  ни  для  меня,  ни  для  самого  д-Ьла,  вовсе 
не  утешительно. 

Что  основная  идея  воскресныхъ  школъ.  какъ  и  всякая  но- 
вая мысль,  можетъ  казаться  подозрительною,  противъ  этого 
спорить  нельзя.  Что  учредители  и  учители  воскресныхъ  школъ 
могли  им^ть  свои.  задн1я  мысли,  это  также  неоспоримо.  На 
неоспоримо  и  то,  что  одна  возможность  не  даетъ  еш;е  нрав- 
ственнаго  права  уничтожать  кажущееся  подозрительнымъ.  Про- 
тивникамъ  школъ  нужно  было  доказать  фактически,  что  въ 
основанш  ихъ  легла  политическая  пропаганда,  и  начало  ея, 
конечно,  нужно  было  имъ  отыскивать  въ  К1ев'Ь.  Они  это  п 
сд-Ьлали,  указавъ  на  подозрительное  ихъ  происхожден1е  въ 
этой  м-Ьстности.  Но  я  знаю,  также  не  мен-Ье  другихъ,  о  про- 
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исхожден1и  воскресныхъ  школъ,  н  знаю  т'Ь  личности,  кото- 
рымъ  школы  обязаны  своимъ  учрежден1емъ.  Д-Ьйствительно, 
зная  ихъ  хорошо,  я  долженъ  былъ  заподозрить  -основную  идею 
въ  эксцентричности.  За  учрелгден1е  воскресныхъ  школъ  при- 
нялись первые — малороссы,  ревностные  поклонники  Кулиша  п 
Шевченки,  лучшхе  изъ  учениковъ  проф.  Павлова, — этого,  ко- 
нечно, уже  было  довольно,  чтобы  считать  все  задуманное  и 
предпринимаемое  ими  эксцентричнымъ.  Но  я  разсчитывалъ  съ 
одной  стороны,  что  предпр1ят1я  подобнаго  рода, — лишь  бы  они 
не  были  положительно  злы  и  безнравственны, — выступая  на 
жизненное  поприще  и  безпрестанно  сталкиваясь  съ  грубою  не- 
проницаемостью факта,  делаются  постепенно  изъ  центроб'Ьж- 
ныхъ  центростремительными;  а  съ  другой  стороны,  я  положи- 
тельно былъ  уб-Ьжденъ,  что  осуществлеше  идеи  воскресныхъ 
школъ  какъ  нельзя  бол'Ье  соотв4тствуетъ  жизненной  потреб- 
ности края.  Для  меня  было  весьма  знаменательно,  что  въ  учи- 
тели предлагали  себя  одни  только  истые  малороссы  и  ни  одинъ 
полякъ;  я  надеялся,  что  самымъ  в-Ьрнымъ  и  самымъ  нрав- 
ственнымъ  средствомъ  противъ  польской  пропаганды  (о  суще- 
ствован1и  которой  въ  кра-Ь  никто  не  сомн-Ьвается)  послужитъ 
пропаганда  русско-малоросс1йская.  Въ  1859  г.  попечители 
только-что  получили  право  открывать,  не  испрашивая  разр'Ь- 
шешя  высшей  инстанц1и,  частныя  школы,  и  потому  когда  учре- 
дители, студенты  шевскаго  университета,  испросили  у  меня 
дозволен1е  открыть  подольскую  воскресную  школу  (на  Подол-Ь, 
въ  дворянскомъ  училищ-Ь);  то  я,  разсматривая  ее  какъ  част- 
ное предпр1ят1е,  воспользовался  даннымъ  правомъ  и,  подчи- 
нивъ  ее  изв'Ьстнымъ  услов1ямъ,  тотчасъ  же  дозволплъ  открыт1е. 
Услов1я  же  эти  заключались  въ  томъ,  что  для  преподаванхя 
Закона  Бож1я  учредители  обязывались  пригласить  священника, 
школа  д^>лжна  была  сд-Ьлаться  открытою  для  всЬхъ  посетите- 
лей, а  надзоръ  за  порядкомъ,  направлен1емъ  и  ходомъ  учешя 
былъ  порученъ  штатному  смотрителю  и  инспектору  казенныхъ 
училищъ;  сверхъ  того,  учредители  подчинялись  одному  изъ  про- 
фессоровъ;  на  первыхъ  порахъ  взялся  за  это  д-Ьло  г.  Павловъ, 
который  оставался  посл^  того  не  болЬе  одного  м-Ьсяца  (пли 
около  б  нед-Ьль)  и  уЬхалъ  въ  С.-Петербургъ.  Я  самъ,  помощ- 
никъ  попечителя  и  мног1е  посторонше  посетители  различныхъ 
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сослов1й  и  в^домствъ,  бывали  почти  каждое  воскресенье,  во 
время  учен1я,  въ  школ'Ь.  Итакъ,  первая  воскресная  школа  н 
началась,  и  развилась  на  моихъ  глазахъ.  Съ  перваго  же  раза 
въ  ней  оказались  татя  отрадныя  педагогическ1я  явленхя,  ко- 
торая предсказывали  ей  несомнЬнную  будущность.  Учители, 
—  почти  на  отборъ  лучш1е  изъ  малороссовъ  и  по  способно- 
стямъ,  и  по  нравственности, — принялись  учить  грамот'Ь,  письму 
и  счетности  съ  неожиданнымъ  недагогическимъ  тактомъ,  обра- 
тили вниман1е  на  всЬ  новые  способы  учен1я,  занялись  ими  и 
успевали  сверхъ  всякаго  ожидан1я.  Училище  скоро  перепол- 
нилось учениками.  Его  начали  посещать  и  ученики  уЬзднаго 
и  приходского  училищъ.  Различ1е  между  воскресною  и  казен- 
ными школами  (такъ  называютъ  по-просту  уЬздныя  и  приход- 
ск1я),  и  въ  пр1емахъ,  и  въ  способахъ  учен1я,  и  въ  обхожде- 
н1и  учителей  съ  учениками,  было  разительное.  Во  всемъ  этомъ 
не  трудно  было  убедиться  каждому  изъ  посЬтителей;  а  входъ, 
какъ  я  ужо  сказалъ,  былъ  открытъ  для  всЬхъ.  Вскор'Ь  огром- 
ное число  желающихъ  учиться  въ  воскресной  школ-Ь  заставило 
учредителей  открыть  новыя,  на  т-Ьхъ  же  основан1яхъ.  Надобно 
было  въ  то  время  сд'Ьлаться  отчая ннымъ  пессимистомъ,  чтобы 
заподозрить  въ  учредителяхъ  преступные  замыслы,  не  радо- 
ваться и  не  желать  всякаго  усп-Ьха  предпр1ят1ю.  Хозяева  ма- 
стеровыхъ  не  могли  удерживать  своихъ  учениковъ  и  подма- 
стер1й,  а  господа — своихъ  дворовыхъ,  которые  вдругъ  захот-Ьди 
учиться.  Не  замедлило  развиться  и  соревноваше  между  учре- 
дителями различныхъ  школъ,  которое  нер-Ьдко  переходило  и 
въ  открытую  непр1язнь.  Но',  несмотря  ни  на  разнохарактер- 
ность учащйхъ  и  учащихся,  ни  на  полную  открытость  школъ 
п  надзоръ  со  стороны  и  учебнаго,  и  гражданскаго  (секретный), 
в'Ьдомства,  во  время  моего  попечительства  не  было  ни  однажды 
открыто  въ  К1евскихъ  воскресныхъ  школахъ  ничего  такого, 
что  могло  бы  хотя  издалека  намекнуть  о  существован1и  въ  нихъ 
политической  пропаганды,  преступной  или  вредной  для  госу- 
дарства. Это,  однако-же,  не  спасло  отъ  нарекан1й.  Уже  и 
тогда  слышались  въ  изв'бстныхъ  кружкахъ  общества  отзывы, 
въ  которыхъ  просв'Ьчивало  подозрЬнхе  и  сомн'Ьн1е  о  чистогЬ 
нам'ЬренШ  учредителей  школъ.  И  чтб  всего  зам'Ьчательн'Ье, — мн-Ь 
приходилось  слышать  такхе  отзывы  всего  чаще  отъ  польскихъ 
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уроженцевъ  западнаго  края.  Зная  тенденц1и  и  учредителей,  и 
лицъ,  выражавшихъ  бол-Ье  или  мен'Ье  ясно  свои  подозр'Ьн1я, 
я  нисколько  не  удивлялся.  Въ  моихъ  глазахъ  невыгодные 
слухи  о  школахъ,  распространявш1еся  польскимъ  обществомъ, 
скор'Ье  доказывали,  что  школы  д-Ьйствительно  достигаютъ  своей 
ц'Ьли.  Но  однажды  подозр-Ьихе  было  навлечено  съ  другой, 
противоположной,  стороны  „въ  форм-Ь  бол']Ье  осязательной", 
особою  очень  вл1ятельною,  которая  при  посЬщенхи  школъ  на- 
шла худымъ,  что  учители  разъясняютъ  д-Ьтямь  низкаго  сосло- 
в1я  отечественную  исторхю.  Это  показаше  пошло  по  инстан- 
щямъ,  заставило  еп1,е  бол'Ье  усилить  оффиц1альный  надзоръ  и 
повлекло  за  собою  министерское  распоряжен1е  объ  ограничен1и 
преподавашя  въ  воскресныхъ  школахъ  исключительно  одною 
грамотностью.  Причиною  тревоги  было,  однако-же,  и  тутъ 
только  одно  недоразум-Ьихе.  Истор1и  въ  К1евскихъ  воскресныхъ 
школахъ,  кром"Ь  свяш,енной,  никто  и  никогда  не  училъ,  а  уче- 
ники, упражняясь  въ  чтенш,  читали  иногда  и  историчесше 
отрывки,  въ  которыхъ,  по  заведенному  для  всякаго  чтен1я 
порядку,  все  непонятное  должно  было  разъясняться  учителемъ. 
Кто  знаетъ,  какъ  велики  неразвитость  и  непониман1е  велико- 
русскаго  языка  въ  низшихъ  классахъ  малоросс1йскаго  народо- 
населен1я,  тотъ,  в'Ьрно,  согласится,  что  безъ  объяснителънаго 
чтен1я  к1евск1я  воскресныя  школы  распространяли  бы  въ  на- 
род-Ь  не  грамотность,  а  механическое  заучиван1е  звуковъ  и 
словъ.  Вл1ятельное  лицо,  присутствуя,  однажды,  при  такомъ 
разъяснен1и  чтенШ,  и  приняло  это  за  преподаван1е  истор1и. 

Усп-Ьхи  учениковъ  воскресныхъ  школъ,  какъ  я  самъ  не 
разъ  уб']1ждался,  были,  при  прилежномъ  способ'Ь  ученхя,  изу- 
мительны. Грамота  усвоивалась  почти  вдвое  и  даже  втрое 
скор'Ье,  ч'Ьмъ  въ  приходскихъ  и  другихъ  училищахъ,  посЬ- 
щаемыхъ  ежедневно.  Читая,  ученики  понимали  всегда,  что 
читаютъ, — явлен1е,  какъ  известно,  не  такъ-то  часто  наблю- 
даемое въ  другихъ  школахъ.  То  же,  или  почти  то  же,  доно- 
сили мн-Ь  директоры  и  другихъ  воскресныхъ  школъ  округа, 
открытыхъ  въ  И'Ьжин'Ь,  Полтав'Ь,  Чернигове;  мен-Ье  зам-Ьтна 
была  д-Ьятельность  школъ  на  Волыни  и  въ  Подолхи. 

Ч^мъ  же  воскресныя  школы  к1евскаго  учебнаго  округа  не 
оправдали  оказаннаго  имъ  сначала  дов'Ьр1я?    Ч'Ьмъ  навлекли 
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он-Ь  на  себя  подозрЬнхе  въ  преступныхъ  д-Ьйствхяхъ?  Ч'Ьмъ 
заслужили  он-Ь  наказаше,  прекратившее  ихъ  существован1е? 
Я  уже  сказалъ,  что  н-Ькоторые  изъ  основателей  школъ  были 
мн-Ь  изв1Ьстны  эксцентричностью;  я  объяснилъ  также  мой 
взглядъ  на  эту  эксцентричность  и  то,  чего  я  отъ  нея  ожидалъ; 
посл-Ьдствхя  не  обманули  меня:  быстрые  и  нежданные  успехи 
я  приписываю  именно  характеру  личностей,  горячо  приняв- 
шихся за  д-Ьло  образован1я  народа.  Мн-Ь  остается  опровергнуть 
еш,е  тотъ  доводъ  навЬта,  что  будто  бы  главные  учредители  вос- 
кресныхъ  школъ  въ  Шев-Ь  были  студенты,  исключенные  изъ 
харьковскаго  университета  за  учасие  въ  какомъ  то  тайномъ 
политическомъ  обш.еств'Ь  (въ  1855  году).  Между  первыми  учре- 
дителями было,  д'Ьйствнтельно,  челов-Ька  4  или  5  бывшихъ 
харьковскихъ  студентовъ;  насколько  они  участвовали  прежде 
(за  4  года)  въ  тайномъ  обществе,  мн'Ь,  конечно,  такъ  же  не- 
изв-Ьстно,  какъ  и  о  существован1и  его  самого;  они  были  при- 
няты въ  к1евск1й  университетъ  по  сношен1ю  съ  попечителемъ 
харьковскаго  университета  и  съ  самимъ  г.  министромъ  на- 
роднаго  просв'Ьщен1я,  которые  не  находили  препятств1я  къ 
ихъ  прпнят1ю,  а  безукоризненное  поведете  этихъ  студентовъ, 
въ  течен1е  4-хъ  л'Ьтъ,  устраняло  отъ  нихъ  также  всякое  по- 
дозр'Ьнхе.  Главное  же, — эти  студенты  не  были  вовсе  вл1ятель~ 
ными  деятелями  въ  школахъ  ^),  и,  чрезъ  два  съ  небольшимъ 
м-Ьсяца  иосл-Ь  открыт1я  школъ,  они  были  вытребованы  въ 
С.-Петербургъ  (въ  январ-Ь  1860  г.)  на  слЬдствхе;  когда  воз- 
вратились оттуда  снова  въ  Шевъ  (кром'Ь  одного  или  двухъ, — 
не  помню),  то  уже  не  участвовали  ни  въ  обученхи,  ни  въ  за- 
в'Ьдыван1и  школами.  Большая  же,  и  самая  вл1ятельная,  самая 
д-Ьятельная  часть  учредителей  были  к1евск1е  студенты,  и  почти 
всЬ — истые  малороссы,  оказавшхе  впосл'Ьдствхи  самое  энерги- 
ческое противод4йств1е  безпорядкамъ  польскаго  элемента  и 
письменно  протестовавш1е  мн-Ь  противъ  этихъ  безпорядковъ. 
Прокламащй,  во  время  моего  попечительства,  въ  воскресныхъ 
шевскихъ  школахъ  не  раздавали;  запрещепныхъ  книгъ  не 
читали;  библштеки  школъ, — кром'Ь  „Народнаго  Чтешя",  „Д4т- 


^)  Изъ  Бнхъ  трое  евреевъ. 
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скаго"  и  „Божьяго  М1ра"  и  другихъ  общеизв-Ьстныхъ  книгъ, — 
никакихъ  другихъ  не  содержали. 

ВсЬ  школы^  разсматриваемыя  съ  полицейской  точки  зр'Ь- 
шя,  представляются  самымъ  удобнымъ  м-Ьстонъ  для  распро- 
странешя  всевозможныхъ  пропагандъ,  и  потому  легко  на- 
влекаготъ  на  себя  подозр'Ьнхе.  Но  можетт»  ли  и  должна  ли 
быть  эта  точка  зр'Ьн1я  исходною  тамъ,  гд-Ь  нев-Ьжество  массъ 
представляется  также  самымъ  удобнымъ  услов1емъ  для  раснро- 
странен1я  самыхъ  нел-Ьныхъ  пропагандъ?  А  им'Ья  это  въ  виду, 
нельзя  не  сознаться,  что  воскресныя  школы  въ  Росс1и  им'Ьютъ 
другое — и  несравненно  бол-Ье  важное — значеше,  ч-Ьмъ  на  За- 
паде. На  Запад-Ь,  и  именно  въ  Герман1и,  он^  составляютъ 
предметъ  роскоши,  у  насъ— необходимости.  У  насъ  воскресныя 
школы  важны  не  столько  потому,  что  распространяютъ  гра- 
мотность путемъ  самымъ  надежнымъ,  —  то-есть  путемъ  частной 
иниц1ативы  и  благотворительности, — сколько  т'Ьмъ,  что  заохо- 
чиваютъ  къ  учешю  ремесленный  и  рабоч1й  классы  народа,  от- 
влекая ихъ,  вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ,  отъ  праздности  и  разгула.  Уче- 
ники, посЬтивъ  несколько  разъ  школу  въ  праздничные  дни, 
занявшись  въ  ней  часа  2  или  3  безъ  всякаго  принуждешя, 
подъ  руководством ъ  наставниковъ,  учившихъ  также  по  одной 
охот^, — ставились,  конечно,  въ  так1я  услов1я,  которыя  могли 
легко  возбудить  въ  нихъ  желан1е  учиться  и  продолжать  учен1е. 
Это  подтверждалъ  не  разъ  опытъ.  Я  это  наблюдалъ  даже  и 
надъ  крестьянскими  детьми  въ  моемъ  им'Ьнхи  (подольской  гу- 
берши).  Занявшись  несколько  по  праздникамъ  у  меня  на  дому, 
они  получали  охоту  къ  учен1ю  и  начинали  пос'Ьш.ать  прилеж- 
нее и  сельскую  школу,  ~изъ  которой,  правда,  выносили  не- 
многое. —  А  въ  нашихъ  западныхъ  провинц1яхъ  воскресныя 
школы,  очевидно,  могли  бы  служить  сильною  нравственною 
поддержкою  русскаго  и  малоросс1йскаго  элементовъ,  противо- 
д-Ьйствуя  открыто  и  явной,  и  тайной  польской  пропаганд'Ь.  Въ 
этомъ  меня  также  убЬдилъ  опытъ,  хотя  и  кратковременный. 
— Оставалось  бы  только  найти  гарапт1ю  противъ  ложнаго  или 
вреднаго  направлен1я.  Но  можно  ли  ее  было  найти  иначе, 
какъ  путемъ  опыта?  Разв-Ь  .злоупотреблен1е  можно  уеичтожить 
иначе  какъ  употреблешемъ?  И  гарания,  и  средства  противъ 
злоупотреблен1й  непрем'Ьнно  нашлись  бы  при  трезвомъ  и  без- 
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пристрастномъ  взгляд'Ь  на  значен1е  и  д-Ьятельность  воскресныхъ 
школъ;  тогда  правила  контроля  составились  и  ввелись  бы  не 
регламентащей,  а  рпоп, — къ  которой  по-невол-Ь  приб-Ьгаготъ, 
когда  предъ  глазами  стоитъ  1;аЪи1а  газа, — а  на  самомъ  д'Ьл^, 
которымъ  все  осуществляется,  и  доброе^  и  злое.  Надзоръ  не 
есть  иснов-Ьдь  нам'Ьрен1й,  а  зоркое  наблюдете  проявлен1й.  От- 
д-бльиня  же  и  частныя  проявлен1я  злонам^решя — гд-Ь  бы  они 
ни  встречались  —  нельзя  см-Ьшивать  съ  пропагандою.  Пропа- 
ганда именно  т^мъ  и  сильна,  что  она  никогда  не  дЬйствуетъ 
отдельно  и  отрывочно.  Обаятельное  д'Ьйств1е  на  умы  и  спо- 
собность распространяться  каждой  пропаганды  зависятъ  отъ 
того,  что  въ  основанти  ея  всегда  лежитъ  бол-Ье  или  мен'Ье 
систематизированная  доктрина,  какъ  бы  она  ни  была  безсмы- 
сленна  и  нел-Ьпа.  Но  кто  же  можетъ  теперь  утверждать,  по- 
ложа  руку  на  сердце,  чтобы  основан1емъ  воскресныхъ  школъ 
служила  какая-нибудь  систематически  проводимая  доктрина? 
Или  скажутъ,  что  она  еще  не  уснула  выработаться,  а  потому 
не  успела  и  проявиться?  Но  одно  уже  то,  что  за  учен1е  въ 
воскресныхъ  школахъ  принялось  быстро  и  открыто  столько 
людей,  не  им-Ьвшихъ  между  собою  ничего  общаго,  и,  очевидно, 
по  разнымъ  причинамъ, — кто  по  доброте  сердца,  кто  по  мод-Ь 
и  минутному  увлеченш, — не  доказываетъ  ли  ясно,  что  тутъ 
ничего  не  было  похожаго  на  систематическую  пропаганду;  а 
если  бы  и  было  что-нибудь  такое,  то  оно  должно  было  раз- 
строиться  и  неминуемо  пасть  само  собою,  отъ  разнохарактер- 
ности и  неурядицы.  Пропагандисты,  такъ  нелепо  действовав ш1е, 
были  бы  лица,  по  правде,  самыя  безопасныя  для  государства 
и  общества. 

Нельзя  не  удивляться,  почему  въ  обществе  такъ  легко  при- 
нимается ложный  взглядъ,  съ  которымъ  смотрятъ  на  учебныя  за- 
веден1я,  какъ  на  источники  всЬхъ  вредныхъ  и  опасныхъ  док- 
тринъ,  тогда  какъ  вс^  так1я  доктрины  всегда  берутъ  свое  на- 
чало вне  школъ  и  выработываются  въ  самомъ  же  обществе. 
Подозревая  и  преследуя  изъ-за  нихъ  школы,  постоянно  забы- 
ваютъ,  что  образовательныя  учрежден1я  нигде  еще  не  полу- 
чили гегемон1и  надъ  жизнью.  Видя,  что  идеи  распространяются 
въ  обществе  преимущественно  школьнымъ  образован1емъ  и  ли- 
тературою, делаютъ  ложное  заключен1е:  проводные  каналы  при- 
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нимаютъ  за  родники.  Ни  одна  доктрина  и  никогда  не  обра- 
зовалась въ  самой  школ4,  а  входила  всегда  готовая  и  выра- 
ботанная за  стенами.  Это  свид'Ьтельствуетъ  истор1я.  А  пре- 
пятствовать распространен1ю  ложныхъ  до1:тринъ  можно  только 
распространешемъ  другихъ,  имъ  противодЬйствующихъ.  Если 
закроютъ  каналы,  проводящ1е  грязную  воду,  то  отъ  этого  еще 
не  изсякнетъ  мутный  источникъ;  не  лучше  ли  же  провести 
отъ  нихъ  новые — къ  родникамъ  съ  чистою  струею? 

Удастся  ли  теперь  возстановить  дов-Ьрхе  къ  воскреснымъ 
школамъ,  когда  он-Ь  сд'Ьлались  такъ  заподозренными  въ  гла- 
захъ  учащихся,  общества  и  правительства, — это  вопросъ.  Т^мъ 
не  мен-Ье  попытка  къ  ихъ  возстановлен1ю  есть  д-Ьло  первой 
необходимости  для  распространен1я  просв-Ьщенхя  въ  народ-Ь. 
Можно  см-Ьло  утверждать,  что  если  удастся  ихъ  возстановить 
и  упрочить,  то  ихъ  благотворная  д'Ьятельность  не  замедлитъ 
отразиться  и  на  учрежден1и  первоначальныхъ  училищъ.  Но 
другого  пути  къ  ихъ  открыт1ю,  кром'Ь  того,  которымъ  он^ 
прежде  открывались,  я  и  теперь  не  вижу.  Правительственными 
учрежден1ями  он^,  безъ  сомн^шя,  никогда  не  будутъ.  О  жа- 
ловань-Ь  и  вознагражден1яхъ  учителей  и  учредителей,  т'Ьмъ  или 
другимъ  способомъ,  покуда  не  можетъ  быть  также  никакой 
р4чи.  Программою  ихъ  должны  служить:  осмысленная  грамота, 
письменность,  счетность  и  н-Ькоторые  техничесме  предметы. 
Законъ  Бож1й  долженъ  входить  въ  программу  тамъ,  гд'Ь  н-Ьтъ 
раскольниковъ;  тамъ  же,  гд-Ь  ихъ  много,  нужно  ограничиться 
изложен1емъ  одной  священной  истор1и  и  для  этого  пригласить, 
вместо  священниковъ,  семинаристовъ  и  учениковъ  духовныхъ 
академ1й.  Другой  программы  для  простыхъ,  народныхъ  воскрес- 
ныхъ  школъ  не  можетъ  и  не  должно  быть.  Преподаван1е 
другихъ  наукъ,  которымъ  занимались  въ  столичныхъ  воскрес- 
ныхъ  школахъ,  было,  очевидно,  увлечешемъ  ложнаго  самолюб1я 
наставниковъ,  которые  брали  на  себя  слишкомъ  многое,  не 
зная  всей  трудности  д^ла.  Ч^мъ  ограниченн-Ье  и  опред'Ьленн'Ье 
будетъ  ц^ль,  Т'Ьмъ  в'Ьрн'Ье  результаты.  А  ц^ль  народныхъ  вос- 
кресныхъ  школъ  и  должна  состоять  въ  распространен1и 
осмысленной  грамотности.  Научныя  и  техническ1я  воскрес- 
ныя  школы  должны  быть  учреждаемы  только  для  грамотныхъ 
и  подъ  услов1емъ,  чтобы  сами  учители  были  сколько-нибудь 
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уже  изв-Ьстны  ихъ  спец1альными  св'Ьд'Ьшями.  Иначе  нужно  бу- 
детъ  ожидать  только  нел-Ьпостей,  а  не  науки,  и  ученикамъ 
придется  посл^Ь  разучиваться,  чтобы  чему-нибудь  д-Ьльному  на- 
учиться. Учителями  и  учредителями  народныхъ  воскресныхъ 
школъ,  конечно,  должны  быть  по  прежнему  всЬ  желающ1е.  Но 
правительство,  по  контролю  за  школами,  должно  имЬть  д-Ьло 
не  съ  учителями,  а  съ  учредителями,  которые  и  будутъ  ответ- 
ственными лицами  предъ  закономъ.  Такую  отв-Ьтственность  мо- 
гутъ  принять  на  себя,  безъ  сомн'Ьшя,  только  одни  полноправ- 
ные граждане,  неукоризнеппой  нравственности,  по  одному  или 
по  н-Ьскольку  для  каждой  школы.  На  ихъ  обязанности  будетъ 
лежать:  выборъ  учителей  съ  ручательствомъ  за  ихъ  нравствен- 
ныя  качества,  распоряжен1е  учебными  средствами,  пожертво- 
ванными суммами  и  надзоръ  за  порядкомъ.  ВсЬ  школы  должны 
^ыть  непрем-Ьнно  открытыя  для  всЬхъ  посетителей,  которые  въ 
свою  очередь  обязываются  не  нарушать  порядка  и  хода  учен1я. 
Кром-Ь  ручательства  учредителей  за  направлен1е  школы,  откры- 
Т1е  школъ  не  должно  быть  стесняемо  никакою  другою  фор- 
мальностью. Для  контроля  со  стороны  правительства  оно  на- 
значаетъ  особыхъ  попечителе'й,  если  школы  возникаютъ  вн'Ь 
суш,ествующихъ  учебныхъ  заведен1й;  а  надъ  т-Ьми,  которыя 
учреждаются  при  учебныхъ  заведен1яхъ^  контроль  поручается 
попечителямъ  учебныхъ  округовъ,  директорамъ  и  инспекторамъ 
учебнаго  в-Ьдомства.  Вообще,  регламентац1Я  контроля  а  рг1оп 
невозможна.  Правительству  н^тъ  надобности  стеснять  себя,  въ 
этомъ  отношеши,  излишними  формами.  Оно  им'Ьетъ  неоспори- 
мое право  учреждать,  изм-Ьнять  и  приспособлять  контроль,  со- 
образуясь съ  обстоятельствами  и  по  указан1ямъ  опыта.  Прово- 
дить контроль  предупредительный  нельзя  посл'Ьдовательно. 
Онъ  непрем-Ьино  перейдетъ  въ  мелочную  подозрительность  и 
причинитъ  раздражен1е  ко  вреду,  а  не  къ  польз'Ь.  Смотря  на 
школы  съ  той  точки  зр'Ьн1я,  что  он-Ь  никогда  не  бываютъ  м-Ь- 
стомъ  происхожден1я  политическихъ  пропагандъ,  а  употреб.1я- 
ются  пропагандистами  только  какъ  средства  къ  распростране- 
Н1Ю  различныхъ  доктринъ,  нужно  обратить  внимаше  на  спо- 
собы, которыми  они  пользуются  для  своихъ  ц'Ь.1ей.  Эти  спо- 
собы различны,  смотря  по  свойству  почвы,  съ  которою  они 
им^ютъ  д-Ьло.  Въ  народныхъ  школахъ,  и  именно  нашихъ,  не- 
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чего  бояться  искусной  замаскировки  мысли,  тоякихъ  намековЪ; 
софистической  д1алектики^  увлекательнаго  краснор'1>ч1я,  мисти- 
цизма и  т.  п.  Для  этого  зд'Ьсь  почва  еще  слишкомъ  груба  и 
слишкомъ  мало  подготовлена  для  воспринят1я  доктрины.  Зд'Ьсь 
излагается  то,  что  хотятъ  довести  до  пониман1я  прямо  и  на- 
глядно или  же  въ  вид^  самаго  простого  и  осязательнаго  ино- 
сказан1я.  Изв-Ьстно,  что  этотъ  способъ  есть  искони  единствен- 
ное приб'Ьжище  вс^хъ  пропагандистовъ,  им'Ьющихъ  д-Ьло  съ 
простымъ  народомъ.  Поэтому  онъ  и  обнаруживается  обыкно- 
венно скоро  и  легко;  поэтому  и  надзоръ  не  соединенъ  съ 
большими  трудностями, — лишь  бы  учете  было  открыто,  а  н& 
замкнуто.  Если  въ  нашихъ  столичныхъ  воскресныхъ  школахъ 
и  подм'Ьчены  были  иногда  нел^пыя  выходки  со  стороны  учи- 
телей, если  учители  и  позволяли  себ'Ь  иногда  толковать  уче- 
никамъ  о  такихъ  предметахъ,  которыхъ,  можетъ  быть,  и  сами 
хорошо  не  понимали,  если,  наконецъ,  и  случилось  разъ  или 
два,  что  неблагонамеренные  и  увлеченные  люди  решались  вну- 
шать ученикамъ  возмутительныя  мысли,  то  все  это  легко  объ- 
яснится не  т'Ьмъ,  что,  будто-бы,  контроль  былъ  очень  труденъ 
или  невозможенъ,  а  т-Ьмъ,  что  вго  не  было.  Д'Ьло,  действи- 
тельно, объясняется  т-Ьмъ,  что  у  насъ,  съ  непривычки,  закры- 
лись глаза  отъ  блеска  первыхъ  лучей  общественнаго  мн4н1я. 
Первымъ  весьма  естественнымъ  сл'Ьдств1емъ  гласности  и  ббль- 
шей  свободы  мысли  былъ  страхъ  и  стыдъ.  Этимъ  чувствамъ 
поддались,  безъ  сомн'Ьн1я,  всего  скорее  т^  оффиц1альные  кон- 
тролеры, которыхъ  положен1е  въ  обществе  было  хотя  несколько 
шатко.  Что  же  мудренаго,  если  они,  боясь  и  стыдясь  гласности, 
не  им^я  никакой  нравственной  опоры  въ  своей  жизни  и  въ 
своемъ  характере,  вздумали,  во  что  бы  то  ни  стало,  играть 
поддельную  роль  прогрессистовъ  и  смотрели  сквозь  пальцы 
или  и  вовсе  не  смотрели  на  то,  за  чемъ  они  должны  бы  были 
пристально  наблюдать,  еслибы  были  действительными  про- 
грессистами и  желали  бы  благому  общему  делу  успеха  отъ 
души.  Были  между  ними,  конечно,  и  пессимисты;  они  вовсе  не 
смотрели,  прикидываясь  либералами,  съ  заднею  мыслью  уро- 
нить все  дело,  обещавшее  столько  благихъ  результатовъ.  Все 
это— въ  натуре  вещей.  Общественное  мнеше,  гласность,  сво- 
бода научнаго  разследован1я, — какъ  и  все  хорошее  въ  м1ре, 
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— требуютъ  привычки  и  понимаются  не  всЬми  и  не  вдругъ; 
ихъ  первое  появлен1е  на  св'Ьтъ  никогда  не  проходитъ  безъ 
грубыхъ  промаховъ,  нелепостей  и  катастрофъ.  Но  мыслящимъ 
не  трудно  помириться  съ  неизб'Ьжнымъ  и  вытерп-^ть  первый 
напоръ  увлеченШ  и  недоразум'Ьн1й.  Если  кого  нужно  обвинять 
въ  неудавшемся  и  такъ  печально  прекратившемся  д-Ьл-Ь  вос- 
кресныхъ  школъ,  то  это  именно  нашихъ  оффиц1альныхъ  кон- 
тролеровъ,  за  то,  что  у  нихъ  недостало  ни  мысли,  ни  духа, 
выдержать  этотъ  напоръ.  Сд'Ьлай  они  это,  то  нев-Ьрный  взглядъ 
на  школы,  какъ  на  источникъ  пропагандъ,  не  обнаружился 
бы  въ  такихъ  огромныхъ  разм-Ьрахъ  и  все  кончилось  бы,  в-Ь- 
роятно,  закрыт1емъ  одной  или  н^сколькихъ  школъ,  удален1емъ 
н-Ьсколькихъ  учителей  или  учредителей. 

Итакъ,  если  бы  теперь  удалось  возобновить  воскресныя 
школы  вновь, — на  чтЬ  я,  признаюсь,  не  совс^мъ  над-Ьюсь,— то 
весь  усп-Ьхъ  и  вся  ихъ  будущность  будутъ  зависать  отъ  трехъ 
обстоятельствъ.  Во-первыхъ,  оттого,  найдутся  ли  учредители, 
которые  захот'Ьли  бы  взять  на  себя  отв^Ьтственность  за  на- 
правлен1е  школы;  во-вторыхъ,  найдется  ли  довольно  благоразум- 
ныхъ  контролеровъ,  как1е  бы  они  ни  были:  духовные,  граж- 
данск1е,  общественные  или  правительственные;  и,  въ-третьихъ, 
наконецъ,  уступитъ  ли  неверный  взглядъ  о  происхождеши  про- 
паганды другому,  мен-Ье  опасному  для  существован1я  школъ. 
А  если  не  представятся  личности  надежныя  и  ум-Ьющтя,  въ 
случа'Ь  нужды,  жертвовать  собою, — если  не  переменятся  уб^ж- 
дешя  о  значеши  школъ,  то  лучше  и  не  начинать.  Иначе 
можно  наверное  предсказать,  что  случится.  Обманчивый  взглядъ 
поведетъ  опять  къ  ложнымъ  заключен1ямъ.  Недосмотръ  и  из- 
лишняя подозрительность  контролеровъ,  точно  также  какъ  и 
.нераден1е  или  недобросовестность  учредителей,  при  господ- 
ствующемъ  убежден1ц  о  происхождеши  пропагандъ,  поведутъ 
неминуемо  къ  заключен1ю  о  необходимости  уничтожить  корень 
зла  закрыт1емъ  вс^хъ  воскресныхъ  школъ  безъ  исключен1я.  А 
этимъ  вероятность  ихъ  будущаго  существован1я  еще  бо-^ее 
уменьшится  или  исчезнетъ  надолго. 

Гейдельбергъ,  1863,  апреля  20-го. 
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по  поводу  ЗАНЯТ1Й  РУССКЕХЪ  УЧЕНЫХЪ 
ЗА  ГРАНИЦЕЮ. 


I. 

Гейдельбергъ,  3-го  (15-го)  октября  1863  г. 

Описывать  въ  подробности  каждый  изъ  двадцати-пяти  уни- 
верситетоБъ  (въ  томъ  числ-Ь  и  шейцарсше),  съ  которыми  я 
возобновляю  старое  мое  знакомство, — д'Ьло  интересное  и  по- 
лезное, но  не  мое.  Моя  задача  гораздо  ограниченн'Ье.  Я.  ста- 
раюсь извлечь  все,  что  найдется  въ  нихъ  прикладного  къ  на- 
шему научному  и  учебному  быту.  Сначала — я  судилъ  по  па- 
мяти— мн-Ь  казалось,  что  я  много  найду  такого.  Но  память, 
какъ  это  случается,  обманула.  Посл-Ь  перваго  осмотра  н'Ьсколь- 
кихъ  университетовъ,  я  уже  думалъ,  что  мн-Ь  придется  только 
завидовать.  Къ  счаст1ю,  первое  впечатл'Ьн1е  не  обезкуражило 
меня  до  отчаян1я.  Я  продолжаю  искать,  и  над^Ьюсь  еще  оты- 
скать прим-Ьнимое,  какъ  бы  оно  глубоко  ни  скрывалось.  Но 
я  над-Ьюсь  также,  что  меня  извинятъ  читатели,  если  найдутъ 
въ  моихъ  письмахъ  не  то,  чего  они  ожидаютъ,  и  не  то,  мо- 
жетъ  быть,  чтб  ихъ,  а  то  только,  что  меня  занимаетъ, — не 
столько  то,  чтб  въ  Гермаши  уже  есть,  сколько  то,  чтб  могло 
бы  и  должно  бы  быть  (по  моему)  въ  Росс1и.  И  вотъ,  знако- 
мясь съ  германскими  университетами,  я  прежде  всего  знако- 
мился съ  нашими  посланными.  Чтобы  извлечь  полезный  ре- 
зультатъ  изъ  знакомства  съ  ними,  я  долженъ  постоянно  по- 
мнить, во-первыхъ,  что  они  принадлежатъ  къ  одному,  а  я — 
къ  другому  покол'Ьнш.  У  нихъ  есть  преимущество.  Духъ  совр^- 
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менной  науки  можетъ  проникать  въ  нихъ  чрезъ  всЬ  поры^ 
изъ  которыхъ  мнопя  у  меня  уже  закрылись.  Зато  на  моей 
сторон-Ь  есть  другое.  На  моихъ  глазахъ  исчезло  уже  много  въ 
Лет'Ь^  чт5  некогда  мн-Ь  казалось  прочнымъ  на-в'Ьки;  выплыло 
наверхъ  не  то,  что  когда-то  было,  а  только  то,  чтб  теперь 
стало  современнымъ.  Я  вид^лъ  это — они  только  слышали;  имъ 
предстоитъ  еще  увид-Ьть  то  же  самое.  Знакомясь  съ  ними,  я 
радуюсь,  когда  узнаю,  что  мои  взгляды  и  уб'Ьжден1я  согласны 
съ  ихъ  уб-Ьжденхями:  это  значитъ,  что  я  еще  живу.  Я  ра- 
дуюсь, когда  и  несогласны:  это  значитъ,  что  они — именно  то, 
ч^Ьмъ  должны  быть — д'Ьти  своего  времени.  Итакъ,  над'Ьюсь,  ни 
они,  ни  кто  другой,  не  поставятъ  мн'Ь  въ  упрекъ,  если  я  буду 
говорить  объ  ихъ  настоящемъ  и  будущемъ  такъ,  какъ  это  по- 
нимаю и  какъ  понять  могу, 

Предпрхятхе,  показавшееся  бы  везд'Ь  громаднымъ,  у  насъ 
же  интересующее  вообще  немногихъ,  начато  и  продолжается 
бол'Ёе  года.  Усп^хъ  его,  какъ  и  всЬхъ  предпр1ят1й,  основан- 
ныхъ  на  личныхъ  свойствахъ  агентовъ,  нельзя  опред'Ьлить  даже 
и  приблизительно.  Челов-Ьчестя  достоинства  изм-Ьряются  только 
по  совершившимся  уже  д-Ьйствхямъ,  и  то  не  всегда  в-Ьрио.  А 
т'Ьхъ,  которые  приготовляются  только  къ  д-Ьйствхю,  какъ  су- 
дить? Сколько  людей,  подававшихъ  блестящ1я  надежды — обма- 
нули эти  надежды!  сколько  другихъ,  считавшихся  посредствен- 
ными, какъ  будто  переродились,  начавъ  заниматься  и  действо- 
вать самостоятельно!  Сколько  разъ  ошибались  въ  выборахъ 
ученыя  общества,  корифеи  науки  и  опытные  наставники!  Гд-Ь 
в'Ьсы,  гд']Ь  м'Ьра?  Для  руководства  существуютъ  только  общ1е 
признаки  да  личный  взглядъ  людей,  им'Ьющихъ  в'Ьсъ  и  дов-Ь- 
р1е.  Но  и  на  это  можно  положиться  только  тамъ,  гд-Ь  про- 
св-Ьщенхе  пустило  глубок1е  корни,  гд-Ь  жизнь  идетъ  впередъ, 
какъ  заведенные  часы.  А  тамъ,  гд-Ь  и  приливъ,  и  отливъ  при- 
ходятъ  неопределенно,  не  въ  пору  и  вЬ-время, — и  эти  при- 
знаки также  ненадежны. 

Было  время,  когда  наши  университеты  приготовляли  сами 
своихъ  будущихъ  деятелей,  каждый  для  себя.  Д^ло  шло  по- 
степенно, восходя  по  1ерархической  лестнице  вверхъ.  Отправ- 
лен1е  за  границу  было  р-Ьдкостью.  Я  помню  еще,  какъ  одинъ 
почтенный  профессоръ  жалова.1СЯ  мн^  на  безпутство  учившихся 
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за  границею  и  дов'Ьрялъ  только  однимъ  доморощеннымъ.  Такъ 
дошло  д'Ьло,  наконецъ,  до  того,  что  везд'Ь  оказался  дефицитъ. 
Вступилось  правительство.  Открылось  вербован]е  въ  универси- 
тетахъ;  выборъ  былъ,  однакожъ,  предоставленъ  сов-Ьтамъ;  вы- 
бранные должны  были,  для  верности,  выдержать  сначала  одно 
испыташе,  каждый  въ  своемъ  университет'Ь; — испытывали  же 
не  одни  только  знашя,  но  и  здоровье,  и  голосъ;  потомъ  вто- 
рое— въ  академ1и  наукъ,  наконецъ,  еще  третье — въ  дерптскомъ 
университет'Ь.  Такъ  образовался  профессорск1й  институтъ.  Ка- 
жется, соблюдены  были  всЬ  предосторожности,  и  что  же?  Разв^ 
результатъ  удовлетворилъ  всЬхъ?  Послушайте,  какъ  судятъ  о 
немъ  мног1е  изъ  современныхъ.  Еще  недавно  одинъ  ученый 
намекнулъ  (въ  газете),  что  кандидаты  профессорскаго  инсти- 
тута разстроили  прежн1й  университетск1й  бытъ,  а  не  настроили. 
Посл-Ь  того  университеты  опять  сами  принялись  за  д-Ьло,  при 
другихъ,  правда,  услов1яхъ, — и  опять  дефицитъ.  Наконецъ, 
снова  правительство  вступилось,  и  уже  по  другому  способу. 
Лучше  ли  онъ  окажется  прежняго,  такимъ  ли  же,  нЬтъ  ли — 
неизвестно;  но  то  уже  известно,  что  наши  университеты  по- 
куда еще  не  выработали  никакого  лучшаго  способа;  самый 
нормальный,  при  ненормальныхъ  услов1яхъ  всего  университет- 
скаго  быта,  оказался  также  ненадежнымъ.  Формулы  бол-Ье  вер- 
ной для  образован1я  профессоровъ  еще  не  найдено.  Эта  за- 
бота предоставляется  будущему. 

Не  мн^  поднимать  его  завЬсу.  Я  буду  продолжать  только 
начатое  въ  первомъ  моемъ  письме  ^),  гд-Ь  я  остановился  на 
томъ,  что  молодые  доценты  въ  Герман1и  начинаютъ  свою  учеб- 
ную д-Ьятельность  не  такъ,  какъ  у  насъ.  Они  начинаютъ  почти 
всегда  преподавашемъ  не  ц-Ьлой  науки,  а  одного  какого-ни- 
будь ея  отд'Ь.т.  Этотъ  фактъ  стоитъ  того,  чтобы  на  немъ  оста- 
новиться. Кто  же — -мы  или  нЬмцы  поступаемъ  нормальн'Ье? 
Есть  ли  физическая  возможность  молодому  челов'Ьку.  только- 
что  окончившему  курсъ  въ  университете,  учившемуся  еще,  по- 
ложимъ,  года  два  за  границею,  исполнить  такую  необъятную 
обязанность,  какъ  систематическое  пренодаванхе  цЬлой  науки? 
Если  мы  видимъ  теперь,  и  въ  Гермаши,  и  даже  во  Франщи, 
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у  самыхъ  опытныхъ  профессоровъ,  наклонность  зам-Ьнять  си- 
стематическ1е  курсы  спецтальными,  если,  въ  наше  время,  эта 
обязанность  д-Ьлается  почти  неисполнимою  и  для  корифеевъ 
науки^  для  д'Ьятелей,  посвящавшихъ  ц-Ьлую  жизнь  на  разра- 
ботку различныхъ  отд^ловъ  предмета,  то  чтб  сказать  о  но- 
вичкахъ?  Что  должно  быть  неминуемымъ  сл-Ьдствхемь  принятой 
у  насъ  системы  преподаван1я?  Очевидно,  одно  изъ  двухъ:*  или 
самое  поверхностное,  школьное  изложен1е  ц'Ьлой  науки,  или 
преждевременная  усталость  и  апат1я.  БудущШ  нашъ  доцентъ, 
отправляясь  за  границу,  съ  ц-Ьлью  занять,  по  возвращен1и, 
каведру  обшврнаго  предмета,  нравственно  обязывается  въ  ка- 
к1е-нибудь  два  года  пополнить  пробелы,  оставш1еся  у  него 
посл-Ь  университетскаго  образовашя,  прислушаться  къ  различ- 
нымъ  способамъ  изложен1я,  сравнить,  оц-Ьнить  ихъ,  составить 
планъ  своихъ  будущихъ  оффицтальныхъ  занят1й,  и  проч.,  и 
проч.  По  окончан1и  срока,  каждый  увидитъ,  что  въ  громад- 
номъ  труд^  ему  не  удалось  пополнить  и  сотой  части  всЬхъ  про- 
б-Ьловъ,  а  чтб  и  удалось,  то  все  еще  отрывочно  и  неровно. 
Вступивъ  съ  этимъ  па  каеедру,  каждый  пачнетъ  д-Ьйствовать 
по  характеру,  по  взгляду  на  жизнь  и  по  сил-Ь  воли.  Одинъ, 
смотря  на  жизнь  серьезно,  будетъ  продолжать  свой  трудъ,  ко- 
торый уже  увеличится  для  него,  по  малой  м-Ьр-Ь,  вдвое  про- 
тивъ  прежняго:  прежде  онъ  работалъ  только  для  себя,  теперь, 
черезъ  себя,  и  для  другихъ, — а  вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  и  проб'Ьлы 
въ  знан1и  покажутся  ему  еще  ясн-Ье  и  объемистее.  Ч-Ьмъ  онъ 
совестливее,  т^мъ  трудн-Ье  будетъ  выполнять  ихъ  равном'Ьрно. 
На  каждомъ  шагу  онъ  увидитъ,  что  онъ  то  переложилъ^  то 
не  доложилъ.  Ц'Ьль  сд'Ьлается  мечтою.  А  тутъ  еще  проявятся 
домашшя,  семейныя  заботы.  И  вотъ  за  напряженнымъ  тру- 
домъ,  не  ведущимъ  къ  ц'Ьли,  настанетъ  усталость  и  разочаро- 
ван1е,  если  молодой  доцентъ  былъ  хоть  сколько-нибудь  спосо- 
бенъ  къ  увлечен1ю.  Другой  случай.  Доцентъ — личность,  смот- 
рящая на  жизнь  и  обязанность  слегка,  нисколько  не  увлекаясь, 
и  не  р^зко  отличающая  „быть"  отъ  „казаться".  Тажой,  конечно, 
недолго  задумается,  видя  предъ  собою  необъятный  горизонтъ 
науки.  Тутъ  научная  отчетливость  легко  зам'Ьнится  смазливымъ 
изложешемъ.  Аудитор1я  на  первый  разъ  будетъ  удовлетворена, 
а  наука  съ  перваго  же  раза  скажетъ:  прости!  Конечный  ре- 
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зультатъ  въ  обоихъ  случаяхъ  одинъ  и  тотъ  же:  отсталость  и 
апат1я. 

Что  это  такъ,  въ  томъ  я  уб'Ьждаюсь,  вспоминая  мое  про- 
шлое, прошлое  моихъ  товариш,ей  и  ц'Ьлыхъ  десятковъ  другихъ 
лицъ,  за  д-Ьятельностью  которыхъ  я  сл'Ьдилъ  въ  течен1е  мно- 
гихъ  л-Ьтъ.  Есть,  конечно,  науки  мен'Ье  разработанныя,  не 
устрагаающ1я  безпред^Ьльнымъ  горизонтомъ,  съ  проб-Ьдами,  ко- 
торые для  казеннаго  преподавателя  могутъ  оставаться  нетро- 
нутыми. Есть  счастливыя  личности,  на  долю  которыхъ  выпало 
занят1е  этими  науками.  Есть  еш,е  счастлив-Ье,  которые,  по  врож- 
денному такту,  скоро  разгадываютъ  искусство  заниматься,  и  для 
себя,  и  для  другихъ,  соблюдая  во  всемъ  м-Ьру,  не  вредя  ни 
целости,  ни  частямъ  знашя.  Но  это — исключешя.  Въ  наше 
время,  кто  хочетъ  сд'Ьлать  что-нибудь  путное  и  для  науки,  и 
для  аудитор1и,  тотъ  непрем-Ьино  долженъ  избрать  заранее  одинъ 
отд-Ьлъ — сосредоточиться,  не  расплываться,  а  главное — выби- 
рать по  силамъ.  Ч-Ьмъ  ограниченн'Ье  кругъ  дМств1я  на  первый 
разъ,  т^мъ  бол-Ье  надежды  на  результатъ,  т-Ьмъ  одушевленн'Ье 
работа;  а  намъ  нужно  одушевленхе,  чтобы  не  попасть  въ  руки 
нашихъ  непримиримыхъ  враговъ — апат1и  и  отсталости  въ  наук'Ь. 
Нечего  бояться  ни  односторонности,  ни  узкости  взгляда,  ни 
мелочности.  Это  все  обвиненхя  а  рпог1.  Односторонность  опасна 
въ  учили щ'Ь — отсюда  она  переходитъ  въ  науку.  Не  давайте 
односторонняго  направлешя  шко-ньному  образованхю,  а  кто  по- 
лучилъ  хотя  мало-мальски  обп^ечелов-Ьческое,  тотъ  см^ло  мо- 
жетъ,  посл-Ь  университета  и  даже  въ  университет'Ь,  приступить 
къ  спец1ализировашю.  Пора  уб-Ьдиться,  что  въ  ограниченной 
области  наглядн-Ье  выкажутся  разныя  стороны.  Никакая  фило- 
соф1я  не  докажетъ  такъ  хорошо  необходимой  для  всЬхъ  наукъ 
связи,  какъ  спец1альная  разработка  одной  части  какой  ни-на- 
есть  науки.  Тутъ  на  каждомъ  шагу  прикоснешься  къ  чему- 
нибудь  такому,  чего  не  поймешь,  не  зная  еще  одного  или 
другого;  а  за  справкою  иногда  приходится  идти  далеко.  Тутъ- 
то  всего  ясн'Ье  и  окажется,  что  науки  не  просто  граничатъ 
одна  съ  другою,  а  вн-бдряются  и  проникаютъ  другъ  въ  друга. 
Но  при  спецхальныхъ  занят1яхъ  методъ  и  направлен1е — 
вотъ  главное.  А  этому  изъ  одн'Ьхъ  лекц1й  не  научишься,  взъ 
книгъ — также.  Не  отыскавъ  верной  методы,  не  найдя  направ- 
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лен1я,  растеряешь  множество  времени  и  самъ  растеряешься. 
Найти  то  и  другое  безъ  руководителя  можетъ  только  талантъ; 
воображаетъ  найти  —  самообольщен1е.  Но  мы  привыкли  вид-^ть 
въ  университетскихъ  наставникахъ  не  этихъ  руководителей,  а 
какихъ-то  схол1антовъ  или  парламентскихъ  ораторовъ.  Только 
въ  реальныхъ  наукахъ  они,  въ  наше  время,  уже  то,  ч-Ьмъ 
должны  быть.  Будь  профессоръ  хотя  бы  н-Ьмой,  да  научи  при- 
м-Ьромъ,  на  д-Ьл^,  настоящей  метод'Ь  занятхя  предметомъ — онъ 
для  науки  и  для  того,  кто  хочетъ  заниматься  наукою,  дороже 
самаго  краснор-Ьчиваго  оратора.  Этотъ  хорошо  выставитъ  науку 
на  сцену;  а  тотъ  покажетъ  закулисный  механизмъ,  безъ  кото- 
раго  не  узнаешь  науки.  Покажите  образованному  въ  самомъ 
ограниченномъ  масштаб"!,  на  какой-нибудь  частичк-Ь  науки, 
только  на  самомъ  д'Ьл'Ь,  методъ  и  механизмъ,  которыми  совре- 
менная наука  доходитъ  до  ея  результатовъ — и  остальное  онъ 
добудетъ  все  самъ,  если  онъ  действительно  ищетъ  знан1я.  Ши- 
рокому любознан1ю  покажется  трудно  ужиться  съ  этимъ  узкимъ 
взглядомъ.  Но  пусть  эта  система  занят1й  распространится,  и, 
в-Ьрио,  мелк1е  научные  собственники,  чрезъ  ассоц1ац1ю,  соста- 
вятъ  огромный  умственный  капиталъ;  пущенный  въ  оборотъ, 
онъ  удовлетворитъ  самому  зат-^йливому  любознан1ю.  Какъ  бы 
то  ни  было,  другого  выхода — если  не  хотимъ  отстать — теперь 
н-Ьтъ.  Теперь,  не  занимавшись  спец1ально  хотя  бы  однимъ 
отд'Ьломъ  науки,  принять  на  себя  имя  представителя  и  настав- 
ника— уже  почти  самозванство  и  анахронизмъ. 

У  насъ  не  хотятъ  ничего  этого  понять.  Въ  Герман1и  до- 
центы по  нужд^  уже  идутъ, — наши,  также  по  нужд-Ь,  еще  ней- 
дутъ  этою  дорогою.  Германская  система,  не  дающая  большого 
простора  доцентской  д'Ьятельности,  введена  въ  предположеши, 
что  университетъ  уже  довольно  им'Ьетъ  опытныхъ  представи- 
телей ц'Ьлой  науки.  У  насъ  затруднен1е  встретится  именно 
съ  этой  стороны.  Где  намъ  будетъ  взять  преподавателей  це- 
лой науки,  если  все  наши  доценты  начнутъ  заниматься  от- 
дельными ея  частями?  Можно  ли  намъ  останавливаться  на  спе- 
ц1алистахъ,  когда  у  насъ  десятки  каеедръ  по  основнымъ  фа- 
культетски мъ  наукамъ  остаются  целые  годы  вакантными?  Взгля- 
нувъ  на  дело  вольно  и  смело,  мы  увидимъ,  что  эти  возраже 
жен1я  нетакъ  страшны,  какъ  кажутся.  Незабудемъ  одного:  намъ 
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труднее,  можетъ  быть,  бороться  съ  народными  предразсудками, 
ч'Ьмъ  на  Запад'Ь;  но  зато  гораздо  легче  съ  научными.  Тамъ, 
въ  д-Ьл-Ь  науки,  въ  д-Ьл-Ь  университетскаго  образовашя,  вырабо- 
тался уже  известный  взглядъ,  который  перем-Ьнить  трудно,  хотя 
и  много  еще  найдется  такого,  что  требовало  бы  перем'Ьнъ. 
К-Ьмъ  и  какъ  въ  германскихъ  университетахъ  преподаются 
основныя  факультетск1я  науки?  Почти  въ  каждомъ  универси- 
тет'Ь  средней  руки  д-Ьлается  это  такъ:  или  систематическое 
изложен1е  одной  науки  разд^Ьляется  между  н-Ьсколькими  про- 
фессорами (отъ  2-хъ  до  5-ти);  или  одинъ  профессоръ  изла- 
гаетъ  ц-Ьлую  науку  совершенно  элементарно,  въ  главныхъ  чер- 
тахъ;  или,  наконецъ,  наука  вовсе  не  излагается  въ  целости 
и  систематически.  Первому  и  последнему  способу  сл-Ьдуютъ 
профессоры  цаукъ  отвлеченныхъ,  словесныхъ  и  историческихъ; 
второй — почти  во  всеобщемъ  употреблен1и  у  профессоровъ  наукъ 
практическихъ  и  естественныхъ.  Вообще,  можно  сказать,  что 
систематически  излагаются  только  науки,  входящхя  въ  про- 
грамму штатныхъ  экзаменовъ.  Въ  Гермаши  едва-ли,  напри- 
м'Ьръ,  найдется  университетъ,  въ  которомъ,  въ  течен1е  двухъ 
и  бол'Ье  л^тъ,  посЬщая  лекц1и  трехъ  или  четырехъ  профессо- 
ровъ истор1и,  можно  было  бы  выслушать  курсъ  всей  древней, 
средней  и  новой  исторхи.  А  мног1я  изъ  наукъ,  излагаемыхъ 
систематически  и  вполн'Ь,  преподаются  такъ  элементарно,  даже 
профессорами,  прхобр'Ьвшими  громкую  известность,  что  съ  пер- 
ваго  раза  скандализируютъ  нашихъ  кандидатовъ,  окончившихъ 
курсы  въ  русскихъ  университетахъ.  Прь-Ьхавъ  съ  надеждою 
услышать  на  всякой  лекцти  германскихъ  знаменитостей  высш1е 
взгляды,  они  часто  находятъ  одинъ  сжатый  и  трезвый  обзоръ 
фактической  стороны  современной  науки.  Это  не  можетъ  не 
поразить  т-Ьхъ,  которые  привыкли  у  себя  дома  къ  растянутымъ 
на  два  года  или  нескончаемымъ  систематическимъ  курсамъ, 
исполненнымъ  всевозможныхъ  взглядовъ,  созерцатй  и  т.  п. 
Есть,  впрочемъ,  и  въ  Гермаши  еще  довольно  длинные  систе- 
матическхе  курсы  н'Ькоторыхъ  юридическихъ  и  философскихъ 
наукъ,  по  тетрадямъ  и  подъ  диктантъ,  посЬщаемые  маогочи- 
сленною  аудитор1ей,  и  по  охот^,  и  по  привычк-Ь.  Но  все  это 
относится  собственно  только  до  профессоровъ;  изъ  доцентовъ 
же,  какъ  я  уже  сказалъ,  никто  почти  не  преподаетъ  система- 
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тически  ц4лую  науку.  Уже  изъ  однихъ  матер1альныхъ  раз- 
счетовъ,  едва-ли  бы  какой  факультетъ  въ  Герман1и  допу- 
стилъ  доцента  сделать  это. 

Итакъ,  мы  видимъ:  въ  Гермаши,  при  обил1и  умственнаго 
капитала,  мног1я  науки  вовсе  не  излагаются  въ  цЬлости  или 
систематически;  въ  Росс1и,  при  скудости  этого  капитала,  науки 
во  всЬхъ  университетахъ  излагаются  не  иначе,  какъ  система- 
тически и  въ  полномъ  объеме.  Въ  Герман1и  систематическхе 
курсы  наукъ  практнческихъ,  опытныхъ,  естественныхъ  сжаты^ 
коротки,  элементарны,  но  зато  соединены  всегда  съ  множе- 
ствомъ  опытовъ,  демонстрац1й,  и  излагаются  какъ  можно  на- 
гляднее. Въ  Росс1и  эти  же  самые  курсы,  при  пространномъ 
изустномъ  изложен1и,  растянуты  иногда  на  ц-Ьлые  годы  и  часто 
въ  ущербъ  наглядности.  Въ  Германхи,  при  самыхъ  скудныхъ 
доходахъ  многихъ  местностей  и  правительствъ,  ^[рофессоры 
опытныхъ  наукъ  располагаютъ  всЬми  современными  средствами 
для  нагляднаго  преподаван1я.  Въ  богатой  Росс1и  почти  отъ 
каждаго  преподавателя  реальныхъ  наукъ  услышишь  жалобу  на 
недостатокъ  и  скудость  средствъ  въ  лаборатор1яхъ,  музеяхъ, 
и  т.  п.  Въ  Герман1и  систематическое  изложен1е  наукъ  на 
лекц1яхъ  по  руководствамъ,  запискамъ,  тетрадямъ  встречается 
какъ  одинъ  изъ  средневековыхъ  обычаевъ,  съ  которыми  нелегка 
разстается  западное  общество.  У  насъ,  въ  университетахъ,  это 
почти  общепринятый  способъ,  хотя  мы  не  им^емъ  ни  средне- 
в-Ьковыхъ  обычаевъ,  ни  предан1й.  Въ  Гермаши  профессоры 
начинаютъ  свое  учебное  поприще  преподавашемъ  частностей  и 
спец1альностей  науки,  потомъ,  постепенно  расширяя  кругъ 
своей  деятельности,  нередко  после  многихъ  летъ,  переходятъ 
къ  полному,  систематическому  преподаван1ю, — да  и  то  не  всегда. 
Въ  Росс1и  профессоръ,  излагающхй  науку  въ  полномъ  ея 
объеме,  является  какъ  Минерва  изъ  головы  Юпитера.  Почему? 
Ответъ,  безъ  сомнен1Я,  у  всехъ  готовъ.  Именно  потому,  что 
нашъ  умственный  капиталъ  еще  слишкомъ  ограниченъ. 

У  насъ  нетъ  охотниковъ  къ  спец1альностямъ  изъ  слуша- 
телей, и  очень  мало — изъ  преподавателей.  Да  намъ  еще  и  не 
надо.  Съ  насъ  довольно,  если  найдутся  люди,  способные  пере- 
дать нашей  мало  подготовленной  аудитор1и  науку  въ  целости, 
не  входя  вовсе  ея  подробности  и  частности.  Намъ  нужнее, 
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для  возбуждешя  нашихъ  аудиторхй  къ  д-Ьятельности,  взгляды, 
воззр'Ьшя,  системы,  и  проч.,  и  проч.  Вотъ  въ  этихъ-то  отв-Ь- 
тахъ,  которые  я  не  разъ  слыхалъ,  и  кроется  громадное  за- 
блуждеше,  громадно  ложный  взглядъ  на  нашу  науку  и  на 
способъ  ея  распространен1я  въ  учащейся  молодежи.  Вотъ  въ 
этомъ-то  и  лежитъ  причина,  почему  мы  все  еще  остаемся 
дилеттантами  вънаук'Ь,  искателями  общихъ  м'Ьстъ,  или  д-Ьлаемся 
слишкомъ  скоро  разочарованными,  усталыми  и,  потому,  отста- 
лыми. 

Начнемъ  съ  того,  действительно  ли  наши  студенты  не 
могутъ  иначе  научиться,  какъ  изъ  систематическихъ,  универ- 
ситетскихъ  курсовъ?  Это  было  необходимо  до  введешя  книго- 
печатан1я;  это  было  еще  нужно  въ  прошломъ  и  даже  еще  въ 
начал-Ь  нын'Ьшняго  стол'Ьт1я;  это,  наконецъ,  еще  и  теперь  не- 
обходимо для  т^хъ  наукъ,  съ  которыми  нельзя  познакомиться 
изъ  однихъ  книгъ  и  руководствъ.  Понятно,  что  въ  такихъ 
наукахъ  ц^лая  библ1отека  всевозможныхъ  руководствъ  и 
учебниковъ  не  зам'Ьнитъ  одной  наглядной  лекц1и.  Я  понимаю 
также  необходимость  систематическаго  изложен1я  ц'Ьлой  науки 
и  тогда,  если  она  еще  нова  и  только-что  начинаетъ  заявлять 
свои  права,  не  входя  въ  общую  систему  наукъ.  Но  скажите, 
для  чего  излагать  съ  каеедры  цЬлые  годы  так1е  предметы, 
которые  не  требуютъ  ни  опытовъ,  ни  демонстрац1й,  и  кото- 
рымъ  можетъ  научиться  изъ  книгъ  всяк1й  получивш1й  хоро- 
шее гимназическое  образоваше?  По^ему  лекц1я  должна  быть 
такимъ  специфическимъ  средствомъ?  Неужели  изъ  хорошихъ 
книгъ  образованный  челов']Ькъ  не  можетъ  получить  яснаго  по- 
нят1я  о  началахъ  науки,  основныхъ  ея  фактахъ,  взглядахъ 
и  т.  п.?  Для  чего  же  эти  сотни  современныхъ  руководствъ? 
Для  чего  мног1я  изъ  знаменитостей  (и  нередко  т'Ь  же  самыя, 
которыя  читаютъ  и  систематическ1е  курсы)  занимаются  состав- 
лешемъ  руководствъ?  Для  чего  гимназическое  образован1е,  если 
ученики,  окончивш1е  курсъ  въ  гимназ1и,  не  въ  состояши  сами 
научиться  какому-нибудь  предмету  изъ  книгъ?  Къ  чему  же 
служатъ  эти  руководства,  если  по  нимъ  иначе  нельзя  научиться, 
какъ  слушая  еще  то  же  самое  у  профессора?  Или  читается 
на  лекц1и  что-то  другое?  Для  чего  не  печатается?  Или  руко- 
водство—это  только  компенд1й,    рамка  безъ  содержан1я?  Но 
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в'Ьдь  есть  всевозможныхъ  объемовъ  и  видовъ  оригинальныя 
компилящи,  въ  систематическомъ  и  алфавитномъ  порядкЬ. 

Признаюсь,  эти  вопросы  часто  занимаютъ  меня,  и  я  до 
сихъ  поръ  не  нахожу  на  нихъ  удовлетворительнаго  отв-Ьта  ни 
у  насъ,  ни  въ  Гермаши.  Въ  Россш,  пожалуй,  еще  можно 
сослаться  именно  на  недостатоЕъ  хорошихъ  руководствъ;  но 
почему  же  оставлять  такъ  долго  этотъ  проб'Ьлъ  безъ  внимашя? 
Разв'Ь  это  мен-Ье  необходимо,  чЬмъ  образован1е  профессоровъ? 
Можно  ли  достигнуть  одного  безъ  другого?  Почему  не  сосре- 
доточить умственныя  силы  на  переводы  н  издан1я?  Средства 
понадобятся  не  чрезм'Ьрныя.  Издаютъ  же  студенты  нлох1е 
переводы  руководствъ,  изъ  спевулящи,  и  р-Ьдко  остаются  въ 
наклад'Ь.  Стоило  бы  учредить  комитетъ  изъ  переводчиковъ, 
какъ  это  было  н'Ькогда  въ  Веймар'Ь,  и  всЬми  средствами  под- 
держивать конкурренц1ю.  Съ  лекц1ями  ли,  безъ  лекц1й  ли, 
руководства  необходимы;  безъ  нихъ  и  думать  нельзя  о  рас- 
пространен1и  науки.  А  чтобы  были  читатели,  объ  этомъ  именно 
и  должны  заботиться  и  гимназ1и,  и  университеты — вотъ  это 
д-Ьло;  но  вкуса  къ  чтешю  еще  никто  не  получитъ  отъ  одного 
пос'Ьщен1я  систематическихъ  курсовъ. 

Обил1е  учебпиковъ  въ  современной  Гермаши,  сочпнен1емъ 
которыхъ  не  брезгаютъ  и  знаменитости  въ  наук-Ь,  есть,  въ 
моихъ  глазахъ,  фактъ,  ясно  отрицающ1й  необходимость  система- 
тическаго  преподавашя  наукъ  съ  ваеедры.  Оно  и  д^Ьйстви- 
тельно  уменьшилось  въ  Гермаши  почти  наполовину  противъ 
прежняго.  Возьмемъ  любой  каталогъ  лекц1й,  и  намъ  нетрудно 
^удетъ  уб-Ьдиться,  наприм'Ьръ,  что  ни  въ  одномъ  почти  уни- 
верситете не  читается  теперь,  ни  профессорами,  ни  доцентами, 
полнаго  курса  всеобщей  исторхи.  Можно  найти  лекц1и  о  вре- 
менахъ  римской  республики  и  императоровъ,  о  германской 
истор1и  отъ  вестфальскаго  мира,  о  французской  револющы  отъ 
1789  года  до  копсульства,  и  проч.  По  филолог1и  также  не 
найдете  курсовъ  греческой  или  римской  словесности,  а  только 
сравнительныя  чтен1я  н^которыхъ  творешй  или  н-Ькоторыхъ 
частей  творен1й  Софокла,  Эсхила,  Ювенала,  объяснен1я  (Егк1а- 
гипдеп)  анналовъ  Тацита,  р'Ьчей  Демосеена  и  т.  п.  Что  же 
собственно  отстаиваютъ  въ  систематическихъ  курсахъ  старинные 
нхъ  приверженцы?  Почему  считаютъ  эти  лекщи  все-таки  не- 
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обходимыми  для  образовашя,  хотя  бы  на  нихъ  то  же  читалось, 
^то  стоить  и  въ  книгахъ?  Уох  у1уа, — говорятъ, — лучше  книги. 
Но,  на  практик'Ь,  изъ  трехъ  голосовъ,  в'Ьрно,  найдутся  два 
так1е,  которые  скор-Ье  усыпятъ,  ч4мъ  оживятъ  слушателя.  Да  и 
т-Ь  изъ  лучшихъ  преподавателей,  которые  одарены  отличнымъ 
органомъ,  в^рно,  не  разсчитываютъ  въ  своихъ  аудитор1яхъ 
бол'Ье  какъ  на  половину  д-Ьйствительно  слушающихъ;  осталь- 
ные— только  присутствующхе.  Д-Ьйствхе  голоса,  то-есть  живой 
р^чи,  на  аудитор1ю,  правда,  очень  заметно,  когда  преподава- 
тель им-Ьеть  даръ  слова  и  когда  онъ  хочетъ  не  только  уб'Ь- 
ждать,  но  еще  волновать  и  потрясать  своихъ  слушателей.  Но 
если  иногда  это  и  бываетъ  нужно,  то  уже,  в-Ьрио,  никакъ  не 
для  самой  науки.  Да  и  кто,  гд'Ь  и  когда  полагалъ  непрем'Ьн- 
нымъ  услов1емъ  при  выбор-Ь  профессора,  чтобы  онъ  обладалъ 
особеннымъ  органомъ  или  даромъ  слова?  Должно  ли  требовать 
отъ  университетскаго  преподавателя,  чтобы  онъ  д-Ьйствоваль  не 
только  на  умъ,  но  еще  волновалъ  бы  и  потрясалъ  аудитор1ю? 
Хорошо  ли,  вообще,  что  до  сихъ  поръ,  и  у  насъ,  и  на  За- 
пад'Ь,  аудитор1и  состоять  изъ  пассивныхъ  слушателей?  Это  не 
значить,  что  я  спрашиваю,  хорошо  ли,  что  лекц1и  необяза- 
тельны. Только  огромная  масса  слушателей  оправдываеть  без- 
заботность, съ  которою  мы  относимся  кь  вниман1ю  нашихь 
аудитор1й.  „Пусть  учится  только  тотъ,  кто  хочетъ  учиться — 
это  его  д-Ьло.  Но  кто  хочетъ  у  меня  учиться,  тотъ  должень 
чему-нибудь  научиться — это  мое  д-Ьло",  такъ  должень  думать 
каждый  совестливый  преподаватель.  Въ  Герман1и  достигается 
это,  въ  изв-Ьстной  степени,  посредствомь  различныхъ  практи^- 
скихъ  (въ  наукахъ  не-опытныхъ)  и  семинарскихъ  (въ  наукахъ 
отвлеченныхъ)  упражнен1й,  существующихъ  параллельно  съ  спе- 
ц1альными  научными  курсами.  Намь  стоило  бы  еще  бол'Ье  обра- 
тить вниманхе  на  эту  сторону  университетскаго  преподаван1я. 
То,  что  въ  англ1йскихъ  коллег1яхъ  достигается  въ  образованхи 
достаточныхъ  людей  и  богачей  системою  туторства,  того  можно 
было  бы  достигнуть  особеннымъ  способомь  преподаватя  и  для 
нашихъ  пролетар1евъ.  При  множеств-Ь  слушателей,  правда,  не 
всЬ  могуть  быть  активными  и  занятыми;  но  все-таки  и  это 
множество,  присутствуя  при  занят1яхь  своихъ  товарищей  съ 
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профессорами,  какъ  аускультанты,  сд-Ьлается,  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
мен-Ье  пассивнымъ,-^и  то  хорошо. 

Вотъ  какъ  бы,  мн-Ь  казалось,  можно  было  распорядиться 
съ  аудиторией.  Во-первыхъ,  при  начал-Ь  курса,  я  избралъ  бы 
одно  какое-нибудь  руководство  въ  основаше  и  вмЬнилъ  бы  въ 
нравственную  обязанность,  въ  непременное  услов1е,  чтобы  всЬ 
слушатели  прочли  его.  И  курсъ  открылся  бы  въ  томъ  предпо- 
ложен! и — не  иначе, — что  вся  аудитор1я  знакома,  по  крайней 
м-Ьр-Ь  въ  главныхъ  чертахъ,  съ  основнымъ  руководствомъ.  Во- 
вторыхъ,  въ  этомъ  же  предположен1и,  я  избралъ  бы  одинъ  изъ 
самыхъ  главныхъ  отд-Ьловъ  и  объявилъ  бы  его  главнымъ  предме- 
томъ  занят1й,  въ  известный  срокъ  времени.  Въ-третьихъ,  я  по- 
требовалъ  бы  отъмоихъ  слушателей,  чтобы  каждый  изъ  нихъ 
принесъ  на  лекц1ю,  въ  одинъ  для  всЬхъ  опред'Ьленный  часъ, 
свои  зам'Ьчан1я  и  вопросы  на  содержан1е  этого  отд-Ьла.  Зам-Ь- 
чан1я  эти,  кратк1я  и  записанныя,  относились  бы  до  того  только, 
что  показалось  каждому,  при  чтеши,  неяснымъ  или  сомнитель- 
нымъ.  Разъяснее1е  этнхъ-то  неясностей  и  сомн'Ьшй  и  состав- 
ляло бы  только  предметъ  лекц1й.  Способъ  разъяснен1я  зависЬлъ 
бы,  конечно,  отъ  личности  преподавателя,  отъ  свойствъ  ауди- 
тор1и  и  отъ  свойствъ  излагаемаго  предмета.  Смотря  по  этому, 
и  лекц1я  принимала  бы  различный  видъ:  простой  бесЬды  или 
бол-Ье  посл'Ьдовательнаго  изложен1я,  Вар1ац1й  на  заданную  тэму 
можно  было  бы  сделать  сколько  кому  угодно.  Возражен1й,  ко- 
нечно, и  тутъ  найдется  довольно.  А  что,  если  .зам'Ьчанхй  и  во- 
просовъ  на  каждой  лекц1и  будетъ  слишкомъ  много?  А  что, 
если  мало  или  вовсе  никакихъ?  Если  много  и  разныхъ,  то  это 
лучшее  средство  узнать  аудитор1ю.  Ея  вопросы  и  зам'Ьчан1я 
разомъ  выскажутъ,  чего  ей  недостаетъ  и  къ  чему  она  не  под- 
готовлена. И,  какъ  бы  ни  были  различны  вопросы  новичковъ, 
въ  нихъ  не  трудно  отыскать  красную  нитку;  изъ  нихъ  много 
р-Ьшится  однимъ  хорошимъ  отв-Ьтомъ.  Но  даже  и  тогда,  если, 
за  множествомъ  вопросовъ  и  зам-Ьчантй  по  одному  отд-Ьлу,  не 
останется  времени  на  разр-Ьшенхе  другихъ — все-таки  не  б^Ьда. 
Лучше  показать  аудиторхп  на  чемъ-нибудь  одномъ  хорошенько, 
какъ  нужно  обходиться  съ  наукой;  лучше  ч^Ьмъ-яибудь  однимъ 
расшевелить  ея  умственныя  силы,  ч-Ьмъ  проходить  и  ц^;лую 
науку,  да  оставлять  ихъ  въ  безд-Ьйствти.  Не  скрою  также,  что 
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этотъ  способъ  иному  доценту  покажется  гораздо  трудн-Ье  обыкно- 
веннаго.  Но  зато  онъ,  служа  переходомъ  къ  спец^альнымъ 
занят1ямъ  наукою,  потребовалъ  бы  вообще  мен'Ье  времени  отъ 
преподавателя.  Съ  самаго  начала  довольно  было  бы  четырехъ 
часовъ  въ  нед'Ьлю  собственно  на  лекц1и,  да  часовъ  десять  въ 
нед'Ьлю  на  домашшя  приготовлешя  къ  нимъ;  а  потомъ  и  еще 
мен-Ье  (когда  пониман1е  слушателей  сколько-нибудь  изощрится). 
Все  остальное  время  (до  30  и  бол-Ье  часовъ  въ  нед-блю)  при- 
годилось бы  молодому  доценту  на  спец1альную  разработку 
одного  отд'Ьла  науки.  А  если  ни  вопросовъ,  ни  зам'Ьчан1й  со 
стороны  слушателей  вовсе  не  посл'Ьдуетъ  —  знакъ,  что  аудитория 
тупа,  неразвита,  равнодушна  къ  наук^-— то  что  же?  По  сов-Ьсти 
можно  р'Ьшить,  что  такой  аудитор1и  покуда  никак1я  лекщи  не 
пойдутъ  въ  прокъ,  и  доцентъ  могъ  бы — все  так  и  въ  предпо- 
ложен1и,  что  опред-^ленный  имъ  отд'Ьлъ  уже  изв'Ьстенъ  ей  изъ 
руководства — разъяснять  только  то,  что  онъ  самъ  считаетъ  для 
нея  неяснымъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  выгоды  этого  способа 
очевидны  Во-первыхъ,  не  терялось  бы  для  доцента  множество 
времени  понапрасну  на  изложеше  того,  что  можетъ  каждый 
образованный  гимназистъ  усвоить  собственнымъ  трудомъ  и  безъ 
лекщй.  Лекщи  сделались  бы  т'Ьмъ,  ч'Ьшъ  он-Ь  должны  быть — 
подмогою  умственной  работ'Ь  слушателей.  Слушатели  сделались 
бы  нравственно  обязанными  не  ограничиваться  формально- пас- 
сивнымъ  пос'Ьщешемъ  лекц)й.  Если  не  любовь  къ  наук'Ь,  то 
самолюб1е  заставило  бы  многихъ  сд'Ьлаться  д-Ьйствующими  ли- 
цами на  лекц1яхъ.  Руководства  читались  бы  съ  толкомъ.  Спе- 
щальные  курсы  сдЬлались  бы  необходим-Ье  систематическихъ. 
Занят1я  сд'Ьлались  бы  самостоятельн'Ье.  Было  бы  мен'Ье  словъ 
и  бол^е  д-Ьла.  Словомъ,  только  этимъ  способомъ  можно  бы  сд'^- 
лать  ненормальное  положен! е  нашей  науки  бол'Ье  сноснымъ  и 
мен'Ье  вреднымъ.  Молодымъ  силамъ  доцентовъ,  которыя  теперь 
тратятся  на  неисполнимыя  для  нихъ  обязанности  (пренодаваше 
ц'Ьлой  науки),  давно  было  бы  время  окр-Ьпнуть  надъ  разра- 
боткою одного  отдела  науки  и  подготовиться  къ  обладан1ю  ц-Ь- 
лымъ.  Пусть  они  распространятъ  этотъ  вкусъ  къ  спецхальнымъ 
занят1ямъ  какъ  можно  скор1зе  и  между  слушателями.  Мы  те- 
перь знаемъ  достов'Ьрно  — и  это  фактъ  для  насъ  чрезвычайно 
ут-Ьшительный, — что  у  молодыхъ  людей,  получившихъ  обще- 
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человеческое  образованге,  скорый  переходъ  къ  изучен1ю  частно- 
стей въ  наук^Ь — лпшь  бы  оно  было  серьезное  и  обстоятельное — 
нисколько  не  вредитъ,  а  скор-Ье  помогаетъ  ц-блости  знан1я. 
Мы  знаемъ  теперь  достов-Ьрио,  какъ  тщетны  и  неестественны 
попытки  ума  узнать  что-нибудь  общее  безъ  отчетливаго  знан1я 
частностей.  Мы  см'Ьло  можемъ  утверждать,  что  точное  изуче- 
н1е  частнаго  несравненно  в-Ьри-Ье  ведетъ  къ  познашю  ц-Ьлаго, 
ч'Ьмъ  наоборотъ.  Общее  и  ц'Ьлое — не  забудемъ  — это  отвлече- 
шя,  выведенныя  изъ  знан1я  частностей.  Къ  чему  же  распро- 
страняться и  терять  время  на  длинные  систематпческхе  курсы 
наукъ,  тогда  какъ  оно  могло  бы  употребиться,  и  доцентами,  и 
студентами,  на  серьезное  изучен1е  отд'Ьловъ?  Посмотрите,  какъ 
поступаютъ  въ  Герман1и  знатоки  д-бла.  Бунзенъ  и  Кирхгофъ 
въ  одинъ  семестръ  оканчиваютъ  ц'Ьлый  курсъ  физики  и  хим1и. 
Я  сказалъ  уже,  какъ  это  нашихъ  удивляетъ.  Правда,  прочесть 
Ц'Ьлый  курсъ  въ  полгода  и  можетъ  только  знатокъ  д-Ьла.  Но 
такимъ  нельзя  иначе  сд-Ьлаться,  какъ  испытавъ  сначала  свои 
силы  въ  разработке  частностей.  Вотъ  этого-то  и  должны  ста- 
раться достигнуть  наши  доценты.  Дайте  же  имъ  время  и  сред- 
ства. Не  заваливайте  ихъ  съ  самаго  начала  громаднымъ  тру- 
домъ,  котораго  не  преодол'Ьешь  безъ  отчаянной  усталости! 

Я  знаю,  что  введете  этого  способа  преподаван1я  на  прак- 
тик-Ь  встр^Ьтитъ  не  маленьк1я  препятствия  и  со  стороны  про- 
фессоровъ,  и  со  стороны  слушателей.  Можно  ли  предполагать 
столько  самостоятельности  и  подготовки  въ  нашихъ  студентахъ? 
Можно  ли  требовать  отъ  бЬдняковъ,  чтобы  они  не  только  пла- 
тили за  лекц1и,  но  еще  и  .за  руководства?  Студенты  скажу тъ: 
мы  и  такъ  едва  находимъ  время  ходить  на  лекщи,  а  тутъ 
нужно  будетъ  еще  читать  и  приготовляться  къ  каждой  лекщи! 
Гд-Ь  взять  руководствъ  на  русскомъ?  и  проч.,  и  проч.  Мораль 
всего  этого  будетъ  та,  что  лучше  оставаться  по  прежнему. 
Молодые  доценты  вступятъ  на  каоедру  и,  побившись  года  два 
или  три,  кончатъ,  по  прежнему,  т-Ьмъ,  что  составятъ  записки, 
которыя  налитографируются,  напечатаются  или  останутся  подъ 
спудомъ.  Слушатели  сохранятъ  прежнее  уб'Ьждеше,  что  лекщи 
назначены  зам-Ьнять  книги,  и  потому  нужно  одно  изъ  двухъ: 
или  читать,  или  слушать.  Правда,  что  и  въ  Германхи  есть  еще 
довольно  почтенныхъ  профессоровъ,  читающихъ  систематическ1е 
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курсы,  то  по  запискамъ,  диктуя  ихъ  отъ  слова  до  слова  пи- 
шущей аудитор1и,  то  по  руководствамъ,  отъ  доски  до  доски, 
то  изустно,  съ  ежегодными  вар1антами.  Но  не  забудемъ,  что 
тутъ  делается  многое  изъ  экономическихъ  разсчетовъ.  Еслибы 
эти  курсы  не  приносили  значительнаго  дохода^  то,  наверное, 
мног1е  изъ  профессоровъ  предпочли  бы  имъ  чисто  спещальные. 
Да  и  духъ  реформы  въ  Герман1и  долженъ  везд'Ь  бороться  съ 
среднев'Ьковымъ  обычаемъ,  прежде  ч4мъ  одержитъ  поб']Ьду,  что, 
конечно,  и  не  худо  съ  другой  стороны.  Старинный  н'Ьмецюй 
способъ  преподаван1я  подъ  диктовку  и  по  тетрадкамъ  есть, 
очевидно,  остатокъ  временъ  до  книгопечаташя,  когда,  кром-Ь 
манускриптовъ  и  записыван]я  со  словъ,  не  было  другихъ  средствъ 
къ  распространен1ю  св4д^н1й.  А  у  насъ  цивилизацхя  началась 
не  до  книгопечаташя,  и  наши  реформы,  слава  Богу,  не  встр-Ь- 
чаютъ  на  пути  отжившихъ  предан1й  ученой  старины.  У  насъ 
печатное  слово  можетъ  пользоваться,  и  пользуется,  такимъ  же 
дов^рхемъ,  какъ  и  изустное.  Оставимъ  же  предразсудокъ,  раз- 
д-бляемый  и  профессорами,  и  студентами.  Перестанемъ  видЬть 
въ  систематическихъ  курсахъ  и  въ  лекц1яхъ  единственный  путь 
къ  наук4.  Обратимъ  внимаше  на  вопшщую  бедность  нашей 
научной  литературы.  Не  забудемъ,  что  у  насъ  н'Ьтъ  еще  по- 
рядочныхъ  современныхъ  руководствъ  даже  и  по  такимъ  п'ред- 
метамъ,  какъ  аватом1я  и  физика.  Откроемъ  комитеты  для  пе- 
реводовъ  и  составлен1я  учебныхъ  книгъ  при  всЬхъ  универси- 
тетахъ.  Распространимъ  вкусъ  и  потребность  къ  чтен1ю  науч- 
ныхъ  книгъ.  Не  будемъ  терять  время  въ  изложеши  такихъ 
вещей  на  лекц1яхъ,  которыя  можно  узнать  и  безъ  нихъ.  По- 
требуемъ  отъ  нашихъ  студентовъ,  чтобы  они  приходили  на  лек- 
Ц1И  подготовленные  уже  чтен1емъ  того,  чтЬ  можно  узнать  и 
безъ  лекщй.  Сд-Ьлаемъ  наши  лекц1и  незам-Ьнимыми  для  слуша- 
телей ни  книгою,  ни  тетрадью.  Сд'Ьлаемъ  изъ  нихъ  незам'Ьни- 
мое  средство  усвоивать  знан1е,  почерпаемое  и  изъ  природы, 
и  изъ  книгъ.  Укоротимъ  и  упростимъ  систематическ1е  курсы, 
предоставивъ  ихъ  однимъ  опытнымъ  наставникамъ.  А  доцен- 
товъ  не  будемъ  отвлекать  отъ  спец1альныхъ  занят1й  со  студен- 
тами, налагая  обязанности,  вовсе  для  нихъ  неисполнимыя.  Бу- 
демъ заботиться  объ  общемъ  и  общечелов-Ьческомъ  образоваши 
въ  гимназ1яхъ;  а  въ  университетахъ  примемъ  принципъ  совре- 
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менной  науки,  что  ч'Ьмъ  кто  скорее  начнетъ  изучать  частное 
въ  точности,  т'Ьмъ  в'Ьрн'Ье  узнаетъ  и  цЬлое.  Не  остановимся 
предъ  трудностями  въ  приложенхи:  он4  не  такъ  велики,  какъ 
кажутся.  См'Бло  введемъ  способъ,  отъ  котораго  наша  ауди- 
тор1я  ничего  не  теряетъ  въ  настоящемъ,  а  въ  будущемъ, 
вм'ЬстЬ  съ  наукою,  выигрываетъ. 

Изъ  моихъ  бесЬдъ  съ  нашими  доцентами  новаго  поко- 
л-Ьнхя  я  зам'Ьтилъ,  какъ  мнопе  изъ  нихъ  озабочены  будуш;ею 
обязанностью,  хотя  и  немнопе  ясно  видятъ  необходимость 
реформы  преподаван1я.  Духъ  современной  пауки  не  могъ, 
однакожъ,  не  оказать  своего  д^§йств1я  на  всЬхъ.  ВсЬ  видятъ, 
что  теперь  не  время  уже  'играть  въ  системы  и  взгляды.  Ну- 
женъ  трудъ  сосредоточенный,  и  потому,  по-невол'Ь,  ограни- 
ченный. А  между  т'Ьмъ,  въ  близкой  перспективе  являются 
уже  обш,1е  систематическхе  курсы,  къ  которымъ,  также  по- 
невол-Ь,  нужно  подготовляться.  Въ  этой  борьбе  между  совре- 
менно-научнымъ  стремлен1емъ  и  оффиц1ально-учебными  тре- 
бован1ями,  конечно,  н'Ьтъ  ничего  ут-Ьшительнаго.  Т-Ь,  которые 
берутъ  д'Ьло  близко  къ  сердцу,  начинаютъ  уже  подумывать  о 
подготовлеши  записокъ.  Могу  ли  я  имъ  это  отсов-Ьтовать?  Я 
живо  помню,  какъ  я  самъ,  вступивъ  на  каеедру,  терялъ  и  дай, 
и  ночи  на  эту  безжизненную  работу,  какъ — новичокъ  въ  д'Ьл'Ь — 
терялся  въ  подробностяхъ,  боялся  выпустить  то  или  другое  и 
лишить  моихъ  слушателей  того  знан1я,  которое  мн-Ь  такъ  ка- 
залось необходимымъ  —  и  т-Ьмъ  бол-Ье  необходимымъ,  что  я 
самъ  еще  имъ  не  влад-Ьлъ  хорошенько.  Живо  помню,  какъ 
трудно  было  справляться,  на  первыхъ  порахъ,  съ  громадиымъ 
матерхаломъ,  какъ  онъ  росъ  и  безпощадна  осиливалъ  меня 
на  каждомъ  шагу.  Не  дай  Богъ  начинать  учебное  поприще 
систематическимъ  преподаванхемъ  ц-Ьлой  науки! 

Сообщая  наши  св'Ьд'Ьн1я  другимъ,  мы  д-Ьлаемъ  одно  изъ 
трехъ:  или  мы,  владея  хорошо  св'Ьд1}Н1емъ^  нзвлекаемъ  изъ  него 
для  другихъ  только  то,  что  принимаемъ  за  самое  существен- 
ное; или,  по  пословице:  „что  есть  въ  печи,  все  на  столъ 
мечи", — сп'Ьшимъ  изложить  все,  что  знаемъ;  или,  наконецъ,  мы 
сообщаемъ  не  только  все,  чтб  знаемъ,  но  и  то  чего  не  знаемъ. 
Это  посл'Ьднее  кажется  съ  перваго  взгляда  парадоксомъ.  Но, 
заглянувъ  немного  глубже  въ  себя,  мы  невольно  сознаемся,  что 
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именно  этотъ-то  кажущ1йся  парадоксъ  всего  чаще  и  осуще- 
ствляется на  д'Ьл'Ь.  Опытные  наставники  посту наютъ  какъ  ди- 
пломаты: они  не  высказываютъ  всего,  что  знаютъ.  Это  пра- 
вило им'Ьетъ  глубок1й  смыслъ;  но  приложить  его  можетъ 
только  тотъ,  кто  хорошо  изучилъ  и  себя,  и  другихъ.  Простой 
намёкъ,  недосказанное  уб'Ьжден1е  иногда  скор'Ъе  пробудитъ 
любознательность  въ  слушателе,  ч^мъ  самое  подробное  изло- 
жен1е  д']Ьла.  Молодые  доценты  никогда  этого  не  понимаютъ,  да 
и  не  могутъ  понять.  Ч'Ьмъ  моложе,  ч'Ьмъ  св-Ьж^е,  ч'Ьмъ  мен-Ье 
уложилось  въ  голов'Ь  пр1обр'Ьтенное  св'Ьд'Ьп1е,  т^мъ  бол-Ье  оно 
просится  наружу.  Безъ  особаго  навыка  нельзя,  въ  одно  и  то 
же  время,  глотать  новое  и  переваривать  его  такъ,  чтобы  оно 
сначала  улеглось,  а  потомъ  перешло  въ  кровь  и  плоть.  Еще 
хуже,  если  обязанность  заставляетъ  нарушать  это  правило. 
Жаль  такого  доцента,  жаль  его  слушателей,  жаль  науку! 

Наши  кандидаты  въ  профессоры,  зная,  что  я  имъ  отъ  души 
желаю  добра,  в'Ьрно^  не  разсердятся  на  меня  за  сожал'Ьнхе. 
Если  бы  они  знали  нав^^рное,  какъ  должны  действовать,  высту- 
пая на  новое  поприще,  то^  в-Ьрио,  избрали  бы  заранее  одну 
определенную  систему  занят1й.  Теперь  же,  поставленные  между 
требован1ями  современной  науки  и  предстоящими  обязанностями 
доцента,  границы  которыхъ  не  определены,  они  по-неволе' ко- 
леблются въ  выборе.  И  вотъ,  одни  изъ  нихъ  совестливо  тру- 
дятся надъ  разработкою  того  или  другого  отдела  науки,  сбли- 
жаются съ  профессо'рами-спещалистами  и  пользуются  ихъ  со- 
ветами на  самомъ  деле.  Друг1е  стараются  какъ  можно  скорее 
пополнить  „пробелы  знашй"  усиленнымъ  посещен1емъ  различ- 
ныхъ  лекщй  и  курсовъ.  Третьи  предпочитаютъ  занят1я  келей- 
ныя  и  книжныя,  находя  лекщн  необходимыми  только  для  изу- 
чен1я  способовъ  преподаван1я.  Очевидно,  что  каждый  изъ  трехъ 
родовъ  8анят1я  имеетъ  свои  выгоды  и  недостатки.  Посвятивш1е 
себя  изучен1ю  спец1альностей  стоятъ  на  самой  верной  дороге. 
Они  принесутъ  съ  собою  знан1е,  хотя  и  не  такъ  обширное  и 
блестящее,  но  зато  прочное.  Сближенхе  съ  спец1алистами  даетъ 
имъ  возможность  следить  за  механизмомъ  развит1я  науки  подъ 
руками  учителя,  на  самомъ  деле.  Одно  это  преимущество  уже 
ничемъ  незаменимо,  О  невыгодахъ  я  заметилъ  въ  первомъ 
письме.  Второй  родъ  занят1й — посещен1е  курсовъ  и  лекщй — 
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им^Ьетъ  особую  привлекательность  для  всякаго  любознатель- 
наго  иностранца;  для  насъ — еще  бол^е.  Но  онъ  беретъ  чрез- 
вычайно много  времени  и  р'Ьдко  ведетъ  къ  настоящему  сбли- 
жен1ю  съ  профессорами.  Поэтому  немудрено,  что  германск1е 
корифеи  многихъ  нашихъ,  ревностно  посЬщавшихъ  ихъ  курсы, 
не  знаютъ  и  по  имени.  Правда,  не  всЬ  видятъ  пользу  отъ 
такого  сближен1я,  а  иные,  признавая  ее,  жалуются  на  недо- 
ступность н-Ьмецкихъ  ученыхъ.  И  то,  и  другое  мн-Ь  1  ажется 
отговорками,  весьма  извинительными  и  для  меня  понятными, 
но  вовсе  не  справедливыми.  Въ  н'Ьмецкомъ  характере  есть, 
действительно,  особая  щекотливость  или  т5,  что  называется 
обыкновенно  8и8сер1:1Ы1|1;ё,  которая  иногда  съ  перваго  раза 
отталкиваетъ;  мног1е  изъ  ученыхъ,  д-Ьйствительно,  холодны  и 
сдержанны  въ  обращеши  съ  незнакомыми;  есть  изъ  нихъ  и 
подозрительные,  которые  опасаются  проговориться  и  слишкомъ 
рано  обнаружить  мысль,  думая,  что  ею  могутъ  воспользоваться 
въ  >щербъ  ихъ  научной  слав-Ь.  Наши  непрошенные  критики 
успели  уже,  можетъ  быть,  усилить  эту  щекотливость.  Но  хо- 
лодность зам'Ьняется  скоро  самымъ  непринужденнымъ  раду- 
ш1емъ  и  готовностью,  какъ  скоро  германск1Й  профессоръ  уб'Ь- 
дится,  что  онъ  им-Ьетъ  д^ло  съ  челов-Ькомъ,  преданнымъ  наук-Ь 
и  желающимъ  серьезно  заняться.  Въ  этомъ,  в^Ьрно,  согласится 
со  мною  всяк1й,  кто  свыкся  съ  университетскимъ  германскимъ 
бытомъ.  Конечно,  языкъ  и  некоторое  знакомство  съ  нащо- 
нальнымъ  образомъ  мыслей  зд'Ьсь  много  значатъ. 

Но  иногда  занят1я,  состоящ1я  преимущественно  въ  посЬ- 
щен1и  лекц1й,  приводятъ  и'  къ  результатамъ  вовсе  неожидан- 
нымъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  одинъ  изъ  нашихъ,  всл^дствхе  самаго 
ревностнаго  пос'Ьщен1я  филологическихъ  курсовъ  знаменит^й- 
шихъ  германскихъ  профессоровъ,  пришелъ  уже  къ  уб^жденхю, 
„что  всЬ  так1я  занят1я  въ  Росс1и  немного  им4ютъ  практиче- 
ской (???)  важности".  Другой  на  лекц1яхъ  германскихъ  зна- 
менитостей испыталъ  „быстрое  д'Ьйств1е  недостатковъ  и  медлен- 
ное достоинствъ".  Кто  не  знаетъ,  какъ  важно  для  всЬхъ,  за- 
нимающихся наукою,  критическое  направлеше  ума.  Но,  не 
забудемъ,  оно  подвигаетъ  науку  впередъ,  когда  является  какъ 
зр-Ьлый  плодъ  научнаго  образован1я.  А  хорошо  ли,  если  этотъ 
плодъ  приносятъ  на  рынокъ  неспЬлымъ?  Получивъ  оскомину, 
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невольно  пожал'Ьешь,  для  чего  ему  не  дали  созр-ЬтБ.  Но,  при- 
нявъ  отъ  другихъ  цЬликомъ  и  нравы,  и  науки,  намъ  нужно 
помириться  и  съ  сл'Ьдств1ями.  Нечего  д-Ьлать,  если  нашей  са- 
тир^Ь  суждено  было  явиться  на  св-Ьтъ  прежде  литературы,  а 
критик^Ь — прежде  науки,.  На  Запад^Ь  критическое  направлен1е, 
какъ  реакц1я  противъ  среднев-Ькового  иоклонен1я  авторитету, 
идетъ  рука  объ  руку  съ  свободою  научнаго  разслЬдовашя. 
Одно  вытекаетъ,  какъ  необходимое  сл'Ьдствхе,  изъ  другого. 
И  несмотря — или,  лучше,  смотря  на  это — авторитетъ  сохра- 
няетъ  въ  западной  наук-Ь  высокое  нравственное  значен1е.  Осно- 
ваше  его  только  перестало  быть  среднев'Ьковымъ.  Когда-то 
ирежде  оно  было  безсознательно,  какъ  предан1е.  Теперь  поль- 
зуется авторитетомъ  въ  наук']^  только  тотъ,  кто  пр1обр'Ьлъ  его 
достов-Ьрностью  открытыхъ  фактовъ  и  логическою  правильностью 
выводовъ.  Иодъ  эти  дв-Ь  категор1и  можно  подвести  всЬ  до- 
стоинства современнаго  научнаго  авторитета.  То  и  другое  при- 
знается не  прежде,  какъ  посл'Ь  критическихъ  анализовъ  такими 
же  авторитетами.  Кажется,  н']Ьтъ  ничего  справедливее.  Откуда 
же  тотчасъ  недов^рхе  и  противодМствхе  отъ  лицъ^  только-что 
выступающихъ  на  научное  поприще?  Отчего  критичесшй  ана- 
лизъ  кажется  памъ  такъ  легкимъ,  что  мы  тотчасъ  же  бросаемся 
за  него?  Откуда  это  стремлен1е  низвести  его  на  степень  на- 
см'Ьшки?  Неужели,  въ  самомъ  д-Ьл^,  только  (>ттого,  что  недо- 
статки другихъ  на  насъ  быстро,  а  достоинства  медленно  д'Ьй- 
ствуютъ?  Отчего  на  Занад-Ь,  десмотря  ни  на  борьбу  враждеб- 
ныхъ  парт1й,  ни  на  оппозицтю  политической  власти,  нигд-Ь  не 
видно  такой  несообразности,  какъ  у  насъ:  съ  одной  стороны, 
страшнаго  равнодуш1я  къ  спец1альнымъ  занят1ямъ,  а  съ  дру- 
гой— наклонности  разоблачать  авторитеты,  прюбр'Ьвш1е  себ^  имя 
въ  наук^  именно  спецхальными  занят1ями.  Какъ  осмыслить  это 
явлеше?  Гд^,  въ  какомъ  уголку  нашей  души  искать  его  мо- 
тивовъ?  Въ  зависти  ли,  въ  трусости  ли,  въ  томъ  ли,  что  можно 
бы  назвать  сар{а1:1о  таИуо1еп1,1ае?  Можетъ  быть,  тутъ  есть 
всего  понемногу.  Самолюбхю  не  хочется  признать  и  въ  свобод- 
ной области  ума  власть  надъ  собою.  Разоблачая  недостатки 
сильнаго,  мы  убаюкиваемъ  трусость,  ув'Ьряя  ее,  что  онъ  вовсе 
не  такъ  силенъ,  какъ  кажется.  Возбудивъ  его  противъ  себя, 
намъ  легко  будетъ  уверить  другихъ,  что  онъ  намъ  недоброже- 
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лательствуетъ,  если  не  признаетъ  нашихъ  достоинствъ.  Но  при- 
чину причинъ  нужно  все-таки  искать  въ  обстановке  нашей 
школьной  жизни. 

Мы  очень  рано  теряемъ  дов'Ьр1е  къ  нашимъ  учителямъ.  И 
нужно,  къ  сожал-Ьшю,  признаться,  что  и  сами  учители,  и  вн^ш- 
н1я  обстоятельства  привели  насъ  къ  этому.  Немног1е  изъ  на- 
шихъ наставниковъ  были  представителями  правды  въ  глазахъ 
д'Ьтей.  А  мнопе  ли  изъ  нихъ,  не  требуя  отъ  ученика  в'Ьры 
на-слово,  были  такими,  что  имъ  можно  было  бы  в-Ьрить  на- 
слово?  „Учитель  мой — врагъ  мой"  — вовсе  не  редкость — правило 
въ  нашихъ  школахъ.  Что  же  мудренаго,  если,  вступая  съ  та- 
кимъ  направлен1емъ  въ  область  науки,  мы  въ  ея  свобод'Ь  раз- 
сл-Ьдованхя  и  думаемъ  найти  полное  оправдан1е  нашего  образа 
мыслей?  Гд'Ь,  въ  самомъ  д-Ьл^,  границы?  Наука  оправдываетъ 
сомн'Ьнхе;  наука  ничего  не  принимаетъ  на-слово.  Мы  же  забы- 
ваемъ  при  этомъ  одно.  Принципъ  свободеаго  разсл-Ьдоватя  въ 
наук'Ь,  предоставляя  каждому  право  сомневаться  и  отвергать, 
принимаетъ  самъ  и  ц^нитъ  только  то,  что  есть  въ  отрицан1и 
положительнаго.  А  этого-то  именно  и  нельзя  предъявить  тому, 
кто  съ  самаго  начала  выступаетъ  съ  однимъ  отрицательнымъ 
направлен1емъ.  Въ  области  науки,  какъ  бы  она  ни  казалась 
демократическою,  есть  своя  аристократия — ума  и  заслугъ.  Въ 
сущности,  она  и  заправляетъ  вс4ми  делами,  хотя  сама  разде- 
лена па  враждебныя  партш.  Кто  начнетъ  свое  поприще  оппо  • 
зиц1ей,  тотъ  иногда  можетъ  угодить  той  или  другой  изъ  нихъ, 
но  редко  получить  зато  видное  место. 

Наконецъ,  и  трет1й  родъ  занят1й— чисто  келейный— едва- ли 
соответствуетъ  цели  путешеств1я  за  границу.  Конечно,  много  зна- 
читъ  свойство  предмета  и  характеръ  лица.  Но  каковъ  бы  ни 
былъ  предметъ,  каковъ  бы  ни  былъ  характеръ,  я  думаю,  сбли- 
жеше  съ  людьми,  прхобревшими  авторитетъ  въ  науке,  никогда 
не  помешаетъ;  а  тому,  кто  самъ  хочетъ  что-нибудь  сделать  для 
науки — оно  необходимо.  Сблизившись,  и  можно  только  оценить 
по  справедливости  научный  авторитетъ  наставника. 

некоторые,  сверхъ  того,  имея  въ  виду  еще  предстоящ1й 
экзаменъ  (на  степень  магистра  или  доктора)  и  диссертацти, 
должны  по-неволе  уделять  часть  своего  времени  и  на  это.  При 
обязанностяхъ^  вовсе  неопределенныхъ  въ  размере,  которыя 
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предстоятъ  вообще  имъ  всЬмъ,  нужно  опасаться  не  за  безд-Ьй- 
ств1е,  а  за  ту  же  неопред'Ьленность  и  безграничность  въ  образе 
занят1й.  Знай  они,  наприм'Ьръ,  наверное,  что  отъ  нихъ  не  по- 
требуютътотчасъ,  при  вступлен1иБЪ  доцентство,  полнаго,  систе- 
матическаго  изложешя  избранной  науки, — я  ув'Ьренъ — большая 
часть  изъ  нихъ  сосредоточила  бы  всЬ  силы  на  одномъ  изъ  от- 
д'Ьловъ  науки,  постоянно  расширяя  кругъ  своей  д-Ьятельности. 
Въ  трудахъ  обпаруживалось  бы  тогда,  можетъ  быть,  менЬе  р-Ьз- 
кихъ  взглядовъ  на  д-Ьйствхя  другихъ,  но  зато  гораздо  бол-Ье 
взыскательности  къ  своимъ  собственнымъ.  А  теперь  какъ  при- 
готовишься къ  тому,  что  не  но  силамъ?  Съ  чего  начать,  если 
придется  излагать  полный  систематически  курсъ  будущей  ауди- 
тор1и?  Читать  ей  руководство  отъ  доски  до  доски? — стыдно. 
Составить  записки?  во-первыхъ,  этого  въ  первый  годъ  не  сд-Ь- 
лаешь,  а  потомъ  разв'Ь  не  задашь  себ^  вопроса:  для  чего  же 
я  не  печатаю  эти  записки  и  не  издаю  ихъ,  какъ  руководство, 
если  я  по  нимъ  читаю,  какъ  по  руководству?  Если  потому, 
что  он4  еще  не  выработаны,  то,  значитъ,  я  моей  аудитор1и 
сообщаю  то,  чего  еще  самъ  не  переварилъ  и  не  выработалъ. 
Если  же  записки  изданы  и  напечатаны,  то  опять  вопросъ:  что 
же  я  читаю  на  лекц1и?  то  же,  что  въ  нихъ,  или  другое?  Если 
то  же,  то  для  чего?  если  другое,  то  почему  не  издаю  этого 
другого?  Правда,  изданное  руководство  не  остается  теперь 
долго  современнымъ.  Но  то  новое,  что  сообщается  ежегодно 
аудитор1и,  не  такъ  громадно,  чтобы  не  могло  поместиться  въ 
прибавлен1и  къ  руководству,  пока  оно  не  потребу етъ  основной 
переделки.  Чтобы  избежать  этихъ  возражен1й,  не  натуральнее 
ли  было  бы  ограничить  деятельность  доцента,  какъ  я  предлагаю? 
Мне  остается  еще  оговориться.  Въ  конце  перваго  письма 
я  сказалъ,  что  не  разделяю  убЬжденхя  техъ,  которые  хотятъ 
все  время,  или  большую  часть  его,  посвятить  спещальной  ра- 
боте; но  я  тогда  же  признался,  что  мой  взглядъ  снраведливъ 
только  относительно.  При  существующемъ  порядке  вещей,  я, 
кажется,  ничего  другого  не  могъ  сделать,  какъ  поставить  тотъ 
же  вопросъ:  исполнимо  ли  назначен1е  преподавателя  науки  въ 
полномъ  ея  объеме  для  молодого  человека,  только-что  высту- 
пающаго  на  учебное  поприще?  Пусть  же  второе  письмо  слу- 
житъ  ответомъ  на  это. 
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П. 


12-го  (24-го)  января  1864  года. 

На  дняхъ  я  им'Ьлъ  длинный,  жарк1й  разговоръ  съ  нашими 
посланными.  Къ  сожал^шю,  не  могу  передать  его  слово  въ 
слово.  Но,  во  всякомъ  случа"!,  онъ  мн'Ь  кажется  потому  ннте- 
реснымъ,  что  составляетъ  живой  комментар1й  и  моихъ  мыслей, 
и  мыслей  грядущаго  покол'Ьн1я  профессоровъ  о...  будетъ  сей- 
часъ  видно — о  чемъ. 

Передавая  его,  я,  можетъ  быть,  в.южу  слова  Л  въ  уста 
Б  и  прибавлю  къ  моимъ  словамъ  то,  что  мн'Ь  пришло  посл'Ь 
въ  голову, — это  я  отмечу,  пожалуй,  скобками, — но  истина,  въ 
сущности,  отъ  этого  не  потеряетъ.  Встр-Ьтятся  кое-каюя  н^- 
мецк1я  фразы, — живя  въ  Герман1и,  это  д'Ьлаешь  какъ-то  не- 
взначай. 

А.  Изъ  вашего  второго  письма,  кажется,  сл'Ьдуетъ,  что  вы 
отвергаете  пользу  обш,ихъ  научныхъ  курсовъ  въ  университет'Ь? 

Я.  Сколько  МН'Ь  помнится,  при  двухъ  услов1яхъ:  во-пер- 
выхъ,  если  студенты  приготовлены  къхамостоятельному  труду, 
а  во-вторыхъ,  если  есть  руководства. 

А.  Какъ  же  можно  требовать  отъ  молодого  человЬка  въ 
17  л'Ьтъ,  чтобы  онъ  умЬлъ  самостоятельно  заниматься? 

Я.  Позвольте  васъ  спросить  въ  свою  очередь:  считаете  вы 
возможнымъ,  чтобы  молодой.  17-л'Ьтн1й  челов'Ькъ  настолько 
былъ  приготовленъ  гимна81ею  къ  самостоятельному  труду,  что- 
бы могъ  самъ  читать  какое  бы  то  ни  было  хорошее,  д-Ьльное 
и  современное  руководство?  Над'Ьюсь,  вы  понимаете  меня,  что 
я  разум'Ью  подъ  словомъ  „читать"? 

А.  Да. 

Я.  Такъ  вы  не  отвергаете  возможности  для  молодого  обра- 
зоваппаго  челов-Ька  получить  изъ  руководства  ясное  понят1е  о 
главныхъ  основахъ  науки,  которою  онъ  хочетъ  заниматься? 

А.  Да;  но  в'Ьдь  д-Ьло  университета — приготовить  къ  само- 
стоятельному труду;  д'Ьло  и  университетскихъ  профессоровъ  — 
учить;  а  учить — въ  гимназш  ли,  въ  университет'Ь  ли,  все  равно 
— все  учить:  это  прямая  и  главная  обязанность  профессоровъ. 
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Они — не  академики;  имъ  нечего  отвлекаться  чисто- научными 
занят1ями.  Я  тутъ  не  вижу  причины,  почему  вы  переносите 
пр1учен1е  къ  самостоятельной  работ-Ь  въ  гимназхю,  а  не  остав- 
ляете за  однимъ  университетомъ. 

Я.  Что  профессора  не  академики,  это  я  узналъ  изъ  р'Ьчи, 
произнесенной  на  торжественномъ  акт^  московскаго  универси- 
тета, по  случаю  его  1 00 -л'Ьтняго  юбилея.  Но  в'Ьдь  это  не  ми- 
нералы, изъ  которыхъ  можно  за  одними  оставлять  тяжесть,  за 
другими — тяжесть  и  блескъ.  Кто  учитъ,  тотъ  также  подвигаетъ 
науку  впередъ;  а  кто  двигаетъ  ее  впередъ,  тотъ  также  учитъ. 
Гд'Ь  тутъ  пред'Ьлы?  гд'Ь  границы?  Одинъ  говоритъ,  другой  пи- 
шетъ,  трет1й  и  говоритъ  и  пишетъ  (а  четвертый  случай^  ни 
для  профессора,  ни  для  академика,  невозможенъ).  Что  учить 
въ  гимназ1и  и  учить  въ  университете  огромная  разница — не' 
знаю,  какъ  вы  можете  оспаривать.  Учитель  долженъ  быть  пе- 
дагогъ;  иначе  онъ  не  учитель;  а  профессоръ  можетъ  быть  и 
вовсе  не  педагогомъ,  и  даже  знаменитымъ. 

Л.  Да  учитель  гимназ1и  также  излагаетъ  науку... 

Я.  Постойте,  постойте...  Вотъ  это-то  одна  изъ  10.000  на- 
шихъ  ошибокъ.  я  видалъ  въ  гимназ1яхъ  этихъ  господъ,  изла- 
гающихъ  науки  для  гимназиста.  Такое  изложен1е  не  стоитъ 
вы-Ьденнаго  яйца.  Это  страшное  непонимаше  д'Ьла  со  стороны 
гимназическаго  учителя,  когда  онъ  пускается  на  профессорск1я 
замашки  и  съ  высоты  каеедры  бросаетъ  только  высш1е  взгляды 
на  школьную  аудиторш,.. 

Л.  Да,  я  знаю,  что  онъ  долженъ  у  своихъ  учениковъ 
спрашивать  уроки  и  узнавать,  поняли  ли  его;  въ  этомъ,  по- 
ложимъ,  и  проходитъ  половина  лекщи;  но  другая  половина 
употребляется  все-таки  на  изложен1е  предмета. 

Я.  И  съ  этимъ  не  согласенъ.  Учитель  не  долженъ  делать 
ни  шагу,  не  удостов'Ьрясь,  ч-Ьмъ  заняты  ученики.  (Не  забудьте, 
нитка,  которою  привязано  вниман1е  у  всЬхъ  у  насъ,  а  еш,е 
больше  у  гимназиста,  такъ  тонка,  что  она  тотчасъ  оборвется, 
если  ее  или  не  дотянешь,  или  перетянешь.  Знайте,  мн'Ь  — за 
50,  а  я  не  ручаюсь  за  мое  внимаше  ни  на  одной  изъ  ва- 
шихъ  университетскихъ  лекщй:  чего  же  вы  хотите  отъ  ребенка? 
Кто  изъ  учителей  не  знаетъ,  ч-Ьмъ  занята  голова  каждаго  изъ 
его  учениковъ  въ  то  время,    когда  онъ  учитъ,  тотъ  не  учи- 
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тель,  и  училище,  которое  д-Ьдаехъ  это  невозможнымъ — не 
училище,  а  разсадникъ  будущихъ  мухолововъ.  Добрая  поло- 
вина нашей  молодежи  пропадаетъ  для  науки  именно  отъ 
того,  что  спозаранку  не  съум'Ьли  обращаться  съ  ея  внима- 
тельностью, не  сл'Ьдили  за  внутренней  з-Ьвотой  въ  училищахъ 
и  давали  завестись  въ  душ'Ь  той  пустоте,  которая  прогляды- 
ваетъ  и  въ  наптихъ  нравахъ,  и  въ  нашей  литератур-Ь,  и  въ 
нашихъ  уб'Ьждешяхъ). 

Б.  Вы  правы.  Учитель  долженъ  заботиться,  чтобы  ученикъ 
уяснилъ  себ-Ь  хорошенько  и  переварилъ  все  въ  плоть  и  кровь, 
что  слышалъ  отъ  учителя.  Но^  я  думаю,  главный  недостатокъ 
нашихъ  гимназ1й  именво  тотъ,  что  он^  не  развиваютъ  въ  уче- 
ник-Ь  здраваго  критнческаго  сужден1я.  Я,  наприм'Ьръ,  помню, 
чт5  съ  нами  было.  Мы  въ  гимназ1н  читали  о  русской  лите- 
ратуре взгляды  Б^линскаго,  а  когда  вступили  въ  университетъ, 
тамъ  профессоръ  словесности  и  слышать  не  хот'Ьлъ  про  Б^- 
линскаго;  у  него  былъ  свой,  совсЬмъ  противоположный  взг.тядъ; 
мы  и  стали  въ  тупикъ:  на  кого  положиться,  чему  в-Ьрить?.. 
Главное,  по-моему, — развить  въ  ученик'Ь  критическое  мышлен1е. 

Я.  Я  не  иду  такъ  далеко.  У  меня  есть  т1пшшш,  кото- 
раго  переступить  нельзя,  и  безъ  котораго  нельзя  яв.1яться  въ 
университетъ.  По-моему,  кончившШ  курсъ  въ  гимназ1и  и  всту- 
пающ1й  въ  университетъ  долженъ  понимать  каждое  хорошее 
руководство — разумеется,  въ  постепенной  последовательности 
научнаго  ученхя.  Онъ  долженъ  быть  въ  состояши,  прочитавъ 
руководство,  научиться  изъ  него  столько  же,  какъ  и  изъ  лек- 
щи  профессора.  (Счастливъ  профессоръ,  если  его  лекц1и  стоятъ 
выше  всякаго  современнаго  хорошаго  учебника;  но  для  него 
также  есть  свой  т1п1тит — он^,  не  должны  быть  ниже  та- 
кого учебника.)  Если  ученикъ  это  услов1е  выполнилъ — сту- 
пай въ  университетъ,  д^ло  въ  шляпе... 

А.  Но  где  же  гимназ1и  достигаютъ  этой  цели? 

Я.  Где? — а  посмотрите  кругомъ  васъ:  баденск1я  гимназ1и 
считаются  не  лучшими  въ  Герман1и,  —  и  вотъ  мой  сынъ,  кото- 
рый нынешшй  только  годъ  посту пилъ  въ  университетъ,  про- 
бы лъ  целый  годъ  въ  последнемъ  классе  здешней  гимназ1и; 
спросите,  чемъ  онъ  занимался  тамъ?  (Онъ  долженъ  былъ  при- 
готовлять самъ  переводы  изъ  Геродота  и    Платона;  долженъ 
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былъ  переводить  съ  греческаго  на  латинск1й;  долженъ  былъ 
приготовляться  изъ  греческой  истор1и  по  Дункеру,  ц'Ьлый  се- 
местръ  проходить  тольЕО  одно  время  Перикла  — разв-Ь  это  уже 
не  самостоятельный  трудъ  для  юногаи  въ  17  л-Ьтъ?  Онъ  по- 
ступилъ  въ  университетъ,  и  его  занят1я  постепенно  и  безъ 
всякихъ  скачЕОвъ  изъ  гимназическихъ  д'Ьлаются  университет- 
скими: натура  и  свойство  научнаго  труда  не  перем-Ьнились: 
онъ  сд-Ьлается  современемъ  степенью  выше — вотъ  п  все.  Какъ 
зд'Ьсь  достигаютъ  этого?  Ужъ  в'Ьрно  не  профессорскимъ  изло- 
жен1емъ  науки  въ  гимназ1яхъ,  не  свысока,  не  разомъ.) 

Л.  Но  в^Ьдь  у  насъ  этого  н'Ьтъ,  такъ  какъ  же  вы  хо- 
тите, чтобы  и  университетъ  не  занимался  т'Ьмъ,  ч'Ьмъ  должны 
были  бы  заниматься  гимпазти?  А  какъ  онъ  это  сд'Ьлаетъ, 
если  въ  немъ  не  будетъ  общихъ  научныхъ  курсовъ? 

Я.  Ваше  предложенхе  понизить  университетъ  до  уровня 
гимназ1й — не  новость;  это  предлагали  и  друг1е.  Но  я  въ  этомъ 
не  вижу  никакой  пользы.  Такое  понижен1е  не  обойдется  да- 
ромъ.  (Вы  понизите  уровень  университета,  а  гимназ1и  пони- 
зятъ  свой  уровень;  уЬздныя  училища  свой  — дойдетъ  д'Ьло  до- 
нельзя, то- есть  до  сельскихъ  приходскихъ.  Пожалуй,  и  тутъ 
€ш,е  можно  ухитриться,  изобрЬсти  новый  механизмъ  понижен1я 
и  для  народнаго  образован1я,  хотя  это  и  трудно  сд'Ь.тть  тамъ, 
гд'Ь  его  н-Ьтъ.)  Но  къ  чему  вся  эта  механика?  къ  чему  такая 
заботливость?  кто  изъ  студентодъ  когда-нибудь  просилъ  ея?  (Я 
часто  слышалъ  жалобы  отъ  пепонимашя  д-Ьла,  когда  одинъ  или 
н'Ьсколько  юношей  положительно  ув-Ьряли,  что  имъ  совс^мъ  не 
нужно  того  знать,  что  имъ  преподаютъ.  Слышалъ,  правда,  жа- 
лобы и  на  то,  что  профессоръ  читаетъ  непонятно,  невнятно, 
требуетъ  многаго,  и  все  по  своимъ  запискамъ,  на  экзаменахъ 
сердится,  когда  ему  отв-Ьчаготъ  не  его  словами.  Но  посмотрите 
безпристрастно,  на  кого  обыкновенно  ропщутъ?  Худо,  очень 
худо,  что  так1я  жалобы  сущ,ествуютъ;  но,  разбирая  ихъ  по 
принципу  „аиШаШг  е1;  акега  раг8",  не  трудно  наткнуться  на 
правду.  Можно  положительно  сказать,  что  на  недостижимо  вы- 
сокое нашихъ  университетскихъ  лекщй  жалобъ  нигд-Ь  неслышно. 
Правда,  мног1е  профессоры  понизили  курсъ  своего  учешя  рго- 
рпо  то1;и,  видя  сами,  что  ихъ  лекцш  для  большинства  недо- 
сягаемы; но  это  произошло  оттого,  что,  въ  одно  время,  между 
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гимназпческимъ  и  университетскимъ  ученхемъ  господствовалъ 
полный  разладъ;  въ  гимназ1яхъ  отдавали  на  выборъ  13-ти-  и 
14-л'Ьтнимъ  мальчикамъ.  спрашивая  ихъ:  „чему,  душечка, 
хочешь  учиться?  хочешь  учиться  латыни  или  юриспруденщи?" 
Въ  медицину  тогда  поступали  (а  въ  то  время  на  одной  меди- 
цине и  основывалось  все  существован1е  университетовъ  (не- 
ум-Ьвгахе  склонять  шеп8а  и  д-^лавгахе,  къ  ужасу  профессора 
рецептуры,  страшные  промахи  въ  окончан1яхъ,  когда  ихъ  за- 
ставляли писать  рецептъ  безъ  сокращен1й.  Въ  это  пасмурное 
для  университетовъ  время  нечему  было  удивляться,  что  про- 
фессоръ  латинской  словесности  съ-Ьхалъ  на  Корнелхя  Непота, 
а  греческой — чуть  не  на  азбуку.  Но  вЬдь  это  миновало:  для 
чего  же  воскрешать  прошедшее?  для  чего  хотЬть  понижешя, 
когда  нужно  повышать?  Ступайте  выше,  не  роб'Ья;  толпа  по- 
л-Ьзетъ  за  вами,  не  безпокойтесь;  вы  все  хотите  сразу,  хо- 
тите, чтобы  разомъ  все  пошло  какъ  по  маслу,  и  первая  не- 
удача васъ  сейчасъ  и  испугаетъ:  „ну,  какъ  не  доберется  до 
меня?'*  думаете  вы — и  начинаете  тотчасъ  же  спускаться  сами. 
Им'Ьйте  терп'Ьн1е  —  пол^зетъ,  ув'Ьряю  васъ,  пол'Ьзетъ  за  вами, — 
стоитъ  только  не  обсчитаться  самому  ступенями  своей  лестницы, 
а  о  прочемъ  не  заботьтесь) 

Л.  Но  тогда  гимназ1и  наши  и  должны  будутъ  только  о 
томъ  заботиться,  чтобы  приготовлять  къ  университету.  Можно 
ли  же  это  провести  у  насъ? 

Я.  Какъ  вамъ  сказать?  (До  сихъ  поръ,  у  насъ  каждая 
гимназ1я  двоилась:  ей  хотелось,  или  было  приказано,  приго- 
товлять и  къ  университету,  и  къ  жизни.  Что  же  значило  при- 
готовленхе  къ  жизни?  Учиться  законов'Ьд'Ьшю,  естественной 
исторхп,  физик-Ь?  Были  и  так1е  глубок1е  педагоги,  что  хот-Ьли 
ввести  въ  гимназ1Ю  преподаваше  политической  эконом1и;  фи- 
з1олог1я  уже  отчасти  преподается  и  теперь,  вм'Ьст'Ь.съ  зооло- 
г1ею;  можно  было  бы  еще  ввести  и  анатомхю — и  вотъ  пере- 
несли бы  университетъ  въ  гимназ1ю,  а  понизивъ  его  уровень, 
сд'Ьлали  бы  его  гимназ1ею;  что  же?  хорошо?)  Вы  хотите, — 
сколько  я  понялъ  вашъ  вопросъ, — чтобъ  гимназ1я  приготовляла 
къ  жизни.  А  знаете  ли,  что  такое  наша  жизнь  и  как1я  ея  тре- 
бован1я?  Я  былъ  пять  лЪтъ  попечителемъ,  и  отчасти  въ  та- 
комъ  округ^Ь,   гимназ1и  котораго  считались,  посл-Ь  столичныхъ, 
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самыми  многолюдными:  знаете  ли  результатъ  этого  приготов- 
лен1я  къ  жизни?  Вотъ  онъ.  Изъ  первыхъ  четырехъ  классовъ 
я  вид-Ьлъ  въ  каждомъ  по  80  и  по  100  учениковъ;  въ  парал- 
лельномъ  бывало  но  70;  а  знаете  ли,  сколько  было  въ  по- 
сл'Ьднемъ,  въ  седьмомъ?  По  6  въ  иныхъ,  и  не  бол-Ье  15  въ 
урожайные  годы.  Вотъ  она  жиань,  вотъ  она  чего  у  насъ  тре- 
буетъ!  (Дай  Богъ,  чтобъ  это  перем'Ьнилось  теперь!)  Универси- 
тетъ  можно  сд-Ьлать  и  для  меньшинства  изъ  меньшинства,  й 
для  большинства  изъ  меньшинства — это  зависитъ  не  отъ  насъ 
съ  вами.  Но,  какъ  бы  вы  его  ни  учреждали,  если  вы  не  по- 
ложите изв-Ьстнаго  т1пшит — не  того  т1п1тит,  которое  вы- 
ражается теперь  гимназическимъ  аттестатомъ,  а  моего,  кото- 
раго  я  требую, — то,  будете  ли  вы  читать  ваши  любезные  общхе 
курсы  каждой  науки,  н'Ьтъ  ли,  по  запискамъ  ли,  экспромптомъ 
ли  —  толку  не  ждите.  И  если  я  сказалъ  напрямикъ  мое  мн-Ь- 
н1е  объ  этихъ  курсахъ,  то  именно  хот'Ьлъ  этимъ  сказать,  что 
гимназ1я  и  университетъ  должны  идти  рука  объ  руку  и 
однимъ  путемъ. 

Г.  Да  какъ  же  вы  хотите  изб-Ьжать  общихъ  курсовъ? 
Положимъ,  наприм'Ьръ,  что  я,  возвратясь  изъ-за  границы,  по- 
лучу каеедру  въ  юридическомъ  факультет'Ь,  по  одному  предмету 
изъ  русскаго  права.  Мн'Ь  нужно  будетъ,  по-вашему,  сейчасъ 
руководство;  а  его  вовсе  н-Ьтъ,  ни  на  русскомъ,  ни  на  дру- 
гомъ  язык4,  да  на  другомъ  язык-Ь  и  быть  не  можетъ.  Что 
же  прикажете  мн-Ь  д'Ьлать?  сид'Ьть,  сложа  руки,  на  лекц1и, 
или  не  ходить  вовсе  на  лекц1и,  а  писать  дома  руководство? 
Спросите  и  у  всЬхъ  другихъ  юристовъ. 

Я.  Послушайте:  вы  берете  случай,  именно  не  подходяш,1й 
ни  подъ  одно  изъ  моихъ  услов1й.  я  сказалъ,  или  думалъ  ска- 
зать, да  не  съум-Ьлъ,  что  общ1е  курсы  вовсе  не  нужны  тамъ, 
гд'Ь  есть  слушатели,  ум'Ьющхе  заниматься  самостоятельно,  и 
гд-Ь  есть  хоть  одно  д-бльное  руководство  по  каждой  наук'Ь, 
преподаваемой  въ  университете.  А  по  вашему  предмету — вы 
говорите — н-Ьтъ  такого,  да  и  перевести  съ  другого  языка  та- 
кого нельзя.  Вы  спрашиваете,  что  тутъ  д-Ьлать?  Мн-Ь  ка- 
жется,— д-Ьло  ясное.  Васъ  заставляютъ  читать  этотъ  пред- 
метъ,  вы  беретесь  за  это — позвольте  же  васъ  спросить:  что 
вы  будете  д'Ьлать  и  съ  чего  начнете? 
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Г.  Я  уже  теперь  подготовляюсь,  справляюсь,  составляю 
записки;  буду  продолжать  это  делать  и  буду  сообщать  мо- 
имъ  слушателяыъ  то,  что  успЬлъ  скопить. 

Я.  Прекрасно.  Теперь  одно  изъ  двухъ:  или  вы  составили 
уже  ваши  записки,  когда  принимаетесь  преподавать,  или  бу- 
дете ихъ  составлять  для  каждой  лекц1и.  Позвольте  же  узнать: 
кто  вамъ  препятствуетъ,  въ  первомъ  случа'Ь,  ихъ  тотчасъ  же 
напечатать?  Печатайте  хоть  теперь,  если  он-Ь  уже  готовы:  въ 
Лейпцнг'Ь  вамъ  въ  половину  дешевле  будетъ  это  стоить;  а 
министерство,  безъ  сомн'Ьнхя,  разр'Ьшитъ  тотчасъ  же  ввозъ  въ 
Росс1ю.  Во  второмъ  случае,  кто  препятствуетъ  вамъ  печатать 
тотчасъ  же  каждую  лекцхю?  Да  сами  ваши  слушатели — я  ув-Ь- 
ренъ — возьмутся  за  это;  я  вид^лъ,  съ  какою  жадностью  бро- 
саются они  литографировать  самыя  жиденьк1я,  по  содержан1ю, 
записки,  и  ихъ  покупаютъ  нарасхватъ;  есть  между  ними  даже 
особые  доки-спекуляторы  на  этотъ  предметъ.  Правда,  ваши 
слушатели,  на  первый  годъ,  не  ^удутъ  избавлены  отъ  удо- 
вольств1я  посещать  вашъ  09ш,енаучный  курсъ,  въ  котором  ъ  вы 
будете  имъ  излагать  то,  что  усп-бли  собрать,  какъ  вы  сами 
сказали  и  какъ  иначе  и  требовать  нечего  отъ  молодого  до- 
цента; но  зато,  на  другой  годъ,  друг1е  ваши  слушатели  уже 
могли  бы  распорядиться  иначе,  или,  лучше,  вы  съ  ними 
могли  бы  распорядиться  иначе,  и  по  крайней  м-Ьр-Ь  половину 
вашего  драгоц-Ьниаго  времени  могли  бы  выд'к1ить  изъ  вокаль- 
ныхъ  упражнен1й  и   переливашй  буквъ  въ  звуки... 

Г  Да  помилуйте,  в-Ьдь  я  не  буду  каждый  годъ  читать 
одно  и  то  же!  Можетъ  быть,  что  нын'Ьшнегодн1я  мои  за- 
писки вовсе  не  будутъ  годиться  для  будущаго  года.  Я,  мо- 
жетъ быть,  ихъ  съ  ногъ  до  головы  перед'Ьлаю. 

Я.  Т'Ьмъ  лучше!  Это  значитъ,  что  вы  идете  впередъ.  Уог- 
^Vа^1:8! — прекрасно.  На  другой  годъ  печатается  новое  издан1е, 
опять  на  прежнихъ  основан1яхъ;  ваши  ученики,  можетъ  быть, 
на  первый  разъ  будутъ  озадачены  этимъ  форсированнымъ  мар- 
шемъ  учителя;  немножко,  по-русски,  почешутъ  затылки,  но 
д-Ьдо  будетъ  слажено — я  въ  этомъ  ув^Ьренъ.  Друг1е  на  трет1й 
годъ  будутъ  счастливее:  я  надеюсь,  они  тогда  переплетутъ 
ваши  лекцхи  съ  белыми  листами,  какъ  академическШ  кален- 
дарь, и  всякое  ваше  нововведен1е  уже  впишутъ  въ  эти  листы; 
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а  вамъ.  па  этотъ  счастливый  т^еий  годъ,  знаете  ли,  что  бы 
пришлось  д'Ьлать?  Ужъ  вы,  в'Ьрно,  догадаетесь.  Объявите  ва- 
гпимъ  слугаателямъ,  чтобы  они  непременно  прочли  ваши  пе- 
чатныя  записки  и  не  см'Ьли  бы  иначе  къ  вамъ  являться  на 
лекщю — вы  ихъ  иначе  знать  не  хотите — и  тогда,  вм-Ьсто  8 
часовъ  въ  нед'ЬлЮ;  назначьте  2  часа,  въ  которые  изложите 
имъ  все  новое,  чего  не  было  въ  вашихъ  запискахъ,  да  на- 
значьте имъ,  пожалуй,  еще  1  или  2  часа  въ  неделю,  для  объ- 
яснен1я  того,  чтб  осталось  темнымъ  изъ  стараго,  или  уже 
прочитаннаго.  Остальные  4  часа  у  васъ  въ  выигрыш-Ь — 
употребите  ихъ  на  спец1альныя  занят1я.  Заметьте,  что  я  это 
беру  въ  большомъ,  скажу — въ  огромномъ,  разм^р-Ь,  и  д-Ьлаю 
это  изъ  уважешя  къ  вашему  прогрессизму^  предполагая,  что 
вы  каждый  годъ  имеете  чрезвычайно  много  новаго  сообщить 
вашимъ  слушателямъ. 

Л.  Но  кто  же  согласится  печатать  тотчасъ  же  по  вступ- 
лен1и  на  каеедру  свои  записки?  Nопит  ргетаШг  ш  аопиш. 
Гд-Ь  же  оно,  это  древнее  правило? 

Я.  Позвольте  узнать,  что  вы  считаете  болЬе  важнымъ: 
излагать  ваши  мысли  на  лекцхи  или  въ  печати? 

А.  Въ  печати,  безъ  сомн-Ьтя. 

Я.  А  почему,  позвольте  узнать? 

Л.  Потому  что  въ  печати  я  отдаю  мои  мысли  на  судъ 
общественный;  я  долженъ,  обнародывая  мое  сочинен1е,  думать 
не  только  о  содержаши,  но  и  о  форм-Ь.  Лекцш  я  могу  чи- 
тать по  краткому  конспекту,  излагая  по  немъ  каждую  статью 
изустно  и  не  им'Ья  даже  надобности  въ  запискахъ;  а  при  изуст- 
номъ  изложен1и  не  всегда  удерживается  литературная  форма: 
иногда  встр'Ьтятся  тутъ  и  повторен1я,  и  н'Ькоторыя  уклонен1я, 
тогда  какъ,  печатая,  я  не  могу  этого  себ-Ь  позволить:  я  дол- 
женъ дать  приличную  литературную  форму  тому,  что  пишу. 
Вообще,  мн-Ь  кажется,  различ1е  между  изустнымъ  изложенхемъ 
и  печатнымъ  такъ  значительно,  что  я  не  понимаю,  какъ 
можно  см'Ьшивать  одно  съ  другимъ. 

Я.  Это  значитъ,  мы  расходимся  въ  началахъ.  Чтобъ  пока- 
зать несходство  нашихъ  основныхъ  взглядовъ,  я  прибегну 
сначала  къ  сравнен1ю.  Вы  знаете,  что  у  насъ  медицинск1й  фа- 
культетъ  считаетъ  степень  доктора  выше  степени  лекаря.  Я, 
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папротивъ,  думаю,  что  медицинодхе  германск1е  факультеты, 
по  крайней  м-Ьр-Ь  большая  ихъ  часть,  поступаютъ  гораздо  спра- 
ведлов'Ье,  считая  докторскую  степень  не  выше,  а  ниже  ле- 
карской. Давая  степень  лекаря,  факультетъ  даетъ  самое  глав- 
ное: право  на  жизнь  и  здоровье  другого;  докторская  же,  какъ 
свидетельство  одного  ученаго  достоинства,  есть  то,  чтЬ  н-Ьицы 
называютъ:  8и1'и8аг11ке1.  Такъ  и  въ  нашемъ  вопросе.  Кому 
даютъ  зван1е  доцента,  живое  слово  того  признаютъ,  по  моему 
мн'Ьн1ю,  уже  никакъ  не  ниже,  а  выше  печатнаго;  его  обле- 
каютъ  правомъ  (тамъ,  гд-Ь  право  образован1я  составляетъ  исклю- 
чительную монопол1ю  правительства) — учить  публично,  да  не 
только  публично,  а  учить  избранную  часть  общества,  его  бу- 
душ,ее  .покол-Ьихе;  поэтому,  его  живое  слово  им^еть  значен1е 
бол4е,  нежели  печатное;  если  же  онъ,  какъ  всЬ  мы  грешные, 
можетъ  на  лекц1и  ошибаться  и  заблуждаться,  то  эти  ошибки 
и  заблужден1я  нич-Ьмь  не  ниже  т'Ьхъ,  въ  которыя  онъ  мо- 
жетъ впасть,  печатая  свои  мысли;  напротивъ,  по  своимъ  сл4д- 
ств1ямъ,  онЪ  во  сто  кратъ  важн-Ье:  когда  онъ  напечатаетъ 
свою  ошибку,  ему  замЬтятъ^  его  поправятъ,  можетъ  быть  н 
съ  насмешкой,  но  это  нейдетъ  къ  д-Ьлу;  а  его  ошибку  изустную, 
сделанную  на  лекц1и,  кто  исправитъ?  Для  студента  она  оста- 
нется не  ошибкой,  а  правдой.  Для  чего  же  не  быть^,  а  ка- 
заться? Вы  молоды,  вы  понимаете  всю  важность  вашего  бу- 
дущаго  призван1я.  вы  дорожите  вашимъ  именемъ  въ  наук^  — 
прекрасно!  Но  оттого,  что  вы  напечатаете  то,  что  разъ  ска- 
зали на  вашихъ  лекц1яхъ.  не  уменьшится  ваше  достоинство. 
Это  будетъ  значить,  что  вы'  д'Ьйствуете  по  правде  внутрен- 
ней, а  не  вн-Ьшней:  вы  показываете  ваше  зпап1е,  ваше  на- 
учное достоинство  такимъ,  какъ  оно  есть  на  самомъ  д-Ьл-Ь. 
Это  значитъ,  что  вы  не  хотите  играть  двусмысленной  роли: 
предъ  аудптор1ей  казаться  верховнымъ  жрецомъ  науки,  а  св'Ьтъ 
оставлять  въ  таинственной  неизв-Ьстности  о  вашихъ  научныхъ 
достоинствахъ.  Для  чего? 

Б.  Да  помилуйте — возьмите  во  вниманхе  наше  обществен- 
ное мн-Ьихе:  чЬмъ  оно  руководится?  Вотъ  хоть  бы  руководство 
знаменитаго  Блюнчли  о  государственномъ  прав'Ь:  книга  въ  Гер- 
маши,  какъ  и  ея  сочинитель,  уважаема,  а  я  твердо  ув-Ьренъ, 
что  у  насъ  журналы  ее  непрем'Ьнно  разбранили  бы,   еслибъ 
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кому-нибудь  вздумалось  перевести  ее  на  русск1й  языкъ.  А 
если  этакъ  въ  одномъ  изъ  журналовъ  разругаютъ  напечатан- 
ныя  записки, — что  тогда  заговорятъ  слушатели? 

Я.  Журнальную  брань  считать  для  себя  обидою,  я  твердо 
ув'Ьренъ,  изъ  васъ  никто  не  будетъ;  журналистъ,  если  захочетъ 
васъ  разругать,  можетъ  легко  достать  ваши  записки  и  у  ва- 
шихъ  студентовъ,  но  в-Ьдь  это  так1е  т18ёге8,  о  которыхъ  че- 
ловеку, занимающемуся  наукою  серьезно,  и  говорить  стыдно. 
(Другое  д-Ьло,  что  соленая  и  пересоленая  критика  вашихъ  за- 
писокъ  можетъ  васъ  уронить  въ  глазахъ  студентовъ,  изъ  ко- 
торыхъ мног1е  находятся,  правда,  подъ  вл1ян1емъ  нашего  жур- 
нализма. Но  будьте  только  откровенны  предъ  ними  вашимъ 
знан1емъ,  не  раздражайтесь  ни  справедливыми,  ни  ложными 
критиками,  в,  в-Ьрьте,  победа  останется  за  вами.  Въ  самый 
первый  годъ  моего  профессорства  въ  Дерпт-Ь  я  вздумалъ  издать 
мои  клиничесшя  лекц1и  и  случаи  (анналы  клиники),  написалъ 
изъ  Ж.  Ж.  Руссо:  „дне  1а  1:готре11;е  йи  ^и^етеп!;  (1егп1ег 
зоппе  ^иаи(^  е11е  уоийга,  ^е  у1епйга1,  се  Иуге  а  1а  та1П,  йеуап! 
1е  зи§е  8оиуега1п",  е1с.  е1;с.,  и  въ  предислов1и  сказалъ,  что 
пишу  книгу  эту  не  для  того,  чтобъ  молодымъ  врачамъ  слу- 
жить прим-Ьромь  д'Ьйств1й  при  постели  больного,  а  для  того, 
чтобъ  не  служить.  Критикъ,  разум-Ьется,  не  обратилъ  на"  это 
никакого  вниман1я,  и  началъ  валять  меня.  Д-Ьло  было,  конечно, 
нетрудное.  Я.  самъ  об  легчи  лъ  ему  этотъ  трудъ,  потому  что, 
печатая  свои  ошибки,  валялъ  себя  безъ  милосерд1я.  Я  принесъ 
въ  свою  аудитор1ю  критику  и  доказалъ,  что  въ  ней  еще  мно- 
Г1Я  изъ  моихъ  ошибокъ  не  были  выставлены.  Я  выигралъ  въ 
глазахъ  моихъ  слушателей,  хотя  и  не  искалъ,  по  правде,  этого 
—  и,  благодаря  этой  критик-Ь,  они  мн-Ь  начали  верить  вдвое 
бол4е  прежняго,  а  одинъ  старикъ  профессоръ  пришелъ  ко  мн^ 
на  домъ,  ночью,  принялся  обнимать  и  сказалъ  со  слезами: 
„ХсЬ  гезресИеге  81е".  За  это  задушевное  „ге8рес11еге"  ста- 
рика я  готовъ  былъ  перенести  не  одну,  а  тысячу  критикъ.) 

А.  Но,  воля  ваша,  никто  не  согласится,  не  исправивъ 
формы,  слога  и  пр.  въ  запискахъ,  издать  ихъ;  а  это  исправ- 
лен1е  потребуетъ  времени,  которое  я  могъ  бы  употребить  на 
что-нибудь  бол^е  полезное,  и  потомъ, — я  уже  сказалъ, — можно 
читать  и  по  конспекту,  безъ  записокъ;  кто  же  тргда  возьметъ 
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на  себя  редакцию?  разв-Ь  поручить   студенту — что  пзъ  этого 
выпдетъ? 

Я.  Если  вы  хотите  знать  мое  откровенное  мн'Ьше,  то  я 
вамъ  скажу,  что  этимъ  господамъ  доцентамъ,  выступающпмъ 
на  каоедру  безъ  записокъ  (или,  какъ  ихъ  бод-Ье  н-Ьжио  на- 
зываютъ  слушатели-подлипалы,  записочекъ),  я  немного  вЬрю. 
Я  эту  лямку  самъ  тянулъ,  —  такъ  знаю;  къ  безталантнымъ 
доцентамъ  я  не  принадлежалъ,  трусомъ  также  не  былъ;  но, 
ее  приготовивп1ись,  не  изложивъ  мысли  на  бумагу,  не  на- 
ведя справокъ  и  не  записавъ  ихъ  точно,  я  никогда  не  р-Ь- 
гаался,  въ  первые  годы,  выступить  на  каоедру.  Правда,  я  дол- 
женъ  былъ  читать  на  чужомъ  язык-Ь  (на  н'Ьмецкомъ);  но  языкъ 
меня  не  затруднялъ — меня  затруднялъ  самый  предметъ,  ко- 
торый я  зналъ  не  хуже  другихъ,  занимаясь  имъ  спец1альн6 
ц-Ьлыхъ  8  л-Ьтъ  до  моего  доцентства.  Записки  эти,  правда^ 
листовъ  300  мелкаго  письма,  я  бы  теперь  сжегъ,  если  бы 
ихъ  нашелъ;  но  тогда  тотчасъ  бы  напечаталъ — да  таки  многое 
изъ  нихъ  и  напечаталъ — и  теперь  въ  этомъ  также  не  раская- 
ваюсь.  (Да  и  для  чего?  Что  мы  за  совершенства  так1я'?  кого 
мы  этимъ  надуемъ,  еслибъ  даже  и  захот-Ьли  надуть?  ВсЬ  знаютъ: 
молодо,  зелено.  Худъ  ли,  хорошъ  ли,  но  разъ  взялся  за  гужъ — 
не  говори,  что  не  дюжъ,  но  и  не  притворяйся,  что  дюж'Ье 
себя  и  другихъ.  Взялся  читать  лекц1и — пусть  же  всЬ  знаютъ, 
что  я  читаю;  не  хочу  казаться  лучшимъ,  ч-Ьмъ  я  есмь  на  са- 
момъ  д'Ьл-Ь;  всЬ  знайте,  и  ученики,  и  учители,  мои  научныя 
заблужден1я,  мои  ошибки  — :  а  ученики  пусть  знаютъ  всЬхъ 
больше;  они  отъ  этого  только  выиграютъ:  кто  поумн'Ье  изъ 
нихъ,  тотъ  сейчасъ  раскуситъ  учителя,  и  пойметъ,  что  это  за 
че.юв-Ькъ;  кто  назойлив-Ье,  пусть  себ'Ь  хихикаетъ,  —  посл'Ь 
пойметъ,  когда  до  него  дойдетъ  очередь.  А  форма,  стиль  — 
неужели  же  это  должно  останавливать?  Да  знаете  ли,  я  и 
теперь  н'Ьмецк1й  языкъ  далеко  не  знаю  въ  совершенств'Ь,  а 
когда  я  начиналъ  читать  мои  лекц1и,  такъ,  .за  часъ  до  всякой 
лекц1и,  я  заходилъ  къ  моему  ассистенту — студенту,  и  онъ  мн'Ь 
въ  полчаса  весь  стиль  такъ  исправлялъ,  что  я  многое  изъ 
этого  печаталъ,  и  ни  одинъ  н-Ьмецъ  на  меня  не  былъ  въ  пре- 
тенз1и  за  стиль;  даже  и  критикъ  мой  его  не  похули.1ъ.  Сле- 
довательно, была  бы  охота,  да  было  бы  содержан1е  въ  вашихъ 


—  262  — 

записочкахъ,  а  форма  найдется,  и  самъ  „Современникъ'' 
не  будетъ  надъ  нею  одной  издаваться.) 

Г.  А  вотъ  зд'Ьсь,  въ  Герман1и,  такъ  на  это  иначе  смот- 
рятъ.  Я  недавно  у  одного  профессора  спроси лъ:  хорошо  ли 
я  сд-Ьдаю,  если  достану  у  студентовъ  его  записки  58-го  или 
59-го  годовъ?  Онъ  мн-Ь  сказалъ:  „Н'Ьтъ,  я  посл'Ь  того  ихъ 
не  перед'Ьлалъ".  Такъ  вотъ  уже  опытный  доцентъ,  а  не  ре- 
шается еш,е  издавать  своихъ  записокъ. 

Я.  Вишь,  вы  куда  идете!  Хотите  брать  тутъ  прим'Ьръ  съ 
н'Ьмцевъ.  Да  кого  у  п-Ьмцевъ  д'Ьлаютъ  профессоромъ?  Много 
ли  вы  найдете  у  нихъ  такихъ  молодцовъ  на  университетской 
каеедр^,  которые  бы  лЬтъ  15  не  насид-Ьдись  въ  черномъ  тЬд-Ь, 
т.~е.  въ  приватъ-доцентств'Ь.  Много  ли  вы  найдете  профес- 
соровъ  въ  Герман1и,  которые  бы  до  встунлешя  на  каеедру 
не  написали  чего-нибудь  поV^нов^снаго?  Разв-Ь  какого-нибудь 
знаменитаго  практика  въ  медицинскомъ  факультете,  да  и  та- 
кихъ, ничего  не  писавшихъ,  одинъ,  другой — и  обчелся.  Та- 
кому господину,  разумеется,  когда  онъ  вступитъ  на  каоедру, 
ужасно  не  хочется,  чтобы  его  собрат1я  прокричали:  „Ег  Ьа1; 
ги  1ги11  1п'8  Ногп  ^еЫазеп",  если  книга  выйдетъ  хоть  немного 
слабовата.  Щтъ,  это  намъ  не  прим^ръ.  У  нихъ  сначала  пи- 
шутъ,  а  потомъ  читаютъ  лекц1и;  а  у  насъ  наоборотъ.  да  и 
наоборотъ-то .  не  выходитъ:  и  прежде  не  пишутъ,  и  после  о 
себе  весточки  не  даютъ. 

Б.  Такъ  вы  думаете,  что  наши  студенты  будутъ  покупать 
так1я  печатныя  записки,  если  оне  часто,  —  положимъ;  хоть 
и  не  всяк1й  годъ, — будутъ  исправляться  профессоромъ  и  снова 
перепечатываться? 

Я.  Это  дело,  конечно,  щекотливое  для  студенческаго  кар- 
мана. Но  тутъ,  па  первое  время,  пока  они  во  вкусъ  не  вошли 
и  еще  не  поняли,  какъ  это  для  нихъ  важно,  могъ  бы  и  уня- 
верситетъ  кой-чемъ  помочь.  Деньги  не  пропащ1я.  Ведь  нужна 
подумать,  что  изъ  этихъ  студентовъ  после  сделаются  профес- 
сорш, въ  которыхъ — и  вы  знаете — у  насъ  оказался  огромный 
недочетъ;  такъ  ведь  не  безделица  и  для  самого  государства 
распространить  въ  университетской  молодежи  вкусъ  къ  науч- 
ному чтешю;  это,  по  моему,  важнее,  чемъ  ихъ  гонять  съ  лек- 
щи  на  лекп,1ю.  А  современемъ,    Богъ  дастъ,  и  у  насъ  такъ 
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же  будетъ,  какъ  въ  Гермаши.  Вотъ,  посмотрите  зд-Ьсь,  на- 
прим'Ьръ,  фрейбургскаго  профессора  Мюллера:  онъ  въ  какихъ- 
нибудь  10  лЬтъ  печатаетъ  уже  14-е  издаше  своей  физики, 
которая  слыветъ  подъ  именемъ  Пулье-Мюллера.  Это  былъ 
сначала  переводъ  съ  французской  книги  Пулье,  съ  собствен- 
ными прим-Ьчатями  переводчика^  а  потомъ  эти  прим'Ьчашя 
д-Ьлались  все  крупн-Ье  да  крупнее,  и  теперь  уже  отъ  Пулье, 
кром'Ь  имени,  какъ  отъ  стараго  ножа,  которому  несколько 
разъ  и  черенокъ,  и  лезвее  перем^Ьнили,  ничего  не  осталось. 
Последнее  издан1е  еще  не  все  вышло,  а  когда  я  былъ.  въ 
август-Ь,  у  Мюллера,  такъ  онъ  уже  мн-Ь  показывалъ  къ  нему 
почти  подъ-листа.  новыхъ  нрим'Ьчан1й.  Руководство  же  доро- 
гое, съ  политипажами  и  рисунками.  Дай  Богъ,  чтобъ  и  у 
насъ  такой  же  вкусъ  къ  чтен1Ю  распространился!  Объ  этомъ 
похлопотать  намъ  всЬмъ  не  м-Ьшаетъ:  все  журналы,  да  жур- 
налы, да  в'Ьдомости  —  в-Ьдь  на  этомъ  одномъ  цивилизац1я  наша 
не  вы-Ьдетъ,  какъ  бы  они  тамъ  громко  ни  кричали.  А  съ 
кого  начать,  какъ  не  съ  молодежи?  (Ваше  д'Ьло  позаботиться, 
чтобъ  ваши  записки  оскомины  не  набили.  Ну,  а  если  это 
случится,  такъ,  значитъ,  ваши  лекц1п  уже  давно  въ  зубахъ 
завязли.  Добрые  люди  увидятъ  все-таки,  если  вы  ихъ  напе- 
чатаете, ч'Ьмъ  вы  кормите  вашу  аудитор1ю.  Все-таки  бол'Ье 
наден^ды  на  усп'Ьхъ,  ч-Ьмъ  если  эти  записки  останутся  для 
св'Ьта  канцелярскою  тайною.) 

Л,  Такъ  поэтому  вы  ни  во  что  не  ставите  живую  р^Ьчь 
профессора? 

Я.  Живой-то  голосъ  что  называется?  Вотъ  видите,  чтЬ  я 
вамъ  скажу  на  это.  Я  теперь  перебывалъ  почти  въ  20-ти 
н'Ьмецкихъ  уппверситетахъ,  и  прежде  въ  нихъ  бывалъ;  слы- 
халъ  и  фрапцузовъ.  и  русскихъ, — но  если  я  понялъ  этотъ  жи- 
вой голосъ,  какъ  я  его  понимаю,  у  десяти,  то  слава  Богу!  Я 
на  себ'Ь  такъ  зам'Ьчалъ:  полчаса  можно  еще  слушать,  а  осталь- 
ные четверть  часа,  или  съ  начала,  или  съ  конца  считая — раз- 
лично—уже трудно  д-Ьдается.  Я  думаю,  что  тутъ  есть  боль- 
шой дозисъ  мистификащи,  или,  лучше,  самообольщен1я,  со  сто- 
роны слушателя.  Если  я  именно  то  слышу,  что  мн'Ь  хот'Ьлось 
бы  слышать,  то  мое  вниман1е,  пожалуй,  и  напряжено,  но  на- 
столько же  ко  мн-Ь  самому,  насколько    къ   оратору;  а    б^да, 
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если  я  примусь  ему  мысленно  возражать — а  это  со  мной  часто 
случается — какъ  разъ  потеряю  нить.  Но  это,  разумеется,  д-^ло 
личное  и  чисто  субъективное;  а  вообще  говоря,  я  готовъ  при- 
знать вл1яше,  какое  угодно,  даже  магическое,  голоса,  только 
не  замшеннаго,  не  хрипливаго,  безъ  покашливан1й,  безъ  раз- 
ныхъ  междомет1й;  но  такихъ  голосовъ,  право,  не  очень  много. 
Вы  скажете:  а  Шлоссеръ,  а  Гегель?  Послушайте,  —  будьте,  сде- 
лайте одолжеше,  Шлоссеромъ,  и  я  постараюсь  васъ  со  внима- 
шемъ  слушать,  несмотря  на  вашъ  хроническ1й  катарръ;  да  и 
зач^мъ  вамъ  тогда  меня?  У  васъ  будетъ  довольно  и  другихъ. 
Кого — скажите — выбираютъ  въ  профессоры  по  д'Ьйствхю  рЬчи 
и  голоса?  Когда  мы  отправлялись  въ  профессорск1й  институтъ, 
въ  Дерптъ,  покойный  профессоръ  Мухинъ  (въ  Москве),  правда, 
заставлялъ  насъ  громко  и  безъ  отдыха  прочесть  длинный  пе- 
рюдъ  изъ  своей  „кентролог1и";  но  это  онъ  д'Ьлалъ  потому,  что 
ему  мало  были  известны  аускультацтя  и  перкуссхя;  онъ  хот-Ьлъ 
только  узнать,  здоровы  ли  у  насъ  легк1я,  а  вовсе  не  потому, 
живой  ли  у  насъ  голосъ.  Есть,  безспорно,  так1е  профессоры, 
которыхъ  можно  съ  необыкновенною  пр1ятностью  и  тогда  про- 
слушать ц^лый  часъ,  когда  они  просто  вслухъ  читаютъ  книгу; 
вотъ  вамъ  прим'Ьръ  передъ  глазами:  Гейзеръ.  Но  в^дь  это  не 
правило,  а  исключен1я.  Л  большинство?  Что  стало  бы  йзъ 
него,  еслибъ  его  нужно  было  судить  по  жизни  голоса  и  р^чн? 
Вы  понимаете,  что,  отвергая  эту  особенную,  присущую,  будто- 
бы,  всЬмъ  на  св-Ьте  лекщям'ъ,  силу  жизни,  я  не  говорю  о 
лекц1яхъ  опытныхъ  наукъ.  Виртуоза  можно  слушать  и  немого. 
Г.  Но  тогда  большая  часть  профессоровъ  другихъ  факуль- 
тетовъ,  наприм^ръ  юридическаго  и  словеснаго,  окажутся 
врядъ-ли  необходимыми? 

.  Я.  Почему  же  такъ?  Я  разделяю  всЬхъ  профессоровъ  на 
четыре  категорш.  Одни — люди,  им-Ьющте  талантъ  объяснять  и 
д^йствующте  именно  живою  р-Ьчью,  какъ  вы  говорите:  ихъ  ве- 
много;  имъ  почетъ,  если  только  они  содержан1емъ  пожертвуютъ 
форме  и  не  аффектируютъ,  нарумянясь  и  наб^лясь.  Вторая  ка- 
тегор1я — люди  со  всевозможными  голосами,  катаррами,  даже 
съ  горловою  чахоткою,  или  вовсе,  н'Ьмые,  по  знающхе  хорошо 
свое  дело,  то-есть  науку,  а  главное,  умеющ1е  знакомить  сво- 
ихъ  учениковъ  съ  механизмомъ  научныхъ  знанШ:  это  уни- 
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верситетск1й  кладъ;  берегите  его,  какъ  з'Ьницу  ока;  я  желаю 
вамъ  безглас1я,  но  желаю  вамъ  вс^Ьмъ  принадлежать  къ  этой 
категор1и,  если  вы  даже  будете  и  безгласными.  Третья  кате- 
гор1я — молодежь-спец1алисты:  они  мало  знаютъ,  но  что  знаютъ, 
то  хорошо  знаютъ;  я  когда-то  принадлежалъ  къ  такимъ,  и 
потому  им-Ью  къ  этой  категор1и  непроизвольное  пристраст1е; 
позвольте  вамъ  также  пожелать  того,  ч'Ьмъ  я  самъ  былъ.  Чет- 
вертая—  излагатели  или  комментаторы  трудныхъ  м'Ьстъ  изъ  ру- 
ководствъ  для  начинающихъ  и  составители  записокъ,  но  кото- 
рыя  они  непременно  печатаютъ — это  неизб'Ьжное  услов1е: 
эти  люди — могутъ  быть  и  молоды,  и  стары — также  весьма  по- 
чтенные; н4тъ  никакой  необходимости,  чтобы  они  ц-Ьлую  жизнь 
оставались  въ  этомъ  классе,  занят1я  котораго,  а  1а  1оп|5ие,  мо- 
гутъ, д'Ьйствительно,  наскучить.  Вотъ  мой  университетъ.  Про 
мою  аудитор1ю  я  уже  вамъ  сказалъ;  вы  знаете,  какого  тш1тит 
я  отъ  нея  требую. 

Л.  Но,  какъ  хотите,  требования  ваши  мн-Ь  кажутся  не- 
нормальными; доцентъ,  только-что  вступающ1й  на  каеедру, 
еще  даже  не  державш1й  экзамена  на  доктора  или  магистра, 
за  неим'Ьн1емъ  лучшаго.  исправляюш,1й  должность  профессора, 
заваленный,  на  первый  разъ,  работою,  вынужденный  препо- 
давать огромный  предметъ,  будетъ  обязанъ  еще  издавать 
свои  записки,  исправлять  ихъ,  держать  корректуру,  округлять 
слогъ — и  все  это  при  первомъ  вступлен1и  на  поприще! 

Я.  Вы  правы;  положенхе  ненормальное.  Я  самъ  въ  немъ 
былъ.  я  долженъ  былъ  читать  всю  науку  и  излагать  такте  ея 
отд-Ьлы,  которыхъ  я  и  теперь  не  знаю.  Это  не  весело.  Но  по- 
ложеше  ненормальное — и  сл-Ьдствтя  его,  и  м'Ьры  противъ  нихъ 
ненормальны. 

Л,  Какъ  же  это  такъ?  И  положеше  ненормальное,  и  средства 
противъ  пего  ненормальныя  —  чтобы  его  еще  хуже  сделать? 

Я.  А  скажите-ка  мн-Ь,  много  ли  такихъ  счастливцевъ,  даже 
изъ  великихъ  м1ра  сего,  которымъ  удавалось  часто  ненормаль- 
ный порядокъ  вещей  устранить  нормальными  средствами?  Ч'Ьмъ 
хочетъ  устранить  теперь  Линкольнъ  ненормальное  положенхе 
американскихъ  штатовъ?  Или  вы  ут-Ьшаетесь  словами  Мефи- 
стофеля: йаз  В1и1;  181;  е1п  Ъезопйегег  8аГ(;, — и  потому  пускать 
ее — это  д-Ьло  нормальное?  Н^тъ,  я  такъ  думаю,  что  гдЬ  только 
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можно,  тамъ  и  нужно,  тамъ  должно  освободить  молодого 
доцента  отъ  чтешя  общихъ  курсовъ — не  навязывать  ему  ра- 
боты не  по  силамъ;  но  гд-Ь  этого  изб'Ьгнуть  нельзя — какъ,  по 
вашимъ  же  словамъ,  въ  юридическомъ  факультет'Ь,  тамъ  про- 
тивъ  моего  способа  я  все-таки  не  вижу  ни  одного  полнов-Ьс- 
наго  возражеп1я;  читайте,  если  уже  вамъ  суждено  читать  по 
запискамъ,  но  печатайте  ихъ  тотчасъ  же,  говорите  прямо  и 
открыто,  чтЬ  вы  знаете  и  чего  не  зеаете,  не  им-ЬЁте  задней 
мысли:  „для  свЬта  это  еще  рано  издавать,  а  для  аудитор1и 
годится,  съ  рукъ  сойдетъ".  Уважайте  вашу  аудитор1ю,  будетъ 
ли  она  достойна  уважен1я,  нЬтъ  ли;  помните,  что  всяк1й  вашъ 
ученикъ — это  будущ1й  вы;  вы  1п  81а1и  па8сеп1;е;  это  намъ,  рус- 
скимъ,  испытавшимъ  уже  не  разъ,  что  значитъ  университет- 
ски дефицитъ,  должно  всего  бол-Ье  помнить,  когда  мы  попа- 
даемъ  на  каоедру.  Къ  сожал'Ьн1ю,  я  узналъ  самъ  эту  истину 
слишкомъ  поздно,  и  сов-Ьтую  вамъ  узнать  ее  какъ  можно 
раньше.  Да,  знаете  ли,  я  на  дняхъ  узналъ,  что  печатан1е  лек- 
ц1и  за  лекц1ей  теперь  въ  Париж-Ь  въ  мод-Ь;  лекц1и  всЬхъ  про- 
фессоровъ — я  слышу — такъ  печатаются:  стенографы  сидятъ  у 
нихъ  на  лекц1яхъ,  какъ  въ  парламенте,  котораго  въ  Париже 
покуда  еще  н'Ьтъ,  записываютъ  и  тотчасъ  же  печатаютъ;  на 
другой  день,  за  несколько  сантимовъ,  всяк1й  можетъ  прочесть 
вашу  живую  р'Ьчь,  перенесенную  на  бумагу.  Вы  скажете,  что 
это  все — матадоры  науки.  Право,  въ  ихъ  лекц1яхъ  отыщутся 
также  порядочные  промахи;  но  французы — народъ  не  робшй, 
и  не  им'Ьютъ  такого  суев'Ьрпаго  почтешя  йъ  печатному  слову, 
какъ  мы.  Такъ  в-Ьдь  вы  — молодое  покол^нте;  кому  же,  какъ 
не  вамъ,  возставать  противъ  суев'Ьр1й?  Подумайте  хорошенько, 
что  это  такое  за  идолъ — печать;  в-Ьдь  наши  предки  столкнули 
же  своего  идола  въ  воду,  даже  не  совс^мъ  еще  потерявъ  въ 
него  в'Ьру.  Что  же  вы  такъ  боитесь  вашихъ  же  собственныхъ 
словъ,  вашей  живой  р'Ьчи,  когда  она  попалась  подъ  станокъ? 
Что  это  за  суев-брный  страхъ:  учить  словами — пожалуй;  печатно 
—  боюсь:  убьютъ?  Еще  другое  д'Ьло,  если  бы  встр-Ьтили  пре- 
Ш1тств1я  въ  предварительной  цензу р^^;  но  если  не  цензнруютъ 
вашихъ  изустныхъ  лекцШ — значитъ,  вамъ  дов'Ьряютъ.  Не  бу- 
детъ же  цензура  считать  печатную  лекц1ю  бол^е  вредною, 
ч^мъ  та,  которая  изъ  вашихъ  устъ  переходитъ  въ  головы  ц-Ь- 
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лаго  покол'Ьн1я.  Да  и  что  можетъ  быть  въ  научной  истин'Ь 
вреднаго,  и  что  другое  должны  передавать  лекц1и,  кром-Ь  того, 
чтб  принято  наукою  или  какъ  дознанная  истина,  или  какъ 
одно  спорное  предположен1е? 

Л.  Да,  печатап1е  лекцШ  можетъ  быть  полезнымъ,  но  только 
какъ  одна  гарант1я. 

Я.  Да,  какъ  гарант1я  протнвъ  апат1п  ц  научнаго  застоя. 
Но  не  одна  внешняя — это  ваша  гарант1я  противъ  васъ  са- 
михъ.  Посл-Ь,  когда,  черезъ  н'Ьсколько  л-Ьтъ,  вы  взглянете  на 
то,  что  вы  всяк1й  годъ  поправляли  и  улучшали,  вы  увидите 
свою  д-Ьятельность  какъ  въ  зеркал-Ь.  Это — документъ.  А  обще- 
ственное мн-Ьше,  какъ  бы  оно  у  насъ  ни  мало  интересовалось 
университетскою  наукою,  увидитъ  васъ  также.  11р1учайте  его, 
чтобы  оно  васъ  видело  и  интересовалось  университетскою  на- 
укою. Съ  перваго  же  года  льва  различать  по  когтямъ. 

Г.  Но,  мн'Ь  кажется,  лучше  бы  ужъ  было  требовать, 
чтобы  доцентъ  издавалъ  свои  лекщи  не  сейчасъ,  а  по  крайней 
м-Ьр-Ь  л-Ьтъ  черезъ  пять. 

Я.  Я  знаю,  что  значнтъ  у  насъ  въ  университете  для  до- 
цента пять  л^тъ.  Ему  на  каждомъ  шагу  придется,  въ  эти  пять 
л-Ьтъ,  просить:  „не  введи  насъ  во  искушеше".  Именно,  эти-то 
первыя  пять  л'Ьтъ  и  самыя  важныя  для  насъ.  Если  въ  это 
время  не  будетъ  для  насъ  стимула,  такъ  прощай  наша  буду- 
щая д'Ьятельность.  Кто  будетъ  хлопотать  только  о  томъ,  лишь 
бы  усЬсться  поплотн'Ье — а  так1е  найдутся:  въ  семь-Ь  не  безъ 
урода — такъ  тотъ  можетъ  въ  это  время  пустить  глубоко  корни, 
такъ  что  ему  посл-Ь,  пожалуй,  не  нужно  будетъ  писать  ни 
записокъ,  ни  руководствъ.  (Я  зналъ  так1е  примЬры,  и  зналъ 
людей  недюжиныхъ,  которые  мн4,  л-Ьтъ  двадцать  назадъ,  го- 
ворили, что  они  составляютъ  руководство  по  своему  предмету, 
да  такъ  и  теперь  все  еще  составляютъ.  Н-Ьтъ,  так1е  термины 
не  по  нашей  славянской  натур-Ь:  что  съ  самаго  начала  сд'Ь- 
лано,  то  и  сд'Ьлано;  а  откладывать  въ  длинный  ящикъ — это 
намъ  нездорово.) 

В.  Но  в4дь  вы  знаете,  что  обязательныя  м-Ьры,  въ 
этомъ  случа'Ь,  никуда  не  ведутъ. 

Я.  Да  напрасно  вы  и  думаете,  что  я  настаиваю  на  обя- 
зательности. Хотя  обязательность  ч-Ьмъ  бы  то  ни  было  дока- 
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зать  свое  научное  достоинство,  и  именно  научно-литературное, 
принята  въ  Герман1и,  но  у  насъ,  на  нашемъ  безлюдь-Ь,  по- 
куда она  какъ-то  не  клеится.  Хотя,  съ  другой  стороны,  со- 
гласитесь, такой  полный  недостатокъ  гарант1й  для  доцентства 
и  профессорства — тоже  крайность,  по  моему  мн-Ьнш. 

Л.  Какъ  полный  недостатокъ?  Да  зд-Ьсь  отъ  доцента  го- 
раздо мен-Ье  требуютъ.  Онъ  напишетъ  легонькую  докторскую 
диссертац1ю,  да  безд'Ьлицу  рго  уеп1а  йосепсИ  — и  готовъ.  А 
мы  должны  пройти  чрезъ  два  или  три  экзамена,  да  диссерта- 
ц1ю  написать,  не  зд-Ьшней  докторской  чета! 

Я.  Да;  но  вы  забываете,  что  вы  сравниваете  дв'Ь  неоди- 
натя  вещи — здЬшнихъ  приватъ-доцентовъ  съ  нашими  доцен- 
тами. Наши  новые  доценты, .  это  все-таки  прежше  адъюнкты: 
они  па  жаловань-Ь;  они  одной  ногой  на  профессорской  ка- 
еедр-Ь;  имъ  не  придется  тереть  .ммку,  какъ  зд4пшимъ  при- 
ватъ-доцентамъ,  двадцать  л'Ьтъ,  дожидаясь  смерти  или  уволь- 
нен]я  пожизненнаго  профессора  и  выручая  за  свои  лекц1и  по 
300  или  400  гу.71ьденовъ  въ  годъ.  Наши,  на  ихъ  м'ЬсгЬ,  давно 
бы  ноги  протянули.  Н'Ътъ,  если  сравнивать,  такъ  сравнивайте 
нашихъ  доцентовъ  съ  зд'Ьшними  экстраординарными  профессо- 
рами, и  посмотрите,  какихъ  требуютъ  научныхъ  гарант1й  отъ 
нихъ  зд-Ьсь,  и  какихъ — у  насъ.  Диссертащя  и  экзаменъ — это, 
конечно,  хорошо. 

Л.  Но  в-Ьдъ  объ  этомъ  мн'Ьнхя  очень  еще  различны;  есть 
и  такое,  что  профессоромъ  могъ  бы  быть  каждый, — и  его  можно 
бы  защищать;  да,  вообще,  тутъ  регламентировать  едва-ли  можно. 

Я.  Покуда  образован1е — въ  какомъ  бы  ни  было  государстве^ 
— правительственная  монопол1я,  до  т4хъ  поръ  совершенно  сде- 
лать профессуру  свободной  и  совершенно  обойтись  безъ  рег.т- 
ментировки  нельзя.  Но  у  насъ  она  должна  быть,  сколько 
можно,  такая,  чтобы  въ  первое  время  профессорской  д-Ьятель- 
ности  подстрекала  молодого  доцента  безпрестанно  идти  впе- 
редъ.  Это,  какъ  хотите,  для  насъ  нужно.  Но  я  совсЬмъ  и  не 
хот^лъ  изъ  моей  м-Ьры  сд-Ьлать  что-нибудь  обязательное.  Хо- 
рошо было  бы,  еслибъ  общественное  мн'Ьше  да  ваши  соб- 
ственныя  уб'Ьжденхя,  проводимый  коллег1ально  вс^мъ  новымъ 
покол'Ьнхемъ  доцентовъ,  сд'Ьлали  ее  обязательной.  Я  понимаю, 
что  одному  или  двумъ  решиться  и  принести  себя  въ  жертву 
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нашей  журналистик'Ь,  при  нашемъ  образ-Ь  мыслей,  нашемъ 
страхе  и  суев'Ьрхи, — д-Ьло  было  бы  неслыханное;  по  д-Ьйствуй, 
по  уб^жден1Ю,  всЬ  вм-Ьст-Ь,  наука  не  была  бы  въ  проигрыш'Ь 
—  это  опять  мое  уб'Ьждеше. 

Т.  А  воть  еслибъ  можно  было  засчитывать  составленвыя 
записки  или  руководства  вм-Ьсто  докторской  или  магистерской 
диссертац1и,  это  дало  бы  бол'Ье  возможности  заняться  состав- 
лешемъ  ихъ  хорошенько  въ  первое  время. 

Я.  Да,  я  думаю,  что  въ  этомъ  препятств1я  со  стороны 
университетовъ  не  будетъ.  И  я  считалъ  бы,  при  нашемъ  не- 
достатк'Ь  въ  хорошихъ  учебникахъ,  такую  книгу  полезною  ни- 
ч-Ьмъ  не  мен'Ье  диссертац1и. 

А.  Но  в'Ьдь  вы  же  особенно  налегаете  на  спец1альныя  на- 
учныя  занят1я? 

Я.  Да,  я  и  остаюсь  при  этомъ  уб'Ьждеши.  Если  я  самъ 
что-нибудь  знаю,  то  я  обязанъ  этимъ  именно  тому,  что,  не- 
смотря на  всЬ  препятств1я,  въ  первое  время  моей  учебной 
д-Ьятельпости,  я  былъ  спец1алистомъ  до  цинизма,  и  ч-Ьмъ  больше 
я  разработывалъ  какую-нибудь  частичку  моей  науки,  т-Ьмъ  бо- 
л'Ье  я  уб'Ьждался,  сколько  мн'ё  необходимо  заняться  другими 
науками;  эта  частичка  знакомила  меня  съ  т-Ьмъ,  что  мн^  съ 
перваго  раза  казалось  или  лншнимъ  хламомъ,  или  вовсе  по- 
стороннею вещью.  Таковъ,  какъ  я  вижу,  ходъ  занят1й  и  у 
зд-Ьшнихъ  приватъ-доцентовъ,  съ  т'Ьмъ  только  различ1емъ,  что 
они  вообще  общечеловечески  лучше  приготовлены,  ч-Ьмъ  мы. 

Г.  Но  зд'Ьшн1е  доценты  вовсе  не  так1е  спец1алисты,  Зд-Ьсь 
я  могу  назвать  н^сколькихъ-, — знаю  также  н'Ькоторыхъ  и  въ 
Берлин-Ь,  которые  преподаютъ  не  спец1альности,  а  читаютъ 
общ1е  курсы. 

Я.  Да,  я  знаю,  есть  и  так1е,  и  знаю  почему.  Но  это  ни- 
сколько не  изм-Ьняетъ  общаго  принципа,  чтобы  доцентъ  на- 
чиналъ  свое  поприще  съ  спещальностей.  Зд-Ьшпихъ  (т.-е.  гер- 
манскихъ)  приватъ-доцентовъ  можно  разд'Ьлить  также  на  не- 
сколько категор1й:  есть  рго1:ё§ё8  н'Ькоторыхъ  влгятельныхъ  про- 
фессоровъ  и  даже  ц-Ьлаго  факультета;  такихъ  допускаютъ  ко 
всякому  чтен1ю,  особенно  когда  есть  вакантныя  каоедры  или 
когда  большинство  факультета  хочетъ  выжить  отжившую  лич- 
ность; оно  протежируетъ  тогда  одного  своего  или  и  н^сколь- 
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кихъ  доцентовъ.  Въ  другихъ  же  университетахъ,  напротивъ, 
факультеты,  то-есть  ихъ  ординарные  профессоры,  ревниво  смот- 
рятъ  на  своихъ  приватъ-доцентовъ,  держатъ  ихъ  кр'Ьпко  въ 
рукахъ  и  не  даютъ  имъ  читать  не  только  общихъ  курсовъ, 
но  и  большихъ  отд-Ьловъ  науки.  Большая  же  часть  доцентовъ 
сами  останавливаются  на  спец1альностяхъ — и  это  самые  д-Ьль- 
ные  изъ  нихъ;  къ  нимъ  принадлежала  и  ббльшая  часть  тепе- 
решнихъ  профессоровъ — они  сами  находятъ  и  научный  инте- 
ресъ,  и  матер1альную  выгоду  въ  спец1альныхъ  занят1яхъ,  обра- 
зуя около  себя  значительную  аудитор1ю.  Есть,  наконецъ,  и 
так1е,  которые,  изъ  самонад-Ьянности,  изъ  разсчета  и  даже 
изъ  политически хъ  видовъ,  бросаются  и  на  общ1е  курсы.  А 
т'Ь,  которые  пробыли  уже  л-Ьтъ  15  или  20  доцентами.  им'Ьютъ 
и  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  полное  нравственное  право  на  такое  пре- 
подаван1е. 

Не  знаю,  какъ  мои  собеседники,  но  я   изъ  этой  бесЬды 
кое-чему  научился. 

1864  г. 


--а®о- 


о  ПРЕДМЕТАХЪ  СУЖДЕНШ  II  ПРЕНШ  ПЕДАГОГЕ- 
ЧЕСКИХЪ  СОВЪТОВЪ  ГПМНА31Г1. 


Экстраординарный  педагогическ1я  зас'Ьдан1я  п  циркуляры, 
<^одержащ1е  въ  себ^Ь  изложен1е  мн-Ьптй  гимназическихъ  настав- 
никовъ,  учреждены  мною  съ  тою  ц'Ьлью,  чтобы:  1)  дать  воз- 
можность гимназическимъ  наставникамъ  свободно,  откровенно 
и  безпристрастно  обсудить  различныя  педагогпческ1я  м-Ьры  и 
предлагаемые  способы  преподаван1я;  2)  познакомить  ближе 
высшхя  учебный  инстанц1и  какъ  съ  господствующими,  такъ  и 
съ  исключительными  взглядами  нашихъ  педагоговъ:  3)  дать 
средство  высшимъ  инстанц1ямъ  судить  по  этимъ  взглядамъ  о 
степени  развит1я  нашей  педагогики;  4)  посредствомъ  размена 
взглядовъ  познакомить  и  сблизить  одну  съ  другою  различныя 
дирекц1и  округа;  5)  наконецъ,  чтобы  учебное  начальство  могло 
удобн'Ье  сообш,ать  всЬмъ  дирекц1ямъ  свои  распоряжен1я  и  мн-Ь- 
Н1Я  о  вновь  предлагаемыхъ-  педагогическихъ  м-Ьрахъ  и  спо- 
собахъ  преподаван1я. 

Поэтому  никто  не  вздумаетъ,  чтобы  всЬ  излагаемые  въ 
циркуляр'^  мн'Ьн1я,  взгляды,  способы  преподавашя  и  друг1я 
предложешя  гимназическихъ  наставниковъ  были  безусловно 
одобряемы  или  принимаемы  начальствомъ  округа.  Иначе  оно  бы 
не  излагало  въ  этихъ  циркулярахъ  взглядовъ,  д1аметральяо 
противоположныхъ  одинъ  другому,  или  способовъ  преподаван1я 
п  м']Ьръ  отсталыхъ  и  несообразныхъ  съ  правилами  здравой  пе- 
дагогики. Чтобы  выработать  педагогическое  искусство  для  на- 
гаихъ  учебныхъ  заведенШ  изнутри,  или  изъ  самого  себя,  нужно 
сначала  познакомиться  съ  нимъ  такъ,  какъ  оно  есть  въ  на- 
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стоящее  время,  хорошенько  ыром'Ьрить  его  уровень  и  узнать, 
хотя  приблизительно,  направлеше  большинства  нашихъ  педа- 
гоговъ.  Съ  другой  стороны,  для  нихъ  необходимо  узнать,  какъ 
смотритъ  учебное  начальство  округа  на  ихъ  взгляды  и  пред- 
лагаемый ими  м'Ьры,  или,  другими  словами:  имъ  нужно  также 
хорошо  знать  направлен1е  учебнаго  начальства,  какъ  и  ему — 
направлен1е  подв-Ьдомственныхъ  лицъ.  Въ  педагогике,  возве- 
денной на  степень  искусства,  какъ  и  во  всякомъ  другомъ  ис- 
ку сств-Ь,  нельзя  м-Ьрять  д-Ьйствхя  всЬхъ  д-Ьятелей  по  одной 
м'Ьрк4,  нельзя  закабалить  ихъ  въ  одну  форму:  но,  съ  другой 
стороны,  нельзя  и  допустить,  чтобы  эти  действ1я  были  совер- 
шенно произвольны,  неправильны  и  д1аметра л ьно- противопо- 
ложны. Какъ  то,  такъ  и  другое  противор'Ьчитъ  духу  здравой 
педагогики,  усп^^хъ  которой  въ  общественпыхъ  учебныхъ  за- 
веден1яхъ  зависитъ,  очевидно,  отъ  правильности  и  гармониче- 
скаго  единства  д-Ьйствхй  главныхъ  ея  д'Ьятелей.  Итакъ,  педа- 
гогическ1я  сов^щантя  столько  же  необходимы  для  наставни- 
ковъ,  сколько  и  для  самого  учебнаго  начальства.  Но  чтобы  и 
наставники,  и  начальство  извлекли  изъ  нихъ  существенную 
пользу,  необходимо  согласиться  въ  началахъ.  Сов-Ьщанхя  не 
могутъ  быть  истинно  научными,  если  они  не  будутъ  чисто  кол- 
лег1альными  и  если  всЬ  голоса  сов^щателей  не  будутъ  равны. 
Въ  этомъ  мы  всЬ,  конечно,  согласны.  Но  можно  ли  согла- 
ситься, чтобы  въ  д'Ьл'Ь  педагогическомъ,  следовательно  въ  д-Ьл^ 
науки  и  искусства,  верховнымъ  судьею  было  наше  обществен- 
ное мн^нте,  и  именно  наше,  еще  неразвитое,  шаткое  и  даже 
нисколько  не  общественное?  Намъ  многое  еще  придется 
уяснять  и  развивать  прежде,  нежели  мы  будемъ  въ  праве  по- 
ложиться въ  д-Ьлахъ  науки  и  искусства  на  мнен1е  нашего 
общества,  едва-едва  начинающаго  им^ть,  да  и  то  еще  смут- 
ное, понят1е  о  сущности  воспитан1я  и  образовашя.  У  насъ  не 
образовалось  еще  порядочнаго  сужден1я  между  экспертами,  а 
мы  уже  хотимъ  апелировать,  обращаясь  къ  целому  обществу, 
которое  должно  сначала  поучиться  и  кое-что  заимствовать  отъ 
людей  науки.  Для  чего  же  не  постараться  сначала,  чтобы  хо- 
рошо выработалось,  путемъ  научнымъ,  общественное  мн'Ьше 
нашихъ  педагогическихъ  учрежден1й?  Неясно  также  и  то, 
какъ  можетъ  быть  критика,  хотя  бы  она  была  и  оффиц1аль- 
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ная,  безъ  права  оправданы;  тогда  это  не  критика,  а  прика- 
зан1е.  Наконецъ,  р'Ьшительно  неясно  уже,  почему  трудно 
разсуждать  свободно  тому,  кто  знаетъ,  что  надъ  нимъ  есть 
приговоръ  суда?  Безнристрастный  судъ  именно  того  и  тре- 
буетъ,  чтобы  подсудимый  говори лъ  и  разсуждалъ  свободно. 
Долженъ  же  быть  сд^ланъ  окончательный  приговоръ  сужде- 
шямъ  для  того,  чтобы  осуществить  и  возвести  ихъ  на  степень 
общихъ  м']^ръ.  Этотъ  окончательный  приговоръ,  ~  будетъ  ли  онъ 
сд'Ьланъ  общественнымъ  мн^шемъ  или  высшею  инстанцтею, — 
конечно,  нисколько  не  препятствуетъ  никому  оставаться  при 
своемъ  уб'Ьжден1и  и  даже  защищать  его  гласно.  Но  какъ  же 
можно  осуществить  мысль,  чтобы  приговоръ  д'Ьлали  у  насъ 
одни  педагоги,  избранные  общественнымъ  мн'Ьн1емъ? 
Если  въ  этомъ  случа'Ь  подъ  именемъ  общественнаго  мн-Ьнхя 
разуметь  мн'Ьше  большинства  всЬхъ  нашихъ  ученыхъ  экспер- 
товъ,  то,  конечно,  это  было  бы  справедливо  и  прекрасно;  но 
покуда  у  насъ  еще  не  существуетъ  такого  ареопага;  предо- 
ставить же  р-Ьшенхе  педагогамъ,  избраннымъ  общественнымъ 
мн'Ьшемъ  публики,  которыхъ  еще  н-Ьтъ  на  лицо,  будетъ  д-Ь- 
ломъ  въ  настоящее  время  по  малой  м-Ьр*  ненадежнымъ  и  не- 
сбыточнымъ.  Гд4,  какъ  и  чЬм'!.  выразится  это  мн'Ьн1е, — если- 
бы  оно  и  д-Ьйствительно  существовало?  Кто  поручится,  что  мн'Ь- 
н1е,  которое  вы  называете  общественнымъ,  не  есть  мн^ше 
одной  парт1и?  Остается,  сл-Ьдовательно,  одно,  и  именно  то,  чтб 
покуда  и  делается, — хотя  и  съ  гр-Ьхомъ  пополамъ:  предо- 
ставить р-Ьшенхе  большинству  голосовъ  коллег1альнаго  учре- 
жден1я,  считая, — хотя  и  по  невол-Ь, — его  членовъ  опытн'Мгаими 
педагогами.  И  я  не  вижу,  почему  бы  можно  было  мен-Ье  ве- 
рить этому  большинству,  ч'Ьмъ  другому.  состав.тяющему  обще- 
ственное мн-Ьихе  нашей  публики?  Если  у  насъ  сущестбуютъ 
причины,  которыя  препятствуютъ  большинству  коллег1альныхъ 
учреждешй  делать  безпристрастные  и  верные  приговоры,  то 
т^  же  самыя  причины  существуютъ  и  для  большинства  пуб- 
лики. Причины  же  эти  очевидны,  и  изъ  нихъ  одна,  — самая 
главная,  —  есть  недостатокъ  основательнаго  образован1я  и  шат- 
кость уб'Ьжден1й.  Эта  шаткость  обнаруживается  везд-Ь  и  даже 
въ  поият1и  о  главныхъ  основахъ  т'Ьхъ  учрежденхй,  члены  ко- 
торыхъ, казалось  бы,  должны  были  им-Ьть,    судя  по  степени 
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ихъ  образован1я,  болЬе  ясныя  110нят1я.  Какъ  иначе  объяснить 
т-Ь  странные  взгляды,  которые,  наприм'Ьръ,  им-Ьютъ  члены  кол- 
лег1альныхъ  педагогическихъ  учрежден1й  о  д'Ьйств1яхъ  мень- 
шинства; какъ  объяснить  иначе,  что  одни  члены  этихъ  учре- 
жден1й  стараются  ограничиться  только  исполнешемъ  формаль- 
ныхъ  требованШ,  а  друг1е,  считающте  себя  прогрессистами, 
ищутъ  выражен1я  общественнаго  мн'Ьнхя  у  толпы  незр'Ьлыхъ 
учениковъ? — Не  лучше  ли  же,  при  такой  шаткости  нашихъ 
уб^жден1й,  похлопотать  предварительно  о  лучшей  организац1и 
той  среды,  къ  которой  мы  принадлежимъ,  и  постараться,  пу- 
темъ  уб'Ьжден1я  и  добросов'Ьстнаго  труда,  развить  здравое  мн-Ь- 
ше  объ  обязанностяхъ  въ  этой  самой  сред'Ь?  -  Обращаясь  къ 
самымъ  первоначальнымъ  основашямъ  педагогики,  мы  видимъ, 
что  1)  еще  не  всЬ  гимназическ1е  наставники  (даже  новаго  по- 
кол']Ьн1я)  отдаютъ.  преимущество  тому  способу  преподаван1я,  ко- 
торый наибол-Ье  сод'Ьйствуетъ  къ  развит1ю  душевныхъ  способ- 
ностей учащихся;  2)  что  не  всЬ  еще  наставники  отвергаютъ 
пользу  и  необходимость  заучнван1я.  ДМствительно,  въ  д'Ьл'Ь 
практической  педагогики,  какъ  и  вообще  во  всЬхъ  д^лахъ 
жизни,  нельзя  ничего  ни  отвергать,  ни  принимать  безусловно. 
Въ  практической  жизни  р'Ьдко  кому-либо  удается  быть  такимъ 
тверднмъ  и  счастливымъ,  чтобы  провести  свои  уб'Ьжден1я'со- 
вершенно  посл'Ьдовательно,  не  сбиваясь,  безъ  исключенШ  и  не 
давая  поблажки  обстоятельствамъ.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье  нельзя  не 
заметить,  что  въ  прен1яхъ  нашихъ  гимназическихъ  наставни- 
ковъ  о  педагогическихъ  принципахъ,  какъ  и  всегда  во  вс^хъ 
прен1яхъ,  споръ  идетъ  бол'Ье  о  словахъ,  нежели  о  сущности 
д-Ьла.  Одни  говорятъ^  что  преподаваемая  наука  должна  слу- 
жить сама  себ-Ь  ц^лью,  что  главная  и  единственная  ц-Ьль 
преподаван1я  есть  сообщенхе  и  усвоен1е  знае1я.  Друпе,  на- 
противъ,  утверждаютъ,  что  въ  гимназ1яхъ  каждая  наука  не 
есть  ц-Ьль,  а  только  средство;  главное  же  есть  развит1е  спо- 
собностей. Но  кто  не  пойметъ,  что  съ  какою  бы  цЬлью  вы 
ни  излагали  науку,  все-таки  знан1е  есть  и  всегда  будетъ 
сопйШо  8ше  диа  поп  для  достижешя  этой  ц-Ьди.  Въ  этомъ, 
в-Ьрио,  согласны  об'Ь  стороны.  Но  какое  знан1е? — В-Ьрио,  ни 
т-Ь,  ни  друпе  сторонники  не  будутъ  защищать  то  оффиц1ально- 
школьное  знан1е,  которое  я,  пожалуй,    назову  экзаменац1он- 
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нымъ  и  классво-переводнымъ.  В'Ьрно,  п  т'Ь,  и  друпе,  искренно 
желаютъ,  чтобы  ихъ  ученики  усвоили  себ'Ь,  сколько  можно  со- 
знательн'Ье,  истинное  знан1е  науки.  Такое  знан1е  не  можетъ 
быть  однимъ  чисто-формальнымъ;  оно  непременно  должно  ка- 
саться и  самого  содержан1я;  оно  всегда  будетъ  сообразно  и  съ 
возрастомъ,  и  съ  способностями  ученика.  Если  такъ,  то  о  чемъ 
же  споръ?  ВсякШ,  кто  самъ  учился  не  напрасно,  долженъ 
знать  по  опыту,  что  въ  каждой  паукЬ,  или  по  крайней  м4р']Ь 
въ  каждой  групп-Ь  наукъ,  есть  своя  собственная  образователь- 
ная сила,  которая  не  останется  безъ  д-Ьйствхя  на  духъ  и  на 
характеръ  ученика,  какъ  скоро  истинное  знан1е  науки  имъ 
будетъ  действительно  усвоено.  Сл'Ьдовательно,  тотъ  паставнпкъ, 
который  излагаетъ  науку  такъ,  что  она  сознательно  усвояется 
ученнкомъ,  уже  ео  хрзо  и  д-Ьйствуетъ  на  развит1е  его  душев- 
ныхъ  способностей.  Итакъ,  главное— для  учителя— съум-Ьть  изло- 
жить свой  предметъ  именно  такъ,  чтобы  ученикъ  его  усвоилъ. 
Вотъ  объ  этомъ-то  и  нужно  разсуждать:  докажите  на  опыт-Ь, 
фактами,  что  вашъ  способъ  преиодаван1я  достигаетъ  именно 
этой  ц-^ли,  тогда  вы  т'Ьмъ  самымъ  непременно  докажете,  что 
и  та  или  другая  способность  вашего  ученика  развилась  по- 
средствомъ  вашего  способа  преподаван1я.  Взявъ  отвлеченно, 
главная  заслуга  будетъ,  конечно,  принадлежать  не  вамъ,  а 
образовательной  сил-Ь  самой  науки;  но  практически  наука  безъ 
лицъ  не  существуетъ,  следовательно  все-таки  заслуга  оста- 
нется за  вами.  Правда,  образовательная  сила  каждой  науки 
распространяется  не  на  одну  только,  а  бол^е  или  менее  на 
все  способности  учащагося;' которая  же  именно  изъ  его  спо- 
собностей разовьется  наукою  по  преимуществу  — будетъ  зави- 
сеть отъ  четырехъ  ус./10В1й:  1)  отъ  свойства  самой  науки, 
2)  отъ  личности  и  степени  развит1я  ученика,  3)  отъ  личности 
и  степени  образован1я  учителя  и  4)  отъ  способа  преподаван1я 
избраннаго  имъ  предмета.  Итакъ,  вотъ  опять  важный  пред- 
метъ для  обсужденШ.  Доказывайте  опять  фактами,  что  избран- 
ный вами  способъ  преподаван1я  соответствуетъ  лучше,  чемъ 
другой,  степени  развит1я  и  личностямъ  большей  части  вашихъ 
учениковъ. 

То  же  должно  заметить  и  о  необходимости  заучиван1я.  Одни 
говорятъ,  что  заучиваше  есть  остатокъ  прежней  схоластиче- 
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ской  рутины,  требовавшей  „^игаге  1п  тегЪа  та^18|;п";  что  оно 
не  только  не  развиваетъ  учениковъ,  но,  напротивъ,  подавляетъ 
всякое  умственное  и  душевное  развит1е.  Друг1е  говорятъ,  что 
„заучиван1е  необходимо,  что  его  нечего  пугаться,  что  безъ 
него  нельзя  совсЬмъ  научиться  н4которьшъ  предметамъ  (на- 
прим'Ьръ,  иностраннымъ  языкамъ  и  грамматическимъ  формамъ)» 
что  безъ  него  преподаван1е  можетъ  обратиться  въ  игрушку" 
и  проч.  Но,  слава  Богу,  у  насъ  уже  н-Ьтъ  такихъ  закорен-Ьлыхъ 
приверженцевъ  заучиван1я,  которые  не  требовали  бы  вм'Ьст'Ь 
съ  заучиван1емъ,  чтобы  оно  было  разумно.  Что  же  значитъ 
это  требован1е?  Чтб  значитъ  это  разумное  заучиван1е?  Не 
то  ли,  что  оно  не  должно  быть  д-Ьломъ  одной  памяти,  а  раз- 
умнымъ  усвоен1емъ  знашя.  Если  такъ,  то  и  спорить  не  о 
чемъ.  Вс4  знаютъ,  что  одинъ  разумъ,  безъ  памяти,  не  можетъ 
действовать.  Нельзя  составить  ни  одного  силлогизма,  даже  и 
энтимемы,  безъ  памяти.  Кто  забудетъ  первую  или  вторую  по- 
сылку, тотъ  и  до  заключен1я  не  доберется.  Но  можно  ли  раз- 
умное и,  сл'Ьдовательно,  сознательное  усвоеше  знан1я  памятью 
назвать  заучиванхемъ?  Это — вопросъ,  о  которомъ  если  будемъ 
спорить,  то  будемъ  спорить  о  слов'Ь,  а  не  о  д-Ьл-Ь.  Отъ  раз- 
умно-заучивающаго,  или,  лучше,  отъ  разумно-помнящаго  д4ло, 
в^рно,  никто  не  будетъ  требовать,  чтобы  онъ  всегда  отв^чадъ 
учителю  слово  въ  слово  по  книг4  или  по  тетрадк-Ь.  Никто 
также  не  скажетъ,  что  нодчиненхе  памяти  разуму  обращаетъ  пре- 
подавап1е  въ  игрушку,  потому  только,  что  оно  облегчаетъ  знан1е, 
д-Ьлая  его  сознательвымъ,  или,  лучше,  д-Ьлая  его  именно  т-Ьмъ, 
ч'Ьмъ  оно  должно  быть,  то- есть  истиннымъ  знашемъ. 

Упомяну,  наконецъ,  еш,е  объ  одномъ  взгляде  на  гимнази- 
ческое преподаван1е.  Этотъ  взглядъ,  оставленный  безъ  обсу- 
жден1я,  могъ  бы  подать  поводъ  къ  прен1ю  уже  не  объ  однихъ 
словахъ.  Утверждаютъ,  что  много  времени  теряется  понапрасну 
„въ  спрашиваши  уроковъ,  которое,  при  рац1ональномъ  воспи- 
таши,  совершенно  не  нужно".  Друг1е,напротивъ,  утверждаютъ, 
что  „нужно  задавать  ученикамъ  не  только  то,  что  во  время 
каждой  лекц1и  объяснено,  но  и  требовать,  чтобы  они  повто- 
рили предыдуицй  урокъ,  и  такъ  продолжать  распоряжаться 
съ  репетиц1ею  и  урокомъ  въ  течен1е  ц4лаго  года.  По  этому 
способу  ученикъ  повгоряетъ  каждую  лекц1ю  два  раза,  и  то  въ 
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скоромъ  времени  посл'Ь  объяснешя  оной.  При  этомъ  нужно 
еще,  чтобы  ученики  составляли  для  себя  конспекты  по  изу- 
ченному ими  предмету".  Вотъ  как1я  противоположныя  мн'Ьшя 
еще  господствуютъ  въ  нашей  педагогик^Ь!  Вотъ  какъ  мало  мы 
им-Ьемь  еще  положительныхъ  правилъ  о  выгодахъ  и  невыго- 
дахъ  той  или  другой  методы  преподаван1я!  Какъ  далеки  мы 
еще  отъ  того,  чтобы  д'Ьйствовать  сообща,  по  опред'Ьленнымъ 
и  точнымъ  началамъ!  Одни  из-^  нашихъ  гимназическихъ  учи- 
те.1ей  смотрятъ  на  свои  обязанности  какъ  профессоры  универ- 
ситета, и  считаютъ  уроки  безполезными;  друг1е  находятъ  спа- 
сен1е  только  въ  репетиц1яхъ  и  конспектахъ!  Но  разберите  и 
обсудите  безпристрастно,  и  вы  увидите,  что  во  всЬхъ  этихъ 
крайностяхъ  есть  доля  правды.  Прим'Ьните  и  сюда  т'Ь  же  че- 
тыре услов1я,  отъ  которыхъ  зависитъ  д-Ьйствхе  образовательной 
силы  наукъ  на  развит1е  той  или  другой  способности  ученика, 
и  вы  увидите,  въ  чемъ  д-^ло.  Нельзя  всЬхъ  и  каждаго  стричь 
подъ  одинъ  гребень,  а  д-Ьйствовать  разумно,  применяясь  къ 
свойству  самого  предмета,  къ  личности  и  степени  развит1я  уче- 
никовъ  и  самихъ  учителей, — вотъ  въ  чемъ  заключается  главное 
д-Ьло  педагоги ческаго  искусства.  Это-то  и  должно  быть  по  пре- 
имуществу предметомъ  обсуждешя  педагогическихъ  сов'Ьтовъ. 
Что  касается  до  меня,  то  я  разд'Ьляю  объ  этомъ  предмет'Ь 
мн'Ьп1е,  что  „учитель  никогда  не  долженъ  проводить  р-Ьзкой 
черты  между  т.-н.  спрап1иван1емъ  и  объяснен1емъ  урока". 
Метода  преподаван1я,  наиболее  соотв-Ьтствующая  духу  гимна- 
зическаго  учен1я,  есть,  и  по  моему  мн-Ьнхю,  та,  которую  упо- 
треблялъ  Сократъ.  Но  какъ  Сократовъ,  сколько  мн-Ь  извЬстно, 
еще  н'Ьтъ  между  нашими  учителями,  то,  конечно,  нельзя  и 
вм-Ьнить  имъ  въ  обя  анность,  чтобы  они  такъ  же  излагали  свой 
предметъ,  какъ  это  д'Ьлалъ  греческ1й  философъ.  Сократовъ  спо- 
собъ  требуетъ  большой  сноровки  и  .югики.  Немпог1е  вла- 
д-Ьютъ  искусствомъ  д'Ьлать  логическ1я  наведен1я  такъ,  чтобы 
учащ1еся  незам-Ьтно  и  непринужденно  доходили  до  сознатель- 
наго  ответа  на  заданный  вопросъ.  Но  какъ  бы  ни  были  раз- 
личны личныя  способности,  св'Ьд'Ьн1я  и  степень  развит1я  на- 
шихъ наставнпковъ  и  какъ  бы  далеко  они  ни  отстояли  отъ 
Сократа,  все-таки  они  всЬ  должны  почитать  прямою  ихъ  обя- 
занностью удерживать    внимательность   ц'Ьлаго   класса 
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въ  постоянномъ  напряжен1и.  И  въ  этомъ  отношен1и  нельзя 
не  согласиться,  что  весь  усп'Ьхъ  „гимназическаго  учен1я  осно- 
ванъ  на  взаимод'1йств1и  учителя  и  учениковъ".  Я  бы  желалъ, 
чтобы  педагогическхе  советы  гимназхй  серьезно  занялись  изоб- 
Р'Ьтешемъ  м^ръ,  необходимыхъ  для  поддержан1я  вниматель- 
ности въ  нагапхъ  классахъ.  Опытъ  уб'Ьдилъ  меня,  что  въ  на- 
гаихъ  гимназ1яхъ  еще  весьма  немнопе  изъ  учителей  обра- 
тили свое  вниман1е  на  внимательность  учениковъ.  Бходя  въ 
классъ,  видимъ  учениковъ,  сидящихъ  предъ  раскрытыми  учеб- 
никами: одинъ  изъ  учениковъ,  обыкновенно,  стоитъ  и  отв-Ьчаетъ; 
друг1е  сидятъ  и  читаютъ  про  себя  въ  книг'Ь  или  тетрадк'Ь;^  ^ 
никто  не  сл-Ьдитъ  за  ответами  товарища;  немнопе  слушаютъ 
учителя.  Я  не  разъ  пробовалъ  останавливать  отв-Ьчающаго  на 
недоконченномъ  отв'Ьт'Ь,  заставляя  продолжать  другого,  сидя- 
щаго  чрезъ  одну  или  дв'Ь  скамейки,  и  нер-Ьдко  убеждался,  что 
онъ  совс^мъ  и  не  слышалъ,  о  чемъ  шло  д-Ьло.  Можно  ли  ожи- 
дать усп-Ьха  при  такомъ  способ-Ь  преподаван1я?  можно  ли  ду- 
мать, что  гимназистъ,  привыктхй  быть  невнимательнымъ,  или, 
лучше,  не  научивш1йся  быть  внимательнымъ  въ  классе,  будетъ 
съ  пользою  посЬщать  университетсюя  лекщи,  гд'Ь  онъ  уже  со- 
вершенно предоставленъ  самому  себ'Ь?  Быть  внимательнымъ  къ 
словамъ  и  мыслямъ  другого  есть  искусство,  и  искусство  не 
легкое,  которому  нельзя  научиться,  не  упражнявшись  съ  ран- 
нихъ  л^тъ;  а  кто  не  научился  ему  въ  школ-Ь,  тотъ  не  годится 
и  для  университета  Пора,  пора  понять  намъ,  что  обязанность 
гимназическаго  учителя  не  состоитъ  только  въ  одномъ  сообще- 
н1и  научныхъ  св'Ьд'Ьтй,  и  что  главное  д'Ьло  педагогики  состоитъ 
именно  въ  томъ,  какъ  эти  св-Ьд-Ьтя  будутъ  сообщены  ученн- 
камъ.  Ошибаются  т^  изъ  наставниковъ,  которые  думаютъ,  что 
они  все  уже  сд-блали,  если  изложили  науку  ученикамъ  въ  со- 
временномъ  ея  вид4.  Наука — д'Ьло  великое,  безграничное,  едва 
достижимое  и  для  жизни,  не  только  для  школы.  Если  школ-Ь 
удастся  сд'Ьлать  учениковъ  воспр1имчивыми  къ  наук'Ь,  дать  имъ 
сознательное  научное  направлеп1е,  поселить  въ  нихъ  любовь 
къ  самостоятельнымъ  занят1ямъ  наукою,  то  больше  ничего  и 
требовать  не.1ьзя. 

Школа  только  тогда  достигаетъ  своего  назначен1я,  когда 
вышедш1й  изъ  нея  ученикъ  будетъ  понимать,  что  такое  на- 
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учная  истина, — когда  ему  будетъ  указано,  чтЬ  такое  истинная 
наука  и  когда  онъ  научится  выработывать  ее  изъ  себя  самого, 
сознательно  и  самостоятельно.  Но  этого-то  именно  наши  школы, 
если  и  постпгаютъ,  то  еш,е  далеко  не  достигаютъ.  И  мо- 
гутъ  ли  он-Ь  достигнуть,  если  не  стараются  всЬми  силами  раз- 
вить внимаше  учениковъ, — это  первое  и  основное  услов1е  вся- 
кой, и  научной,  и  практической,  самостоятельности.  Разсмотрите 
начало  всякой  науки,  всякаго  открытхя,  читайте  ж.изнеописан1я 
высокихъ  д-Ьятелей  науки,  и  вы  уб'Ьдитесь,  что  первымъ  осно- 
ван1емъ  всему  была  внимательность.  Только  тотъ  постигалъ 
истину,  кто  внимательно  изучалъ  природу,  людей  и  самого 
себя. 

Р1такъ,  я  предлагаю  дирекц1ямъ,  ревностно  заботящимся 
о  распространен1и  истинно-научнаго  образован1я,  возбудить  въ 
зас'ЬдаБ1яхъ  педагогическихъ  сов'Ьтовъ  сл-Ьдующте  жизненные 
вопросы  нашей  педагогики:  1)  какой  способъ  изложен1я,  при 
данныхъ  м'Ьстныхъ  услов1Яхъ,  долженъ  считаться  удобнМшимъ 
для  сознательнаго  усвоен1я  каждой  науки?  2)  какъ  напра- 
вить изложен1е  каждаго  предмета  къ  развитхю  той  пли  другой 
душевной  и  умственной  способности  большей  части  нашихъ 
учащихся?  и  3)  какими  м-Ьрами  возбудить  и  поддержать  вни- 
мательность ц'Ьлаго  класса,  столь  необходимую  для  усвоения 
пауки? 

Май,  1859  г. 


ШКОЛА  И  ЖИЗНЬ. 

(ОТРЫВОКЪ  ИЗЪ  ВАПАЦТЙ  НА  ТУ   ЖЕ  ТЭМУ.) 


Мы  привыкли  издавна  противополагать  гжизнь  шеол-Ь,  и 
школу — жизни.  Мы  привыкли  вид-ЬтБ,  что  воспиташе  и  учен1е 
идутъ  сами  по  себ'Ь,  а  жизнь  идетъ  своимъ  чередомъ,  сама 
по  себ'Ь.  Мы  привыкли  думать,  что  требован1я  школы  не  схо- 
дятся съ  требовашями  жизни.  И  ч'Ьмъ  мен-Ье  образованно  об- 
ш,ество,  т'Ьмъ  бол'Ье  разъединены  въ  его  понят1и  школа  и 
жизнь. 

Правда,  въ  настоящее  время  всЬ  усил1я  передовыхъ  лю- 
дей стремятся  помирить  одну  съ  другою.  Но,  покуда,  эта  ми- 
ровая ограничивается  только  одними  усил1ями  помирить. 

Прислушайтесь  и  вникните.  Вы  придете  къ  тому  резуль- 
тату, что  мы  еш,е  слишкомъ  далеки  отъ  уб'Ьжден^й  о  нераз- 
рывной связи  школы  съ  жишью.  И  наверное  мы  зам'Ьтимъ 
не  одну  насм-Ьшливую  улыбку,  когда  вздумаемъ  сказать,  что 
учиться  и  жить  есть  одно  и  то  же. 

Большая  часть  самыхъ  образованн'Ьйшихъ  изъ  насъ,  в'Ьрно, 
скажетъ  не  бол'Ье  того,  что  учен1е  есть  только  приготовлен1е 
къ  настояш,ей  жизни. 

ЭтО;  впрочемъ,  и  не  могло  быть  иначе.  Обыкновенно  на- 
чинаютъ  учиться,  воспитываться  и  образовываться  съ  д-Ьтскаго 
возраста;  и  понятхе  о  воспиташи,  учен1и  и  школ*!  сливается 
съ  понят1емъ  о  д'Ьтскомъ  возрасти  челов-Ька.  А  д^Ьти  не  жи- 
ву тъ  еще  тою  жизнью,  которую  мы  себ-Ь  представ ляемъ  на- 
стоящею, собственно  такъ  называемою  и  опред'Ьленною.  Д-Ьт- 
ская  жизнь,  по  нашимъ  понят1ямъ,  это  еще  такъ  что-то  такое 
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въ  род-Ь  предислов1Я,  или  въ  род'Ь  Ьог8  с1'(]еи\те  жизни.  Съ 
нею,  мы  думаемъ,  н'Ьтъ  еще  надобности  много  церемониться; 
ее  можно,  мы  полагаемъ,  и  сжать,  и  расширить,  какъ  намъ 
угодно;  ее  можно  влить  въ  ьакую  угодво  форму  и  изъ  нея 
выл'Ьпить,  что  намъ, — взрослымъ  и  истинно-живущимъ, — за- 
благоразсудится. 

Есть,  правда,  у  насъ  оффиц1альныя  фразы  и  пословицы, 
въ  род'Ь  такихъ,  что  воспиташе  челов'Ька  начинается  съ  са- 
маго  рождешя  и  продолжается  до  смерти,  что  учен1е — св'Ьтъ, 
а  неучее1е — тьма;  но  ихъ  говорятъ,  а  в']^рятъ  имъ  немног1е; 
а  если  имъ  и  в'Ьрятъ,  то  мертво — безъ  д'Ьлъ. 

Вообще  же  большую  часть  родителей,  родственниковъ  и 
опекунг'въ,  которые  учатъп  образуютъ,  или  заставляютъ  учиться 
и  образовываться  д'Ьтей,  можно  подвести   подъ  три  разряда. 

Одни  изъ  нихъ  это  д'Ьлаютъ  потому,  что  это  такъ  уже 
принято,  а  все,  что  всЬми  принято,  нужно  д'Ьлать  охотно  и 
безъ  дальн'Ьйшихъ  размышлешй. 

Друг1е  учатъ  и  образовываютъ  своихъ Х''Ьтей  какъ-то нехотя, 
съ  заднею  мыслью,  что  хотя  это  и  принято,  но  что  все-таки 
имъ  посл'Ь, — въ    настоящей    жизни, — придется  разучиваться. 

Третьи,  накопецъ, — и  это  еще  самые  мыслящ1е  и  вкуснв- 
ш1е  плодовъ  образовашя — посылаютъ  д-Ьтей  въ  школу  для 
того,  чтобы  ихъ  посл-Ь  вытолкнуть  въ  жизнь  по  той  дороге, 
которая  имъ  бол-Ье  знакома,  или  по  той  коле'Ь,  которая  ве- 
детъ  ближе  къ  заран-Ье  придуманной  ц'Ьли 

Надобно  признаться:  прошедшее  и  всЬ  обстоятельства  сло- 
жились дЬйствительпо  такъ,  что  было  бы  сверхъестественное 
чудо,  если  бы  большинство  лучше  поняло  связь  жизни  съ 
школою 

Надобно  признаться:  школа — съ  своей,  а  сложившаяся  изъ 
прошедшаго  жизнь  — съ  своей  стороны,  сд-Ьлали  все  возможное, 
чтобы  уб'Ьдить  большинство,  что  между  ними  ничего  н-Ьтъ  об- 
щаго 

Школа  д-Ьлала  что-то  свое,  не  заботясь  о  жизни;  а  жизнь 
шла  по  своему,  не  обращая  вниман1я  на  школу. 

Такъ  проходило,  такъ  и  теперь  еще  проходитъ  время.  Но, 
рано  или  поздно,  сл-Ьдствхя,  началомъ  которыхъ  были  заблу- 
ждешя,хотя  бы  и  в'Ьковыя,  приводятъ,  наконецъ,  къ  такому  по- 
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рядку  вещей,  который  д-Ьдается  невыносимъ  и  невозможенъ,  и 
именно  потому,  что  онъ  ставитъ  насъ  въ  противор'Ьч1е  со  всЬмъ 
окружающимъ  и  самими  собою,  заставляя  насъ  говорить  въ 
одно  и  то  же  время  и  да,  и  н'Ьтъ. 

Въ  такомъ,  или  почти  такомъ,  состоян1и  находимся  мы 
теперь  съ  нашими  понят1ями  о  воспитан1и.  Съ  одной  стороны, 
школа  начинаетъ  понимать,  что  она  безъ  жизни  и  вн-Ь  жизни  - 
нел-Ьпость;  а  жизнь  видитъ,  что  она  безъ  школы  не  можетъ 
ни  одного  шага  сд-Ьлать  впередъ, — идти  же  назадъ  ей  запре- 
щено предв'Ьчнымъ  закономъ.  Наконецъ,  всЬ  мыслящ1е  начи- 
наютъ  убеждаться,  что  школа  и  жизнь  есть  одно  неразд-Ьль- 
ное  ц-Ьлое,  что  жизнь  школьника  есть  такая  же  самостоятель- 
ная, подчиненная  своимъ  законамъ,  жизнь,  какъ  и  жизнь  взро- 
слыхъ  учителей. 

И  если  д'Ьти  не  им-Ьютъ  ни  силы,  ни  способовъ  нарушать 
законы  нашей  жизни,  то  и  мы  не  им'Ьемъ  права  безнаказанно 
и  произвольно  ниспровергать  столь  же  определенные  законы 
м1ра  д-Ьтей. 

Безъ  сомн^ихл,  и  отцы,  и  общество,  должны  заботиться  о 
будущности  детей:  но  это  право  ограничивается  обязанностью 
развивать  всецело  и  всесторонне  все  благое,  чЬмъ  наделилъ 
ихъ  Творецъ. 

Другого  права  н^тъ  и  быть  не  можетъ,  безъ  посягатель- 
ства на  личность,  которая  одинаково  неприкосновенна  и  въ 
ребенке,  и  во  взросломъ. 

Правда,  это  ограничен1е  правъ  общества  и  отцовъ  идеально; 
на  практике,  безъ  логическаго  ослеплешя,  нельзя  не  допу- 
стить исключешй.  Но,  темъ  не  менее,  если  идеалъ  —  истинный, 
то  и  стремлен1я  къ  нему  также  справедливы.  А  если  такъ,  то 
отцы  и  общество  должны,  по  возможности,  стремиться  къ 
его  осуществлен1ю. 

Если  же  недостаточность  средствъ,  ограниченность  ума  и 
недостатокъ  образован1я  отцовъ  препятствуютъ  имъ  осуще- 
ствлять эти  стремлен1я,  то  не  обязано  ли  общество  и  государ* 
ство,  съ  своей  стороны, — предполагая,  что  оно  богаче  и  сред- 
ствами, и  мыслями, — помогать  къ  достижен1ю  этого  всецелаго, 
всесторонняго  развит1я  способностей  и  добрыхъ  склонностей 
ребенка?  И  эти  обязанности    общества  и  государства  не  де- 
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лаются  ли  еще  священн'Ье  тамъ,  гд-Ь  они  признаютъ  воспи- 
тан1е  своей  монопол1ей? 

Правда,  монопол1я  воспитан1я,  признавная  ц'Ьлымъ  обще- 
ствомъ  за  собою,  никогда  не  обходится,  какъ  и  всЬ  проч1я  мо- 
нополти, безъ  заднихъ  мыслей;  общество  употребляетъ  его  какъ 
средство  къ  достижен1ю  своихъ  изв'Ьстныхъ  ц-^лей  и  часто  по 
необходимости  д'Ьлаетъ  его  не  общечелов'Ьческимъ,  а  только 
прикладнымъ.  Но  если  это  отступлен1е  отъ  идеала  уже  необ- 
ходимо въ  практической  жизни,  то  все-таки  оно,  въ  моихъ 
глазахъ,  извинительн'Ье  отцовскаго  отступлен1я. 

Ч'Ьмъ  бол'Ье  организировано  общество,  ч-Ьмъ  выше  и  чище 
его  взглядъ,  т-Ьмъ  бол-Ье  оправдывается  предъ  судомъ  истор1й 
его  М0Н0П0Л1Я  и  т-Ьмъ  извинительн'Ье  делаются  ея  прикладныя 
ц^&лп  въ  воспитан1ц.  А  ч-Ьмъ  извинить  отца,  если  онъ,  также 
приноравливаясь  къ  потребностямъ  общества,  да  еще  нередко 
и  изъ  пныхъ  выгодъ,  нревращаетъ  высшее  назначен1е  воспи- 
ташя  въ  односторонн1й  утилптаризмъ?  Но  и  общество,  удержи- 
вающее за  собою  монопол1ю  воспнтатя,  и  отцы,  воспитываю- 
щ1е  своихъ  д-Ьтей  съ  прикладною  ц-Ьлью,  не  могутъ  быть 
оправданы  предъ  судомъ  совести,  если  они  начипаютъ  направ- 
лять воспиташе  къ  ихъ  прикладнымъ  ц-Ьлямъ  съ  колыбели  д-Ьтей. 

Тогда  и  общество,  и  отцы  не  мирятъ,  а  ссорятъ  школу 
съ  жизнью. 

Тогда  одностороннее,  искусственное  воспитан1е,  съ  его  вре- 
менными и  прикладными  ц-Ьлями,  получаемое  въ  школ-Ь,  рано 
пли  поздно  вступитъ  въ  разладъ  съ  жизнью. 

Она,  в-Ьчно  движущаяся,  безпрерывно  требу етъ  полноты  и 
всесторонняго  развит1я  челов-Ьческихъ  способностей.  Все  при- 
кладное, какъ  бы  оно  одностороннимъ  ни  казалось,  уживается 
и  переходптъ  въ  плоть  и  кровь  только  при  одномъ  этомъ 
непрем'Ьнномъ  услов1и. 

И  откуда  взялась  школа,  какъ  не  изъ  жизни?  Не  врож- 
денная ли  челов']Ьку  наклопность  развивать  бол-Ье  и  бол'Ье  все 
ему  присущее  была  началомъ  школы?  И  если,  вышедъ  изъ 
жизни,  при  первомъ  ея  начале, — стала  противоречить  жизни, 
то  не  произошло  ли  это  отъ  т^хъ  же  самыхъ  причинъ,  кото- 
рыя,  и  въ  древнемъ,  и  въ  новомъ  мхр^,  нередко  ставили  и  са- 
мую церковъ  въ  противор'Ьч1е  съ  жизнью? 
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Одно  изъ  двухъ:  или  понят1я,  которыя  школа  сообщала 
жизни,  были  неверны,  и  начала,  которыми  она  руководство- 
валась, не  оправдывались  жизнью;  или  же  жизнь  предъявляла 
нел'Ьпыя  притязан1я  къ  школ'Ь  и  требовала  отъ  нея  того,  чего 
сама  не  могла  дать. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  мы  видимъ, — иногда  доходило  и 
до  того,  что  школа  учила  не  тому,  какъ-  жить,  а  тому,  какъ 
умирать  должно;  а  жизнь  отвергала  все  школьное,  сомн-Ьваясь 
даже  въ  польз'Ь  и  необходимости  грамоты. 

Наконецъ,  какъ  бол'Ьзнь,  проистекая  изъ  жизни,  иногда 
ее  разрушаетъ,  такъ  и  бол-Ьзнь  школы  не  разъ  угрожала  раз- 
рушен1емъ  жизни  общества. 

Теперь,  слава  Богу,  люди  приходятъ  все  бол-Ье  и  бол-Ье 
къ  тому  уб'Ьжден1ю,  что  церковь,  школа  и  государство  нераз- 
д'Ьльны  съ  жизнью  народовъ. 

Но.  прежде  нежели  челов'Ьчество  окончательно  сольетъ  въ 
своихъ  попят1яхъ  школу  съ  жизнью  и  сд'Ьлаетъ  одну  немы- 
слимою безъ  другой,  школ'Ь  приходится  испытать  еще  много 
треволнен1й  и  превращешй. 

Положительной  формулы  для  нея  еще  не  найдено.  Совре- 
менное общество  бьется,  какъ  рыба  объ  .1едъ,  отыскивая  эту 
формулу. 

Въ  настоящее  время,  и  именно  въ  обществ'Ь  еще  несо 
зр'Ьвгаемъ  и  мало  жившемъ  прошедшею  жизнью,  всего  заман- 
чив'Ье  кажется  тотъ  взглядъ  на  школу,  который  ее  представ- 
ляетъ  ч-Ьмъ-то  въ  род-Ь  л-Ьиной  модели  для  приготовлен1я  лю- 
дей именно  такими,  какихъ  нужно  обществу  для  его  обыден- 
ныхъ  ц-блей. 

И  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  чего  лучше?  Общество  является  по- 
требителемъ,  а  школа  фабрикою,  приготовляющею  товаръ  для 
потреблен1я.  Запросъ  есть;  стоитъ  только  удовлетворить  ему, 
и  об'Ь  стороны  довольны.  Воп1ющее  современное  всегда  ближе 
сердцу  и  доступн'Ье  мысли,  ч^мъ  далекое  будущее.  Для  чего 
вдумываться,  что  будетъ  чрезъ  25  или  30  л-Ьтъ,  когда  новое 
покол'Ьп1е  начнетъ  зам'Ьнять  старое?  Правда,  что  всяк1й  изъ 
насъ,  спускаясь  подъ  гору,  начинаетъ  чувствовать  себя  какъ-то 
неловко  и  сознавать,  что  онъ  не  воспитывался  для  будущаго, 
но,  проживъ  такъ  или  сякъ  и  безъ  того,  и  думая,  что  въ  это 
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время  жилось  даже  лучше,  м-Ьряетъ  на  свой  аршинъ  буду- 
щее покол'Ьн1е5  совЬтуя  и  ему  поступать  такъ  же  и  идти  по  его 
стопамъ. 

И  вотъ  школа,  сначала  разрознившаяся  съ  жизнью,  на- 
чинаетъ  сливаться  съ  нею;  и  та,  и  другая,  начинаютъ  бол'Ье 
понимать  другъ  друга,  но  какъ? 

Общество  и  государство,  применяясь  къ  настоящему  и 
д'Ьлая  воспитан1е  своею  монополхей,  употребляетъ  школу,  во- 
первыхъ,  какъ  проводпикъ  къ  распросгранен1ю  въ  будущемъ 
покол^нхи  однихъ  только  изв-Ьстныхъ  уб-^жденШ,  взглядовъ  и 
понят1й;  во-вторыхъ,  какъ  разсадникъ  спец1алистовъ,  ему 
необходимыхъ  для  достижения, изв4стныхъ  обыденныхъ  ц-блей. 

Отцы,  применяясь  къ  этому  же  направленш  обществен- 
наго  воспитан1я,  посылаютъ  д^тей  въ  школу:  во-первыхъ, 
чтобы  воспитать  ихъ  для  хл^ба,  и,  притомъ,  елико  возможно, 
не  на  своемъ,  а  на  чужомъ  или  общественномъ  ижднвен1и; 
во-вторыхъ,  чтобы  воспитать  ихъ  въ  дух-Ь  того  сослов1я,  къ 
которому  припадлежатъ  сами,  и,  разумеется,  въ  т^хъ  же  са- 
мыхъ  убежден1яхъ  и  предубежден1яхъ. 

Итакъ,  школа,  и  примиренная  съ  жизнью,  на  первыхъ  по- 
рахъ  не  пресл^дуетъ  еще  никакихъ  широкихъ  и  общечелов^- 
ческихъ  целей.  Напротивъ,  она  делается  еще  более  односто- 
роннею и  прикладною,  чемъ  въ  начале  своего  существован1я, 
когда  она,  основанная  благочест1емъ  и  гуманностью  передо- 
выхъ  людей,  была  более  отделена  отъ  жизни. 

Но  все  же  лучше  примириться  съ  жизнью,  какова  она 
ни  есть,  нежели  бытъ  съ  нею  въ  полномъ  разладе.  Вотъ  по- 
чему настоящее  положен1е  школы  все-таки  нужно  считать 
шагомъ  впередъ. 

Но  остановиться  на  этомъ — значило  бы  мирить  школу  съ 
жизнью  только  на  половину.  Мало  этого:  это  значило  бы  при- 
знать безусловно  первенство  жизни  предъ  школою  и  рабскую 
зависимость  отъ  настоящаго,  тогда  какъ  все  будущее  жизни 
находится  въ  рукахъ  школы,  и,  следовательно,  ей  принадле- 
житъ  гегемон1я. 

Если  мы,  привыкнувъ  считать  по  наслышке,  по  предан1ю 
и  по  собственному  опыту,  школу  въ  разладе  съ  жизнью  и 
теор1ею — какимъ-то  противоположешемъ  практике,  теперь,  съ 
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каждымъ  днемъ,  все  бол-Ье  и  бол'Ье  убеждаемся,  что  на- 
стало время  имъ  помириться,  то  уже  нельзя  останавливаться 
на  середин-Ь  дороги. 

ГТ  отцы,  и  общество,  и  государство,  должны  стремиться 
возстановить  смыслъ  и  права  школы,  проистекающ1я  изъ  са- 
мой жизни.  Должно  возстановить  прямое  назначен1е  школы, 
примиренной  съ  жизнью, — быть  руководителемъ  жизни  на  пути 
къ  будуш,ему. 

И  этого  достигнемъ  только  тогда,  когда  всЬ  челов-Ьку  да- 
рованпыя  способности,  вс4  благородныя  и  высок1я  стремлен1я 
найдутъ  въ  школ'Ь  средства  къ  безконечному  и  всестороннему 
развит1ю,  безъ  всякой  задней  л^ысли  и  безъ  рановременныхъ 
заботъ  о  прЕложен1и. 

Когда  учиться,  образоваться  и  просв-Ьтиться-  -  сд-Ь- 
лаегся  такою  же  инстиктивною  потребностью  обш,ества,  какъ 
питаться  и  кормиться  т-Ьлу,  тогда  приложен1е  придетъ,  безъ 
хлопотъ,  само  собою. 

Надобно  достигнуть  того,  чтобы  здравый  смыслъ  изм'Ьнилъ 
самый  языкъ.  И  когда  будемъ  говорить  и  мыслить  о  воспи- 
тан! и,  то  пул;но,  чтобы  высш1я  понят1я,  присущ1я  словамъ: 
учен1е,  образъ  и  св-Ьтъ,  заменили  матер1альное  представ- 
лен1е  питан1я,  приличнаго  т'Ьлу,  а  не  духу. 

Толд>ЕО  тогда  мы  можемъ  быть  спокойны  за  усп-Ьхъ  въ  бу- 
душ,ем'1ь,  только  тогда  можемъ  ожидать  истиннаго  прогресса 
въ  нашемъ  обществе,  когда  приложенхе  будетъ  проистекать 
само  собою,  безъ  всякой  искусственной  и  насильиой  модели- 
ровки н^зр'Ьлыхъ  умовъ  и  ионят1й. 

Челов-Ьческому  духу,  всецЬло  и  всесторонне  развитому, 
присуща  наклонность  употреблять  и  применять  имъ  пр1обр'Ь- 
тенное,  безъ  всякой  насильственной  подготовки.  Оросв-Ьщен- 
ному  уму  не  нужны  рамы,  заказанныя  по  мЬркЬ;  онъ  самъ 
для  себя  создаетъ  ихъ,  уо-Ьждаемый  бе.зконечностью  и  безпре- 
д-бльностью  св'Ьд'Ьн1я. 

Не  врожденна  ли  всЬмъ  намъ  наклонность  сообщать  другъ 
другу  нрхобр'Ьтенныя  св'Ьд'Ьн1я?  И  что  же  это  такое,  какъ  не 
свойство  духа  п])им'Ьнять  ирхобр-Ьтенное? 

Если  же  прикладное  образован1е  насчитается  покуда  не- 
обходимымъ  въ  нашемъ  обществ-Ь,  то  предъ  истиннымъ  идеа- 
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ломъ  воспнтан1я  оно  оказывается  только  временнымъ  и  неиз- 
б'&жнымъ  недостаткомъ.  Оно  доказываетъ  только  слабость  на- 
шихъ  силъ,  слабость  воли,  слабость  любви  къ  челов-Ьчеству 
и   КБ  истин-Ь. 

И  въ  настоящее  время  невозможность  дать  образован1ю 
всЬхъ  слоевъ  общества  высшее  общечеловеческое  значен1е  за- 
висать отъ  такихъ  причинъ,  которыл,  отчасти  по  -крайней 
м'Ьр'Ь,  могли  бы  быть  уменьшены,  если-бы  мы  всЬ  были  про- 
никнуты его  необходимостью  и  истиною. 

Къ  этимъ  причинамъ  принадлежать: 

Во-первыхъ,  природная  ограниченность  ума,  врожденная 
слабость  и  односторонность  способностей  учащихся. 

Во-вторыхъ,  педостатокъ  матерхальныхъ  средствъ,  застав- 
ляющтй  учащихся  какъ  можно  скор'Ье  доставать,  а  ихъ  от- 
цовъ — доставлять  имъ  пропиташе  и  насущный  хл']§бъ. 

Въ-третьихъ,  уб'Ьжден1е,  что  вредно  выводить  высшимъ 
образован1емъ  ц'Ьлые  классы  общества  изъ  той  сферы  занятШ, 
привычекъ  и  понят1й,  въ  которой  они  родились. 

Въ-четвертыхъ,  жизненныя  потребности  общества  въ  огра- 
ниченной, прикладной  и  односторонней  д-Ьятельности  боль- 
шинства лицъ. 

Въ-пятыхъ,  особенности  п'Ькоторыхъ  спец1альныхъ  заня- 
т1й,  требующ1я  изучешя  съ  самаго  ранняго  возраста  жизни. 

Наконецъ,  въ-шестыхъ,  сословные  и  друг1е  предразсудки, 
пов'Ьрья  и  предуб']Бжден1я  отцовъ  и  цЬлаго  общества. 

Но  изъ  всЬхъ  этихъ  причинъ  только  врожденныя  сла- 
бость и  односторонность  способностей  и  особенности  н'Ькото- 
рыхъ  занят1й  бол'Ье  или  мен-Ье  оправдываютъ  раповременную 
спецхальность  образован1я.  Да  и  про  нихъ  можно  думать,  что 
иремя  и  дальн'Ьйшхе  усп-Ьхи  науки  многое  перем-Ьнять.  Сколько 
ограниченныхъ  и  тупоумныхъ  д-Ьтей  нашлось  бы  теперь  между 
нашими  учениками,  если-бы  ихъ  заставили  учиться  грамоте 
по  прежней  метод'Ь:  „буки-азъ-ба"?  Сколько  учепиковъ,  и  въ 
наше  время,  слывутъ  въ  школ-Ь  тупоголовыми,  а  въ  жизни 
оказываются  умнЬе  учителей? 

Еще  мен'Ье  можно  сомн-Ьваться  въ  томъ,  что  и  т-Ь  спе- 
ц1альныя  занят1я,  котЪрымъ  приносятъ  въ  жертву  раншй  воз- 
растъ  и  неразвивш1яся  способности  ребенка,  съ  усп-Ьхами  об- 


разован1я  потребуютъ  гораздо  мен']^е  времени  жизни.  Не  будучи 
морякомъ,  я  не  см^ю  утверждать,  но  позволяю  себ*  думать, 
наприм4р'ь,  что  съ  введен1емъ  пароходовъ  можно  гораздо  ско- 
рее научиться  морской  служб'Ь,  ч^мъ  прежде. 

Что  же  касается  до  всЬхъ  другихъ  причинъ,  то  ни  одна 
изъ  нихъ  не  можетъ  назваться  и  приблизительно  непреодо- 
лимою. 

Если-бы  все  общество  и  истинные  его  филантропы  при- 
няли къ  сердцу  общечелов-Ьческое  образоваше,  то  что  могло  бы 
пом'Ьшать  имъ  открыть,  наприм'Ьръ,  воскресныя  школы  и  пуб- 
личные курсы  въ  свободные  отъ  работъ  часы  и  употребить 
вс^  средства  современной  педагогики  къ  распространен1ю  обще- 
челов'Ьческихъ  св'Ьд'Ьнхй  въ  рабочихъ  классахъ?  Чего  бы  ни 
могло  сд'Ьлать  для  нихъ  одно  наг.1ядное  учен1е  въ  рукахъ 
д-Ьльныхъ  наставниковъ?  И  разв-Ь  мало  пропадаетъ  времени, 
даромъ  унотребляемаго  этимъ  классомъ  народа  не  на  работу, 
а  на  праздный  разгулъ? 

Уб'Ьждепхе,  что  обществу  вредно  переносить  ц^лые  его 
классы,  общечелов'Ьческимъ  или  высшимъ  образовашемъ,  въ 
другой  кругъ  д'Ьйств1й,  взглядовъ  и  П0НЯТ1Й,  можетъ  быть,  и 
им'Ьетъ  свою  долю  правды,  по  только  очень  относительной. 

Только  одно  слишкомъ  неравном'Ьрно  распред-Ёлепное 
образован1е  въ  различныхъ  слояхъ  общества  действительно 
вредитъ  ему.  Только  при  такомъ  ненормальномъ  распред'Ьле- 
ши  вкореняется  уб^жденхе,  что  образован1е  должно  быть  мо- 
нопол1ей  привилегированныхъ  кастъ,  и  только  при  господ- 
стве такихъ  взглядовъ  переходы  массами  изъ  одного  класса 
въ  другой  нарушаютъ  общ1й  порядокъ.  Но  кто  же  не  видитъ, 
что  распространен1е  общечелов^ческаго  образован]"я  между 
вс^ми  классами  именно  и  назначено  устранить  ненормаль- 
ное состоя ше  общества?  И  не  этимъ  ли  путемъ  только  можно 
уничтожить  бездну,  разделяющую  касты? 

Также  и  временная,  хотя  бы  жизненная,  потребность  обще- 
ства въ  одностороннихъ,  но  деятельныхъ  спецталистахъ  ни- 
сколько не  опровергаетъ  еще  бол^е  существенной  необходи- 
мости общечелов'Ьческаго  образованхя.  Есть  время  и  для  того, 
и  для  другого.  Нужны  только  добрая  воля,  здравый  смыслъ 
и  уменье  распространить  и  то,  и  другое.  А  если  этого  н^тъ, 
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то,  110В']Ьрьте5  и  сиед1ализмъ  ие  переварится  въ  илоть  и  кровь 
общества.  Онъ  будетъ  сухою  и  безсочною  выжимкой,  приго- 
товленной гнетомъ. 

Говорить  ли,  наконецъ,  объ  общественныхъ,  сословныхъ, 
семейныхъ  и  личныхъ  предразсудкахъ,  поддерживающихъ  ис- 
кусственную систему  спец1альнаго  образован1я? 

Напрасно;  т'Ь,  которые  ихъ  им-Ьготъ, — неизлечимы.  Что 
же  сл'Ьдуетъ?  Значитъ  ли  все  это,  что  спец1альное  образо- 
ван1е  вовсе  не  нужно? 

Жаль,  если  здЬсь  высказанныя  уб'Ьжден1я  будутъ  такъ 
перетолкованы. 

Что  зд-Ьсь  говорится — есть  только  вар1ащя  на  прежнюЕо 
тэму.  Пусть  же  ув-Ьрятся,  что  и  теперь,  и  прежде  сказанное 
есть  глубокое  уб'Ьжденхе,  котораго  ни  время,  ни  онытъ,  ни 
обстоятельства  не  изм'Ьнили.  А  это  чего-нибудь  да  стоитъ. 

Въ  этомъ  уб'Ьжден1и  есть  много  идеальнаго  и,  сл-Ьдова- 
тельно,  недостижимаго.  Но  все-таки  указанъ  путь  и  указано 
направлен1е;  указана  и  далекая  ц-Ьдь. 

Школа  не  иначе  можетъ  совершенно  и  неразд'Ьльно  слиться 
съ  жизнью,  какг  принявъ  на  себя  д-Ьло  и  общечелов-Ьческаго, 
и  спец1альнаго  образован1я.  Скажу  бол-Ье:  настанетъ  время, 
когда  и  самые  высшхе  представители  челов'Ьческаго  образо- 
ван1я — университеты — распадутся  на  отд'Ьльныя  спец1альныя, 
или  факультетск1я,  школы. 

Это  распаден1е  не  нуждается  въ  наполеоновскихъ  рефор- 
махъ,  разрушившихъ  насильно  связь  факультетовъ  во  Франц1и. 

Постоянно  увеличивающ1йся  объемъ  научнаго  матер1ала 
д'Ьлаетъ  съ  каждымъ  днемъ  все  бол'Ье  и  бол'Ье  то,  что  отд^Ьль- 
ныя  части  науки  возводятся  на  степень  самой  науки.  Жизни 
делается  мало  для  нолнаго  изучен1я  каждаго  отд-Ьла.  Это  одно 
обстоятельство  уже  должно  способствовать  болЬе  спец1альному, 
ч-Ьмъ  общечеловеческому  образовашю. 

Оно,  не  нарушая,  а  укр-Ьпляя  органическую  связь,  пови- 
димому,  самыхъ  разнородныхъ  связей,  д'Ьлаетъ,  однако-же,  не- 
возможнымъ  изучат^  серьезно  дв^Ь  или  н-Ьсколько  наукъ  вм'Ьст'Ь, 
Поэтому  всеобъемлющ1е  умы  прошедшихъ  стол'Ьтхй  сд-Ьдались 
невозможными  въ  наше  время. 

Итакъ,  вотъ  первое  услов1е,  заставляющее  по-невол-Ь  и  са- 

н.  и.  ииро10въ. — 1.  I.  19 


—  290  — 

мыхъ  любознательныхъ  ограничиваться  спещальнымъ  образо- 
ван1емъ. 

Есть  еще  и  другое.  Если  не  для  всЬхъ,  то  для  большей 
части  умовъ  вредны  многосторонн1я  занят1я.  Умъ,  слигакомъ 
развлекаемый,  скользитъ,  такъ  сказать,  мыслью  по  поверхности. 
А  много  есть  предметовъ,  которыхъ  лучше  совсЬмъ  не  знать, 
ч'Ьмъ  плохо  знать.  При  снецхальномъ  образован1и  можно  легче 
избегнуть  поверхностности  ума;  при  общечелов'Ьческомъ — го- 
ворятъ — невозможно. 

Есть,  наконецъ,  и  третье  услов1е,  изобр-Ьтенное  слабоум1емъ 
и  л'Ьнью.  Это — уб-Ьждешя  въ  род-Ь  т'Ьхъ,  которыя  Фонъ-Визинъ 
выставлялъ  на  позоръ  еще  въ  прошедшемъ  стол4т1и. 

ВсЬ  эти  услов1я  особливо  убедительны  для  общества  не- 
созр'Ьвшаго,  гд-Ь  люди  еще  не  привыкли  вдумываться,  гд-Ь  пря- 
мое сл-Ьдствхе  поражаетъ  умы  такъ  сильно,  что  д-Ьлаетъ  ихъ 
неспособными  думать  о  сл^дствхяхъ  отдаленныхъ,  хотя  бы  и 
бол'Ье  существенныхъ,  бол^е  важныхъ.  Такое  общество  жи- 
ветъ  постоянно  подъ  вл1яшемъ  первыхъ  впечатл'Ьнхй.  Прямыя 
и  непосредственныя  выгоды  спец1альнаго  образован1я  такъ 
очевидны  и  разительны  для  большинства,  что  ему  и  въ  го- 
лову не  приходитъ  раздуматься  о  невыгодахъ,  которыя  не 
такъ  ясны  и  медленно  появляются  наружу. 

Трудно,  неимоверно  трудно,  разуверить  людей  въ  томъ, 
что  они  однажды  приняли,  не  вдумавшись. 

Трудъ  разуверять  ихъ  — неблагодарный,  нередко  опасный; 
но  совесть  требуетъ  его  исполнить. 

Въ  сущности,  вся  оппозиц1я  нашего  большинства  противъ 
общечеловеческаго  образованхя  вертится  на  одномъ,  для  мно- 
гихъ,  еще  неразрешенномъ  вопросе:  на  чтб  учиться  тому,  изъ 
чего  нельзя  сделать   непосредственнаго  приложен1я? 

Вопросъ  этотъ  не  могъ  не  возникнуть  для  техъ,  которые 
не  понимаютъ  образовательной  силы,  присущей  каждой  от- 
расли человеческихъ  сведешй,  или  плохо  ей  ве]рятъ. 

И  действительно,  тому,  кто  на  самомъ  себе  не  испыталъ 
действ1я  этой  силы,  нельзя  никакъ  растолковать,  въ  чемъ  дело. 

Пожалуй,  найдутся  и  так1е,  которые  и  вообще  не  пой- 
мутъ  надобности    давать   действовать  этой  силе  на  все  спо- 
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собности  челов-Ька.  Но  это  будутъ  опять  Фонъ-Визинск1е  типы, 
которымъ  девятнадцатое  стол4т1е  не  отв'Ьчаетъ. 

Если  бы  этотъ  вопросъ  можно  было  уяснить  для  боль- 
шинства,— а  уяснить  его  можно  только  опытомъ, — то  остава- 
лось бы  только  доказать:  во-первыхъ,  что  и  въ  настоящее 
время,  не  смотря  на  громадность  научнаго  матер1ала,  обще- 
челов-Ьческое  образован1е  все  еш,е  возможно  настолько,  на- 
сколько оно  необходимо  для  равном-Ьриаго  и  всесторонняго 
развит1я  всЬхъ  способностей  души;  во-вторыхъ,  что,  про- 
водя систему  обш,ечелов^ческаго  образовашя,  проводя  во-время, 
съ  понимашемъ  д-Ьла  и  ц^Ьли,  можно  изб-Ьгиуть  неудобствъ 
поверхностнаго  всезнайства  и  энциклопедизма. 

А  это,  д^Ьйствительно,  такъ  и  есть.  Нужно  только:  пер- 
вое и  главное,  начать  во-время  и  перейти  во-время  къ  обра- 
зован1ю  спещальному. 

Потомъ, — второе, — выбрать  так1е  способы  учен1я,  которые 
направляли  бы  образовательную  силу  каждой  отрасли  св'Ьд'Ьнхя 
на  способность  духа,  служившую  ей  началомъ,  помня,  что  въ 
м1р'Ь  идей  есть  тоже  свой  законъ  тягот'Ьнхя  св'Ьд'Ьнзй  къ  свой- 
ствамъ  духа. 

Третье, — распред^Ьлить  хорошо  занят1я,  не  обременяя  слиш- 
комъ  въ  одно  и  то  же  время  разнородную  д-Ьятельность  па- 
мяти, воображешя,  ума  и  наружныхъ  чувствъ,  но  и  не  на- 
прягая слншкомъ  д-Ьйствхя  одной  способности  однообразнымъ 
занят1емъ. 

Исполнивъ  эти  три  услов1я,  нечего  бояться,  что  обще- 
челов^Ьческое  образован1е  можетъ  сделать  умъповерхностнымъ. 
Правильно  развитыя  способности  души  заставятъ  уже  умъ 
углубляться  и  останавливаться  на  томъ,  что  требуетъ  сосре- 
доточенныхъ  его  д^йствтй. 

Т'Ь  грубо  ошибаются,  которые  думаютъ,  что  одни  только 
сосредоточенныя  д-Ьйствхя  духа  по  одному  направлешю  ведутъ 
къ  глубокимъ  познан1ямъ  предмета  и  порождаютъ  глубоко- 
мысл1е.  Ничего  не  бывало.  Безъ  правильнаго  развит1я  всЬхъ 
способностей  души  и  способность  ума  сосредоточиваться  мо- 
жетъ быть  врожденнымъ  даромъ  Бога,  но  уже  никакъ  не 
плодомъ  воспиташя. 

Если  духъ,  разъ  безъ  подготовки  направленный  на  изу- 
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чее1е  одного  предмета,  и  можетъ  ирюбр'Ьсти  обширныя  св'Ьд'Ь- 
н1я,  то  все-таки  ему,  и  въ  этомъ  одностороннемъ  изученхи, 
никогда  не  будутъ  доступны  т-Ь  взгляды  на  изучаемый  пред- 
метъ,  которые  возможны  только  при  ум'Ьнь'Ь  отд-Ьдяться  отъ 
него  въ  друг1я,  высш1я  или  низш1я,  сферы  созерцан1я.  Это 
уменье  пр1обр^тается  не  иначе,  какъ  знакомствомъ  съ  раз- 
личными отраслями  св'Ьд'Ьшй,  служившихъ  къ  развиию  всЬхъ 
способностей  духа. 

Одно  только  трудно  преодолеть  въ  систем-Ь  общечелов-Ь- 
ческаго  образован1я.  Это — распред'Ьлен1е  времени  для  разно- 
стороннихъ  занят1й  ученика.  Нужно  осторожно  лавировать 
между  крайностей:  нужно  хорошо  знать,  когда  остановиться 
и  когда  идти  дал^е,  когда  зам-Ьнить  одно  занят1е  и  одинъ 
способъ  другимъ. 

Но  и  спецхальное  обра'зованхе  не  изъято  отъ  этихъ  труд- 
ностей и  невыгодъ.  И  въ  томъ,  и  въ  другомъ,  все  зависитъ 
отъ  личности  наставниковъ. 

То  в-Ьрно:  кто  проникнутъ  высокимъ  значен1емъ  школы 
въ  жизни  челов'Ька;  кто  оправдываетъ  благородеыя  стремленхя 
къ  идеалу,  — какъ  бы  онъ  недостуаенъ  ни  былъ, — тотъ  не 
долженъ  ни  минуты  сомневаться  въ  выборе.  Только  одна 
бедность  можетъ  извинить  отца,  избирающаго  произвольно  спе- 
ц1альное  поприш,е  для  образован1Я  сына,  и  то  только  въ  та- 
комъ  случае,  когда  спец1альное  образован1е  можетъ  быть  ско- 
рее окончено  и  обещаетъ  ему  дать,  не  очерствляя  лучшихъ 
способностей  души,  независимое  положен1е  въ  обш.еств'Ь  съ 
насуш,нымъ  хлёбомъ  на  ц-Ьлую  жизнь. 

Даже  и  т^мъ  отцамъ,  которые  въ  воснитанхи  своихъ  де- 
тей ипхутъ  средства  удовлетворить  сословнымъ  и  корноратив- 
нымъ  предразсудкамъ,  нечего  опасаться  обш,ечеловеческаго 
образован1я.  Если  ребенокъ,  въ  пеленкахъ,  окруженъ  уже 
всеми  аттрибутами  будущаго  призвашя,  которое  ему  готовитъ 
отецъ;  если  целое  обш,ество  не  противоречитъ  сословнымъ  по- 
нят1ямъ  отца  и  сочувствуетъ  любимымъ  его  мечтамъ,  то  чего  же 
бояться?  Общечеловеческое  образован1е  разовьетъ  способности; 
но  оно  не  сильно  убить  склонности,  возбужденныя  въ  ребенке 
отъ  колыбели  и  находящ1я  пищу  въ  томъ,  что  его  окружаетъ. 
Спешить  нечего;  придетъ  время,  и  онъ  выберетъ  самъ  то  по- 
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прище,  къ  которому  его  готовятъ  иногда  до  рожден1я  на 
св'Ьтъ.  Для  чего  же  лишать  его  выгодъ  общечелов-Ьческаго 
образован1я? 

Да,  впрочемъ,  въ  сущности,  и  н'Ьтъ  никого,  кто  бы  со- 
вершенно и  сознательно  отрицалъ  его  необходимость.  Недо- 
разум'Ьн1я  только  относятся  до  степени.  Никто  не  сомн-Ьвается, 
что  всЬмъ  образованвымъ,  и  спец1алистамъ,  и  неспец1алистамъ, 
нужна  грамота,  нужно  знаше  слова,  нужно  понят1е  о  числ4, 
времени  и  пространстве.  О  чемъ  же  споръ?  Не  ясно  ли,  что 
д-Ьдо  идетъ  только  о  степени. 

Одни  повышаютъ,  друг1е  понижаютъ  только  уровень,  до 
котораго  должно  доходить  общечелов'Ьческое  образован1е. 

Одни  прим'Ьшиваютъ  къ  первымъ  его  началамъ  уже  из- 
в'Ьстную  спецхальностБ  и  реализмъ;  другхе  стараются  сохра- 
нить чистымъ  гуманное  начало  учен1я  до  того  возраста,  когда 
челов'Ькъ  по-челов-Ьчески,  то-есть  съ  полнымъ  сознан1емъ,  ска- 
жетъ:  я  буду  именно  т'Ьмъ,  а  не  другимъ. 

Одни,  прим'Ьняясь  къ  обстоятельствамъ  и  къ  господствую- 
ш,имъ  мыслямъ  обпцества, — иногдазаднимъ, — обраш;аютъ  плащъ 
по  в'Ьтру  и  д^лаютъ  воспиташе  своихъ  д-Ьтей  съ  самаго  на- 
чала прикладнымъ.  Друг1е  смотрятъ  выше, — хотятъ  подчинить 
общество  воспитан1ю  и  чрезъ  воспитание  управлять  будущими 
его  судьбами. 

Еще  мен-Ье  согласны  въ  томъ,  как1е  уровни  нужно  на- 
значить общечелов'Ьческому  образован1Ю  для  различныхъ  клас- 
совъ  общества. 

То  только  несомн-Ьнео,  что  ч-Ьмъ  мен'Ьб  будетъ  для  него 
назначено  различныхъ  уровней,  т-Ьмъ  выше  поднимется  граж- 
данственность общества. 

Лучшая  норма  будетъ  опред-кляться  двумя. 

Одинъ  изъ  нихъ  долженъ  быть  приведенъ  для  большин- 
ства, то-есть  для  т^хъ  слоевъ  общества,  которые^  по  ску- 
дости средствъ,  не  могутъ  пользоваться  долго  благами  обще- 
челов'Ьческаго  просв-Ьщетя  и  ищутъ  какъ  можно  скорее  ма- 
тер1альной  помощи. 

Другой  должно  назначить  для  всЬхъ  стремящихся  полу- 
чить высшее  образованхе, — все  равно,    останется   ли  оно  для 
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нихъ  на  ц-Ьлую  жизнь  чисто-гуманнымъ,  или  перейдетъ  со- 
временемъ  въ  спещально-реальное. 

Во  всЬхъ  народныхъ,  сельскихъ  и  городскихъ  школахъ 
общечелов'Ьческое  образован1е  должно  какъ  можно  ран-Ье  и 
какъ  можно  прямее  переходить  въ  реальное  и  прикладное.  А 
общечеловеческое  образован1е  среднихъ  и  высшихъ  классовъ, 
до  перехода  въ  спецхальное,  нич'Ьмъ,  въ^сущности,  не  можетъ 
быть  различно.  Уровень  его  для  этихъ  двухъ  классовъ  мо- 
жетъ быть  новышенъ  или  нониженъ,  не  по  сослов1ямъ  и  не 
по  кастамъ,  а  по  состояшю,  смотря  по  тому,  кто  богаче  или 
б-Ьди-Ье,  кто  бол-Ье  или  мен4е  можетъ  обойтись  безъ  мате- 
р1альныхъ  пособ1й,  доставляемыхъ  приложен1ями  науки  къ 
жизни. 

Опред^ливъ,  что  уровень  общечелов-Ьческаго  образован1я 
долженъ  быть,  въ  настоящее  время,  двояк1й  для  различныхъ 
слоевъ  общества,  нужно  еще  опред-Ьлить,  как1я  отрасли  в'Ьд'Ь- 
н1я  и  въ  какомъ  объем-Ь  должны  относиться  къ  одному  и  ка- 
к1я — къ  другому  уровню.  Но  этотъ  вонросъ  никогда  не  раз- 
Р'Ьшится  окончательно.  Его  разр'Ьшить  можно  не  иначе,  какъ 
пожертвовавъ  одною  отраслью  для  другой,  какъ  доказавъ  ма- 
тематически, что  одна  отрасль  несравненно  бол4е  сод^йствуетъ 
развит1ю  вс'Ьхъ  способностей  души,  ч'Ьмъ  другая.  А  этого  до- 
казать нельзя. 

Но  если  этотъ  вонросъ  и  остается  еще  неразрЬшеннымъ 
для  науки  и  педагогическаго  искусства,  то  это  не  интере- 
су етъ  родителей.  Если  у  васъ  есть  больное  дитя,  то  разв-Ь 
для  васъ  не  все  равно,  по  какой  методе  его  будутъ  лечить, — 
лишь  бы  возвратили  здоровье.  Для  чего  же  вамъ  спорить, 
хлопотать  и  теряться  въ  недоум4н1яхъ:  что  полезн-Ье  вашему 
сыну — учиться  ли  по-латыни  и  по-гречески,  или  по-французски 
и  по-англ1йски?  Поверьте,  въ  рукахъ  д'Ьльнаго  педагога,  и 
древн1е,  и  новые  языки,  и  всЬ  предметы  общечелов']Ьческаго 
образован1я  не  останутся  безъ  пользы  для  развит1я  умствен- 
ныхъ  способностей.  Ищите  уб'Ьдиться  въ  другомъ, — и  въ  са- 
момъ  главномъ, — въ  личности  людей,  которымъ  вы  пов-Ьряете 
образован1е  вашего  сына.  Посредствомъ  ли  изучен1я  древнихъ 
языковъ  и  математики,  или  посредствомъ  новыхъ  и  естество- 
в^д-Ьтя  совершится  общечелов-Ьческое  образован1е  вашего  сына. 
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все  равно — лишь  бы  сд-Ьдало  его  челов'Ькомъ.  Преимущество 
и  выгоды  различныхъ  способовъ  этого  образовашя  такъ  оче- 
видны и  такъ  значительны,  что  н'Ьтъ  возможности,  въ  настоя- 
щее время,  сказать,  который  лучше. 

Когда  школа  была  въ  полномъ  разлад'Ь  съ  жизнью;  когда 
она  и  родителямъ,  и  д^тямъ,  казалась  какимъ-то  гробомъ,  то 
и  грамота,  и  изучен1е  родного  слова  казались  бременемъ,  во- 
все лишнимъ  для  жизни.  Жилось  и  такъ  прекрасно.  Теперь 
это  пов'Ьрье  перешло  на  древн1е  языки,  да  и  на  другхе  пред- 
меты гуманнаго  образовашя.  И  теперь  еще  не  совсЬмъ  кон- 
чилась борьба  жизни  съ  грамотою.  Какъ  прежде,  въ  разгар'Ь 
этой  борьбы,  для  самыхъ  высшихъ  слоевъ  общества,  неясна 
была  польза  отъ  связи  жизни  съ  грамотою,  и  они  поддержи- 
вали эту  борьбу  напропалую,  такъ  и  теперь  еще  для  мно- 
гихъ  не  разъяснилась  органическая  связь  жизни  съ  высшими 
звеньями  гуманизма,  и  они  отъ  грамоты, —  съ  которою  уже 
помирились,  —  сп^шатъ,  чтЬ  называется  сломя  голову,  уда- 
риться въ  реализмъ. 

Школа  и  жизнь  все  еще  не  помирились. 

Январь,  1860  г. 


о 

ЦЫИ  ЛИТЕРАТУРНЫХЪ  БЕСФДЪ  ВЪ  ГЕМНАЗТЯХЪ. 


Ц-Ьдь  вс^хъ  научныхъ  бесЬдъ  есть  разм'Ьнъ  мыслей,  взгля- 
довъ  и  уб'Ьжден1й  бесЬдующихъ.  Он-Ь  мощно  сод-Ьйствуготъ  къ 
узнашю  и  разъяснен1ю  истины,  а  следовательно  и  къ  усовер- 
шенствован1ю  науки. — Принадлежатъ  ли — спрашивается — наши 
гимназическ1я  литературныя  беседы  къ  числу  научныхъ  бес^дъ? 

Д'Ьлая  этотъ  вопросъ,  мы,  значитъ,  спрашиваемъ  себя:  слу- 
житъ  ли  разработка  и  усовершенствоваше  науки  ихъ  главною 
ц'Ьлью?  Очевидно,  н4тъ,  и  именно  по  той  очевидной  причине, 
что  сама  гимназ1я  не  можетъ  им^ть  своею  ц-блью  —  разработы- 
вать  и  подвигать  науку  впередъ.  Это  д'Ьло  университетовъ  и 
академ1й.  Гимназ1я  есть  только  преддверхе  университета;  она 
должна  только  приготовить  учащихся  къ  воспринят1ю  и  разра- 
ботк-Ь  науки,  излагая  ее  въ  известной  м-Ьр^,  въ  извЬстномъ 
объеме  и  въ  современномъ  вид-Ь  и  способствуя  общечелов'Ьче- 
скимъ  образован1емъ  къ  всестороннему  развит1ю  всЬхъ  благихъ 
способностей  челов^ческаго  духа.  Какая  же— спрашивается 
опять — ц'Ьль  гимназическихъ  бес^дъ?  Он-Ь  названы  литератур- 
ными не  въ  т^сномъ,  а  въ  обширномъ  смысле  этого  слова. 
Не  собственно  такъ-называемая  литература  отечественнаго  или 
иностранныхъ  языковъ,  а  упражнен1е  въ  литературныхъ  заня- 
т1яхъ  всЬхъ  въ  гимназ1и  преподаваемыхъ  наукъ  должно  быть 
ц^лью  этихъ  бесЬдъ.  Он-Ь  должны  служить  мощнымъ  пособ1емъ 
учащимся  къ  ученическому  образованхю.  Он4  должны  приго- 
товлять къ  университету.  А  вамъ  нужно  знать,  какъ  важно 
значеше  этого  слова:  „быть  приготовленнымъ  къ  вступлен1ю 
въ  университетъ".  Вамъ  нужно  знать,  что  изъ  100  оканчи- 
вающихъ  гимназичесшй  курсъ  90  нав-^рное  еще  не  приготов- 
лены, хотя  бы  по  экзамену  и  вступили  въ  число  студентовъ 
университета.    А    отчего?    Оттого,    что    въ    гимназ1яхъ    они 
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не  приготовлялись  къ  самостоятельному  научному  труду,  безъ 
котораго  учете  въ  университете  безплодно. — Итакъ,  вотъ  соб- 
ственная ц-Ьдь  нашихъ  т.-н.  литературныхъ  бесЬдъ.  Итакъ, 
он-Ь  должны  послужить  средствомъ  къ  упражнешямъ  этого  рода. 
И  потому  всякое  проявлен1е  самостоятельнаго  труда  учащихся 
въ  литературной  бес^д-Ь  должно  быть  дорого  и  знаменательно 
для  наставниковъ-руководителей  въ  этихъ  бесЬдахъ.  Оно  воз- 
буждаетъ  надежду,  что  университетъ  получитъ  изъ  ихъ  рукъ 
ученика,  уже  хорошо  ознакомле^наго  съ  тЬжъ  родомъ  науч- 
ныхъ  работъ,  который  ему  предстоитъ  во  время  бытности  его 
въ  университете,  хорошо  подготовленнаго  къ  умственнымъ  за- 
нят1ямъ  и  уяснившаго  себе  ц^ль  и  значеше  умнаго  учен1я. 
Но  следу етъ  ли  изъ  этого,  что  выборъ  предметовъ  для  упраж- 
нен1я  въ  научномъ  самостоятельномъ  труде  въ  нашихъ  лите- 
ратурныхъ беседахъ  можетъ  быть  совершенно  своеволенъ  и 
безразличенъ,  что  онъ  можетъ  быть  предоставленъ  случаю? 
Кто  такъ  думаетъ  изъ  участниковъ  въ  нашихъ  беседахъ,  тотъ 
сильно  ошибается  и  смешиваетъ  чисто-научныя  беседы  съ  на- 
шими литературными,  не  уяснивъ  себе  хорошо  того  различ1я, 
которое  должно  существовать  между  ними  и  о  которомъ  я  уже 
намекнулъ,  кажется,  довольно  ясно.  Допустить  совершенную 
безразличность  въ  выборе  предметовъ  труда,  значило  бы  допу- 
стить мысль,  что  учащ1йся  въ  гимназ1и  уже  настолько  опы- 
тенъ  въ  самостоятельномъ  труде,  настолько  созрелъ  умственно 
и  научно,  что  можетъ  уже  соразмерить  свои  силы  и  сведешя 
съ  предстоящимъ  ему  деломъ.  Не  значило  ли  бы  это,  другими 
словами,  предположить,  что  онъ  вполне  знакомъ  и  со  всеми 
трудностями,  и  съ  теми  вопросами,  которые  обыкновенно  воз- 
никаютъ  при  предстоящей  ему  разработке  предмета,  съ  теми 
средствами,  которыми  ему  нужно  будетъ  воспользоваться,  и, 
наконецъ,  что  онъ  уже  уяснидъ  себе  вполне  и  ту  органиче- 
скую связь,  которая  обнаруживается  во  всехъ  научныхъ  во- 
просахъ,  требующую,  для  разрешен1я  ихъ,  сведен1й  нередко 
глубокихъ  и  многостороннихъ.  Предположивъ  это,  значитъ,  мы 
бы  предположили  так1я  услов1я,  которыхъ  мы  не  можемъ  въ 
настоящее  время  требовать  и  отъ  учащихся  въ  университете. 
Все  это  и  было  причиною,  почему  при  самомъ  учрежден1и 
литературныхъ  беседъ   я  предложилъ  гг.  наставникамъ  указать 
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учащимся  именно  на  так1е  предметы,  которые  бы  имъ  были 
действительно  по  силамъ,  и  которые  бы,  при  ихъ  разработк'Ь, 
могли  д'Ьйствительно  пр1учить  учащихся  къ  самостоятельному 
труду.  Вся  будущая  участь  нашихъ  бесЬдъ,  все  осуществлеше 
ихъ  ц'Ьли  зависить  именно  отъ  искусства  выбрать  такой  пред- 
метъ,  который  не  осилилъ  бы  избравшаго,  а,  напротивъ,  кото- 
раго  бы  осилилъ  избравш1й.  Это  есть  особеннаго  рода  тактъ. 
Его  им-Ьготъ  не  всЬ.  и  даже  р-Ьдкхе.  Мы  видимъ,  что  и  бол^е 
опытные  д-Ьятели  науки  при  избраши  предмета  впадаютъ  въ 
непростительныя  ошибки  отъ  недостатка  этого  такта,  отъ  само- 
надеянности, желашя  блеснуть  и  подражать  другимъ,  бол-Ье 
счастливымъ,  не  разм^ривъ  хорошо  ни  собственныхъ  силъ,  ни 
глубины  предстоящаго  имъ  труда.  Ч^мъ  неопытнее  самъ  изби- 
ратель, ч'Ьмъ  мен'Ье  онъ  созр-Ьлъ  и  ч'Ьмъ  бол-Ье  онъ  самона- 
д^янъ,  т'Ьмъ  легче  онъ  можетъ  промахнуться  въ  избраши  пред- 
мета.— Наблюдая  постоянно  и  зорко  за  ходомъ  нашихъ  лите- 
ратурныхъ  бесЬдъ,  я  именно  это  замети лъ.  Не  скажу,  чтобы 
оне  совсЬмъ  не  достигли  своей  полезной  цЬли.  Н^тъ,  мног1е 
изъ  участвовавшихъ  въ  нихъ  доказали  явное  и  научное  стрем- 
ленте  и  любовь  къ  занят1ямъ,  и  дароваше;  и  следовательно 
оправдали  наши  надежды  въ  томъ,  что  беседы  могутъ  действи- 
тельно послужить  средствомъ  къ  развит1ю  самостоятельной  дея- 
тельности и  къ  приготовлешю  въ  университетъ.  Но,  къ  сожа- 
лен1ю,  вместе  съ  темъ,  я  замети лъ,  что  немнопе  прислуша- 
лись къ  голосу  опыта  и  воспользовались  даннымъ  советомъ. 
некоторые,  напримеръ,  избирали  предметъ  самый  обширный, 
не  имевъ  твердости  ограничить  свой  кругозоръ  и  желая  лучше 
скользить  мыслью  по  огромной  поверхности,  чемъ  проникнуть 
ею  въ  ограниченное  пространство  поглубже.  Отъ  этого  вся 
ихъ  работа  оказывалась  разведенною  общими  местами  и  ничего 
не  заключающими  въ  себе  взглядами.  Друг1е,  напротивъ,  изби- 
рали предметъ  уже  самый  ограниченный  и  замкнутый  въ  пре- 
делахъ,  доступныхъ  для  одного  только  спец1алиста,  посвятив- 
шаго  целую  жизнь  разработке  одной  отрасли  человеческихъ 
сведешй.  Третьи,  наконецъ,  грешили  не  столько  относительно 
границъ  и  объема  избраннаго  ими  предмета,  сколько  въ  отно- 
шен1и  его  свойствъ,  а  потому  и  промахъ  былъ  не  количествен- 
ный, а  качественный.  Ни  те,  ни  друпе,  ни  третьи  не  взяли 
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въ  соображен1е,  при  выборЬ  предмета,  окружающей  ихъ  среды; 
всЬ  перецепили  свои  силы,  и  потому  всЬ,  вместо  ясныхъ  и  пе- 
подд'Ьльныхъ  усил1Й  самостоятельнаго  труда,  обнаружили  въ 
своихъ  ра^отахъ  не  свое,  а  чужое,  отъ  котораго  они  не  могли 
отд'Ьлаться,  потому  что  не  могли  сладить  съ  избраннымъ  ими 
предметомъ,  не  им-Ья  еще  достаточной  зрелости  и  опыта  жизни, 
чтобы  ум-ЬтБ  на  него  смотр-Ьть  не  съ  одной  и  не  съ  двухъ, 
а  со  вс'Ьхъ  сторонъ.  Мног1е  не  уяснили  себ-Ь  даже  и  того, 
что  и  чужое  передать  такъ,  чтобы  оно  не  оказалось  непере- 
варенною  массою,  нужно  им^ть  много  своего  въ  запасЬ. 

Но  мн-Ь  будетъ  очень  жаль,  если  сказанное  мною  будетъ  пере- 
толковано въ  худую  сторону  и  отниметъ  у  иныхъ  желан1е 
участвовать  въ  нашихъ  бесЬдахъ.  Правда,  хотя  бы  и  жестоко 
выраженная,  не  должна  быть  страшна  никому.  Намъ  всЬмъ, 
отыскивая  ее,  и  на  пути  къ  ней,  придется  еще  не  разъ  спо- 
тыкнуться. Б-Ьда  не  въ  этомъ;  но  то  б^да,  если  мы  останемся 
глухи  Еъ  голосу  опыта,  которому  уже  знакома  дорога  къ 
правде  со  вс']Ьми  ея  трудностями. 

А  опытъ  говоритъ,  что  самостоятельный  трудъ  никому  сразу 
не  дается.  Въ  немъ  нужно  испробовать  свои  силы  съ  чрезвы- 
чайною постепенностью.  Самый  высок1й  талантъ  легко  опозо- 
рится, если,  слишкомъ  самоув'Ьренный,захочетъсъ  перваго  раза 
изм-Ьрить  свои  силы  въ  такомъ  д'Ьл'Ь,  которое  требуетъ  огром- 
ныхъ  предварительныхъ  св'Ьд'ЬнШ,  зр-Ьлости  ума  въ  сужден1и  и 
опыта  въ  жизни.  Ни  „Фауста",  Гёте,  ни  „Анналовъ"  Тацита  ни- 
когда не  напишетъ  шестнадцати  л 'Ьтн1й  юноша  уже  и  потому, 
что  онъ,  незнакомый  съ  жизнью,  не  можетъ  еще  и  понять 
вполне  все  высокое  и  всю  глубину  мыслей,  содержащихся  въ 
этихъ  творешяхъ.  Итакъ, — повторяю, — искусный  и  съ  тактомъ 
предпринятый  выборъ  труда,  означающ1й  верное  знаше  самого 
себя  и  следующее  отсюда  искусство  совладать  съ  избраннымъ 
предметомъ, — вотъ  необходимое  услов1е  для  начинающихъ  пр!- 
учаться  къ  самостоятельно- научному  труду.  Прошу  принять 
къ  сердцу  эти  указаы1я,  вытекшхя  изъ  желан1я  быть  вамъ 
истинно  полезнымъ  на  пути  къ  научному  образовашю,  и  руко- 
водствоваться щми,  приготовляясь  выступить  на  эту  многотруд- 
ную дорогу. 

Марта  1860  г. 

.-сэ®о. 


ЗАМЪЧАНГЯ   НА   ОТЧЕТЫ   МОРСЕЖХЪ  УЧЕБНЫХЪ 

ЗАВЕДЕН1Й 

ЗА  1859  годъ. 


Не  касаясь,  при  разсмотр^н1и  отчетовъ,  частностей,  тре- 
бующихъ  знан1я  морского  д-Ьда,  я  изложу  мое  мн^н1е  только 
о  главныхъ  основан1яхъ,  общихъ  для  учебной  части  всЬхъ 
в-Ьдомствъ. 

I. 

Изъ  вс^хъ  Отчетовъ  видно,  что  въ  морскихъ  учебныхъ  за- 
ве денхяхъ  господству етъ  тоже  экзаменац10нное  направле- 
н1е,  какъ  и  въ  учебныхъ  учреждешяхъ  министерства  народ- 
наго  просв'Ьщен1я,  Но  въ  морскомъ  в'Ьдомств'Ь,  кажется,  оно 
развито  еще  бол-Ье.  Такъ,  изъ  отчета  по  морскому  кадетскому 
корпусу  усматривается,  что  годичные  экзамены  для  гардема- 
риновъ  и  офицеровъ  офицерскихъ  классовъ  продолжались  съ 
23-го  марта  по  28-е  апр-Ьля,  для  кадетъ — съ  20-го  апр-Ьля  по 
23-е  мая,  для  старшихъ  гардемариновъ — съ  24-го  августа  по 
4-е  сентября;  а  въ  офицерскихъ  классахъ  лекщ и  весною  окон- 
чились 31-го  марта,  съ  началомъ  экзамена,  который  продол- 
жался въ  старшемъ  классе  до  28-го  апр-Ьля,  а  въ  остальныхъ 
двухъ— до  2-го  мая.  Главный  экзаменъ  продолжался  съ  1-го 
по  8-е  мая.  Въ  инженерномъ  и  артиллерШскоАъ  училищ-Ь  пе- 
реводный экзаменъ  продолжался  съ  20-го  марта  по  15-е  мая, 
а  выпускной — съ  15-го  марта  по  1-е  мая,  и  т.  д. 
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Не  знаю,  что  опытъ  показалъ  морскому  учебному  ведом- 
ству о  пользе  и  необходимости  переводныхъ  и  другихъ  экза- 
меновъ;  но  я  почти  ежедневно  уб'Ьждаюсь  изъ  опыта,  что  экза- 
менацтонное  направлен1е  въ  нагаихъ  училищахъ  не  приноситъ 
никакихъ  благихъ  результатовъ.  Оно  вредно,  оно  возбуждаетъ 
наклонность  въ  учащихся  учиться  для  экзамена,  а  не  для 
науки.  Мног1е  изъ  учащихся  плохо  занимаются  ц^лый  годъ, 
съ  тою  заднею  мыслью,  что  предъ  экзаменами  они  засядутъ  и 
догонятъ.  Оффиц1альная  же  обстановка,  съ  которою  обыкно- 
венно соединены  эти  испытан1я,  не  сод'Ьйствуетъ,  а  скорЬе 
препятствуетъ  безпристрастному  и  точному  р'Ьшешю  вопроса 
о  свед-Ьнхяхъ  учащихся.  Переводные  экзамены  отнимаютъ  много 
времени  отъ  учеэнаго  курса,  которое  при  нашемъ,  и  безъ  того 
уже  (по  причине  многихъ  праздниковъ)  кратковременномъ,  го- 
дичномъ  курсЬ,  могло  бы  быть  употреблено  съ  большею  поль- 
зою. Вообще  можно  сказать,  что  наши  годичные  или  перевод- 
ные экзамены  назначаются  бол'Ье  для  учителей,  нежели  для 
учениковъ.  Они  означаютъ  только  педов^рхе  къ  безпристраспю 
учителей,  потому  что  если  бы  не  было  этой  задной  мысли,  то 
нельзя  объяснить,  для  чего  переводные  экзамены  у  насъ  дЬ- 
лаются  при  оффиц1альной,  бол^е  или  мен^е  торжественной 
обстановк'Ь  и  продолжаются  ц-Ёлые  м'Ьсяцы  въ  ущербъ  учеб- 
ному курсу.  Разве  учители,  вм^ст-Ь  съ  директоромъ  и  инспек- 
торомъ,  не  могутъ  между  собою  решить  безъ  всяких ъ  фор- 
мальностей, можетъ  ли  тотъ  или  другой  ученикъ  быть  переве- 
денъ  въ  сл-Ьдующхй  классъ,  или  н^тъ.  Разв^  каждый  учитель 
не  долженъ  настолько  узнать  каждаго  изъ  своихъ  учениковъ 
въ  течен1е  года,  чтобы  решить,  можетъ  ли  онъ  идти  далЬе  и 
достоинъ  ли  онъ  быть  переведеннымъ  въ  сл'Ьдующ1й  классъ, 
или  н^тъ?  Если  же  учитель  не  узналъ  способностей  къ  заня- 
т1ю  изъ  годичнаго  курса  и  св^дешй  своихъ  учениковъ,  то  чтб 
же  онъ  узнаетъ  чрезъ  испытан1е,  которое  продолжается  для 
каждаго  по  нескольку  минутъ? 

Въ  этомъ  отношен1и  переводные  экзамены  съ  большою 
пользою,  и  для  учебнаго  курса,  и  для  самого  образован1я  вос- 
питании ковъ,  можно  бы  заменить  мн^шями  классныхъ  учи- 
телей. Подъ  именемъ  классныхъ  учителей  въ  германскихъ 
школахъ  разум-Ьютъ  т-Ьхъ  избранныхъ  наставниковъ,  которымъ 
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поручается,  кромЬ  преподаванхя  главныхъ  предметовъ,  наблю- 
ден1е  за  ходомъ  учен1я  и  за  успехами  учениковъ  въ  ц'Ьломъ 
классЬ.  Число  такихъ  учителей  соотв-Ьтствуетъ  числу  классовъ, 
и  голоса  ихъ  преимущественно  р-Ьшаютъ,  на  педагогическихъ 
сов'Ьш,ан1яхъ,  можетъ  ли  тотъ  или  другой  ученикъ  быть  пе- 
реведенъ  въ  сл-Ьдугоп^хй  классъ  Эти  классные  учители  (С1а8- 
8еп1е}1Гсг)  несравненно  лучше  знаютъ  и  успехи,  и  способности 
каждаго  ученика,  потому  что,  наблюдая  надъ  мёньшимъ  чи- 
сломъ  учениковъ,  они  им'Ьютъ  и  бол4е  времени  и  средствъ, 
изучить  и  узнать  ихъ  въ  подробности,  нежели  директоръ  или 
инспекторт.,  наблюдающхй  за  ходомъ  учен1я  въ  ц'Ьломъ  заве- 
денш. 

При  этомъ  способе  оц-Ьики  знан1й  берутся  въ  соображен1е 
усп'Ьхи,  оказываемые  каждымъ  ученикомъ  въ  течете  года,  и 
его  способности,  а  не  минутныя  испытан1я,  подверженныя  раз- 
личнаго  рода  случайностямъ. 

Какъ  можно  мен^е  формальныхъ  экзаменовъ  и  какъ  можно 
бол'Ье  д-Ьятельныхъ  занят1й  наукою,  при  наблюден1и  личныхъ 
особенностей  каждаго  ученика,  его  способностей  и  прилежа- 
шя, — вотъ  правило  здравой  педагогики,  по  моему  уб'Ьжден1ю, 
не-неисполнимое  въ  такихъ  учебныхъ  заведенхяхъ,  которыя  въ 
морскомъ  в-Ьдомств-Ь,  какъ  это  видно  изъ  отчетовъ,  снабжены 
достаточными   средствами. 

II. 

Неразрывно  соединена  съ  экзаменацюннымъ  направлен1емъ 
и  сопровождающими  его  формальностями  еще  и  другая  педа- 
гогическая несообразность,  господствующая,  какъ  это  также 
видно  изъ  отчетовъ,  въ  огромныхъ  разм^рахъ  въ  учебномъ  мор- 
скомъ в'Ьдомств'Ь, — это  оц'Ьнка  не  только  св'Ьд'Ьн1й,  но  и  са- 
мой нравственности  (новедешя)  учениковъ  по  цифрамъ  и 
балламъ. 

Нельзя  безъ  удивлешя,  наприм'Ьръ,  читать  сл'Ьдующ1я  м^- 
ста  отчетовъ:  „изъ  св-Ьд-Ьихй,  доставленныхъ  кондуитными  спи- 
сками, оказывается,  что  для  средняго  годового  числа  воспи- 
танниковъ  (380)  было  сл-Ьдующее  процентное  отношен1е  по 
вс^мъ    разряднымъ    балламъ:    12 -ти  -  бальныхъ  -  28,    &^/о, 
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11-ти — 22,  5^'^5  и  проч.  Средн1й  баллъ,  вырая^ающШ  по- 
ведете всей  массы,  есть  10  или  83,  39%  полнаго  числа 
балловъ.  Отличные  по  поведен1Ю  воспитанники  (11  — 12  бал- 
ловъ)  составляютъ  50,  9^о  и  т.  п.". 

Неужели  же  у  насъ  есть  еще  лица,  которыя  серьезно 
уб'Ьждены,  что  нравственное  состоянхе  заведен1я  можно  в4рно 
опред'Ьлять  этимъ  математическимъ  способомъ?  Не  надежнее 
ли  и  не  логичнее  ли  бы  было  со  стороны  учебнаго  началь- 
ства, вм-Ьсто  цифры  11  и  12,  определить,  что  оно  назоветъ 
отличнымъ  поведен1емъ  ученика,  потому  что  если  цифра  1 1  и 
12  есть  знакъ,  выражающтй  опред-блительно  изв'Ьсгное  коли- 
чество и  поставленный  условно  взам'Ьнъ  слова:  , отлично", 
то  самое-то  слово  „отлично"  вовсе  не  такъ  опред-блительно  и 
означаетъ  понят1я  весьма  относительныя.  Для  одного  дирек- 
тора и  инспектора  или  надзирателя  за  нравами  тотъ  будетъ 
отличнымъ  по  поведен1ю  ученикомъ,  кто  скроменъ,  тихъ,  акку- 
ратенъ  и  даже  подобострастенъ;  для  другого  воспитателя  эти 
качества  покажутся  нисколько  не  блестящими,  и  онъ  назо- 
ветъ отличнымъ  разбитного,  живого,  остраго  мальчика  и  даже 
упрямца,  если  въ  упрямстве  его  зам'Ьтна  энерг1я  воли  и  бла- 
городство. Одинъ  будетъ  довольствоваться  для  онред'Ьленхя 
отличнаго  поведев1я  только  т^мъ,  что  ученнкъ  въ  течен1е  года 
не  былъ  зам'Ьченъ  ни  въ  одной  шалости  и  не  сд-Ьлалъ  ни 
одного  проступка.  Другой,  зная,  что  зло,  и  не  обнаруживаю- 
щееся, все-таки  не  перестанетъ  быть  зломъ,  не  удовлетворится 
кондуитнымъ  спискомъ,  и  постарается  заглянуть  и  за  кулисы. 
Короче,  если  и  эпитетъ  , отличный"  еще  выражаетъ  понят1я 
чрезвычайно  относительныя,  то  что  же  сказать  о  цифр-Ь,  ко- 
торая прикрываетъ  неопределенное  понят1е  выражен1емъ  опре- 
д^леннаго  количества?  То  же  самое  и  въ  определен1и  усп-Ьховъ 
и  св-ЬдЬихй  баллами,  которыхъ  въ  морскомъ  учебномъ  ведом- 
стве считается  также  не  мало.  Непонятно,  почему  оценщики 
человеческихъ  сведен1й  цифрами  не  хотятъ  вникнуть  въ  глав- 
ное. Чего  требуютъ  отъ  перевод ныхъ  испытан1й,  допустивъ 
даже  ихъ  необходимость?  Не  решешя  ли  простого  вопроса: 
имеетъ  ли  испытуемый  столько  сведен1й,  чтобы  съ  пользою 
продолжать  учете  въ  следующемъ  классе?  Какая  цель  экза- 
меновъ  выпускныхъ?  Не  решен1е  ли  вопроса:  имеетъ  ли  испы- 
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туемый  доедаточныя  св'Ьд'Ьн1я  для  получен1я  той  или  другой 
ученой  степени  или  для  занят1я  той  или  другой  должности? 
Если  такъ,  то  что  можно  отв-Ьчать  на  эти  вопросы?  Мп'Ь  ка- 
жется, только:  да  или  н'Ьтъ.  Къ  чему  же  тутъ  баллы,  цифры 
дроби,  проценты?  Уже  давнымъ-давно  я  утверлгдаю,  что  чрезъ 
экзамены  мы  не  должны  и  не  можемъ  добиваться  узнать  та- 
х1тит  св-Ьд-Ьихй  испытуемаго.  Этого  тах1тит  н'Ьтъ;  потому 
что  по  направлешю  вверхъ  н'Ьтъ  никакой  границы  челов-Ьче- 
скихъ  св-Ьд-Ьихй.  Но  есть  законное, — конечно  условное, — т1Ш- 
тит  ^).  Его-то  мы  и  опред'Ьляемъ  чрезъ  испыташе.   Но  не- 


М  Вопросъ  о  неудовлетворитедьпости  существующей  у  насъ  системы  оиред*- 
ле1ия  нравственности  и  иознапхй  воспиганниковъ  возбужденъ  въ  „Морск.  Сборн." 
еще  въ  1857  году  г.  Шестаковымъ,  который,  между  прочимъ,  говоритъ  объ 
американскихъ  училищахъ  и  но  неводу  ихъ  следующее: 

„Экзаменъ  производится  только  изъ  курса  посл'Ьдняго  года — и  въ  этомъ 
нельзя  не  вид'Ьть  несомненной  пользы.  Всегда  и  везд^  курсъ  располагается  такъ, 
что  науки,  преподаваемыя  въ  начале,  служатъ  только  средствами  къ  понят1ю 
окончательныхъ,  нужныхъ  въ  службе.  Только  посл'Ьдн1я  необходимы, — следова- 
тельно, незач'Ьмъ  напрягать  память  ученика  и  отвращать  его  отъ  наукъ  повто- 
рен1емъ  азбуки  при  каждомъ  экзамене.  Можно  весьма  легко  доказать  совершен- 
ную безполезность  содержания  въ  умЬ  начальныхъ  правилъ  нЬкоторыхъ  наукъ, — 
многочисленными  примерами;  но  простМшхй  и  наиболее  понятный  изъ  вс^хъ  ис- 
пытывается  каждымъ  почти  на  самомъ  себ4.  Н4тъ  сомнен1я,  что  большинство, 
и'въ  томъ  числе  люди  весьма  полезные,  у  насъ  не  скажутъ  наизусть  русской 
азбуки  въ  последовательномъ  порядке,  а  между  прочимъ  это  нимало  не  мешаетъ 
имъ  читать  все,  касающееся  ихъ  обязанности,  понимать  читаемое  и  прилагать 
его  къ  делу.  При  нашей  методе  экзаменовъ  изъ  всего  курса,  достоинство  вос- 
питанника основывается  единственно  на  памяти,  которая,  какъ  известно,  не  есть 
мерило  ни  способностей  человека,  ни  его  рвенд'я. 

„Еще  важная  особенность  обеихъ  американскихъ  академ1Й  состоитъ  въ  оцен- 
ке поведен1я  воспиганниковъ.  Существующ1й  у  насъ  способъ  означать  нравствен- 
ность цифрами  не  удовлетворяетъ  цели — не  выдержитъ  самаго  снисходительнаго 
даже  разбора.  Это — произведеи1е  больного  ума,  до  того  увлекшагося  математиче- 
скими выкладками,  что  высшш  моральный  вопросъ  былъ  совершенно  упущенъ. 

„Въ  обществе,  для  котораго  молодые  люди  воспитываются,  существуетъ  только 
два  различ1я — есть  люди  хорош1е  и  дурные.  Можно  еще  допустить  посредствен- 
ность; но  разделен1е  качествъ  воспитанниковъ  на  12  степеней  несообразно  ни  съ 
темъ,  что  бываетъ  въ  обществе,  ни  съ  здравымъ  разсудкомъ.  Идея  эмуляц1и,  без- 
мерно развитая  въ  Герман1и,  применяется  тамъ,  сколько  мне  известно,  къ  на- 
укамъ  и  ремесламъ,анекъ  поведен1ю.Умъ  несравненно  эластичнее  нравственности, 
и  соревнован1е,  возбуждаемое  дробною  разностью  въ  баллахъ  поведен1я,  будучи 
противно  естеству,  весьма   вредно.    Если  взять,  напримеръ,  кадетъ  съ  12  и  10 
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смотря  на  то,  что  все  это  д'Ьло  ясно  какъ  день,  мои  мысли 
объ  испытан1и  едва  еще  принимаются.  Впрочемъ  въ  министер- 
ств-Ь  народнаго  просвещен! я,  съ  появлен1емъ  устава  объ  испы- 
тан1и  врачей  (1846  года),  эти  уб'Ьжден1я  нашли  отголосокъ,  и 
я  ув^ренъ,  что  рано  или  поздно  здравый  смыслъ  одержитъ  по- 
б'Ьду  надъ  привычкою  и  теоретическими  воззр'Ьнхями. 


III. 

Что  касается  до  умственнаго  образован1я,  то  я,  разу- 
меется, могу  судить  изъ  отчетовъ  только  объ  общеобразова- 
тельной его  сторон'Ь. 


баллами,  разность  между  ними  окажется  единственно  въ  темперамент*.  Одинъ — 
флегматикъ,  и  потому  избавленъ  природою  отъ  д-Ьтсеехъ  промаховъ;  другой— 
боекъ,  р'Ьзвь,  стоить  перваго  во  вс4хъ  отношен1яхъ,  но  въ  немъ  силбно  кипитъ 
кровь.  Между  т'Ьмъ,  зная,  что  отъ  большого  числа  балловъ  будетъ  зависать  его 
повышев1е  въ  списк*  выхода,  по  свойственному  каждому  самодюб1ю,  р-Ьзвый  маль- 
чикъ  будетъ  добиваться  т4хъ  же  12-ти  балловъ  однимъ  изъ  двухъ  способовъ:  или 
переламывая  свою  датскую  природу,  в^чно  наблюдая  за  собою,  удерживая  себя 
(а  это  можетъ  породить  въ  неокр'Ьпшемъ  еще  т^л-Ё  болезни  и  непрем'Ьнно  отвле- 
четъ  его  мысли  отъ  наукъ), — илп  ведя  себя  скромно  на  глазахъ  офицеровъ  и  пре- 
даваясь ша.10стямъ  въ  ихъ  отсутствш,— а  отъ  этого  рождается  пагубная  привычка 
обманывать,  притворяться.  Судьба  многихъ, — достигавшихъ  въ  корпусЬ  тахь 
шит'а  нравственности— на  служб4  служитъ  неопровержимымъ  доказательствомъ 
приведенныхъ  выше  доводовъ.  Система  американскихъ  заБеден1Й,  къ  сожал4н1ю, 
основанная  также  на  цифрахъ,  бол-Ье  соотв'Ьтствуетъ,  по  крайней м-Ьр*,  ц'Ьли.  Зд-Ьсь 
цифрами  клеймится  дурное  прведенхе.  Проступки  разделены  на  восемь  степеней. 
Неблагородство  и  неспособности  ведутъ  прямо  къ  исключен1Ю.  За  всякш  просту- 
покъ  ставится  противъ  имени  кадета  известное  число — отъ  десяти  до  одного.  Въ 
первый  годъ  пребыван1я  въ  академ1и  поведете  не  берется  въ  разсчетъ;  новичку 
даютъ  время  узнать  все,  что  отъ  него  требуется.  Если  въ  годъ  наберется  150 
такихъ  балловъ,  воспитанникъ  лишается  права  на  долговременный  отпускъ  къ 
роднымъ,  который  дозволяется  по  прошествш  двухъ  л-Ьтъ  пребывангя  въ  академ1и, 
а  въ  случае  увеличен1я  до  200, — исключается,  если  н'Ьтъ  извинительныхъ  причинъ. 
Въ  третш  годъ  пребывап1я  въ  академш  къ  числу  накопившихся  балловъ  прибав- 
ляютъ  ^  с,  Бъ  четвертый — ^  5,  а  въ  посл-Ьдшй— половину.  ЦЬль  такой  прогрессш 
соотв'Ьтствуетъ  большей  способности  наблюдать  за  собою,  растущей  съ  возрастомъ. 
Воспитатели-счетчики,  безъ  сомн4н1я,  скажутъ,  что  наша  и  американская  методы 
одинаковы;  но  вникаюш1е  въ  предметъ  глубоко  увидятъ,  что  въ  двухъ  способахъ 
общее — только  цифры;  во  всемъ  остальномъ  он*  противоположны.  Обозначая  циф- 
рами каждый  проступокъ,  съ  в-йдома  самого  провинившагося  и  согласно  утвер- 
н.  и.   ПИРОГОВЪ. — т.   I.  20 
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Во-первыхъ,  слышатся  тоже  жалобы  о  недостатк'Ь  руко- 
водствъ  (Отч.  объ  инжен.  и  артилл.  учил.,  стр.  24)  и  преподава- 
телей спецхальныхъ  наукъ  (Отч.  объ  инжен.  и  артилл.  учил., 
стр.  47),  какъ  и  въ  другихъ  учебныхъ  заведен1яхъ.  Сл-Ьдова- 
тельно,  предстоитъ  воп1ющая  необходимость  заняться  серьезно 
составленхемъ  однихъ  и  образован1емъ  другихъ.  Можно  бы  за- 
няться и  т'Ьмъ,  и  другимъ.  Но  всего  необходим-Ье  для  насъ 
д-Ьльные  учители,  и  потому  всего  необходим-Ье  заняться  ихъ 
подготовлен1емъ.  Нужно  открыть  въ  учебныхъ  заведен1яхъ 
всЬхъ  в^домствъ  педагогическ1е  курсы  и  обезпечить  суще- 
ствован1е  наставниковъ,  давъ  сначала  имъ  средства  образоваться 
и  наукою,  и  практикою.  Каждая  школа  должна  быть  вм-Ьст-Ь 
и  разсадникомъ  учителей.  Въ  ней  они  должны  найти  средства 
выработать  свои  педагогическ1я  способности  занят1емъ  и  унраж- 
нен1емъ  съ  учениками.  ВсЬ  наши  воспитатели -педагоги  обра- 
зуются только  тогда,  когда  уже  делаются  воспитателями. 

Между  Т'Ьмъ  образовать  и  учить  есть  не  только  искусство, 
но  и  наука,  которой  нужно  научиться  сначала  у  другихъ,  а 
не  у  одного  самого  себя.  Этотъ  важный  проб'Ьлъ,  хотя  и  давно 
уже  былъ  у  насъ  зам'Ьченъ,  но  только  теперь  обратили  на 
него    некоторое    вниман1е,  и  съ  каждымъ  годомъ,    по  м'Ьр'Ь 


жденной  постановлен1ями  м4р4,  кадету  безпрестанно  напоминаютъ,  чего  онъ  не 
долженъ  д'Ьлать;  ставя  же  одному  въ  конц'Ь  месяца  9  балловъ,  а  другому  12,  ко- 
нечно, не  только  не  дадутъ  отчета  кадетамъ,  за  что  сделали  между  ними  такую 
разницу, — но  и  самому  себ^.  Отсюда,  со  стороны  воспитателей  произволъ  и  не- 
справедливость, а  со  стороны  кадетъ — уловка  поправиться  въ  последнюю  половину 
месяца,  въ  надожд'Ь  прощенхя  проступковъ  въ  первой — разумеется,  съ  преднам^- 
реи1емъ  вновь  дать  свободу  наклонностямъ  въ  начале  сд^дующаго  месяца.  При- 
томы  кадетъ  не  узнаетъ  опред^лительно,  что  ему  дозволено  и  что  запрещено, 
какъ  по  американской  методе.  Но  главное  противоречие  двухъ  системъ — въ  томъ, 
что  при  нашей  вселяется  невольно  мысль,  будто  хорошее  поведен1е  достойно  на- 
градъ  и  не  есть  необходимое  условхе  въ  быту,  а  при  американской — хорошее  по- 
веден1е  есть  правило,  дурное — исключен1е.  Несмотря  на  большую  рацгональность 
здешней  системы,  последняя  экзаменная  коммиссхя  просила  конгрессъ  сделать  из- 
мененхя,  при  которыхъ  иоведен1е  въ  академии  им^ло  бы  мен^е  вл1ян1я  на  буду- 
щую служебную  участь  воспитанника.  —  По  мнен!»  этой  коммпссш,  при  суще- 
ствующихъ  постановлешяхъ,  исключающихъ  за  пороки  и  недостатки,  на  служб* 
нетерпимые,  остальные  проступки,  по  маловажности  своей  и  легкости,  съ  кото- 
рою отъ  нихъ  отстаютъ,  живя  въ  обществе,  не  должны  затмЬвать  способностей, 
которыя  не  пршбр*таются".  „М.  Сб."  1857  г.,  №  9,  См^Ьсь,  стр.  26— 29. 
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усп'Ьховъ  нашей  гражданственности,  мы  все  бол-Ье  и  бол'Ье  бу- 
демъ  чувствовать  его  сл^^дств1я.  Составители  отчетовъ,  какъ 
видно,  приписываютъ  большое  значен1е  числу  лицъ  въ  д-Ьл-Ь 
воспиташя.  Они  требуютъ  только  увеличен1я  числа  воспитате- 
лей, предлагая  для  этой  ц^ли  усилить  штатъ  ротныхъ  офице- 
ровъ,  в'Ьроятно  въ  твердомъ  уб'Ьжден1и,  что  изъ  нихъ  можно 
легко  выбрать  образователей  юношества,  безъ  всякой  искус- 
ственной подготовки  къ  этому  м^сту.  Такъ  легко  оно  кажется. 
Н-^тъ,  не  подготовивъ  серьезно  и  научно  людей  къ  исполнеиш 
этихъ  обязанностей,  мы  никогда  не  достигнемъ  желанной  ц^Ьли 
въ  д'ЬлЬ  образован1я.  Эти  подготовки  должны  быть  теперь  на- 
шимъ  краеугольнымъ  камнемъ,  если  мы  хотимъ  жить  въ  бу- 
дущемъ.  Впрочемъ,  въ  отчет-Ь  начальника  инженернаго  и  ар- 
тиллер1йскаго  училища  обращено  вниман1е  на  это:  онъ  гово- 
ритъ,  что  „давно  ощущается  необходимость  въ  преобразован1и 
учебныхъ  заведен1й  морского  ведомства,  но  полагаю,  что  ни- 
какое преобразован1е  не  принесетъ  желанной  пользы,  если 
предварительно  не  будетъ  достигнута  возможность  им'Ьть  та- 
кихъ  офицеровъ-преподавателей,  которые  основательно  бы  знали 
свое  д'Ьло  и  при  этомъ  ум-Ьли  бы  систематически  передавать 
свои  познан1я  учащимся,  будетъ  ли  это  теор1я,  или  практика" 
(стр.  48).  Никто,  сколько-нибудь  знающ1й  наши  учебныя  за- 
ве ден1я,  не  усомнится  въ  справедливости  словъ  г.  начальника. 
Но  достигнуть  этого  иначе  нельзя,  какъ  открывъ  для  желаю- 
щихъ  возможность  въ  самой  школ-Ь  научиться  образовать  дру- 
гихъ.  Для  этого-то  именно  и  должны  служить  педагогическ1е 
курсы  при  учебныхъ  заведен1яхъ,  въ  которые,  разум-Ьется,  по- 
ступили бы  только  т'Ь,  которые  уже  кончили  курсъ  наукъ  и 
желали  бы  себя  посвятить  исключительно  педагогической  д'Ья- 
тельности.  Имъ,  подъ  руководствомъ  н'Ьсколькихъ  бол'Ье  опыт- 
ныхъ  педагоговъ,  должны  быть  поручены  вн-Ь-классныя  за- 
нят1я  съ  учениками.  Вм-Ьст^  съ  этими  занят1ями  должно  обра- 
щать вниман1е  молодыхъ  педагоговъ  на  различные  недостатки 
въ  изложеши  предмета,  предлагая  имъ  изыскать  м'Ьры  для  объ- 
яснен1я  всего  того,  что  трудно  понимается  учениками,  и  за- 
ставляя ихъ  действовать  различными  педагогическими  пр1емами 
на  внимательность  учениковъ;  но,  вм^ст^  съ  т-Ьмъ,  нужно  дать 

20* 
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будущимъ  наставникамъ  и  средства  къ  дальн-Ьйшему  усовер- 
шенствовашю  себя  въ  наук-Ь  и  ея  приложешяхъ. 

Наконецъ,  закончу  мои  зам^чашя  еще  однимъ,  касаю- 
щимся до  распред'Ьлен1я  времени  занят1й  разными  предметами. 
Мн'Ь  кажется,  что  какъ  бы  ни  было  спещально  образован1е 
моряковъ,  штурмановъ,  инженеровъ  и  артиллернстовъ,  но  для 
нихъ  всЬхъ  занят1е  истор1ею  по  крайней  м'^р-Ь  столько  же  не- 
обходимо, какъ  и  изучен1е  языковъ.  Между  т-Ьмъ  изъ  отчетовъ 
видно,  что  эта  наука  преподается  въ  инженерномъ  и  штур- 
манскомъ  училищахъ  не  бол'Ье  одного  раза,  тогда  какъ  языки 
французсшй  и  англШск1й  преподаются  3  раза  въ  нед-блю.  Я 
нахожу  излишнимъ  зд'Ьсь  распространяться,  въ  какой  м'Ьр'Ь 
изучеше  исторш  д-Ьйствуетъ  на  развит1е  и  на  воспитан1е  мо- 
лодого человека.  Въ  спец1альныхъ  учебпыхъ  заведен1яхъ,  гд-Ь^ 
съ  самыхъ  раннихъ  л-Ьтъ  дается  учащимся  реальное  или  ути- 
литарное направлеше,  остаются,  кром^  закона  бож1я,  только- 
два  предмета,  которые  обращаютъ  вниман1е  человека  на  м1ръ 
внутренней  (субъективный),  т.-е.  на  самого  себя, — это  исто- 
р1Я  и  словесность.  А  оставлять  этЬтъ  мхръ  слишкомъ  закры- 
тымъ — значитъ,  черствить  спец1алиста,  и  безъ  этого  уже  слиш- 
комъ погруженнаго  въ  м1ръ  объективный. 


IV. 

Читая  въ  отчетахъ  о  воспитан1и  нравственномъ,  резуль- 
таты котораго,  какъ  я  уже  сказалъ,  выражаются  цифрами^ 
нужно  заметить,  что  т^лесныл  наказашя  въ  училищахъ  инже- 
нерномъ, артиллер1йскомъ  и  штурманскомъ  играютъ,  какъ 
кажется  слишкомъ  значительную  роль.  Изъ  отчетовъ  этихъ 
двухъ  учили щъ  видно,  что  въ  первомъ  подвергались  т'Ь лесному 
наказан1ю  изъ  19  учащихся  1,  а  во  второмъ — даже  изъ  13  —  1 
ученикъ;  всего  разительнее  и  наименЬе  сообразно  съ  педаго- 
гическими правилами  есть  то,  что  въ  этихъ  училищахъ  и  за 
леность  присуждается  т-Ьлесное  наказанхе.  Розги  еще  не  скоро 
выведутся  изъ  употреблен1я  'въ  нашихъ  закрытыхъ  заведе- 
Н1яхъ,  хотя  опытъ  показываетъ,  что,  обративъ  вниман1е,  пред- 
принявъ  н^которыя    м-Ьры  и  вооружась   терп'Ьн1емъ,    можно 
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^езъ  нихъ  справиться  даже  и  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  въ  которыхъ 
прежде  это  казалось  невозможнымъ.  Но  изъ  всЬхъ  проступ- 
ковъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  л-Ьность  всего  мен'Ье  подходитъ  къ  кате- 
гор1и  т-Ьхъ,  которые  требуютъ  т'Ьлеснаго  наказан1я.  Одно  изъ 
двухъ:  л-Ьность  есть  сл-ЬдстЕхе  или  какого-нибудь  физическаго 
недостатка,  или  недостатка  охоты  и  воли.  Но  ни  та,  ни  дру- 
гая причина  не  можетъ  быть  устранена  розгою.  Правда,  подъ 
именемъ  л'Ьности  часто  разум'Ьютъ  разсЬянность  ребенка  или 
особенное  настроен1е  умственныхъ  способностей,  препятствую- 
щее ему  сосредоточить  вниман1е  на  занят1и  т'Ьмъ  или  другимъ 
предметомъ.  Но  это,  во-первыхъ,  не  л^Ьность,  а  во-вторыхъ, 
противъ  разсЬянпости  и  особеннаго  настроен1я  ума  и  вообра- 
жен1я  есть  много  другихъ,  бол-Ье  надежныхъ  средствъ,  какъ, 
наприм'Ьръ,  сосредоточенное  внимаше  наставника,  въ  классахъ, 
на  такихъ  ученикахъ,  или  же,  наконецъ,  арестъ  въ  уединен- 
номъ  м'Ьст'Ь,  соединенный  съ  занят1емъ.  Да  изъ  отчета  и 
видно,  что  инспекторъ  классовъ  судитъ  о  л'Ьности  по  класснымъ 
журналамъ,  то-есть  по  отм'Ьткамъ  преподавателей  о  знан1и 
уроковъ.  Кто  изъ  знающихъ  д-Ьло  не  видитъ,  что  такое  суж- 
ден1е  о  л'Ьности  —  бол-Ье  ч'Ьмъ  шатко;  ученикъ  можетъ  н-Ь- 
сколько  разъ  не  знать  своего  урока  совсЬмъ  не  отъ  л'Ьности, 
а  именно  отъ  разсЬянности,  отъ  непонятливости  и  отъ  при- 
чинъ,  указанныхъ  въ  самомъ  же  отчет-Ь,  гд-Ь  говорится:  „что 
н-Ькоторые,  хотя  и  л-Ьнивые,  и  съ  малыми  способностями,  вос- 
питанники занимаются  съ  усп'Ьхомъ  въ  т-Ьхъ  классахъ,  гдЬ 
преподаватель  основательно  знаетъ  свой  предметъ".  Неужели 
нужно  сЬчь  и  такихъ  воспитанниковъ,  которые  л'Ьнятся  въ 
классахъ,  гд^  преподаватель  неосновательно  знаетъ  свой 
предметъ?  Вообще,  какъ  кажется,  въ  морскихъ  учебныхъ  за- 
веден1яхъ,  также  какъ  и  вообще  во  всЬхъ  нашихъ  учили- 
щахъ,  мало  заботятся  о  соотв-Ьтственности  наказан1я 
натур-Ь  проступка.  Между  т'Ьмъ  здравая  педагогика  пред- 
писываетъ  именно,  чтобы  всякое  наказан1е,  сколько  можно, 
соотв'Ьтствовало  свойству  проступка  и,  такъ  сказать,  само  со  • 
бою  бы  сл'Ьдовало  за  нимъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  изъ  отчета  о 
штурманскомъ  училищ'Ь  видно,  что  изъ  27  подверг.\1вшихся 
т-Ьдесному  паказан1ю  наказаны:  9  за  упорную  л-Ьность,  3 — за 
куренхе  табаку,  4  — за  ослушан1е,  6 — за  грубость,  4 — за  драку, 
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1 — за  шалость.  Следовательно,  за  самые  разнородные  проступки 
присуждалось  одно  и  то  же — розги.  Что  же  руководило  въ 
этихъ  случаяхъ  педагога  при  опред^ленхи  наказан1я?  Страхъ 
и  физическое  сотрясенхе — вотъ  д^йствге  розги.  Но  страхъ^ 
какъ  это  опытъ  показываетъ,  нисколько  не  зависитъ  отъ  сте- 
пени наказан1я,  а  отъ  уб'Ьжден1я,  что  ни  одна  вина  не  оста- 
нется безнаказанною.  Сотрясете  же  полезно  только  въ  т-Ьхъ 
поступкахъ,  въ  которыхъ  воля  виновнаго  совершенно  опусти- 
лась и  ослабла,  и  сл-Ьдовательно  въ  проступкахъ  бол'Ье  пас- 
сивныхъ  и  чисто  животной  натуры,  д^лая  которые,  виновный 
забываетъ,  что  онъ — челов'Ькъ,  и  превращается  временно  въ 
животное.  Но  ослушникъ,  шалунъ,  курящ1й  табакъ,  могутъ 
быть,  напротивъ,  личности,  влад'Ьюш.гя  большимъ  запасомъ 
воли,  и  тогда  розга,  сотрясая,  раздражаетъ  и  вредитъ,  а  не 
помогаетъ. 

Вообще,  я  остаюсь  того  мн-Ьнхя,  что  въ  большихъ  учеб- 
ныхъ  заведешяхъ  исправительныя  м-Ьры  и  наказан1я  для  каж- 
даго  рода  проступковъ  должны  быть  не  только  опред-блены 
съ  точностью,  но  и  объявлены  положительно  вс^мъ  ученикамъ 
и  воспитателямъ.  Объявивъ  эти  м^ры  къ  всеобщему  св'Ьд'Ьшю^ 
учебное  начальство  должно  озаботиться,  чтобы  он-Ь  и  исполня- 
лись въ  точности  и  безъ  всякихъ  отступлен1й.  У  насъ  нужно 
пр1учать  молодыхъ  людей  съ  раннихъ  л-Ьтъ  къ  законности; 
они  должны  знать  положительно,  что  ожидаетъ  ихъ  за  тотъ 
или  другой  проступокъ  и  как1я  обстоятельства  начальство  бе- 
ретъ  въ  соображен1е,  определяя  степень  вины  ихъ  и  м-Ьру 
наказан1я.  Еще  бол'Ье  они  должны  быть  убеждены,  что  нака- 
зан1я  опред'Ьляются  не  по  произволу  начальника,  а  по  утвер- 
жденнымъ  постановлен1ямъ.  Наконецъ,  чувство  справедливости 
въ  учащихся  разовьется  еще  бол-Ье,  если  они  уб-Ьдятся,  что 
воспитатели  ихъ  в-Ьрио  и  безпристрастно  сл-Ьдуютъ  однажды 
принятымъ  постановлешямъ,  не  д^лая  никакихъ  нсключен1й. 
На  этихъ  осно*ан1яхъ  я  ввелъ  въ  гимназ1яхъ  к1евскаго  учеб- 
наго  округа  кратк1й  кодексъ  для  учащихся  и  для  воспитате- 
лей, содержащ1й  въ  себ^  правила  о  проступкахъ  и  наказа- 
н1яхъ,  и,  несмотря  на  мног1я  его  несовершенства,  я  твердо 
ув'Ьренъ,  что  онъ  рано  или  поздно  окажетъ  вл1ян1е  на  нрав- 
ственность воспитанниковъ,  особливо  если  воспитатели  добро- 
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совестно  постараются  объ  исполнен1и   предписываемыхъ  имъ 
правилъ. 

Странно  показалось  еще  мн-Ь  въ  статье  отчетовъ  о  над- 
зоре за  поведен1емъ,  что  въ  кондуитные  списки  учениковъ 
вносится,  вм'Ьст'Ь  съ  баллами  за  поведен1е,  и  отм-Ьтка  о  зна- 
ши  фронтовой  службы  (см.  Отч.  инжен.  артилл.  учил  ,  стр.  10). 
Мн'Ь  кажется,  что  фронтовая  служба,  какъ  всякое  техническое 
знанхе,  не  им-Ьеть  никакого  отношенхя  къ  нравственности  и 
поведешю  учащихся. 

Изъ  отчетовъ  видно  также,  что  въ  морскомъ  учебномъ  в'Ь- 
домств-Ь,  какъ  и  въ  нашихъ  училищахъ  министерства  народ- 
наго  просв'Ьщен1я,  естественная  связь  между  учителями  и  уча- 
щимися нарушена.  Учители  только  отм'Ьчаютъ  въ  классныхъ 
журналахъ,  кто  зналъ  и  не  зналъ  уроки.  („Въ  классахъ  им-Ь- 
лись  журналы,  въ  которыхъ  обозначались  лекц1и,  как1я  чи- 
тались. Также  вносили  зам'Ьчан^я  о  прилежныхъ  и  л'Ьнивыхъ. 
Въ  субботу  инспекторомъ  классовъ  д'Ьлался  выборъ  изъ  этихъ 
журналовъ".  Отч.  инжен.  и  артилл.  учил.,  стр.  10).  Инспек- 
торъ  классовъ  въ  конц^Ь  нед-бли  судитъ  и  д^лаетъ  расправу 
по  этпмъ  журналамъ.  Учители  остаются  въ  стороне,  —  они, 
разумеется,  очень  довольны  этимъ.  Воспитательный  комитетъ 
состоитъ  изъ  инспектора,  его  помощниковъ  и  ротныхъ  коман- 
дировъ.  Следовательно,  воспитательный  элементъ  науки  совер- 
шенно удаленъ  отъ  д-Ьла  воспитан1я.  Правда^  ротные  коман- 
диры занимаются  преподаван1емъ  наукъ  (см.  Отч.  объ  инжен. 
учил.,  стр.  25);  но  именно  потому  начальство  училищъ  и  жа- 
луется, что  число  ихъ  недостаточно,  и  потому  считаетъ  „не- 
обходимымъ,  по  примеру  прочихъ  учебныхъ  заведен1Й,  при 
каждой  рот-Ь  им^ть,  кром*  ротнаго  командира,  не  мен-Ье  че- 
тырехъ  такихъ  офицеровъ  -  воспитателей "  (1ЪШет).  Какъ  бы 
различныя  обстоятельства  ни  оправдывали  необходимость  та- 
кого рода  воспитан1я,  но  все-таки  оно  неестественно,  и  не- 
достатки его  именно  потому  важны,  что  наук-Ь  и  представите- 
лямъ  ея — учителямъ — не  дается  почти  никакого  м^ста  въ  д^л^ 
нравственнаго  образован1я. 

Нравственная  и  научная  сторона  остаются  совершенно 
раздельными,  а  это  не  можетъ  быть  полезно  ни  для  нрав- 
ственности, ни  для  науки.  Трудно  еще  убедить  у  насъ,  что 
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наука  нужна  не  для  одного  только  ирхобр-Ьтетя  св-Ьд-Ьн!!!,  что 
въ  ней  кроется, — иногда  глубоко,  и  потому  для  поверхност- 
наго  наблюдателя  незам-Ьтно, — другой  важный  элементъ— вос- 
питательный. Кто  не,  съум'Ьетъ  имъ  воспользоваться,  тотъ  еще 
не  знаетъ  всЬхъ  свойствъ  науки  и  выпускаетъ  изъ  рукъ  сво- 
ихъ  такой  рычагъ,  которымъ  можно  легко  поднять  больш1я 
тяжести. 

Октябрь,  1860  г.  > 


-офс=-- 


мысли   ж   ЗАМФЧАНШ  О  ПРОЕКта  УСТАВА  УЧИ- 
ЛИЩЪ,  СОСТОЯЩИХЪ  ВЪ  ВЕДОМСТВЕ  МИНИСТЕР- 
СТВА НАРОДНАГО  ИРОСВЪЩЕНШ. 


Въ  чемъ  состоятъ  главный  начала  проекта?  ироведены  лп 
они  съ  безукоризненною  поел-Ьдовательностью?  Исполнимы  ли 
они  на  д-Ьл-Ь  и  прим-Ьнимы  ли  они  къ  настоящему  состоян1ю 
нашего  общества?  Вотъ  вопросы,  которые  я  предполагаю  р-Ь- 
шить,  основываясь  на  собственныхъ  уб'Ьжден1яхъ  и  на  соб- 
ственномъ  опыт']Ь. 

Въ  основныхъ  началахъ  проекта  господствуетъ  эклек- 
тизмъ.  Такъ,  въ  направлен1и  учен1я  выразилось  желаше 
соединить  гуманизмъ  съ  реализмомъ;  въ  учрежден1и  и  от- 
Ерыт1и  школъ  правительственная  монопол1я  соединяется  съ 
свободною  конкурренп;1ею;  въ  администрацхи  коллег1альное 
начало  идетъ  рука-объ-руку  съ  бюрократическимъ;  наконецъ, 
въ  назначен1и  училищъ,  открываемыхъ  для  вс^^хъ  зван1й, 
проявляется  и  начало  сословное.  Избрать  пзъ  различныхъ  тен- 
денц1й  и  соединить  вм-ЬстЬ  все  хорошее,  избегнуть  вс4хъ 
крайностей — мысль  весьма  естественная  и  благая.  Она  почти 
всегда  руководствуетъ  учредителей  новаго  порядка.  Но,  при 
всемъ  желан1и  и  при  всемъ  ум'ЬньЬ  извлекать  изъ  крайностей 
одно  только  хорошее,  р'Ьдко  удается,  однако -же,  избегнуть 
обыкновенныхъ  и  почти  неминуемыхъ  сл'ЬдствШ  эклектизма, 
которыя  состоятъ  въ  томъ,  что,  вм-Ьсто  соединен1я  всЬхъ  вы- 
годныхъ  сторонъ  различныхъ  крайностей,  па  д-Ьл-Ь  выступаютъ 
наружу  новые  недостатки.  Можно  ли,  наприм-Ьръ,  соединить 
въ  одной  и  той  же  школ-Ь  старый  гуманизмъ  съ  новымъ  реа- 
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лизмомъ  такъ,  чтобы  недостатки  одного  уничтожались  выгод- 
ною стороною  другого?  Не  выйдетъ  ли  изъ  этой  см'Ьси  что-то 
новое,  не  имеющее  отличительныхъ  свойствъ  ни  того,  ни  дру- 
гого, и,  следовательно,  что-то  бездв-Ьтное  и  безхарактерное? 
Можно  ли  коллег1альное  и  выборное  начало,  сближающее  раз- 
личные интересы  и  ограничивающее  произволъ,  соединить  съ 
1ерархическимъ  бюрократизмомъ?  Остановимся  на  самомъ  су- 
щественномъ: 

1)  Направлен1е  учен1я.  Оно  собственно  нигд-Ь  прямо 
не  высказано,  Въ  §  17В  говорится  только,  что  гимназ1и  им'Ьютъ 
ц^лью  развить  молодыхъ  людей  поередствомъ  обучен1я  обще- 
образовательнымъ  наукамъ.  Но  как1я  науки  проектъ  при- 
нпмаетъ  за  общеобразовательныя — нигд^  не  говорится.  Между 
т-Ьмъ,  въ  наше  время,  отвЬтъ  на  такой  вопросъ  не  такъ  простъ, 
какъ  это  было  прежде,  когда  всЬ  знали,  что  называлось  Ьп- 
татога.  Теперь  и  политическую  эконом1ю,  и  статистику  уже 
хотятъ  внести  въ  гимназическ1й  курсъ:  сл-Ьдовательно,  считаютъ 
и  эти  спец1альныя  науки  общеобразовательными.  Но,  положимъ, 
н4тъ  и  нужды  въ  уставе  слигакомъ  распространяться  о  на- 
правлен1и  учешя.  Оно  и  безъ  того  разъяснится,  какъ  скоро 
узнаемъ,  сколько  времени  определено  въ  распределенхи  часовъ 
для  обучен1я  тому  или  другому  предмету.  Итакъ,  посмотрймъ 
на  таблицу  распред^летя  уроковъ.  Мы  видимъ,  что  въ  нор- 
мальной гимназ1и  положено  для  русскаго  языка  24  часа,  для 
друхъ  древнихъ  языковъ — въ  нед'Ьлю  41  часъ  (для  латинскаго 
24  и  для  греческаго  17),  для  двухъ  новыхъ  языковъ — 46  ча- 
совъ (23  для  н-Ьмецкаго  и  23  часа  для  французскаго),  для  мате- 
матики и  естествовед-Ьтя — 38  (для  первой  22,  для  второго  16), 
а  для  истор1и  и  географ1и — ^22  часа  (для  первой  13,  для  вто- 
рой 9).  Отд-Ьлимъ  отечественный  языкъ,  математику  и  геогра- 
фш,  какъ  предметы  необходимые  всегда,  которое  бы  изъ  двухъ 
направлен1й  учен1я  (классическое  или  реальное)  ни  было  из- 
брано, потому  что  эти  три  предмета,  по  крайней  м-Ьр^  въ 
наше  время,  настолько  же  относятся  къ  реальному,  какъ  и 
къ  классическому  образовашю.  Отд^ливъ,  мы  увидимъ,  что 
54  часа  назначены  для  предметовъ  чисто-классическихъ  (то- 
^стъ  41  часъ  для  древнихъ  языковъ  и  13  часовъ  для  исто- 
р1и)  и  62  часа — для  предметовъ  реальныхъ  (46  ч.  для  двухъ 
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новыхъ  языковъ  и  1 6  часовъ  для  естествов']Ьд'Ьн1я).  Изъ  этого 
будетъ  следовать,  что  проектъ  колеблется  между  двумя  на- 
правлен1ями,  отдавая  н-Ькоторое  преимущество  реальному.  Не- 
минуемымъ  сл'Ьдств1емъ  такого  колебан1я  въ  началахъ  будетъ 
то  же,  въ  чемъ  и  теперь  можно  упрекнуть  наши  гимназ1и:  — 
обременен1е  учащихся  множествомъ  разнородныхъ  предметовъ 
и  поверхностность  въ  образован1и,  которая  иногда  хуже  не- 
знан1я.  Да  едва- л  и  упрекъ  новому  уставу  не  будетъ  въ  этомъ 
отношен1и  еще  сильн-Ье,  потому  что  онъ  прибавляетъ  еще 
одинъ  предметъ — гречесшй  языкъ. 

Если  германск1я,  н-Ькоторня  англ1йск1Я  и  нЬкоторыя  фран- 
цузск1я  школы  пользуются  уже  давно  заслуженнымъ  уваже- 
н1емъ,  то  это  именно  потому,  что  он'Ь  идутъ  вЬрно  по  одному, 
однажды  ими  принятому,  направлешю;  а  наши  школы,  мн-Ь 
кажется,  именно  потому  неславны  результатами,  что  он-Ь  съ 
самаго  начала  текущаго  стол'Ьт1я  безпрестанно  колебались, 
стремясь  приблизиться  въ  направлен1и  то  къ  германскимъ,  то 
къ  Наполеоновскимъ.  Если  же  эта  нерешительность,  перем'Ьна 
взглядовъ  и  частые  переходы  отъ  одного  направлен1я  къ  дру- 
гому отчасти  и  оправдываются  степенью  образован1я  нашего 
общества  и  различными  потребностями  нашего  обширнаго  оте- 
чества; если  мы  до  сихъ  поръ  не  могли  еще  достаточно  убе- 
диться изъ  опыта,  что  необходимее  для  нашего  образован1я — 
гуманизмъ  или  реализмъ:  то,  вм'Ьсто  того,  чтобы,  колеблясь 
между  двумя,  смешивать  оба  вм'Ьсте,  не  лучше  ли  бы  было,  от- 
д-Ьливъ  резко  классическое  направлен1е  отъ  реальнаго,  учре- 
дить и  два  совершенно  отдельные  рода  среднихъ  учебныхъ 
заведен1й,  предоставивъ  проводить  всецело  одному  одно,  а 
другому  другое  направлеше? — Не  видимъ  ли  мы  и  теперь 
жалкихъ  следств1й  этихъ  попытокъ  насильственнаго  соединен1я 
двухъ  протпвоположныхъ  началъ  въ  одномъ  и  томъ  же  учеб- 
номъ  5аведен1и?  Отчего  наши  гимназисты  и  даже  большая  часть 
студентовъ  не  отличаются  ни  самостоятельностью  научнаго 
труда,  ни  склонностью  къ  серьезно-научнымъ  занят1ямъ?  Не 
оттого  ли,  что,  обремененные  изучен1емъ  множества  разно- 
родныхъ предметовъ,  они  съ  самаго  начала  ихъ  образовашя 
пр1у чаются  скользить  мыслью  по  одной  поверхности,  не  имея 
ни  силъ,  ни  времени,  ни  побужден1я,  ни  уменья,  углубиться 
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въ  изучеше,  и  по-невол'Ь  д-^лаются  скор'Ье  верхоглядами, 
ч'Ьмъ  солидно-образованными  людьми,  способными  къ  само- 
деятельности. 

Правда,  проектъ  устава  допускаетъ  разд-Ьдеше  среднихъ 
учебныхъ  заведетй  на  нормальныя  и  так1Я,  въ  которыхъ  пре- 
подается естествов^Ьд'Ьнхе  въ  большемъ  объеме;  то-есть,  проектъ 
почти-что  допускаетъ  разд'Ьлеше  гимназ1й  на  классическ1я  и 
реальныя.  Но  мы  видели,  что  въ  нормальныхъ  гимназ1яхъ  ни 
классическое,  пи  реальное  направлеше  не  выразилось  ясно  и 
точно;  а  въ  другихъ  (см.  таблицу  ]М;  11)  вм-ЬсгЬ  съ  естество- 
в'Ьд'Ьнхемъ,  преподаваемымъ  въ  большомъ  объем-Ь,  латинскхй 
языкъ  признанъ  обязательнымъ  и  для  пего  назначено  19  ча- 
совъ  въ  нед-блю,  а  для  преподаван1я  исторги, — несмотря  на  то, 
что  она  принадлежитъ  къ  существеннымъ  предметамъ  гума- 
низма,— въ  этихъ  гимназ1яхъ  назначено  2  часа  бол-Ье  въ  не- 
делю, ч-Ьмъ  въ  гимназ1яхъ  нормальныхъ.  Итакъ,  р'Ьзкаго  и 
точнаго  разд-Ьленхя  учебныхъ  заведен1й  по  двумъ  различнымъ 
направлен1ямъ  проектъ  пе  допускаетъ.  Онъ,  и  принявъ  два 
рода  гимназ1й,  все-таки  нер'Ьгаительно  колеблется  въ  избраши 
предметовъ  для  той  и  другой.  Но,  признавъ  необходимыми  и 
гуманизмъ,  и  реализмъ,  если  мы  не  разд'Ьлимъ  точно  одного 
отъ  другого  и  не  скажемъ:  пусть  это  заведенхе  будетъ  назна- 
чено для  изучен1я  Ьитапхога,  а  это — для  предметовъ  реаль- 
ныхъ,  то  и  другое — въ  такомъ  объем-Ь,  который  необходимъ  для 
солиднаго  образован1я, — то  намъ  не  видать  самостоятельныхъ 
деятелей  науки,  намъ  не  видать  и  истинно-образованныхъ  лю- 
дей. Наше  образоваше  останется  на  той  же  поверхности,  на 
которой  оно  стоптъ  и  теперь.  Разв-Ь,  можетъ  быть,  время  и  но- 
выя  потребности  общества  сд^лаютъ  и  безъ  насъ  то,  чего  мы 
не  могли  достигнуть  нашими  школами. — Мы  должны  допустить 
это  р'Ьзкое  разд-^леше  по  двумъ  направлен1ямъ  нагаихъ  учи- 
лищъ,  потому  что  оно  въ  настоящее  время  найдетъ  уже  до- 
стойное приложен1е  къ  жизни.  Мы  теперь  не  безъ  людей,  же- 
лающихъ  высшаго  образовашя,  хотя  еще  ихъ  и  немного;  число 
ихъ,  н'Ътъ  сомн'Ьн1Я,  еще  увеличится,  если  одинъ  родъ  школъ 
поддержитъ  и  разовьетъ  эту  наклонность.  Мы  им^емъ  опять 
много  такихъ,  которые,  по  несклонности  и  по  недостатку  ма- 
тер1альныхъ  средствъ,  не  могутъ  долго    учиться    и    просятся 
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скорее  въ  практическую  жизнь.  Мы  должны  удовлетворить  и 
т'Ьхъ,  и  другихъ.  Для  однихъ  пусть  будутъ  назначены  клас- 
сическ1я  гимназ1н,  открывающ1я  прямой  путь  въ  университеты, 
для  другихъ — реальныя,  съ  выходомъ  въ  практическую  жизнь. 
Зд-Ьсь  не  м'Ьсто  распространяться,  почему  я  отдаю  безусловно 
преимущество  классическому  образовашю  для  вступающихъ  въ 
уннверситетъ.  Скажу  только,  что  это  я  д'Ьлаю  потому,  что  при- 
писываю высшую  образовательную  силу  исключительно  глубо- 
кому изучен1ю  древпихъ  языковъ,  языка  отечественнаго,  исто- 
р1п  и  математики.    Я  сошлюсь  въ  этомъ  на  вЬковой    опытъ, 
который,  вопреки  всЬмъ  возгласамъ  противнпковъ,  все-таки  до- 
казалъ,  что  изучен1е  этихъ  наукъ  одно  и  само  по  себ'Ь  уже 
достаточно  образуетъ  и  развпваетъ  духъ  челов-Ька,  приготовляя 
его    къ    воспринят1ю    всевозможныхъ  —  и    нравственныхъ,    и 
научныхъ — истинъ.  Онодостигаетъэтойц'1;ли,им'Ья  предметомъ 
преимущественно  м1ръ  внутренн1й    (субъективный)    человека, 
(то-есть  самого  себя),  открываемый  религ1ею,  слово мъ  и  исто- 
р1ею,  и  м1ръ  вн'Ьшшй  (объективный),  изсл'Ьдуемып  математикою 
въ  ближайшей  его  связи  (чрезъ  отвлечен1е)  съ  м1ромъ  внут- 
реннимъ.  Реализмъ  же  хотя    и    развиваетъ    наблюдательную 
способность  и  разумъ  челов-Ька — упражнен1емъ  чувствъ  и  изу- 
чешемъ  м1ра  вн-Ьшняго,  но  никогда  еще  одинъ,  самъ  по  себ']Ь, 
не  могъ  вполн'Ь  развить  всЬ  высга1я  способности  духа.  Соеди- 
нить эти  два  начала  можно,  но  не  иначе  какъ  на  счетъ  пол- 
ноты и  глубины  изучен1я  каждой  изъ  образовательныхъ  наукъ, 
входящихъ  въ  составъ  и  того,  и  другого;  а  тогда  легко  мо- 
жетъ  случиться,  —  какъ  и  случается  на  д-Ьл-Ь, — что  чрезъ  на- 
сильственное соединен1е  выходятъ  наружу  одни   только  недо- 
статки и  того,   и  другого.    Но  точно  и  р-Ьзко  отд-Ьлить  одно 
направлен1е  учешя  отъ  другого  еще  не  значитъ  замкнуть  без- 
выходно переходъ  отъ  одного  къ  другому.  Въ  жизни  молодого 
челов'Ька  встречается  столько  и  нравственныхъ,  и  матер1аль- 
ныхъ  перем'Ьнъ,  что  несправедливо  бы  было  д-Ьлать  ему  не- 
возможнымъ  этотъ  переходъ  отъ  одного  направлен1я  къ  дру- 
гому.  Поэтому  самымъ  главнымъ  основан1емъ  въ  учреждеши 
школъ,  по  моему  мн'Ьн1ю,    емЬст-Ь  съ  точнымъ  разд'Ьлен1емъ 
направлен1й,  должна  служить  неразрывность  въ  изв'Ьстныхъ  и 
опред'Ьленныхъ  границахъ.  Въ  каждой  школ-Ь,  начиная  съ  эле- 
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ментарной  и  доходя  до  университета,  образованхе  должно  быть 
закончено  и  округлено  до  изв'Ьстной  степени,  но  вм'Ьст'Ь  съ 
т'Ьмъ  нужно  такъ  распорядиться,  чтобы  каждая  школа  могла 
служить  и  преддвер1емъ  другой.  Это  важное  условхе  также  не 
совершенно  выполнено  въ  проекте  устава.  Въ  высшихъ  народ- 
ныхъ  училищахъ  проектъ  не  представляетъ  почти  никакой  воз- 
можности перехода  ни  въ  гимназ1и,  ни  въ  университетъ.  Изъ 
низшихъ  народныхъ  училищъ,  въ  которыхъ  курсъ  учешя  не 
ограниченъ  временемъ,  переходъ  возможенъ  только  въ  первый 
классъ  гимназ1и.  Такимъ  образомъ  низш1я  и  высш1я  народ- 
ныя  училища  составляютъ  учреждеп1я  почти  совсЬмъ  за- 
мкнутыя,  и  кончивш1й  четырехъ-л'Ьтнхй  курсъ  въ  высшемъ  на- 
родномъ  училиш.'Ь  можетъ  едва  поступить  только  въ  первый 
классъ  гимназ1и. — Но  какъ  достигнуть  законченности  учен1я 
въ  каждой  школ-Ь,  не  прерывая  общей  связи  всЬхъ  учебныхъ 
учрежден1й?  Какъ  сд'Ьлать,  другими  словами,  чтобы  каждая  шко- 
ла готовила  и  къ  выходу  въ  жизнь,  и  къ  переходу  въ  другое 
высшее  учебное  заведен1е?  Не  понадобится  ли,  именно  для 
достижен1Я  этой  ц^ли,  соединен1е  въ  каждой  школ-Ь  класси- 
ческаго  направлешя  съ  реальнымъ?  Отв'Ьтъ,  я  думаю,  не  такъ 
труденъ,  какъ  онъ  кажется,  но  онъ  приводитъ  насъ  къ  раз- 
бору другого  начала,  а  именно: 

2)  Сословность  въ  учрежден1и  школъ.  Для  р^шешя 
сд'Ьланныхъ  вопросовъ  стоитъ  только  принять  за  акс1ому,  столь 
же  важную  и  въ  педагогическомъ,  и  въ  нравственномъ,  и  въ 
государственномъ  отношен1и,  что  учен1е  до  изв'Ьстнаго  возраста 
должно  быть  одно  и  то  же  для  всЬхъ  сослов1й  и  для  всЬхъ 
состоян1й.  В^рно,  всЬ  согласны,  что  первыя  основашя  закона 
бож1я,  грамотности  и  счетности  нужны  для  всЬхъ.  В^Ьряо,  не 
будутъ  противоречить  и  тому,  что  при  воспитан1и  всЬхъ  со- 
словш  необходимо  осмыслить  все  окружающее  и  развить  мы- 
слительную и  наблюдательную  способности  души  посредствомъ 
пагляднаго  ученхя.  Это  со  временъ  Песталоцци  сд-Ьлалось  также 
акс1омою.  И  я  не  буду  противор-Ьчить  т'Ьмъ,  которые  утвер- 
ждаютъ,  что  для  д'Ьтей  высшихъ  сословдй  необходимы,  кром'Ь 
грамоты,  счетности  и  пагляднаго  учешя,  еще  практичесюя 
упражнешя  въ  языкахъ.  Эти  сословные  предразсудки  въ  наше 
время  не  стоятъ  опровержешя.  Кто  хочетъ,  можетъ,  пожалуй, 
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учить  д'Ьтей^  только-что  вышедшихъ  изъ  пеленокъ,  лепетать 
на  трехъ  и  на  четырехъ  языкахъ;  но,  по-моему,  всЬ  сословхя 
гораздо  бол-Ье  выиграютъ,  если  научатъ  ихъ  мыслить  хорошо, 
хотя  и  на  одномъ — своемъ  природномъ.  Итакъ,  согласимся, 
во-первыхъ,  чтобы  элементарныя  школы,  по  числу  и  свойству 
предметовъ,  были  для  всЬхъ  безъ  исключешя  одн-Ь  и  т-Ь  же. 
Это,  кажется,  принимаетъ  и  проектъ  устава,  говоря  о  низ- 
шихъ  народныхъ  училищахъ,  что  „ц'Ьль  ихъ  заключается 
въ  распространеши  первоначальныхъ,  всякому  нужныхъ,  св-Ь- 
д'Ьн1й  между  людьми  всЬхъ  сослов1й  (§  19).  Говоря  это, — 
скажу  мимоходомъ, — проекту  сл'Ьдовало  бы  для  нашей  публики 
и  назвать  эти  школы  не  низшими  народными,  а  первона- 
чальными или  элементарными,  потому  что  назваше  народ- 
ныхъ школъ,  взятое  съ  н-Ьмецкаго  Л''о1к88с11и1е,  для  н'Ьмца 
им-Ьетъ  совс^мъ  другое  значен1е,  нежели  для  русскаго. 

«  Но  если  въ  пред'Ьлахъ  элементарнаго  учен1я  нельзя  встре- 
тить серьезныхъ  разноглас1й,  то  за  пред'Ьлами  его  взгляды  де- 
лаются дхаметрально  противоположными.  Одни,  и  къ  числу 
ихъ  принадлежатъ  и  составители  проекта,  тотчасъ  же  за  этими 
пределами  назначаютъ  для  воспитан1я  известныхъ  сослов1й, — 
и  не  только  низшаго,  но  и  торговаго  и  промышленнаго, — 
особенный  родъ  школъ,  совершенно  выключенный  изъ  связи 
съ  другими  высшими  учебными  учреждешями  и  открывающ1й 
одинъ  выходъ — въ  практическую  или,  лучше,  въ  одну  меркан- 
тильную жизнь.  Это  школы  высш1я  народный  проекта,  „на- 
значенныя  преимуш,ественно  для  лицъ  промышленнаго  и  тор- 
говаго класса"  (§  52).  Друпе — и  къ  числу  ихъ  принадлежу 
и  я — желаютъ  непрерывной  связи  между  вс^ми  учебными  за- 
веден1ями  государства,  не  уничтожая,  какъ  я  уже  сказа лъ, 
известной  законченности  въ  курсЬ  учен1я  каждаго  ^зъ  нихъ. 
Если  вместе  съ  крепостнымъ  правомъ  уничтожится  и  самая 
сильная  преграда,  разд^-тяющая  наши  сословхя;  если  проектъ 
назначаетъ  и  нпзш1я  народныя  училиш,а,  и  прогимназ1и,  и  гим- 
наз1и  для  всЬхъ  сословШ;  если,  наконецъ,  наши  университеты 
откроются  также  для  вс-Ьхъ  сослов1й,  то  для  чего  же  одни 
высш1я  народныя  училища  проекта  будутъ  составлять  исклю- 
чен1е?  Или,  можетъ  быть,  учреждеше  ихъ  оправдывается  осо- 
бенными потребностями  нашего   торговаго  и  промышленнаго 
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общества?  Нисколько;  какъ  наши  м-Ьщане,  горожане,  промы- 
шленники, ремесленники  и  купцы  не  посылали  своихъ  д-Ьтей 
въ  теперешшя  уЬздныя  училища,  такъ  точно  они  не  будутъ 
ихъ  посылать  и  въ  высш1я  народныя.  Почему  наши  уЬздныя 
училища  теперь  пусты,  или  если  и  ходятъ  туда  ученики,  то 
не  д-Ьти  м'Ьщанъ  и  купцовъ,  а  чиновниковъ,  однодворцевъ  и 
мелкопом'Ьстныхъ  дворянъ?  По  весьма  простой  причин-Ь:  ни 
ремесленники,  ни  купцы,  ни  м-Ьщане,  не  видятъ  ни  надобности, 
ни  выгоды,  3  или  4  года  учить  въ  школ-Ь  д-Ьтей  своихъ,  тогда 
какъ  они,  на  самихъ  себ'Ь,  и  на  другихъ,  видятъ,  что  у  насъ 
можно  быть  и  зажиточнымъ  м'Ьщаниномъ,  и  занятымъ  реме- 
сленникомъ,  и  даже  богатымъ  купцомъ — и  безъ  училища.  „Для 
чего, — разсуждаютъ  отцы, — наши  д'Ьти  должны  терять  три  или 
четыре  года  и  учиться  тамъ,  когда  этого  совсЬмъ  не  нужно, 
чтобы  быть  т-Ьмъ,  ч'Ьмъ  мы  сд'Ьлались,  и  даже  гораздо  лучше 
насъ?  Если  они  научатся  гд-Ь-нибудь  и  какъ-нибудь  читать, 
писать  да  считать,  такъ  они  и  безъ  училища  пойдутъ  дальше 
нашего,  лишь  бы  научились  помогать  намъ  и  наживать\  деньги". 
И  они  правы,  хотя,  можетъ  быть,  и  недальновидны,  Разв-Ь 
наши  законы  или  наше  общество  требуютъ  отъ  ремесленника, 
отъ  торгаша  и  даже  отъ  купца, — какой  бы  онъ  ни  былъ  гиль- 
д1и, — грамотности  или  окончан1я  курса  въ  училищ^Ь?  Разв-Ь 
училище  даетъ  имъ  особыя  права  на  вступлен1е  въ  гильдхи, 
на  производство  торговли? — Почему  же  полагаетъ  проектъ,  что, 
съ  нерем-Ьною  назван1я  уЬздныхъ  училищъ  на  высш1я  народ- 
ныя школы,  т-Ь  же  самые  ремесленники,  купцы  и  м-Ьщане  бу- 
дутъ туда  охотнее  посылать  своихъ  д'Ьтей?  Неужели  только 
потому,  что  вм-Ьсто  штатнаго  смотрителя  будетъ  инспекторъ, 
вм-Ьсто  почетнаго  смотрителя  изъ  дворянъ  —  будетъ  попечи- 
тельный сов-Ьтъ,  въ  которомъ  засЬдаетъ  градской  глава,  или 
потому  что  курсъ,  вместо  З-хъ-л-Ьтняго,  будетъ  продолжаться  еще 
дол-Ье,  и  что,  можетъ  быть,  откроются  дополнительные  курсы  и 
публичныя  лекц1и?  Или,  можетъ  быть,  проектъ  предоставляетъ 
новымъ  училищамъ  и  друг1я  права,  важныя  для  торговаго  и 
промышленнаго  сослов1я?  НЬтъ,  „аттестатъ  объ  усп'Ёшномъ 
окончан1и  курса  даетъ  только  так1я  преимущества,  которыми 
не  можетъ  воспользоваться  ни  купецъ,  ни  м'Ьщанинъ.  Атте- 
статъ  объ  усп'Ьшномъ  окончан1и  курса  даетъ  тому  преимуще- 
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ство  на  вступлен1е  въ  государственную  службу,  кто,  на  осео 
ваши  существующихъ  положен1й,  им-Ьетъ  на  это  право  (§  135)" ; 
но  права  вступить  въ  службу  не  им'Ьетъ  ни  м4щанинъ,  ни 
ремесленникъ.  Вступить  въ  высшее  учебное  заведен1е,  не  при- 
готовившись въ  среднемъ,  онъ  также  не  можетъ;  а  если  у  н'Ь- 
которыхъ  лицъ  взъ  этого  класса  встретится  высшее  понят1е 
объ  образоваши,  то,  будь  у  нихъ  только  средства,  они  пошлютъ 
скорее  своихъ  д-Ьтей  въ  губернскую  гимназ1ю,  ч^мъ  въ  учи- 
лиш,е,  которое  такъ  мало  отличается  отъ  уЬзднаго. 

Итакъ,  были  дв-Ь  главныя  причины,  почему  наши  уЬздныя 
училища  мало  посещались  коренными  жителями  городовъ — 
мещанами,  ремесленниками  и  купцами.  Это  1)  совершенная 
необязательность  предъявлять  предъ  обществомъ,  при  вступ- 
леши  въ  цехи,  въ  гильд1и  и  для  получен1я  права  на  торговлю, 
хотя  какую-нибудь  степень  образовашя,  и  2)  малая  потреб- 
ность образован1я  со  стороны  самаго  общества,  для  достиже- 
шя  промышленныхъ  и  торговыхъ  ц4лей.  Эти  дв^  причины 
остаются  и  теперь.  Поэтому,  мп-Ь  кажется,  у  насъ  только  и 
есть  въ  рукахъ  два  средства  поднять  образован1е  народа  въ 
городахъ:  1)  сделать  обязательными  для  одних-Ь  грамотность, 
для  другихъ — окончан1е  курса  въ  элементарныхъ  училищахъ, 
предоставивъ  только  однимъ  грамотнымъ  права  для  получешя 
торговыхъ  свидетельствъ  и  для  вступлен1я  изъ  поселянъ  въ 
мещане  и  въ  цехи,  и  только  однимъ  кончившимъ  курсъ  въ 
этихъ  училищахъ — права  на  вступлеше  въ  гильд1и;  2)  при- 
способить учен1е  въ  элементарныхъ  школахъ  къ  настоя щпмъ 
потребвгостямъ  городского  общества,  которое,  для  достижешя 
промышленныхъ  и  торговыхъ  цЬлей,  ни  въ  чемъ  покуда  не 
нуждается  бол-Ье,  какъ  только  въ  первыхъ  началахъ  закона 
бож1я,  въ  грамотности  и  ум^нь-Ь  писать  и  читать.  Первая  изъ 
этихъ  м^ръ  уже  и  предлагается  отчасти  §  50  проекта, — по 
моему  мненхЮ;  самымъ  существеннымъ;  и  потому  стоитъ  только 
распространить  его  силу  на  желающихъ  вступить  въ  м4щане 
и  въ  цехи  и  требовать  отъ  желающихъ  получить  право  тор- 
говать свидетельства  о  грамотности,  даннаго  училищнымъ  ве- 
домствомъ  Но,  сверхъ  того,  окончившимъ  курсъ  въ  элемен- 
тарномъ  училище  необходимо  еще  право — быть  освобожден- 
ными отъ  телеснаго  наказашя,  если  они  вышли  изъ  малолет- 
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ства.  Вторая  же  м-Ьра  осуществится^  какъ  скоро,  вместо  двухъ 
родовъ  народныхъ  училищъ  (высшихъ  и  низгаихъ)  проекта, 
останутся  только  одни  элемептарныя^  прямо  соотв'Ьтствующ1я 
настоя1цимъ  потребностямъ  нашего  промышленнаго  и  торговаго 
общества.  Въ  этихъ  первоначальныхъ  училищахъ  можно  бы 
было  допустить,  сообразуясь  съ  м'Ьстными  потребностями,  и 
некоторые  дополнительные,  но  чисто-практическ1е  курсы.  Мо- 
жетъ  быть  даже  и  въ  н^которыхъ  м'Ьстностяхъ  удалось  бы 
соединить  эти  училища  съ  ремесленными  школами,  и  по- 
тому не  худо  бы  было  въ  проекте  сд-^лать  объ  этомъ  хотя 
одинъ  намекъ,  предоставивъ  осуществлен1е  этого  полезнаго  со- 
единешя  времени  и  опыту.  Курсъ  учен1я  въ  элементарныхъ 
школахъ  нужно  ограничить  двумя  годами,  не  стесняя  впро- 
чемъ,  перехода  изъ  одного  класса  въ  другой,  для  бол-Ье  усп-Ьв- 
шихъ  и  способныхъ,  и  до  истечешя  года.  Сверхъ  этого,  во 
ЕсЬхъ  элементарныхъ  училищахъ  необходимо  открыть  воскрес- 
ные и  праздничные  уроки  для  желающихъ.  Для  т-Ьхъ  же 
учащихся,  которые  пожелаютъ  дальн^йшаго  образован1я,  им-Ья 
для  того  достаточно  средствъ,  долженъ  быть  открытъ  выходъ 
изъ  элементарныхъ  школъ  прямо  въ  прогимназ1и.  ЗатЬмъ 
уЬздныя  училища  и  предлагаемый  проектомъ  суррогатъ  подъ 
именемъ  высшихъ,  народныхъ  должно  исключить  изъ  числа 
нашихъ  учебныхъ  учрежден1й,  какъ  несоотвЬтствующтя  требо- 
вашямъ  общества  и  своею  замкнутостью  прерывающ1я  есте- 
ственную связь  между  этими  учреждешями.  Н'Ьтъ  сомн'Ьшя. 
что  съ  открыт1емъ  прогимназ1й,  которыя,  согласно  съ  §  176 
проекта,  могутъ  быть  открыты  не  въ  однихъ  только  губерн- 
скихъ  городахъ,  учащхеся  въ  нашихъ  уЬздныхъ  училищахъ 
(въ  к1ев.  учебн.  округ-Ь  почти  всЬ  д'Ьти  однодворцевъ,  мел- 
кихъ  дворянъ  и  чиновниковъ,  наполняющхя  по  окончан1и  курса 
земск1е  суды  и  друг1я  низт1я  присутственныя  м-Ьста),  пере- 
м-Ьстйлись  бы  въ  прогимназ1и.  Сюда  же  перейдутъ  и  т'Ь  изъ 
учениковъ  первыхъ  классовъ  нашихъ  губернскихъ  гимназ1й, 
которыхъ  родители  живутъ  въ  уЬздныхъ  городахъ  и  по -неволе 
принуждены  отсылать  своихъ  д'Ьтей, — иногда  далеко, — въ  гу- 
бернсше  города. 

Но  самыя  прогимназ1и,  состоящхя  изъ  четырехъ  классовъ, 
должны  быть  непрем-Ьнио  двухъ  родовъ:  классическхя  и  реаль- 
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«ыя.  Изъ  нихъ  первыя  должны  открывать  путь  къ  высшему  уни- 
верситетскому образован1ю;  вторыя,  не  прекращая  учащимся 
возможности  переходить  въ  первыя,  должны,  вм-Ьст-Ь  съ  т^мъ, 
открыть  выходъ  и  прямо  въ  практическую  жизнь.  Бюджетъ, 
назначаемый  правительствомъ  для  уЬздныхъ  или  для  высшихъ 
народныхъ  училищъ,  получитъ  другое  назпачен1е:  на  учреж- 
ден1е  этихъ  прогимназхй  въ  уЬздныхъ  городахъ  и  мЬстечкахъ. 
— Можно  принять  за  правило  (съ  р-Ьдкими  исключен1ями),  что 
у  д-Ьтей  до  13  или  14.л'Ьтъ  не  обозначаются  ясно  и  поло- 
жительно наклонности  къ  тому  или  другому  роду  научныхъ  за- 
няли, и  потому  развит1е  всякой  исключительной  спещальности 
до  этого  возраста  не  только  не  ведетъ  ни  къ  какимъ  резуль- 
татамъ,  но  даже  вредно,  способствуя  односторонности  и  огра- 
ниченности мышлешя.  Только  одинъ  недостатокъ  въ  матер1аль- 
ныхъ  средствахъ,  а  не  сословные  предразсудки  могутъ  изви- 
нить въ  глазахъ  просв-Ьщеннаго  общества  спецхальное  образо- 
ваше  до  14-л'Ьтняго  возраста.  Сл-Ьдуя  этому  правилу,  нужно 
такъ  распорядиться  съ  распред'Ьлен1емъ  учешя  въ  классиче- 
скихъ  и  реальныхъ  прогимназ1яхъ,  чтобы  предметы,  препода- 
ваемые въ  первыхъ  трехъ  классахъ  об-Ьихъ  прогимназхй, 
соотв-Ьтствовали,  сколько  можно,  общему  образовашю  съ  однимъ 
только  легкимъ  отт'Ьнкомъ  того  или  другого  (классическаго  или 
реальнаго)  направлен1я.  Этимъ  сд-Ьлается  возможнымъ  свобод- 
ный переходъ  (безъ  испытан1я)  изъ  111-го  и  1У-го  класса  про- 
гпмназ1и  реальной  въ  III- й  классъ  прогимназ1и  классической. 
Итакъ,  мы  достигнемъ  и  известной  законченности  учен1Я  въ 
каждой  школ'Ь,  и  не  прервемъ  общей,  соединяющей  вс^  учи- 
лища, связи,  и  изб'Ьгнемъ  насильственнаго  и  вреднаго  соеди- 
нен1я  гуманизма  съ  реализмомъ  въ  одномъ  и  томъ  же  учи- 
лище, если  учредимъ,  для  всЬхъ  сослов1й  безъ  различ1я,  три 
школы,  которыми  обозначатся  три  степени  образовашя: 

1)  Школу  элементарную,  состоящую  изъ  двухъ  клас- 
совъ,  предметами  которой  будутъ:  законъ  бож1й  (молитвы, 
основныя  правила  в-Ьры  и  краткая  священная  исторхя  въ  раз- 
сказахъ),  грамота,  письменность,  счетность  (четыре  правила 
ариеметики)  и  наглядное  учен1е, — всЬ,  начиная  съ  грамоты 
и  закона  бож1я  до  ариеметики  и  нагляднаго  учен1я,  направ- 
ленные къ  развит1ю  мышлешя,  къ  предварительному  практи- 
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ческому  знакомству  съ  м1ромъ  внутреннимъ  челов-Ька  и  вн'Ьш- 
нимъ.  Число  уроковъ  въ  этихъ  школахъ  должно  быть  сооб- 
разно съ  возрастомъ  учащихся  и  никакъ  не  бол^е  20-ти  въ  не- 
делю. Вступлеше  въ  эти  школы,  способъ  преподаван1я,  пере- 
ходы изъ  одного  класса  въ  другой  и  самое  открыт1е  школъ 
не  должны  сгЬсняться  ни  регламентац1ею,  ни  сроками.  Зимнее 
время  назначается  для  учениковъ,  занятыхъ  полевыми  рабо- 
тами; зима  и  л-Ьто — для  другихъ,  им'Ьющихъ  время;  поэтому 
уроки  не  должны  быть  распред-блены  съ  излишнею  системати- 
ческою посл-Ьдовательностью.  Учен'ю  продолжается  въ  воскре- 
сенья и  праздники  для  всЬхъ  желающихъ  и  всЬми  желаю- 
П1,ими.  Гд-Ь  можно,  школы  эти  соединяются  съ  ремесленными 
школами.  Если,  по  недостатку  въ  настояш,ее  время  д'Ьльныхъ 
учителей,  наглядное  ученхе  не  можетъ  быть  тотчасъ  же  вве- 
дено, то  его  нужно  заменять  чтенхемъ  д'Ьтскихъ  и  популярныхъ 
книгъ,  съ  объясненхемъ,  по  рисункамъ  и  моделямъ,  самыхъ  не- 
обходимыхъ  вещей  въ  общежит1и]  Я  думаю,  что  именно  однимъ 
недостаткомъ  въ  учителяхъ  можно  объяснить  важный  проб-Ьлъ 
въ  проекте  устава,  ни  слова,  не  упоминающемъ  о  наглядном ъ 
учен1и  въ  низшихъ  народныхъ  школахъ.  Объ-Ьзжая  округъ, 
я  достаточно  уб'Ьдился,  что  одна  грамота  еще  мало  развиваетъ 
д-Ьтей  безъ  нагляднаго  учен1я.  Я  вид'Ьлъ  д-Ьтей,  бойко  читав- 
шихъ  грамоту,  но  не  понимавшихъ  почти  ниско.тько  читанпаго^ 
особливо  если  природный  ихъ  языкъ  былъ  не  чисто-руссмй^ 
а  малороес1йск1й.  Элементарныя  училища  открываютъ  путь  или 
прямо  въ  жизнь,  съ  правомъ  вступить  въ  цехи  и  гильд1и  и 
съ  освобожден1емъ  отъ  т-блеснаго  наказан1я,  или  же  — 

2)  Прогимназ1ю  реальную,  состоящую  изъ  четырехъ 
классовъ.  Предметы  учен1я  въ  ней  будутъ:  законъ  бож1й  (кате- 
хизисъ,  священная  истор1я,  чтен1е  евангелистовъ  и  апостоль- 
скихъ  послаши,  литург1я)  и  русск1й  языкъ,  письменность  и 
ор0ограф1я,  наглядное  учен1е,  ариеметика,  алгебра  (въ  Ш-мъ- 
классЬ)  и  геометр1я  (въ  1У-мъ),  два  новые  языка,  географ1я, 
истор1я  въ  б1ографическихъ  очеркахъ,  естествов'Ьд'Ьнзе  (изла- 
гаемое наглядно,  для  развитхя  наблюдательной  способности),  чер- 
чен1е  и  друг1е  реальные  предметы,  сообразуясь  съ  м-Ьстными 
потребностями.  Бъ  эти  прогимназ1и  могутъ  поступать  безъ 
испытан1я  окончивш1е  курсъ  въ  элементарныхъ  учили щахъ  или 
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же  изъ  домашняго  воспптан1я  ум'Ьющхе  читать,  писать  и  счи- 
тать (четыре  правила  ариеметики). Уроки  въ  двухъ  первыхъ  клас- 
сахъ  занимаютъ  не  бол-Ье  24,  въ  двухъ  посл^днихъ — не  мен-Ье 
26  часовъ  въ  неделю,  и  каждый  продолжается  не  бол'Ье  одного 
часа,.  Въ  посл^обЬденпое  время — дополнительные  практическхе 
курсы  изъ  реальныхъ  предметовъ  для  желающихъ.  Вм'Ьсто 
черчен1Я  пли  другого  реальнаго  предмета,  пли  же  вм-Ьсто  одного 
новаго  языка— языкъ  латинсшй  для  желающихъ  этого  учени- 
ковъ  111-го  класса.  Кром'Ь  правъ,  предоставленныхъ  учивпхимся 
въ  элемеетарныхъ  училищахъ,  аттестатъ  объ  усп-Ьшнонъ  окон- 
чан1и  курса  въ  реальной  прогимназ1и  даетъ  еще  исключитель- 
ное право  на  получен1е  почетнаго  гражданства  и  на  поступ- 
леше  въ  гильд1ю,  если  только  удостоенный  аттестата  испол- 
нитъ  всЬ  друг1я,  законами  поставленныя,  услов1я  на  полу- 
чен1е  этихъ  правъ;  реальная  прогимназ1я,  также  какъ  и  эле- 
ментарное  училище,  открываетъ  путь  учащимся  или:  1)  прямо 
въ  практическую  жизнь,  приготовляя  къ  ней  йзучен1емъ  раз- 
личныхъ  реальныхъ  предметовъ,  или  2)  въ  реальную  гимназ1ю, 
для  дальн-Ьйшаго  усовершенствованхя  въ  томъ  же  самомъ  на- 
правлеши,  пли,  наконецъ,  3)  имъ  предоставляется  возможность 
перейти  (если  пожелаютъ,  вступить  въ  университетъ);  и  — 
3)  Классическую  прогимназ1ю,  въ  первыхъ  двухъ  клас- 
сахъ  которой  учебные  предметы  остаются  почти  т^  же,  какъ 
и  въ  реальной,  за  псключешемъ  только  того,  что  въ  класси- 
ческой прогимназии  изучен1е  не  двухъ,  а  только  одного  но- 
ваго языка  обязательно,  хотя  уроки  такъ  распред'Ьлены,  что 
желающ1е  могутъ  заниматься  и  двумя;  а  именно,  эти  уроки 
даются  въ  одно  и  то  же  время,  ни  въ  одномъ  классЬ  не  мен'Ье 
4-хъ  часовъ  въ  нед'Ьлю,  и  изъ  4  —  5  уроковъ  три — чисто -прак- 
тическаго  содержан1я,  состоящхе  въ  переводахъ  авторовъ.  По- 
этому учащ1пся,  не  прерывая  нисколько  посл-Ьдовательности  въ 
учеи1и,  половину  часовъ  въ  нед'Ьлю  можетъ  употребить  на  изу- 
чеше  одного,  а  половину — на  изучеше  другого  языка,  если  онъ, 
при  самомх  вступлен1и  въ  прогимназ1ю,  или  еще  и  до  того 
уже,  занимался  обоими  языками.  Первоначальныя  понятхя  въ 
естествоЕ'Ьд'Ьп1и  и  географ1и  сообщаются  нагляднымъ  образомъ 
въ  классической  прогимназ1и  только  въ  первыхъ  двухъ  клас- 
сахъ.  Но  на  изучен1е  русскаго  языка  и  одного  новаго  пола- 
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гается  бол-Ье  времеви  (по  5-ти  часовъ  въ  нед'Ьлю,  а  въ  ре- 
альныхъ — только  4  часа).  Преподаванхе  истор1и  въ  бюграфиче- 
скихъ  и  географическихъ  очеркахъ  въ  классическихъ  прогим- 
наз1яхъ  начинается  со  П-го  класса.  Первое  разд^ленхе  въ  на- 
правлен1и  учен1я  начинается  только  съ  Ш-го  класса.  Въ  этомъ 
классЬ  классическихъ  прогимназ1й  начинается  преподаван1е 
языка  (6  часовъ  въ  неделю),  и  потому  окончивш1е  курсъ  въ 
реальныхъ  прогимназ1яхъ  поступаютъ  прямо  въ  Ш-й  классъ. 
Въ  1У-мъ  классе  начинается  и  греческ1й  языкъ  (также  6  ча- 
совъ въ  неделю).  Итакъ,  въ  классическ1я  прогимназ1и  могутъ^ 
поступать:  1)  кончивш1е  курсъ  въ  элементарныхъ  школахъ — 
въ  1-й  классъ  безъ  испытанхя;  2)  кончившхе  курсъ  въ  реаль- 
ныхъ прогимназ1яхъ,  безъ  испйтан1я,  въ  Ш-й  классъ,  пли  же 
и  некончивш1е,  по  испыташи,  въ  тотъ  же  классъ,  и  3)  изъ  до- 
машняго  воспиташя  въ  различные  классы, — по  экзамену.  Число- 
уроковъ  и  права  этыхъ  прогимназ1й  должны  быть  т'Ь  же,  какъ 
и  реальныхъ;  при  нихъ  откроются  педагогическ1е  курсы  для 
образован1я  учителей  элементарныхъ  школъ.  Но  кончившимъ 
курсъ  въ  классическихъ  прогимназ1яхъ  хотя  и  открыта  воз- 
можность выступить  прямо  въ  жизпь, — потому  что  они,  во  вся- 
комъ  случае,  будутъ  бол'Ье  образованы  воспитанниковъ  нын-Ьш- 
нихъ  уЬздныхъ  училищъ  (которые,  какъ  известно,  находятъ 
м^Ьста  въ  служб'Ь,  д^блаются  и  чиновниками,  и  учителями), однако- 
же  прямое  назначен1е  классическихъ  прогимназ1й  все-таки  со- 
стоитъ  исключительно  въ  приготовлен1и  къ  гимназхямъ  класси- 
ческимъ  и  къ  вступлеыпо  цъ  университетъ. 

Поел 4  этихъ  первыхъ  трехъ  степеней  учен1я  и,  сл-Ьдова- 
тельно,  трехъ  родовъ  школъ,  въ  которыхъ  уже  обозначается 
первое  начало  разд'Ьленхя  двухъ  направлен1й — классическага 
и  реальнаго,  остаются  еще  два  рода  среднихъ  учебныхъ  за- 
веден1й,  каждое  съ  особеннымъ  направлешемъ,  обозначеннымъ 
р^зко  и  положительно.  Это  гимназ1и — реальныя  и  класси- 
ческ1я.  Что  касается  до  первыхъ,  то  я  еще  не  вполв'Ь  уб'Ьж- 
денъ,  удастся  ли  въ  настоящее  время  ихъ  учреждео1е.  Мн-Ь 
кажется,  на  первый  разъ,  можно  бы  было  ограничиться  одними 
реальными  прогимназ1ями.  Действительно,  во-первыхъ,  я  не 
вижу  удобнаго  выхода  для  окончившихъ  курсъ  въ  этихъ  учи- 
лищахъ;  во-вторыхъ,  чтобы  доставить  этотъ  выходъ,  нужно 
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бы  было  (какъ  въ  Герман1и  и  Франц1и)  ихъ  превратить  въ  на- 
стоящ1я  политехническ1я  школы,  но  я  не  знаю,  достанетъ 
ли  у  васъ  къ  тому  и  людей,  и  средствъ;  въ-третьихъ,  у  насъ 
всЬ  снец1альныя  школы  находятся  не  въ  в'Ьдомств'Ь  министер- 
ства народи,  проев.,  а  въ  другихъ,  различныхъ  в'Ьдомствахъ, 
которыя  едва-ли  дадутъ  преимущества  окончившимъ  курсъ  въ 
реальныхъ  гимназ1яхъ.  Изв^Ьстно,  что  до  сихъ  поръ  преиму- 
П1,ества  даютъ  въ  спец1альныхъ  школахъ  другихъ  в'Ьдомствъ 
только  окончившимъ  курсъ  въ  университетахъ  (какъ,  наприм., 
по  ведомству  путей  сообщен1я);  безъ  этого  же  наврядъ-ли  най- 
дется много  желающихъ  окончить  курсъ  въ  реальныхъ  гимна- 
з1яхъ.  А  дать  окончившимъ  въ  нихъ  курсъ  одинаковыя  права  съ 
учениками  классическихъ  гимназий  для  вступлешя  въ  универ- 
ситеты, значило  бы  д'Ьлать  подрывъ  обга,ечелов1>ческому  или 
классическому  образован1ю,  и  безъ  того  у  насъ  слабо  разви- 
тому, тогда  какъ,  по  моему  мп-Ьтю,  предстоитъ  жизненная 
необходимость  возвысить  и  развить  это  направлен1е  образова- 
н1я.  Но  если  учреждеше  реальныхъ  гимназ1й,  несмотря  на 
эти  соображен1я,  признано  будетъ  возможнымъ,  то  вотъ  какъ 
нужно  бы  было  распорядиться: 

1)  Каждая  гимназ1я,  сохраняя  вполн-Ь  свое  реально -прак- 
тическое направлен1е,  должна,  при  выбор-Ь  реальныхъ  предме- 
товъ  учен1я,  какъ  можно  бол-Ье  сообразоваться  съ  местными  по- 
требностями края.  Въ  одн'Ьхъ,  папрпм'Ьръ,  занят1я  будутъ  ис- 
ключительно посвящены  изучен1ю  наукъ  прикладныхъ  матема- 
тическихъ,  въ  другихъ — наукъ  коммерческихъ  и  т.  д.  Поэтому 
2)одн'Ь  изъ  этихъ  гимназ1й  будутъ  состоять  изъ  четырехъ,  друг1я 
— изъ  трехъ  классовъ,  съ  различными  дополнительными  курсами; 
3)  большая  половина  учебнаго  времени  (какъ,  наприм'Ьръ,  изъ 
28  нед'Ьльныхъ  часовъ  16)  должна  быть  опред'Ьлена  для  изу- 
чен1я  математики,  новыхъ  языковъ,  естествов'Ьд'Ьн1я  и  спец1- 
альпо-техническихъ  предметовъ.  Остальное  время  уроковъ  по- 
свящается изучен1ю  русскаго  языка,  истор1и  и  географш  въ 
ограниченномъ  объеме;  4)  всЬ  чисто-реальные  и  техническ1е 
предметы  должны  излагаться  сколько  можно  практически  и 
наглядно;  5)  въ  реальныя  гимназ1и  вступаютъ  безъ  испытан1я 
окончивште  курсъ  въ  прогимназ1ямъ  реальныхъ,  по  экзамену — 
изъ  прогпмназ1й  классическихъ  и  изъ  домашняго  воспиташя 
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(въ  различные  классы),  и  только  молодые  люди  не  ран-Ье  14 
л'Ьтъ;  при  испытан!!!  должно  обращать  преимущественно  вни- 
майте на  то,  къ  которому  изъ  реальныхъ  предметовъ  они  ока- 
зысаютъ  паибол'Ье  способностей;  6)  окончивш1е  курсъ  съ  усп'Ь- 
хомъ  въ  реальныхъ  гимназ1яхъ,  кром'Ь  правъ,  которыми  поль- 
зуются кончивш1е  курсъ  въ  прогимназхяхъ,  должны  им-Ьть  еще 
право  поступить  безъ  испытан1я  въ  высш1я  спец1альныя  школы 
различныхъ  в'Ьдомствъ. 

Накоп1гЦъ,  гимназ1и  классическ1я  должны  им'Ьть  глав- 
ною и  исключительною  ц-^лью  подготовлен1е,  посредствомъ  со- 
лиднаго  изучешя  лзыковъ  (отечественнаго,  двухъ  древнихъ, 
одного  новаго),  истор1и  и  математики,  къ  высшему  универси- 
тетскому образован1ю.  Своимъ  гуманистическимъ  направлен1емъ 
он'Ь  должны  р'Ьзко  отличаться  отъ  гимназ1й  реальныхъ,  кото- 
рыя,  въ  сущности,  суть  не  что  иное,  какъ  политехничесшя 
школы.  Итакъ,  большая  половина  учебнаго  времени  въ  этихъ 
училищахъ,  и  именно  изъ  27  часовъ  въ  нед'Ьлю  не  мен-Ье 
10,  посвящается  изучеп1ю  древнихъ  языковъ,  не  мен'Ье  4  ча- 
совъ— истор1и,  4  или  5  часовъ — математике  и  4  или  3  часа — 
отечественному  языку.  Въ  классическихъ  гимназ1яхъ  число 
уроко'въ  греч^скаго  языка  не  должно  быть  мен'Ье  числа  уро- 
ковъ  латинскаго  языка.  Оба  эти  языка  должны  быть  изучаемы 
съ  одинаковою  отчетливостью:  пи  въ  одномъ  классЬ  пе  меп'Ье 
4  часовъ  въ  неделю.  Намъ,  русскимъ,  получившимъ  отъ  гре- 
ковъ  и  в-Ьру,  и  первые  начатки  образовашя,  нельзя  отставать 
отъ  народовъ  Запада,  которые  уже  давно  приняли  за  доказан- 
ное, что  серьезное  изученхе  латинскаго  языка,  какъ  предмета 
въ  высшей  степени  образовательнаго,  не  можетъ  быть  безъ 
зна'н1я  языка  греческаго,  и  что  чрезъ  незнан1е  посл-Ьдилго  те- 
ряется, бол-Ье  ч-Ьмъ  вполовину,  для  воспитан1я  и  образователь- 
ная сила  перваго.  Остальное  время  разделяется  на  изучеше 
закона  бож1я,  одного  изъ  повыхъ  языковъ  (всегда  вм'Ьст'Ь  съ 
сравнительною  грамматикою)  и  географ1и.  Естествов'Ьд'Ьше  и 
друг1е  реальные  предметы  совсЬмъ  не  входятъ  въ  курсъ  уче- 
шя  классической  гимназ1и.  И  это-то,  именно,  ограниченное 
число  изв-Ьстныхъ,  одному  только  направл(ен1ю  соотв-Ьтствую- 
щихъ,  предметовъ  учеахя  и  должно  характеризовать  классиче- 
скую гимназ1ю.  Въ  ней  не  разнообразность,  не  многосторон- 
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ность,  а  глуонна  въ  изучен! и  немногаго  должна  играть  глав- 
ную роль.  И  потому,  въ  классахъ  гимназ1и  сосредоточивается 
все  внпман1е  учащихся  только  на  т-Ь  немног1е  отд'Ьлы  наукъ, 
которые  нанбол'Ье,  какъ  это  опытъ  показалъ,  сод'Ьйствуютъ  къ 
развипю  основательности  и  глубины  знан1я.  А  усп'Ьвъ  развить 
это  въ  учащемся,  можно  см-Ьло  над'Ьяться,  что  всЬ  проб-блы 
въ  его  св'Ьд'Ьн1яхъ  легко  пополнятся  дальн-Ьйшимъ  универси- 
тетскимъ  образован1емъ.  Что  касается  до  числа  классовъ,  то 
необходимо  или  увеличить  его  одпимъ  классомъ,  какъ  это 
предлагаетъ  проектъ,  или  :&е — определить  (по  прнм'Ьру  гер- 
манскихъ  гимназШ),  чтобы  курсъ  въ  двухъ  послЬднихъ  клас- 
сахъ продолжался  не  по  одному  году,  а  два  года.  Посл-Ьд- 
нее  мн1>  кажется  удобн-Ье,  потому  что  въ  этихъ  классахъ  пре- 
подаются почти  вс'Ь  т'Ь  же  предметы;  распространивъ  же  курсъ 
въ  каждомъ  классЬ  на  два  года,  можно  изучить  каждый  пред- 
метъ  гораздо  осповательн-Ье.  Одно  обстоятельство,  на  которое, 
мн'Ь  кажется,  въ  проект-Ь  не  обращено  достаточпаго  внимашя, 
есть  самостоятельность  учен1я  въ  двухъ  посл'Ьднихъ  клас- 
сахъ гимназ1й.  Подъ  этимъ,  конечно,  не  нужно  разум-бть  само- 
стоятельныхъ  разыскашй  въ  наук-Ь.  Этпхъ  требован1й  не  мо- 
гутъ  удовлетворить  не  только  ученики  гимназ1й,  но  даже  и 
не  всЬ  профессоры  университетовъ.  Но  мы  въ  прав-Ь  требо- 
вать и  отъ  гимназистовъ,  приготовляющихся  къ  университету, 
д-Ьятельнаго  упражнен1я  мыслительной  способности,  самостоя- 
тельныхъ  и  мотнпированныхъ  отчетовъ  о  ихъ  занят1яхъ,  раз- 
работки собственными  силами  нЬкоторыхъ  изв^стныхъ  источ- 
никовъ  (^ие11еп8и1(^^ига).  Учителямъ  должно  быть  вменено  въ 
непрем'Ьнную  обязанность  занимать  учащихся  въ  этихъ  клас- 
сахъ исключительно  самостоятельными  трудами;  въ  классахъ 
преподаватели  должны  разбирать  вн-Ь-классные  труды  учени- 
ковъ,  разъяснять  недоумЬн1я,  предлагать  классическ1я  сочине- 
н1я  для  дальн-Ьйшаго  изучешя  и  требовать  отчетовъ  о  прочи- 
танномъ.  Короче,  занят1я  въ  посл'Ьднихъ  классахъ  должны 
им-Ьть  бол-Ье  видъ  бесЬдъ,  нежели  школьныхъ  уроковъ.  Они 
должны  подготовлять  учащихся  къ  настоящему  университет-, 
скому  учешю  и  составлять  непосредственный  переходъ  отъ 
классовъ  къ  лекц1ямъ.  Это  есть  единственное  средство  поднять 
самостоятельность  научныхъ  занят1й  между  студентами  въ  на- 
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шихъ  университетахъ,  до  сихъ  поръ  изв-Ьстную  у  насъ  только 
по  слухамъ.  Но,  им'Ья  это  въ  виду,  нельзя  допустить,  чтобы 
молодые  люди  до  ХВ-л-Ьтняго  возраста  были  достаточно  зр4лы 
и  достаточно  приготовлены  для  университетскаго  образован1яу 
а  потому,  съ  увеличешемъ  времени  пребыван1я  въ  классиче- 
скихъ    гимназ1яхъ,    должно  бы  было    уменьшить  и  возрастъ 
вступающихъ  въ  первый   классъ  классическихъ  прогимназ1й. 
Десятил-ЬтиШ  возрастъ,  определяемый  проектомъ  для  вступле 
Н1Я  въ  классъ,  слишкомъ    великъ;  если  гимназическ1й  курсъ 
будетъ  продолжаться  около  десяти  лЬтъ,  то  нужно  бы  было 
допустить  къ  вступлен1ю  и  8-ми-  или  9-л'Ьтнихъ  дЬтей,  гЬмъ 
бол-Ье,  что  для  поступлен1Я  въ  первый  классъ  ничего  бол^е  не 
требуется,  какъ  уменье  читать,  писать,  считать  и  начала  за- 
кона бож1я.  Уроковъ  въ  классической  гимназ1и  должно  быть 
не  мен^Ье  27  ъъ  нед'Ьлю,  и  это  не  трудно   сделать,  опред^- 
ливъ  время  для  занятхй  отъ  8  часовъ  утра  до  2  часовъ,  съ 
небольшими  перемежками,  н  назначивъ  для  каждаго  урока  (по 
образцу  германскихъ  школъ)  не  бол-Ье  одного  часа.  Ни  для  учи- 
телей, ни  для  учащихся    я'Ьтъ    никакой    пользы  продолжать 
урочное  занят1е  до  1 7^  часа.  Утомлять  слишкомъ  вниман1е,  но 
у  учителей,  ни  у  учепиковъ,  не  нужно.  Да  и  число  часовъ, 
опред'Ьленныхъ  проектомъ  для  каждаго  учителя,  слишкомъ  ве- 
лико. И  въ  Герман1и,  гд-Ь  обстановка  учителей  несравненно 
лучше,  отъ  нихъ  требуется  не  бол^е  20  часовъ  въ  неделю. 
Вообще  опред'Ьленхе  времени  для  классныхъ  занят1й  зависитъ 
отъ  опред-бленхн  объема  преподаваемаго  предмета,  а  при  опре- 
д^ленхи  объема    нужно    постоянно  им-Ьть  въ  виду,  что  ц']§ль 
гимназическаго,  и  именно  клэссическаго,  образовап1я  состоитъ 
не  только  въ  обогащен1и  учащихся  св'Ьд'Ьн1ями,  но  преимуще- 
ственно въ  развит1и,    посредствомъ  образовательныхъ  наукъ, 
всЬхъ  высшихъ  способностей  духа.  Поэтому-то  и  съ  состав- 
лешемъ  программъ  должно  поступать  чрезвычайно  осторожно. 
Можно    см-Ьло    утверждать,    что  программы  у  насъ  до  сихъ 
поръ  не  принесли    никакой  существенной  пользы,  а,  напро- 
тивъ,  многому  повредили;  до  сихъ  поръ  еще,  какъ  это  я  знаю 
изъ  опыта,  всяк1й  посредственный  и  бездарный  учитель  всегда 
ссылается  на  программу,  какъ  скоро  зам-Ьчаютъ  ему,  что  его 
уроки  не  развили  ученика.  Между  т'Ьмъ,  если  для  кого  про- 
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граммы  еще  не  нужны,  то  именно  для  учителей  посредствен- 
ныхъ  и  несов'Ьстливо  исполняющихъ  свои  обязанности;  такхе 
преподаватели,  при  существованхи  программъ,  уже  обязаны  не- 
пременно,— худо  ли,  хорошо  ли, — прочесть  все  то,  что  пред- 
писываетъ  программа.  Но,  съ  другой  стороны,  эти  программы 
ст-Ьсняютъ  до- нельзя  даровитыхъ  и  самод'Ьятельныхъ  наставни- 
ковъ  и  учениковъ.  Не  лучше  ли  будетъ  ежегодно  определять 
программы  въ  педагогическихъ  советахъ  гимназ1й,  и  то  въ 
общнхъ  чертахъ,  касаясь  преимущественно  объема  каждой 
науки,  и  разсматривать  ихъ  въ  попечительскихъ  сов^тахт» 
округовъ.  Допущеше  же  отступлен1й  въ  програмиахъ,  пе 
иначе  какъ  съ  разр^шетя  г,  министра  народнаго  просв'Ь- 
щен1я,  определяемое  проектомъ  (§  275),  сопряжено  съ  боль- 
шею потерею  времени  и  не  имеетъ  никакой  существенной 
цели. 

Имея  въ  виду  также  развит1е  самостоятельности  въ  на- 
учныхъ  занят1яхъ  учаш^ихся,  должно  еще  осторожнее  посту- 
пать съ  переводами  изъ  одного  класса  въ  другой.  Система 
переводныхъ  испытан1й  въ  гимназ1яхъ,  каковы  бы  ни  были  ин- 
струкц1и,  утвержденныя  высшимъ  начальствомъ  (ср.  §  279 
проекта),  только  поддерживаетъ  экзаменац1онное  направлен1е, 
и  безъ  того  уже  развитое  въ  нашихъ  учебныхъ  заведешяхъ. 
Учиться  для  экзамена,  —  вотъ  цель  большей  части  нашихъ 
учащихся.  Наши  переводные  экзамены  отнимаютъ  много  учеб- 
наго  времени  и,  несмотря  на  всю  ихъ  оффищальную  обста- 
новку, не  служатъ  вернымъ  ручательствомъ  за  сведен1я  уча- 
щихся. Я  думаю,  гораздо  полезнее  бы  было  взять  въ  обра- 
зецъ  германск1я  школы;  тамъ  нЬтъ  нашихъ  переводныхъ  экза- 
меновъ,  а  учен1е  идетъ  несравненно  лучше.  Классные  учители 
и  директоръ,  безъ  всякихъ  формальностей,  судятъ  по  однимъ 
годичнымъ  успехамъ  учениковъ  и  решаютъ  про  каждаго  изъ 
нихъ,  можетъ  ли  онъ  быть  переведенъ  въ  следующ1й  классъ, 
или  нетъ.  Только  въ  сомнительныхъ  случаяхъ,  или  въ  случае 
возникшаго  несоглас1я  въ  мнешахъ  учителей,  могутъ  быть  до- 
пущены испыташя  въ  присутств1и  всего  педагогическаго  со- 
вета. И  инспекторъ,  и  каждый  учитель,  должны  непременно 
настолько  знать  своихъ  учениковъ,  чтобы  определить,  по  исте- 
чен1и  года,  степень  сведен1й  и  способностей  каждаго  изъ  нихъ; 
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а  наставники,  хорошо  знающте  своихъ  учениковъ,  могутъ  луч- 
ше и  надежн'Ье,  безъ  всякихъ  оффиц1альныхъ  испытав1й  по 
билетамъ  и  балламъ,  р1)шить,  можетъ  ли  тотъ  или  другой  уча- 
ш;1йся  следить  за  ходомъ  преподаван1я  наукъ  въ  томъ  классе, 
въ  который  онъ  переводится,  даже  если  бы  онъ  по  н'Ькото- 
рымъ  предметамъ  и  былъ  несколько  слаб'Ье.  Зная  и  способ- 
ности, и  нрилежан1е,  и  св'Ьд'Ьн1я  ученика  по  класснымъ  заня- 
т1ямъ  и  пспытан1ямъ,  каждый  порядочный  учитель  можетъ 
определить,  усп'Ьетъ  ли  въ  томъV  или  другомъ  предмет1Ь  от- 
ставш1й  ученикъ  догнать  своихъ  сверстниковъ  въ  сл-Ьдующемъ 
классЬ,  или  п'Ьтъ.  Если  же  учитель  не  ум'Ьетъ  узнать  этого, 
сл'Ьдя  за  занят1ями  и  усп-Ьхами  ученика  въ  течен1е  года,  то 
что  же  онъ  узнаетъ  чрезъ  испытанхе,  которое  для  каждаго 
продолжается  по  н-Ьскольку  мннутъ?  Вообще,  пора  уже  въ 
нашйхъ  учебныхъ  заведешяхъ  усилить  вл1яше  и  голосъ  на- 
ставниковъ  въ  р-Ьшеши  этихъ  вопросовъ,  не  ограничивая  ихъ 
одною  оффиц1альностыо.  Но  д-Ьло  въ  томъ,  что  переводные 
экзамены  учреждены,  какъ  кажется,  не  столько  для  учени- 
ковъ, сколько  для  учителей.  Если  это  такъ,  то  нужно  со- 
знаться, что  и  въ  этомъ  отношен1и  они  не  достигли  ц^ли,  и 
переводные  экзамены  составляютъ  такой  же  нев'Ьрный  кон- 
троль падъ  учителями,  какъ  и  надъ  учениками. 

Къ  правамъ  классическихъ  гимпаз1Й  нужно  прибавить, 
что  лица  податного  состоян1я,  кончивга1я  курсъ  въ  этихъ  гим- 
назхяхъ,  совершенно  освобождаются  отъ  рекрутской  повинности, 
и  всЬ  копчивш1е  курсъ  съ  аттестатомъ  встунаютъ  въ  универ- 
ситетъ  безъ  пспытан1я.  Въ  классическая  гимназ1и,  какъ  это 
уже  явствуетъ  изъ  направлен1я  учен1я  и  распред-Ьленхя  курса 
наукъ,  поступаютъ  всЬ  готовяш,1еся  къ  университетскому  об- 
разовашю,  будутъ  ли  это  ученики,  окончивш1е  курсъ  въ  клас- 
сическихъ прогимназ1яхъ  (безъ  испытан1я — въ  У-й  классъ),  или 
учаипеся  изъ  домашняго  воспиташя  (по  экзамену  въ  разные 
классы).  Для  сокращен1я  расходовъ,  въ  н'Ькоторыхъ  м^стпо- 
стяхъ  можно  и  реальныя,  и  классическ1я  гимназ1и  и  прогим- 
наз1и  пом'Ьщать  въ  одномъ  и  томъ  же  здан1и,  подъ  началь- 
ствомъ  одного  и  того  же  директора,  да  и  учители  многихъ 
предметовъ  могутъ  быть  въ  об'Ьихъ  гимназ1яхъ  т'Ь  же  самые. 

Вотъ,  кажется,    самая    простая  система  для  организац1и 
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всЬхъ  учебныхъ  учреждеп1й,  начиная  съ  элементарной  школы 
и  доходя  до  университета.  Правда,  говоря  точн-Ье,  она  все- 
таки  искусственная,  и  не  можетъ  быть  другою  тамъ,  гд'Ь  об- 
щественное образован1е  составляетъ  правительственную  моно- 
пол1ю.  Что  бы  случилось  съ  нашими  школами  при  совер- 
шенно-свободной конкурренц1и — я  не  знаю;  знаю  только  нав'Ьр- 
ное  то,  что,  —какую  бы  систему  ни  избрали  при  учрежден1и 
училиш,ъ  и  какъ  бы  искусно  ни  былъ  составленъ  уставъ,  какъ  бы 
хороши  ни  были  инструкц1и  и  программы,  словомъ,  какъ  бы 
хорошо  ни  былъ  организированъ  правительственный  контроль 
за  ходомъ  учен1я, — все-таки  весь  усп'Ьхъ  д'Ьла  будетъ  зависать 
отъ  личностей,  которымъ  вв'Ьряется  приложен1е  нравнлъ  къ 
д'Ьлу,  и  по  учебной,  и  по  административной  части.  Но  лица 
остаются  покуда  т^Ь  же  самыя,  какъ  и  теперь.  Въ  этомъ,  ко- 
нечно, никто  не  виноватъ.  Но  изм'Ьняются  ли,  по  крайней 
м'Ьр'Ь,  въ  новомъ  проект-Ь  взаимныя  отношен1я  лнцъ,  которымъ 
вручается  учебная  и  административная  часть  школъ,  и  отно- 
шен1я  ихъ  къ  школ'Ь,  къ  обществу  и  къ  правительству? — Да, 
но  на  какихъ  началахъ? — И  зд'Ьсь  проектъ  избираетъ  два 
совершенно  различный  начала  и  старается  соединить  ихъ 
вм'Ьст'Ь.  Разсмотримъ,  достигаетъ  ди  опъ  ц-Ьли. 

Въ  училищной  администрац1и  ироектъ  принялъ,  какъ 
кажется,  иск.1Ючительно  начало  коллег1альное.  На  немъ 
основаны  и  попечительные  сов-Ьты,  и  нравлен1я  училищъ.  Без- 
спорно,  несмотря  на  н'Ькоторыя  невыгодныя  стороны  этого  на- 
чала (какъ-то:  медленность  въ  ход-Ь  д']§.1ъ,  духъ  парт1й,  и  т.  п.), 
оно  все-таки  остается  до  сихъ  поръ  еще  самымъ  надеж- 
нымъ.  Но  проектъ,  принявъ  это  начало,  въ  то  же  самое  время 
приводитъ  другое,  едва-лп  не  противоположное,  и  именно 
бюрократическое.  Какъ  соединить  въ  одномъ  и  томъ  же 
учрежден1и  коллег1альность  и  бюрократизмъ? — изъ§1Я9  про- 
екта мы  видймъ  весьма  благое  и  рац1ональное  стремлен1е  сбли- 
зить директора  съ  наставниками,  или,  по  крайней  м'Ьр^,  не 
исторгать  его  изъ  этой  среды,  —  потому  что  этотъ  §  вм'Ьняетъ 
ему  въ  непрем']Ьнную  обязанность  „преподавать  въ  гимназ1и 
одинъ  изъ  учебныхъ  предметовъ".  Но  въ  то  же  время  на  долж- 
ность директора,  по  проекту,  им-Ьютъ  право  не  одинъ  только 
к.1ассъ  учителей,  а  всЬ  „лица,  кончивш1я  курсъ  въ  универси- 
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тет'Ь  и  служивш1я  10  л'Ьтъ  по  учебной  части"  (§  186);  да- 
л'Ье,  должность  директора  полагается  проектомъ  въ  У-мъклассЬ 
государственной  службы  (§  185),  тогда  какъ  наставникъ,  „от- 
ЛИЧИВШ1ЙСЯ  особенными  педагогическими  способностями  и  тру- 
дами, по  выслуг-Ь  въ  этомъ  зван1и  не  мен-Ье  15  л'Ьтъ",  пола- 
гается §  215-мъ  проекта  только  въ  УШ-йъ  классЬ.  Сл-Ьдова- 
тельно  директоръ  не  по  особымъ  педагогическимъ  заслугамъ, 
даже  и  не  по  старшинству  службы,  а  только  потому,  что  онъ 
есть  начальникъ  и  посредникъ,  а  не  просто  наставникъ,  ста- 
вится тремя  ступенями  выше  на  1ерархической  лЬстнидЬ  го- 
сударства. Итакъ,  съ  одной  стороны,  проектъ  выражаетъ  ра- 
ц10нальное  желан1е  сблизить  директора  съ  средою  наставни- 
ковъ,  а  съ  другой  стороны,  сл-Ьдуя  бюрократическому  началу, 
отдаляетъ  его  отъ  этой  среды.  Хотя  я  и  не  разд'Ьляю  мн'Ьн1я 
педагогическихъ  сов'Ьтовъ  нЬкоторыхъ  гимназ1й,  которые  пред- 
лагаютъ  избран1е  директора  членами  недагогическаго  совета 
по  большинству  голосовъ,  какъ  это  должно  быть  съ  должностью 
ректора,  избиравшагося  нЬкогда  и  у  насъ  членами  универси- 
тетскаго  сов-Ьта;  но  я  ув'Ьренъ,  что,  допустивъ  однажды  въ 
управлеши  и  администрап;1и  гимназ1й  коллегхальное  начало,  не- 
пременно сл-Ьдуетъ  распространить  его  и  па  учебно-воспита- 
тельную часть.  Если  гдЬ  польза  этого  начала  очевидна,  то 
именно  въ  д^л-Ь  учебно- воспитательномъ.  Правда,  есть  много 
случаевъ  и  въ  д'Ьл'Ь  учебномъ,  которые  требуютъ  единства  д'Ьй- 
ств1й,  недостижимаго  при  коллегхальномъ  управленш;  но  въ 
такихъ  экстренпыхъ  случаяхъ  коллег1я  можетъ  передать  на 
время  свою  власть  въ  руки  одного  изъ  своихъ  представителей. 
Л  главное — ^необходимо,  чтобы  вся  корпЪрац1я  гимназическихъ 
учителей  им'Ьла  полное  довЬрхе  и  уважен1е  и  къ  научнымъ,  и 
къ  педагогическимъ  св'Ьд'Ьн1ямъ  своего  директора,  чтобы  его 
сов'Ьты  и  мн4п1я  она  принимала  не  только  какъ  одни  прика- 
зан1я  начальника,  но  какъ  уб'Ьжден1я  челов]Ька  опытиаго  и 
искуснаго  въ  д'Ьл'Ь  воспитан1я.  Поэтому  необходимо,  чтобы  ди- 
ректоръ былъ  непрем-Ьино  самъ  изъ  среды  засл>женныхъ  пре- 
подавателей и  чтобы  онъ  назначался  по  выбору  лицами  также 
опытными  и  знающими  д-Ьло.  Мн4  кажется,  что  этотъ  выборъ 
можно  бы  было  предоставить  попечительному  сов'Ьту  округа. 
ВсЬ  члены  сов-Ьта  могли  бы  им-Ьть  право  вносить,  за  п-Ьсколько 
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времени  до  выборовъ,  имена  своихъ  кандидатовъ  (не  означая 
своего  имени),  изъ  числа  имъ  изв'Ьстныхъ  учителей,  въ  осо- 
бенную книгу,  съ  изложен1емъ  научныхъ,  литературныхъ  и  пе- 
дагогическпхъ  заслугъ  каждаго.  Назначеше  директора  по  вы- 
бору изъ  среды  наставниковъ  и  потому  еще  было  бы  целе- 
сообразно, что  оно  было  бы  неотъемлемой  привилегхей  ихъ 
однихъ  и  служило  бы  къ  поощрен1ю  ихъ  д-Ьятельности  на  пе- 
дагогическомъ  поприщ-Ь.  На  этомъ  попри щЬ  у  нашихъ  учите- 
лей и'Ьтъ  другой  перспективы,  и  если  §  199-й  возлагаетъ  на 
директора  учительскую  обязанность,  то  уже,  конечно,  никто 
па  исполнен1е  ея  не  им-Ьетъ  бол-Ье  правъ,  какъ  учитель.  Отъ 
прим-Ьси  бюрократизма  къ  коллег1альному  началу,  принимае- 
мому проектомъ  въ  значительномъ  объем'Ь,  не  вижу  пользы; 
напротивъ,  и  зд'Ьсь,  также  какъ  и  въ  паправлеши  учетя,  по- 
пытка соединить  въ  одно  два  противоположныя  начала  не  до- 
стигнетъ  ц-Ьли,  а  обнаружатся  только  одни  недостатки  того  и 
другого.  Если  учен1е  и  воспитайте  въ  нашихъ  училищахъ  до 
сихъ  поръ  не  д-Ьлали  блестящпхъ  усп'Ьховъ,  то  много  въ  этомъ 
виноваты  существующтя  и  теперь  еще  чисто  бюрократнческ1я 
отношенхя  наставниковъ  къ  ихъ  непосредственному  начальству. 
Переменить  ихъ  на  коллегхальныя  есть  воп1ющая  потребность 
нашего  времени.  Не  чпномъ,  а  одними  только  научными  и 
педагогическими  достоинствами  долженъ  директоръ  отличаться 
и  внушать  къ  себе  уважен1е  и  сослуживцевъ,  и  общества. 
Бюрократическое  начало,  въ  соединеши  съ  коллег1альным7,,  вы- 
ражается въ  проекте  и  при  классификац1и  преподавателей 
(§215)  на  учителей  (въ  IX  классе),  наставниковъ  (въ  Л'*111) 
и  профессоровъ  (въ  УП  классе);  изъ  нихъ  последше  два  (на- 
ставники и  профессоры)  избираются  педагогическимъ  советомъ 
по  выслуге  (5  —  15)  летъ  (§  218,  21С),  а  учители  утвер- 
ждаются по  представлешю  директора  (§  217).  Следовательно, 
лица,  ИСП0ЛНЯЮЩ1Я  одне  и  те  же  обязанности^  назначаются, 
следуя  то  одному,  то  другому  началу.  " 

Мне  кажется,  что,  какая  бы  классификац1я  преподавателей 
ни  была  принята,  всегда  будетъ  последовательнее  назначать 
всехъ  ихъ  по  выбору  педагогическаго  совета.  Это  справедливо 
даже  и  съ  бюрократической  точки  зрешя.  Если  высшее  на- 
чальство доверяетъ  ему  столько,  что  предоставляетъ  выборъ 
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чиновниковъ  УШ-го  и  УП-го  классовъ,  то  почему  же  не  можетъ 
доварить  еще  бол'Ье  выборъ  учителей,  по  разряду  относящихся 
къ  1Х-му  классу;  а  между  т'Ьмъ  назначен1е  именно  ^-чителей 
есть  самое  важное  д-Ьдо  для  всего  педагогическаго  совета, 
интересующее  его  всего  бол-Ье. 

Тотъ  же  самый  бюрократизмъ,  господствующ1й  теперь  въ 
отношен1яхъ  учителей  къ  ихъ  непосредственному  начальству, 
нарушая  самыя  естествепныя  отношен1я  между  ними,  преры- 
ваетъ  и  органическую  связь  наставниковъ  съ  учащимися.  Ху- 
дыя  и  вредныя  сл-Ьдствхя  этого  еще  очевиднее  въ  нашихъ  гим- 
наз1яхъ.  Между  учениками  и  ихъ  наставниками  стоятъ  не 
только  одно,  во  два  лица:  директоръ  и  инспекторъ.  Хотя 
§  224-й  проекта  и  предписываетъ  учителямъ  сл'Ьдить  за  умствен- 
нымъ  и  нравственнымъ  развит1емъ  учениковъ,  но  покуда  бу- 
дутъ  инспекторы,  то  отношен1я  учениковъ  къ  учителямъ  ни- 
когда не  сделаются  такими,  какими  имъ  быть  нужно.  Учители, 
кром'Ь  уроковъ,  все  такъ  же,  какъ  и  теперь,  не  будутъ  нпч'Ьмъ 
связаны  съ  учениками.  Только  въ  недавнее  время  въ  н'Ькото- 
рыхъ  гимназ1яхъ  начали  учители  избираться  и  въ  надзиратели. 
Между  т'Ьмъ  значительная  и  едва- ли  не  главная  часть  воспи- 
тательной силы  заключается  въ  самой  наук'Ь,  и  преподаватель 
того  или  другого  предмета  есть  вм']§ст'Ь  и  самый  деятельный 
воспитатель.  Смотря  на  а'Ьжо  съ  этой  точки,  я  нахожу,  что 
инспекторы  могли  бы  быть  безъ  труда  заменены  несколькими 
учителями.  Известно,  что  въ  германскихъ  школахъ,  вместо 
инспекторовъ  существуютъ  такъ-называемые  классные  учи- 
тели (С1а88еп1е11гег).  Въ  каждомъ  классе  гимпазхи  находится 
по  одному  такому  учителю.  Имъ  поручается:  1)  преподаваше 
техъпредметовъ,  которые  всего  бол-Ье  выражаютъ  господствую- 
щее направлен1е  учен1я  (древнихъ  языковъ,  словесности  и  исто- 
р1и — въ  гимназ1яхъ  классическихъ;  математики  и  реальныхъ 
предметовъ—  въ  гимназ1яхъ  реальныхъ;  2)  посредничество  между 
учащимися  и  ихъ  родителями;  3)  научный  и  нравственный 
надзоръ  за  ц-Ьлымъ  классомъ.  Отпошен1я  классныхъ  учителей 
къ  учащимся  несравненно  теснее  и  нравственное  вл1ян1е  ихъ 
поэтому  на  учащихся  гораздо  сильнее,  ч'Ьмъ  инспектора. 

Въ  многолюдныхъ  гимназ1яхъ  одному  инспектору  почти 
п^тъ  возможности  следить  за  усп-Ьхами  всЬхъ   учениковъ    и 
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каждаго  изъ  нихъ,  тогда  какъ  несколько  классныхъ  учителей 
могутъ  сд-^лать  это,  безъ  сомн'Ьн1я,  легче.  А  въ  закрытыхъ  за- 
веден1яхъ  м'Ьсто  инспектора  могутъ  заступать  учители  и  надзи- 
ратели. Протпвъ  отм'Ьненхя  должности  инспектора  въ  нашихъ 
гимназ1яхъ  можно  сказать  только  то,  что  директоръ,  обреме- 
ненный письменными  делами  и  надзоромъ  за  училип^ами  въ 
ц-Ьдой  губерн1и,  не  въ  состояши  хорошо  наблюдать  за  ходомъ 
учешя  и  воспиташя  въ  вв-бренной  ему  гимназ1и.  Но  на  это 
можно  возразить,  что  именно  многосложность  обязанностей  ди- 
ректора и  вредна  для  гимназ1й,  не  позволяя  ему  сосредоточить 
всю  свою  д'Ьятельность  на  одно  это  учебное  заведете.  Если 
директоръ  долженъ  быть  не  только  оффицхальнымъ  начальни- 
комъ,  но  и  д^йствительнымъ  блюстителемъ,  зорко  наблюдаю- 
щимъ  за  ходомъ  гимназическаго  образован1я,  то  онъ  не  дол- 
женъ быть  обремененъ  другими  д-^лами,  требующими  отлучекъ 
отъ  гимназхи,  огромной  переписки  и  т.  п.  Да  при  этой  много- 
сложности обязанностей  терпятъ  и  друг1я  училища  его  дирек- 
щп;  контроль  за  ними,  отвлекая  его  отъ  главнаго  заяят1я,  бы- 
ваетъ  между  т'Ьмъ  поверхностный  и  бол-Ье  временный,  ч-Ьмъ 
постоянный.  Несравненно  полезн'Ье  было  бы  и  для  гимназ1и, 
и  для  другихъ  училищъ,  если  бы  при  округе  находилось  н-Ь- 
сколько  визитаторовъ.  Обязанность  ихъ  состояла  бы  въ  по- 
стоянныхъ  разъ'Ьздахъ  по  училищамъ,  въ  испыташи  учениковъ, 
въ  посЬщенхи  классовъ,  въ  присутств1и  при  экзаменахъ  и  въ 
педагогическихъ  сов'Ьтахъ.  Тогда  директоръ  былъ  бы  освобо- 
жденъ  отъ  надзора  за  училищами;  м-Ьста  инспекторовъ  гимназ1й 
могли  бы  быть  упразднены,  и  смотрители  училищъ  по  различ- 
нымъ  административнымъ  дЬламъ  могли  бы  обращаться  прямо 
въ  округъ.  Теперь  же,  когда  управлен1е  гимназ1ями  разделено 
между  директоромъ  и  инспекторомъ,  р-Ьдко  встр-Ьчается  един- 
ство въ  д']Ьйств1и  этихъ  двухъ  лицъ;  по  большей  части  или  вся 
власть  сосредоточивается  все-таки  въ  рукахъ  одного,  или  же, 
если  оба  д-Ьйствуютъ  самостоятельно,  одинъ  д-Ьлается  антаго- 
нистомъ  другьго  и  одинъ  парализируетъ  д'Ьйств1я  другого. 

Въ  недостатк-Ь  органической  связи  между  учителями  и  уче- 
никами нужно  искать  также  причины,  почему  ни  духъ,  го- 
сподствующ1й  между  учащимися  въ  нашихъ  гимназ1яхъ,  ни 
взглядъ  на  жизнь,  ни  занят1я,  ни  самые  нравы  не  носятъ  того 

н.  и.  пироговъ. — т.  I.  22 
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отличительнаго  характера,  который  дается  имъ  наукою,  когда 
она  уже  успела  проникнуть  все  существован1е  юнаго  челов^Ька. 
Ни  чиновники-надзиратели,  ни  чиновники-инспекторы  и  дирек- 
торы,  ни  закрытия  заведешя  не  могутъ  перем-Ьнить  того  на- 
правлен1я,  того  прозаическаго  и  чисто -формальнаго  взгляда  на 
жизнь,  который  д-Ьти  обыкновенно  приносятъ  съ  собою  въ 
школу  и  который  они  и  уносятъ  съ  собою  изъ  школы,  не  раз- 
вития наукою  и  не  приготовленныя  къ  самостоятельной  д'Ья- 
тельности.  Надзоръ  за  нравственностью  и  поведен1емъ,  пору- 
чаемый и  инспекторамъ,  и  надзирателямъ,  есть  только  фор- 
мальный. Наблюден1е  за  приходящими  въ  большихъ  городахъ 
уже  совсЬмъ  невозможно.  Поэтому  и  надзиратели  за  прихо- 
д  ЯШ,  и  ми, — люди  большею  частью  мало  образованные  и  рЬдко 
пользующ1еся  вл1ян1емъ  на  учениковъ, — не  приносятъ  никакой 
существенной  пользы,  и  со  стороны  гимназ1й  несправедливо 
успокоивать  заботливость  родителей  одною  оффицхальною  обста- 
новкою и  мнимымъ  контролемъ  за  нравственностью  ихъ  д-Ьтей. 
Пусть  бы  лучше  отцы  знали  нав'Ьрное,  что,  при  нашемъ  не- 
достатке воспитателей,  имъ  нужно  самимъ  заботиться  и  пр1- 
искивать  бол-Ье  яадежныя  средства  для  наблюдешя  за  нрав- 
ственностью ихъ  д-Ьтей  вн-Ь  гимназ1й. — Что  же  касается  до  на- 
шихъ  закрыт ыхъ  заведен1й  (пансюновъ  при  гимназ1яхъ),  то 
кредитъ  ихъ  еще  бол'Ье  потрясенъ.  Несмотря  на  всЬ,  повиди- 
мому,  рац1ональныя  и  остроумно  придуманвыя  средства  для 
надзора  за  воспитанниками,  на  поверку  выходитъ,  что  ни  одно 
изъ  нашихъ  закрытыхъ  заведен1й  при  гимназ1яхъ  не  можетъ 
похвалиться,  или,  лучше,  не  можетъ  сказать  предъ  судомъ  со- 
вести, что  оно  воспитываетъ  д-Ьтей.  Если  же  эти  заведешя  еще 
должны  быть  терпимы  въ  н^которыхъ  м'Ьстностяхъ,  то  ни  подъ 
какимъ  видомъ  не  должно  допускать  въ  нихъ  сближешя  раз- 
личныхъ  возрастовъ,  д4йствующаго  уб1йственно  на  нравствен- 
ность воспитанниковъ.  Это  такое  зло,  послЬдств1я  котораго  не- 
исчислимы, и  я  считаю  первымъ  моимъ  долгомъ  протестовать 
противъ  неговсЬми  силами  и  настаивать  особливо  на  томъ,  чтобы 
новый  уставъ  гимназхй  не  допускалъ  пребыван1я  въ  этихъ  за- 
веден1яхъ  д4тей  старше  13  или  14  л^тъ,  а  терп^лъ  бы 
гимназическхе  панс1оны  только  при  одн^хъ  прогимназ1яхъ, 
для  учениковъ  первыхъ  четырехъ  классовъ.  Если  же,  наконецъ, 
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111)  какимъ  бы  то  ни  было  соображен1ямъ,  невозможно  еще 
отменить  закрытыя  заведен1я  для  воспитании ковъ  старшаго  воз- 
раста, то,  во  всякомъ  случа-Ь,  нужно  изм'Ьнить  совершенно  ихъ 
организац1ю.  Тамъ,  гд-Ь  воспитываются  вм'Ьст'Ь  и  д-Ьти  10  л-Ьтъ, 
и  молодые  люди  въ  16  и  17  л 'Ьтъ,  очевидно,  нельзя  вести  ихъ 
воспиташе  одинаковымъ  образомъ,  какъ  это  делается  теперь  въ 
нашихъ  гимназическихъ  пансюнахъ.  Можно  ли  подчинить  мо- 
лодого челов-Ька  и  десятил-Ьтняго  ребенка  однимъ  и  т'Ьмъ  же 
правиламъ?  Можно  ли  над'Ьяться,  что  онъ  будетъ  заниматься 
наукою  такъ,  какъ  этого  требуетъ  его  возрастъ,  то-есть  съ 
большею  самостоятельностью,  если  ему  не  дать  хотя  особен- 
наго  угла^  гд-Ь  бы  онъ  могъ  съ  свободою  предаться  своимъ 
научнымъ  занят1ямъ?  Можно  ли,  безъ  опасности,  вывести  его 
прямо  изъ  общей  датской  комнаты  въ  университетскую  ауди- 
тор1ю  или  прямо  въ  жизнь?  Конечно,  во  всЬхъ  государствахъ 
существуютъ  еще  и  теперь  закрытыя  заведешя  и  для  совер- 
шеннол-Ьтнихъ — но  на  другомъ  основан1и,  а  не  такъ,  какъ  у 
насъ.  Тамъ  для  молодыхъ  людей  (не  бол-Ье  двухъ  вм'Ьст'Ь)  отво- 
дятся особыя  пом'Ьщенхя  съ  общимъ  столомъ;  имъ  дозволяется 
въ  вн^-классное  время  выходить  изъ  заведешя,  но  всегда  воз- 
вращаться въ  изв-Ьстный  часъ;  имъ  самимъ  поручается  надзоръ 
за  ихъ  собственностью,  короче — они  не  такъ  ст^Ьснены  въ  сво- 
ихъ  д'Ьйств1яхъ,  какъ  у  насъ;  поэтому  и  нарушен1е  необходи- 
маго  во  всякомъ  закрытомъ  заведеши  порядка  не  такъ  часто, 
какъ  у  насъ.  У  насъ  же  училищное  начальство,  не  им'Ья  ни- 
какой возможности  принудить  молодыхъ  людей  д-Ьйствовать 
такъ,  какъ  д-Ьтей,  принуждено  бываетъ  смотр-Ьть  сквозь  пальцы 
на  ихъ  проступки,  или  же  прикрывать  все  худое,  кроющееся 
въ  этихъ  заведен1яхъ,  исполнен1емъ  одн^хъ  наружныхъ  фор- 
мальностей. 

Итакъ,  покуда  мы  будемъ  стараться  достигнуть  невозмож- 
наго  и  несообразнаго  съ  натурою  вещей,  мы  не  должны  и 
над-Ьяться  на  хорош1й  результатъ  отъ  нашихъ  закрытыхъ  за- 
веден1й. 

Въ  высказанныхъ  зд'Ьсь  мысляхъ  и  зам^чан1яхъ  я  нисколько 
не  стою  за  непогр-Ьшимость  всЬхъ  предлагаемыхъ  мною  м'Ьръ 
въ  частности;  но  я  стою'  за  главное — за  истину  основныхъ 
началъ,  мною  изложенныхъ.  Я  утверждаю,  что:   1)  Два  раз- 
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личныхъ  направлен1я  учен1я  должны  быть  точно  разд-Ьдены; 
каждое  изъ  нихъ  должно  быть  проведено  отдельно,  съ  строгою 
последовательностью  и  для  каждаго  должно  быть  назначено 
особое  учебное  заведен1е.  2)  Классическому  направлен1ю  уче- 
н1я  должно  быть  отдано  преимущество  въ  училищахъ,  приго- 
товляющихъ  исключительно  къ  университетскому  образовашю. 
3)  Учен1е  въ  каждомъ  училищ-Ь  должно  им^ть  известную  сте- 
пень законченности, — но  безъ  нарушен1я  общей  связи  всЬхъ 
училищъ.  Каждое  изъ  училищъ  должно  быть  и  преддвер1емъ 
другого,  и  открывать  выходъ  въ  жизнь.  4)  Основан1емъ  клас- 
сификац1и  училищъ  не  должно  служить  сословное  начало.  Одна 
степень  получаемыхъ  въ  нихъ  св-Ьд^нхй  должна  служить  осно- 
ван1емъ  къ  разд^ленхю  ихъ  на  различные  разряды.  Не  со- 
слов1е,  съ  свойственными  ему  уб'Ьжден1ями  и  предуб'Ьждешями, 
а  способности,  склонности  и  матер1альныя  средства  каждаго 
учащагося  должны  опред'Ьлить  выборъ  училища  и  направлеше 
въ  ученш.  5)  Принявъ  за  доказанную  истину,  что  коллег1аль- 
ное  начало,  несмотря  на  его  некоторые  недостатки,  есть 
все-таки  самое  лучшее  въ  д'Ьл'Ь  общественнаго  образован1я, 
нужно  сохранить  его  въ  чистоте,  не  допуская  примЬси  дру- 
гого, противоположнаго  начала, — бюрократическаго.  6)  Самое 
действительное  средство  къ  улучшен1ю  нравственности  въ  учеб- 
ныхъ  заведешяхъ  есть  сама  наука,  и  учитель,  знающ1й  свое 
д^ло,  есть,  вместе  съ  т^мъ,  самый  лучштй  воспитатель,  а  по- 
тому нравственное  вл1ян1е  его  на  учениковъ  не  должно  быть 
ст-Ьсняемо  никакимъ  постороннимъ  вм^шательствомъ.  7)  Оффи- 
ц1альный  контроль  надъ  программами  и  классными  переводами, 
какъ  не  достигающ1й  ц^ли,  доллгенъ  быть  сколько  можно  мен^е 
стеснительнымъ.  Однимъ  наставникамъ  исключительно  должно 
поручать,  вместе  съ  надзоромъ  за  учащимися,  и  р^шеше  во- 
проса о  способе  изложен1я  науки  и  о  свед^нхяхъ  и  способ- 
ностяхъ  учениковъ.  Лучше  оказать  бол^е  дов^рхя  и  т^мъ,  ко- 
торые его  не  совс^мъ  заслуживаютъ,  нежели  мало  доверять 
вполне  заслуживающимъ.  8)'3акрытыя  заведен1я,  и  особливо 
те,  которыя  назначаются  для  различныхъ  возрастовъ,  не  до- 
стигаютъ  цели  и  нисколько  не  содействуютъ  къ  развит1ю  нрав- 
ственнаго  чувства  въ  воспитанникахъ,  а  потому  могутъ  быть 
только  терпимы  по  местнымъ  обстоятельствамъ.  9)  Учен1е  въ 
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элементарныхъ  школахъ  должно  быть  сколько  можно  мен'Ье 
формальнымъ  и  снстематическимъ.  Входъ  въ  нихъ  и  выходъ 
долженъ  быть  открытъ  для  всЬхъ  и  во  всякое  время.  Нагляд- 
ное учен1е,  наравн-Ь  съ  грамотою  и  счетностью,  должно  быть 
однимъ  изъ  главныхъ  предметовъ  элементарнаго  учешя. 

Наконецъ.  —  прибавлю  еще,  —  для  того,  чтобы  распростра- 
нить у  насъ  какъ  можно  бол-Ье  грамотность  въ  народ'Ь,  нужно 
не  только  дозволять  всЬмъ  желающимъ  учоеждать  элементарныя 
школы,  но  еще  п  допускать  въ  элементарныя  училища,  откры- 
ваемыя  правительствомъ  и  общинами,  всЬхъ  желающихъ  учить 
грамот'Ь,  письму  и  счетности  (какъ  это  уже  и  теперь  делается 
въ  воскресныхъ  училищахъ).  При  нашемъ  недостатк'Ь  въ  учи- 
теляхъ,  нужно  допустить  и  женщинъ  къ  преподавашю,  какъ 
это  д-Ьлается  въ  Америк'Ь.  Въ  заключен1е  прилагаю  таблицы 
для  лучшаго  обзора  распред'Ьлен1я  учебныхъ  предметовъ  и  за- 
нят1й  въ  различныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  начиная  съ  эле- 
ментарныхъ школъ  и  доходя  до  классическихъ  гимназ1й: 

ТАБЛИЦЫ  РАСПРЕД-ЫЕНШ  ПРЕДМЕТОВЪ  И  ЧАСОВЪ. 


Основап1емъ  этого  распред-Ьленхя  служатъ:  1)  неразрывная 
связь  въ  учебномъ  курсЬ  всЬхъ  училищъ,  не  препятствующая 
переходу  учащихся  изъ  одного  въ  другое,  а  вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ 
и  2)  законченность  курса  въ  каждомъ  изъ  училищъ,  придающая 
ему  отд-Ьльную  самостоятельность;  3)  прим-Ьненхе  к%  потребно- 
стямъ  учащихся  всЬхъ  слоевъ  общества;  4)  постепенность  въ 
распред-блен^и  учебнаго  времени  для  различныхъ  возрастовъ,  и 
5)  наконецъ,  резкое  разд'Ьлен1е  классическаго  и  реальнаго  на- 
правлешя  только  въ  однЬхъ  гимназ1яхъ  (съ  IV- го  класса,  соот- 
в-Ьтствующаго   14-л'Ьтнему  возрасту). 
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1)  Для  элементарныхъ  училищъ. 

1-й  кдассъ.. 

Часы. 

П-й  классъ. 

Часы. 

1.  Законъ  божш    .... 

3 

Законъ  божш 

2 

2.  Азбука 

6 

Чтеше 

6 

3.  Письмо 

5 

Письмо 

4 

4.  Счетность     

3 

Ариеметика 

5 

5.  Наглядное  учен1е  .    .    . 

2 

Наглядное  учен1е.    .     .    . 

3 

19 

20 

2)  Для  реальныхъ  прогимназ1й. 

а 

я 

я 

я 

1-й  классъ. 

^      П-й  классъ. 

о 

Ш-й  классъ. 

1\-й  классъ. 

о 

Ег' 

^Г* 

ЕГ" 

Законъ  божш,  •  . 

3 

Законъ  бож1й    . 

3  Законъ  божш.     . 

2 

Законъ  бож1Й     . 

1 

Чтен1е  и  практич. 

Чтен1еиразборъ|  4|Русск1Й  языкъ    . 

4 

Русскш  языкъ    . 

3 

грамматика  .     . 

4 

Чистоп.  и  ороо- 

Повторен1е:Арив. 

Алгебра  и   Гео- 

Письмо    и    орео-1 

граф1Я.     ,     .     . 

2 

и  Алгебра    .    . 

4 

метр1я     .    .    . 

4 

графхя.     .     .    . 

2 

Ариеметика, 

Естеств.  и  Геогр, 

3 

Естеств.    .     .     . 

3 

Именованн. числа 

дроби.    .    ,    . 

4 

Языки: 

Географ1я .    .    . 

2 

и  дроби   .     .    . 

4 

Естеств.  н  Гео- 

Французскш    , 

5 

Новые  языки  < 

3 

Нагляд.  естество- 

граф1я     .    .    . 

3 

Н-Ьмецк^й    .     . 

5 

3 

в'Ьд.  и  перв,  ос. 

Языки: 

Черченхе.    Рисо- 

Истор1я    въ  био- 

нов.географ., так- 

ФранцузскШ . 

4 

ванхе,     Различ- 

граф, очеркахъ. 

3 

же  наглядно.     . 

2'     Н'Ьмецкш  .     . 

4 

ные      реальные 

Реальные    пред- 

Я-.шки: 

предметы,    смо- 

меты .     .     .     . 

5 

Французск1Й    . 

4 

тря  по  м'Ьстнымъ 

Н'Ьмецкш   .    . 

4 

требован1ямъ     . 

3 

23 

24 

26 

27 
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3)  Для  реальныхъ  гимназ1й. 

У-й  ыассъ. 

»  я 

о 
ев 

а* 

У1-й  классъ. 

я 

51          УП-й  классъ. 

СУ 

я 

СУ 

Законъ  бож1Й  .    .     . 
Русскш  языкъ.     .     . 
Алгебра  и  Геометрхя 

Естеств 

Географхя  .... 

Исторхя 

Языки:  Французск1Й. 

Н'Ьмецкш    . 

Реальные  предметы. 

1 
2 
5 
8 
3 
2 
3 
8 
5 

Законъ  божШ.    .     . 
РусскШ  языкъ    .    . 
Матем.  и  Физика    . 

Естеств 

Географ1я  .... 
Исторгя 

Новые  языки  .      < 

Реальные  предметы. 

1 
2 
6 
2 
2 
2 
3 
3 
6 

Законъ  божш.    .    . 
Русскш  языкъ     .     . 
Матем.  и  Физика    . 
Географ1я  .     .    .    . 

Естеств.     .    .   ..    . 

Исторгя 

Новые  языки .      < 

Реальные  предметы. 

1 
2 
7 
2 
2 
2 
3 
8 
6 

27 

27 

28 

4)  Для  классическихъ  прогимназ1й. 

1-й  классъ. 

я' 

о 

ев 

11-й  классъ. 

я* 

о 
ев 

П1-Й  классъ. 

я 

о 
ев 

1Т-Й  классъ. 

я" 

о 

ев 

СУ 

Законъ  божш,    . 

Чтен1е  .... 

Ариеметика  .    . 

Чистопис.  и  орео- 
граф1я.    .    .    . 

Одинъ  изъ  новМ- 
шихъ  языковъ  . 

Цагдядное  у  чен1е: 
первоначальная 
Географ.  пЕсте- 
ствов'Ьд'Ьнхе  .     . 

3 

4 
4 

а 

5 

8 

Законъ  божш.  . 
Русский  языкъ  . 
Ариеметика  .  . 
Чистописан1е.  . 
Одинъ  изъ  новМ- 

шихъ  языковъ  . 
Историческ1е 

очерки.  .  .  . 
Наглядное  Есте- 

ствов'Ьд.  и  Гео- 

граф1я.    .    .    . 

3 
5 
4 
2 

5 
2 

3 

Законъ  бож1Й.    . 

Русск1Й  языкъ    . 

Математика  .     . 

Одинъ  изъ  нов'Ьй- 
шихъ  языковъ  . 

Латинск1й  языкъ. 

Историческ1е  и 
Географическхе 
очерки     .     .    . 

Естествов'Ьд'Ьнхе. 

2 

4 
4 

4 

6 

3 
3 

Законъ  бож1Й    . 
Русск1Й  языкъ   . 
Математика  .     . 
Латинск1Й  яз.    . 
Греческш  яз.     . 
Истор1я     .    .    . 
Одинъ  нов4йшШ 
языкъ .     .     .     . 

1 
3 
4 
5 
6 
3 

4 

22 

24 

26 

26 
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5)  Для  Елассическихъ  гимназ1й. 

У-й  классъ. 

я" 

о 
ев 

а' 

У1-й  кдассъ. 
--    По  два  года  въ 

я 

о 
ев 

'УП-й  классъ. 
каждомъ  класс'Ь. 

я 

Законъ  бож1й , 
Русскш  языкъ 
Латинск1Й  .     . 
Гречесый  .    . 
Нов^йппй  языкъ 
Математика    . 
Истор1я .     .     . 
Географ1я  .     . 

1 
3 

5 
5 
4 
4 
3 
2 

Законъ  бож1Й .     .     . 

Русск1Й  языкъ     .     . 

Латинскш  .... 

Гречесшй  языкъ.     . 

Нов'Ьйшш  яз.  и  Срав. 
нительная  Грамма- 
тика  

Исторк .     .     .     .     . 

Географ1я  .... 

Математика    .    .     . 

(Во  второй  годъ  Ма- 
тематика 4  ч.,  но- 
вый языкъ  4  ч.) 

1 
3 
5 
5 

5 
4 
2 
3 

Законъ  бож1Й .    .     . 
Русский  языкъ     .     . 
Латинск1й  .     .     .  - . 
Греческш  языкъ.    . 
Истор1я .     .     .  •  .     . 
Математика    .    .    , 
Географ1я  .     .     .     . 
Новый  яз.  и  Сравни- 
тельная Грамматика. 

1 
4 

4 
4 
4 
4 
2 

5 

• 

27 

28 

28 

ОТЧЕТЪ  О  СМДСТВГЯХЪ  ВВЕДЕН1Я  ПО  Е1ЕВСК0МУ 

УЧЕБЙОМУ  ОЕРУГУ  ПРАВЙ1Ъ  О  ПРООТУДЕАХЪ  И 

НАКАЗАНШХЪ  УЧЕНИКОВЪ  ГИМНА31Й. 


Мм.  Гг. — Два  года  прошло  съ  т-Ьхъ  поръ,  когда  я  созы- 
валъ  комитетъ  для  составлен1я  правилъ  о  проступкахъ  и  на- 
казан1яхъ  учениковъ  гимназ1й  шевскаго  учебнаго  округа. 
Почти  вс'Ь  прнсутствующ1е  теперь  были  членами  этого  ко- 
митета. Итакъ,  вы  знаете  причины,  побудивш1я  меня  къ  со- 
ставлетю  правилъ,  и  начала,  служивш1я  имъ  основашемъ.  По- 
этому мн-Ь  бы  не  нужно  было  снова  обращать  на  нихъ  ваше 
Бннманхе,  если  бы  я  не  уб-Ьдился,  что  они, — не  знаю,  по  на- 
шей ли  внн'Ь, — были  непоняты,  искажены  и  представлены  въ 
превратномъ  вид-Ь. 

Кто  знакомъ  съ  гимназ1ями  западнаго  края,  кто  зпаетъ 
ихъ  прошедшее,  тотъ,  вЬрно,  согласится  со  мною,  если  только 
будетъ  откровененъ.  что  въ '  настоящее  время  чисто-патр1ар- 
хальныя  отношешя  тоспитателей  съ  воспитанниками  зд'Ьсь  не- 
возможны. Насколько  они  возмо?кны  въ  другихъ  такихъ  же 
гимназ1яхъ,  — гд1^  число  учениковъ  доходитъ  до  500  и  600, — я 
не  берусь  р-Ьгаить;  думаю,  однако -же,  что  въ  наше  время 
вообще  эти  отношен1Я  сделались  предан1емъ.  ВсЬ  знакомые  съ 
краемъ  и  любящ1е  правду,  в'Ьрно,  согласятся  со  мною  и  въ 
томъ,  что,  вместо  патр1архальности,  отеческой  заботы,  братской 
любви  и  т.  п.,  произволъ  непосредственныхъ  начал ьниковъ  от- 
разился какъ  на  ученикахъ  зд'Ьшнихъ  гимназ1й,  такъ  и  учите- 
ляхъ.  Органическая  связь  между  учениками  и  учителями  была 
уже  давно  нарушена.  Мея:ду  ними  стояли  начальники  заведе- 
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н1й.  Чувство  законности  было  сильно  потрясено  произволомъ. 
Недов-Ьрхе  къ  справедливости  гимназическаго  начальства  глу- 
боко вкралось  въ  уб'Ьжденхе  учениковъ.  Вс4  эти  воп1ющ1е  не- 
достатки требовали,  по  моему  мн-Ьтю,  немедленнаго  исправле- 
шя,  котораго  нельзя  было  откладывать  до  времени  полных7>  и 
радикальныхъ  реформъ.  Да,  если  бы  д-Ьло  шло  о  полномъ  пре- 
образован1и  основъ  общественнаго  воспитан1я,  еслибы  нужно 
было  изобразить  намъ  идеалъ  восцитан1я,  и  еслибы  ко^Еитетъ, 
за  два  года  созванный  мною,  долженъ  былъ  р-Ьшать  вопросъ, 
которому  изъ  началъ  воспитан1я  нужно  отдать  преимущество, 
или  какъ  и  ч'Ьмъ  зам'Ьнить  бюрократическое  начало  въ  нашихъ 
учебныхъ  заведешяхъ, — то  мы,  в-Ьрио,  не  отстали  бы  ни  въ  гу- 
манности, ни  въ  обширности  взгляда  отъ  нашихъ  современни- 
ковъ.  Но  намъ  никто  не  давалъ  права  преобразовывать  наши 
школы  и  заменять  въ  нихъ  бюрократизмъ  другимъ,  бол-Ье  ра- 
Ц10нальнымъ,  началомъ  воспитан1я.  Централизацхя  неизбежна 
при  правительственной  монопол1и  воспитан1я,  а  бюрократизмъ 
есть  неминуемое  сл'Ьдств1е  централизац1и.  Кто  же  виноватъ, 
кром'Ь  истор1и,  что  начальники  нашихъ  учебныхъ  учреждешй — 
бол-Ье  чиновники,  ч-Ьмъ  воспитатели?  Могъ  ли  я  созывать  ко- 
митетъ  для  составлен1я  правилъ,  противор'Ьчащихъ  господствую- 
ш,ему  началу  въ  нашихъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  тогда  какъ 
изменить  его  не  им'Ью  никакого  права?  Я  его  не  касался;  я 
принялъ  его  за  существуюш,1й  фактъ,  нисколько,  впрочемъ,  не 
выражая  къ  нему  моего  сочувств1я.  Д'Ьло  шло  не  объ  идеал-Ь 
воспитан1я,  который  мы  также  съум'Ьли^  бы  изобразить  яркими 
красками.  Мы,  в-Ьрно,  тогда  всЬ  согласились  бы,  что  и  дирек- 
торъ,  и  инспекторъ,  и  наставники,  и  надзиратели  должны  быть 
личности  высокой  нравственности,  одушевленныя  призван1емъ 
къ  своему  д'Ьлу,  проникнутыя  истинно-христ1анскою  любовью 
къ  своимъ  воспитанникамъ.  Но  если  бы  всЬ  воспитатели  или 
хотя  большая  часть  ихъ  были  д-Ьйствительно  воспитателями  по 
призван1ю,  то  тогда  бы  и  не  было  т-Ьхъ  вопхющихъ  недостат- 
ковъ,  которые  намъ  нужно  было  немедленно  устранить.  Откуда 
бы  тогда  взялся  произволъ?  откуда  недов-Ьрхе?  откуда  та  ужас- 
нувшая насъ  цифра  т'Ьлесныхъ  наказашй,  которую  я  предста- 
вилъ  въ  восьмомъ  нумер Ь  циркуляра  1859  года?  Мн-Ь  ска- 
жутъ,  наоборотъ,  что  безъ  д'Ьльныхъ  и  сов'Ьстныхъ  исполните- 
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лей  по  призван1ю, — и  правила,  въ  какую  бы  форму  они  ни 
были  облечены,  ни  къ  чему  ие  поведут-ь.  Да,  совершенно  со- 
гласенъ, — если  правила  будутъ  составлены,  нисколько  не  при- 
норавливаясь къ  воззр'Ьн1ямъ  или  степени  образованности  этихъ 
исполнителей.  А  эта-то  именно  необходимость  приспособляться 
Еъ  тому,  что  у  насъ  есть  на-лицо, — необходимость,  въ  кото- 
рую мы  поставлены  обстоятельствами  и  всЬмъ  нашимъ  прошед- 
шимъ,  и  заставила  насъ  составить  правила,  далеко  не  совер- 
шенныя,  но  и  не  несообразныя  съ  существующимъ  еще  по- 
рядкомъ  вещей.  Читая  журнальную  полемику  и  возражен1я, 
сд-Ьланныя  и  публицистами,  и  педагогическими  сов-Ьтамн,  и  н-Ь- 
которыми  наставниками  (по  моему  требовашю),  я,  удивляясь, 
спрашивалъ  себя:  неужели  же  серьезно  кто-нибудь  уб'Ьжденъ, 
что  мн'Ь  или,  лучше,  комитету  не  были  изв-Ьстны  самыя  первыя 
начала  педагогики, — неужели  кто-нибудь  могъ,въсамомъд'Ьл'Ь, 
подумать,  что  мы  не  понимаемъ  различ1я  между  юриспруден- 
ц1ей  и  воспитан1емъ,  меажду  чиновникомъ  юстиц1и  и  воспита- 
телемъ,  между  провинившимся  ребенкомъ  и  подсудимымъ  пре- 
ступникомъ?Неужели,— думалъ  я,  — у  насъ  незнаше  фактической 
стороны  д-Ьла  можетъ  еще,  такъ  см-Ьло  прикрываясь  фразою, 
толковать  объ  идеальныхъ  свойствахъ  воспитателей  п  воспитан- 
никовъ, — о  любви,  какъглавномъпринцип'Ьвоспптан1я, — о  воз- 
можности обойтись  вообще  безъ  наказан1й,  тогда  какъ  мы  бо- 
ремся въ  нашемъ  общественномъ  воспитан1и  съ  самыми  гру- 
быми его  недостатками?  Какъ  достаетъ  духа  у  нашихъ  мы- 
слителей мечтать  о  сохранеши  правды  внутренней  въ  д-Ьй- 
ств1яхъ  и  отношен1яхъ  воспитателей  и  воспитанниковъ,  тогда 
какъ  мы  едва  справляемся  съ  соблюден1емъ  самой  внешней  ея 
стороны?  Кого  хотятъ  удивить  крайностью  уб'Ьжденьй,  идеаль- 
ностью взглядовъ,  тонкостью  логическаго  анализа?  Все  крайнее, 
высокое  и  недостижимое  уже  давно  высказано  о  воспитан1и. 
Намъ  ли  обманывать  себя  мечтою  идеальнаго  воспитан1я,  ко- 
торое и  не  у  насъ  недостижимо?  Въ  прав-Ь  ли  мы  требовать  отъ 
нашихъ  педагоговъ  высокаго  призван1я,  опыта  жизни,  самоот- 
вержен1я,  христ1анской  любви  и  труднаго  искусства  индивидуа- 
лизировать? Откуда  могутъ  вдругъ  взяться  у  насъ  так1я  лич- 
ности? Кто  велъ,  кто  приготовлялъ  ихъ  этимъ  путемъ?  Гд-Ь  и 
у  кого  они  могли  заимствовать  образцы  высокихъ  качествъ? 
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У  прежнихъ  ли  своихъ  наставниковъ,  въ  жизни  ли  общества, 
въ  окружающей  ли  ихъ  средЬ,  въ  семь'Ь  ли  своей,  въ  воспи- 
тательныхъ  ли  заведен1яхъ?  И  ч'Ьмъ  общество  можетъ  отбла- 
годарить ихъ  въ  свою  очередь?  Давно  ли  у  насъ  начали 
думать  и  гласно  говорить  о  дбл-Ь  общественнаго  воспитан1я,  и 
вотъ  уже  стали  требовать  отъ  нашихъ  учителей,  инспекторовъ 
и  директоровъ  не  только  знашя  д^ла,  — котораго  одного  еще 
неоткуда  взять, — но  самыхъ  высокихъ  добродЬтелей:  любви  и 
самоотвержен1я,  которыя  посылаетъ  человеку  бож1я  благодать! 
Требовательные  идеологи  вовсе  позабыли,  что  нашихъ  учите- 
лей никто  до  сихъ  поръ  не  училъ  трудному  д'Ьлу  педагог1и, — 
нашихъ  инспекторовъ  и  директоровъ  никто  не  выбиралъ  по 
ихъ  педагогическимъ  заслугамъ,  которыхъ  и  доказать  даже  имъ 
было  невозможно.  Увлекаясь  мыслью  о  коренныхъ  преобразо- 
вашяхъ  ц-Ьлой  системы  воспитан1я,  хотя  бы  и  превосходныхъ, 
но  далекихъ,  можно  ли  позабыть  всЬ  вошющтя  потребности 
настоящаго,  которыя  необходимо  удовлетворить  ч'Ьмъ  скорее, 
т'Ьмъ  лучше?  Можпо  лщ  забыть,  что  наши  надзиратели,  ин- 
спекторы и  директоры  покуда  все-таки  остаются  т'Ьми  же  чи- 
новниками-воспитателями, какъ  и  прежде;  одни  изъ  нихъ  за- 
валены письменными  д'йлами  дирекц1и,  а  друг1е,  исполняя  не- 
исполнимыя  обязанности  нравственнаго  надзора  за  500  и  600 
учениками,  по-невол'Ь  ограничиваются  одною  оффиц1альностью. 
Какъ  забыть  такъ  скоро,  что  педагогическ1е  сов'Ьты — самая 
лучшая  сторона  нашихъ  учебныхъ  учрежден1й — еще  вчера  су- 
ществовали только  для  формальныхъ  испытан1й?  Какъ  не 
знать,  что  учители  позабыли  думать  о  нравственной  связи  съ 
учениками?  Какъ  не  напасть  на  мысль,  еслибы  безпристраст1е 
и  любовь  къ  правд'Ь  управляли  перомъ  антагонистовъ  нашего 
кодекса,  видящихъ  въ  немъ  посягательство  на  нравствепность, 
какъ, — говорю  я, — не  напасть  на  самую  простую  мысль,  что, 
при  отличныхъ  и  искусныхъ  воспитателяхъ  и  при  другихъ  нор- 
мальныхъ  услов1яхъ,  никто  бы  и  не  подумалъ  ст-Ьснять  ихъ 
д'ЬйстЕ1я  искусственною  регламентац1ею,  а  еслибы  кто  взду- 
малъ,  то  и  самый  худой  кодексъ  оказался  бы  безвреднымъ? 
Не  ясно  ли  для  всякаго,  кто  любитъ  смотр'Ьть  правд-Ь  прямо 
въ  глаза,  что  мы  вводили  наши  правила,  убежденные  опытомъ 
въ  воп1ющихъ  недостаткахъ  общественнаго  воспиташя  и  воспи- 
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тателей?  Итакъ,  не  ясно  ли,  что,  вм-Ьсто  голословныхъ  наре- 
кан1й,  нужно  было  ценить  ихъ  путемъ  прямого  опыта,  сооб- 
ражаясь съ  данными  обстоятельствами?  Когда  д'Ьло  нашего  вос- 
питан1я  такъ  ненормально,  какъ  оно  есть  теперь,  то  опыты 
дозволены.  Отъ  нихъ  хуже  не  будетъ.  Но  пе  этотъ  путь  из- 
брали наши  критики.  Будемъ  же  сами  безпристрастными  и  в-Ьр- 
ными  критиками  нашихъ  попытокъ.  И  я  над^>юсь,  что  коми- 
тетъ,  зная  все  д-^.ю  ближе,  в'Ьрно,  понялъ,  что  нашъ  вопросъ, 
при  составлен1н  правилъ  о  проступкахъ  и  наказашяхъ,  былъ 
не  такъ  широко  поставленъ;  но  зато  р-Ьшенхе  его  касалось 
нашихъ  самымъ  близкихъ,  самыхъ  существенныхъ  и  самыхъ 
воп1юш,ихъ  потребностей.  Комитетъ,  вм^ст-Ь  со  мною,  смотр'Ьлъ 
на  все  Д'Ьло  какъ  оно  есть,  а  не  какъ  оно  должно  быть, 
и  заботился  о  томъ,  какъ  сд'Ьлать  лучше,  соображаясь  съ  су- 
ществующимъ,  а  не  съ  другимъ,  далекимъ  или  лучшимъ,  по- 
рядкомъ  веш;ей.  Онъ,  в-Ьрно,  помнитъ,  что  нашъ  ограниченный 
вопросъ  былъ:  какъ,  при  настоящей  организац1и  нашихъ  гим- 
наз1й  и  при  настоящихъ  средствахъ,  уничтожить  нроизволъ 
д'Ьйств1й,  возбудить  въ  учащихся  упадшее  дов-Ьрхе  къ  началь- 
ству гимназ1и  и  постепенно  возстановить  нарушенную  связь 
между  учениками  и  наставниками?  Иоставивъ  такъ  вопросъ, 
комитетъ  и  я  руководствовались  существующимъ  уставомъ  гим- 
наз1й,  и  потому  не  могли  им^ть  въ  виду  никакихъ  радикаль- 
ныхъ  преобразованШ.  Предполагалось,  что  и  основныя  начала 
и  дЬйствующ1я  лица  остаются  гЬ  же  самыя,  какъ  и  прежде, 
потому  что  мы  не  им'Ьли  ни  возможности,  ни  законнаго  права 
перем-Ьнить  то  или  другое.  Для  р-Ьшешя  этого  вопроса,  при 
такой  обстановке,  и  мн'Ь,  и  комитету,  представлялся  возмож- 
пымъ  только  одинъ  путь:  усилен1е  нравственнаго  вл1ян1я  педа- 
гогическихъ  сов^товъ  и  составлен1е  правилъ  для  учениковъ  и 
воспитателей.  Мы  полагали, — и  не  безъ  причины, — что  воз- 
становить вдругъ  нарушенную  нравственную  связь  между  уче- 
никами и  учителями  невозможно,  и  что  самымъ  ближайшимъ 
средствомъ  къ  этому  можетъ  служить  изм^ненхе  отношен1й  уче- 
никовъ къ  целому  обществу  ихъ  наставниковъ.  Это  было 
легче  сд-Ьлать,  нежели  возстановить  всЬ  нарушенный  отноше- 
н1я  учениковъ  къ  каждому  учителю  въ  отдельности, — что 
должно  было  возстановиться  постепенно  само  собою,  какъ  не- 
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минуемое  сл-ЬдстЕхе  перваго.  Им'Ья  все  это  въ  виду,  в-Ьрио, 
никто  изъ  членовъ  комитета  не  смотр-Ьдъ  иначе  на  наши  пра- 
вила, какъ  на  м-Ьру  временную  и  приготовительную  къ  дру- 
гому, лучшему,  порядку  веш,ей.  Ни  я  и  никто  также  не  ме- 
чталъ  искоренить  этими  правилами  самое  начало  проступковъ — 
пороки.  Это  все  было  нами  и  сознано,  и  сказано  во  всеуслы- 
шан1е.  Въ  какой  м-Ьр-Ь  намъ  удалось  достигнуть  нашей  глав- 
ной ц'Ьли — уничтожить  произволъ  и  усилить  вл1ян1е  педагоги- 
ческихъ  сов'Ьтовъ — мы  увидимъ  тотчасъ  же  изъ  отчетовъ,  сооб- 
п],енныхъ  мн-Ь  всЬми  дирекцтями  округа.  Но  покуда  я  долженъ 
еще  обратить  вниманхе  комитета  на  одно  обстоятельство,  ко- 
торое всего  бол^е  возбудило  нашихъ  противниковъ.  Это — то, 
что  мы  не  исключили  изъ  нашего  кодекса  т-Ьлесное  наказан1е 
и  удален1е  изъ  гимназ1и.  Члены  комитета,  безъ  сомн-Ьихл,  при- 
помнятъ,  что  на  мой  вопросъ,  сд-Ьланный  ему  за  два  года: 
нельзя  ли  въ  нашихъ  гимназ1яхъ  уничтожить  совсЬмъ  розгу? — 
большинство  отв-Ьчало  отрицательно.  Собственно,  я  и  не  им'Ьлъ 
права  объ  этомъ  спрашивать,  потому  что  суш,ествуюш,1й  уставъ 
училиш,ъ  признаетъ  еще  ея  необходимость,  но,  сд^лавъ  этотъ 
вопросъ,  я  желалъ  узнать  предварительно,  насколько  онъ 
возбудитъ  сочувств1е  въ  лицахъ  опытныхъ  въ  д']§л'Ь  обществен- 
наго  воспитан1я.  Не  нашедъ  его  въ  большинств-Ь  членовъ,  я 
вскор-Ь  уб'Ьдился,  что  безполезно  бы  было  уничтожать  на  одной 
бумаг-Ь,  подъ  видомъ  гуманности  и  современности,  средство, 
которое  и  мног1е  воспитатели,  и  ббльшая  часть  родителей  при- 
знаютъ  еще  необходимымъ.  Еще  въ  прошедшемъ  стол-Ьтхи  розга 
была  уже  уничтожена  на  бумаге.  Въ  руководстве  учителямъ  1-го 
и  2-го  разряда  Росс1йской  Импер1и  1794  г.  запрещались: 
„1)  всЬ  т']§лесныя  наказашя  и  2)  всЬ  посрамляющхя  и  чест1 
трогающ1я  униженхя,  какъ-то:  ослиныя  уши,  названхе  ско- 
тины и  т.  п.".  Однако-же,  эти  запрещешя  не  помогли,  по- 
тому что  уб^жденхе  въ  необходимости  т-Ьлеснаго  наказантя  былс 
еще  слишкомъ  сильно  и  у  родителей,  и  у  воспитателей.  Отци 
и  теперь  еще  обращаются  въ  училища  и  гимназ1и  съ  прось- 
бами сЬчь  д-Ьтей,  и  сами  сЬкутъ  дома.  Ученики  У1  и  УП  клас- 
совъ,  не  нынче,  такъ  завтра  студенты,  тайкомъ,  безъ  в'Ьдома 
гимназическаго  начальства  и  за  поступки  противъ  чести,  сЬ- 
кутъ  своихъ  товарищей.  Вотъ  факты,  обличающ1е  нравы  об- 
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щества.  Мн-Ь  скажутъ,  что  школа  должна  бороться  съ  преду- 
б'Ьжден1ями  и  ложными  взглядами.  Да  мы  это  и  д-Ьлаемъ.  Мы 
боремся,  да  и  не  съ  одними  предуб15жден1ями  общества,  а  и 
самой  школы,  еп1,е  не  далеко  опередившей  общество.  Мы  бо- 
ремся, твердо  зная,  что  нравы'  и  ложные  взгляды  нельзя  пе- 
рем-Ьнить  предписан1ями  и  письменными  правилами.  Потому 
мы  возстаемъ  противъ  розги  и  выводпмъ  ее  изъ  нашихъ  школъ 
не  на  письм-Ь,  а  на  д-Ьл-Ь.  Она  должна  исчезнуть  не  по  при- 
казан1ю  начальства,  а  по  общему  единогласному  уб'Ьжден1Ю 
воспитателей,  когда  они  найдутъ  въ  себЬ  довольно  воли  и  ис- 
кусства зам-Ьнить  ее  бол'Ье  нравственнымъ  суррогатомъ.  Вое 
питан1е  ребенка  есть  очень  сложный,  нравственно-физическ1й 
экспериментъ.  Усп'Ьхъ  его  зависитъ  отъ  такого  множества 
услов1й,  что  нельзя  съ  точностью  опред'Ьлить  результаты  ни 
одной  м'Ьры,  какъ  бы  она  ни  казалась  рац1ональною  или  не- 
рац10нальною.  Отвергать,  что  и  розгою  можно  действовать 
безъ  вреда  и  даже  удачно,  значило  бы  отвергать  фактъ.  Правда, 
что  эта  м'Ьра  требуетъ  въ  общественномъ  воспиташи  со  сто- 
роны педагога  большого  такта;  но  правда  и  то,  что  друпя, 
бол'Ье  нравственныя  средства  требуютъ  еще  бол-Ье  искусства, 
знан1я  д-Ьла  и  такта.  Я.  знаю  по  опыту,  что  это  не  легко.  Я 
пятнадцать  л-Ьтъ  такъ  воспитыва.1ъ  моихъ  д-Ьтей;  но  и  воспи- 
тывая ихъ  дома,  какъ  отецъ,  я  съ  большимъ  трудомъ  могъ 
обойтись  одн-Ьми  чисто-нравственными  м'Ьрами.  А  требовать 
отъ  посторонняго  воспитателя  терн'Ьнхя  и  заботливости  отца — 
значило  бы  мечтать  о  возстановлен1и  т^хъ  патр1архальныхъ 
отношен1й  въ  общественномъ' воспитан1и,  который  и  прежде  су- 
ществовали только  на  бумаг'Ь.  Т-^лесное  наказан1е  можно  еще 
назначить  безъ  большого  вреда  и  безъ  большого  искусства,  со- 
образуясь съ  однимъ  свойствомъ  проступка;  самый  простой  вос- 
питатель можетъ  безъ  труда  различить  въ  проступке  ребенка 
проявлеше  дикой  животной  чувственности,  и  прибегнуть  къ 
телесному  наказан1ю,  если  не  умЪетъ  владеть  инымъ,  лучшимъ 
средствомъ.  Но  чтобы  употребить  съ  усп^хонъ  друг1Я,  нрав- 
ственныя м'Ьры,  уже  нельзя  сообразоваться  съ  однимъ  только 
свойствомъ  проступка,  а  нужно  знать  трудное  искусство  инди- 
видуализировать и  очеловечивать  зверскую  сторону  ребенка. 
ДМств1е  этихъ  м^ръ  не  такъ  просто  и  однообразно,  какъ  д^й- 
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ствге  розги  на  физическую  сторону  дитяти;  оно  до  безконеч- 
ности  различно  и,  безъ  ум'Ьнья  приспособляться  къ  каждому 
данному  случаю,  можетъ  перейти  къ  результатамъ  —  совершенно 
противоположнымъ  съ  т^ми,  которыхъ  желаютъ  достигнуть.  Но 
возможно  ли  въ  нашихъ  многолюдныхъ  гимназ1яхъ  учителямъ, 
занятымъ  оффицхальными  приватными  уроками,  директору,  за- 
нятому служебною  перепискою,  и  инспектору,  им'Ьющему  на 
рукахъ  до  500  и  600  учениковъ,  входить  во  всЬ  тонкости 
индивидуализирован1я,  даже  если  бы  всЬ  наши  педагоги  и  были 
какъ  нельзя  лучше  знакомы  съ  этимъ  труднымъ  искусствомъ? 
А  безъ  этого  къ  чему  поведетъ  упичтожеше  розги,  исключе- 
н1я  и  всЬ  нравственныя  м^ры  въ  д'Ъл'ё  общественнаго  воспи- 
тан1я?  Не  къ  той  ли  же  самой  формальности,  которая  и  те- 
перь тяготитъ  надъ  нашими  учебными  заведен1ями,  да  еще  съ 
прибавлен1емъ  самыхъ  худыхъ  образцовъ;  ихъ  нужно  будетъ 
терп-ЬтБ  въ  училище;  во  вредъ  другимъ,  изъ  одного  уважен1я 
къ  гуманному  правилу,  которое  учредители  съум-Ьли  написать 
на  бумаг'Ь,  но  не  ум^ютъ  исполнить  на  д'Ьл'Ь. 

Читая  о  способахъ  воспитан1я  н-Ькоторыхъ  нашихъ  педа- 
гоговъ  и  дилеттантовъ,  д^йствующихъ  безъ  наказашй,  однами 
ув'Ьщащями  и  моралью,  шп'Ь  невольно  приходятъ  на  мысль  т-Ь 
гомеопаты,  которые  хвалятся  предъ  публикою  излечен1емъ  бо- 
л'Ьзней  децил10нными  пр1емами,  а  за  кулисами,  вм'Ьст'Ь  съ  го- 
меонатхей,  пускаютъ  кровь  и  ставятъ  п1явки  и  промыватель- 
ныя.  Но^  допустимъ,  что  всЬ  наши  соображен1я  разлетаются 
въ  пухъ  и  въ  прахъ  предъ  обш,ественнымъ  мн-Ьнхемъ;  допу- 
стимъ, что  д-Ьйствительно  это  оно  вошетъ  и  громко  требуетъ 
отменить  телесное  наказан1е.  Чего  же  лучше  и  о  чемъ  же 
тогда  спорить?  Мы  будемъ  рады  уже  в'Ьрно  не  мен'Ье  дру- 
гихъ, — и  что  за  д-Ьло  тогда,  будутъ  ли  наши  правила  угрожать 
виновнымъ  розгою  или  п'Ьтъ,  — все  равно:  противъ  обш,ествен- 
наго  мн-Ьптя  не  устоятъ  никак1я  правила — и  розга,  оставаясь 
на  бумаг-Ь,  исчезнетъ  на  д'Ьл^;  а  это-то  и  есть  именно  то, 
о  чемъ  мы  всЬ  хлопочемъ.  Къ  сожал'Ьн1ю,  однако-же,  у  насъ 
еш,е  не  такъ  легко  узнать  общественное  мн-Ьихе.  Съ  одной 
стороны,  судя  по  журнальнымъ  статьямъ,  можно  подумать,  что 
всЬ  передовые  люди  общества  требуютъ,  во  что  бы  то  ни 
стало,  отменить  розгу  въ  училищахъ;  но,  съ  другой  стороны, 
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судя  по  отзывамъ  многихъ  диреЕц1й  и  педагогическихъ  сов'Ь- 
товъ,  а  следовательно  также  и  общества,  да  еще  и  самаго 
правогласнаго  въ  д-Ьл^  воспитан1я,  нужно  заключить  совсЬмъ 
противное.  Р1зъ  11 -ти  дирекц1й  шевскаго  округа  на  вопросъ 
мой:  считаютъ  ли  он-Ь  возможнымъ  и  полезнымъ  въ  настоящее 
время  отм-Ьнить  вовсе  т-Ьлесное  наказан1е  въ  низгаихъ  клас- 
сахъ,  и  если  считаютъ  это  возможнымъ,  то  ч-Ьмъ  полагаютъ 
заменить  его?  —  четыре  педагогическихъ  сов-Ьта  отв-Ьчали: 
„н4тъ"  (2-й  к1евск1й^  н-Ьжинскхй,  немировск1й  и  подольск1й); 
изъ  остальныхъ  одинъ  (1-й  к1евск1й)  изъ  II -ти  голосовъ  р-Ьшилъ 
только  6-ю,  что  можно,  но,  взам-Ънъ  розги,  предложилъ 
едва-ли  осуществимое  учреждеше  исправительной  гимназ1и, 
а  другой  (бЬлоцерковск1й)  предложилъ  вызывать,  въ  случаяхъ, 
требующихъ  строгаго  взыскашя,  родителей  и  опекуновъ  и 
предоставить  имъ  распоряжаться  наказан1емъ;  четыре  предла- 
гаютъ  зам-Ьнить  т-Ьдесное  наказан1е  исключешемъ;  наконецъ, 
одинъ  директоръ,  вопреки  мн4н1ю  педагогическаго  совЬта 
своей  гимназ1и,  считаетъ  деобходимымъ  не  исключать  розги 
изъ  списка  возможныхъ  наказашй.  Итакъ,  предлагаемые 
суррогаты  или  непрактичны,  или  изобличаютъ  незнан1е  дру- 
гихъ  исправите льныхъ  средствъ.  Шаткость  суждешй  ставитъ 
насъ  еще  въ  большее  недоум-Ьше,  когда  отъ  публицистовъ  мы 
слышимъ  упреки  въ  излишней  жестокости  правилъ,  а  отъ  ди- 
ректоровъ  гимназ1й  читаемъ  донесен1Я  (см.  ниже),  что  т'Ьлес- 
ныя  наказан1я  нашими  правилами  почти  совс^мъ  выводятся 
изъ  употреблешя. 

Мало  этого:  если  судить  по  журнальнымъ  статьямъ,  то 
можно,  пожалуй,  подумать,  что  наше  общественное  мн-Ьихе 
вовсе  не  хочетъ  никакихъ  наказан1й.  Говорятъ,  что  самое 
ужасное  наказаше  за  всякое  преступлеше  есть  глубокая  скорбь, 
потрясающая  человека  въ  минуты  раскаян1я;  что  въ  воспита- 
Н1И  при  проступкахъ  д^Ьтей  нужно  только  прим'Ьромъ  и  сло- 
вомъ  показать  превосходство  следовать  другимъ  порядочнымъ 
правиламъ;  что  наказанхе  за  худое  производится  самимъ  ху- 
дымъ' д^ломъ,  и  т.  п.  (см.  стат.  г.  Григоровича  въ  „Педаг. 
В-Ьстн.",  №  10).  Эти  уб^ждешл  невольно  приводятъ  къ  другимъ, 
бол'Ье  общимъ,  вопросамъ:  справедлива  ли  вообще  теория  нака- 
зан1й,  достпгаетъ  ли  наказан1е  ц^ли  и  можетъ  ли  идея  нака- 
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зан1я  за  преступлен1я  взрослыхъ  быть  прим-Ьняема  въ  д'Ьл'Ь 
воспитан1я  д-Ьтей?  Мн-Ь  кажется,  если  и  въ  самомъ  божествен- 
номъ  учен1и,  проникнутомъ  чистейшею  любовью  къ  человече- 
ству, проводится  мысль  о  наград-Ь  и  наказан1и  въ  будущемъ, 
то  наврядъ-ли  удастся  намъ  выдумать  что-нибудь  бол^е  соот- 
в-Ьтствующее  натур"!  челов-Ька,  будетъ  ли  то  касаться  за- 
коновъ  общества,  или  воснитан1я  д-Ьтей.  Что  полное  рас- 
каяше  и  внутреннее  наказан1е,  причиняемое  самимъ  зломъ, 
есть  лучшее  средство  къ  исправлешю, — въ  этомъ  никто  изъ 
насъ,  в'Ьрно,  не  усомнится;  но  чтобы  челов-Ька^  и  еще  бол'Ье 
юнаго,  можно  было  всегда  однимъ  ув'Ьщан1емъ  и  прим'Ьромъ 
довести  до  этого  раскаян1я  и  внутренняго  сознашя,  въ  этомъ 
усомнится  всяк1й,  безъ  фарисейства  заглянувш1й  въ  глубину 
собственной  души,  И  всяк1й,  наученный  собственнымъ  опы- 
томъ,  согласится,  что  можно  содействовать  къ  уничтожен1ю 
порочной  наклонности  т^мъ,  если  будемъ  постоянно  препят- 
ствовать ея  обнаруживан1ямъ  какимъ  бы  то  ни  было  обра- 
зомъ,  даже  посредствомъ  зла.  Тацую  м^ру,  конечно,  нельзя 
предпочитать  другимъ;  но  д^йстетя  ея  оспаривать  также  нельзя. 
Возможно  ли  же  въ  большихъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  заклю- 
чающихъ  въ  себе  учениковъ  до  безконечности  разнородныхъ, 
исправлять  проступки  всегда  одними  увещанхями,  когда  воспи- 
татель едва  им^етъ  время  наблюдать  за  общимъ  порядкомъ, 
необходимымъ  везд'Ь,  а  еще  бол^е  у  насъ?  Справедливо  ли  бу- 
детъ укорять  его  въ  л^ни,  какъ  это  д^лаютъ  некоторые  уто- 
писты, когда  онъ,  вместо  долгаго  увещан1я,  постарается  пре- 
кратить какъ  можно  скорее  дальнейшее  проявлен1е  проступка 
и  распространен1е  его  действ1й  на  всю  массу  учениковъ,  без- 
отлагательнымъ  удален1емъ  виновнаго  и  его  сообщниковъ?  Это 
не  исправленхе,  это — кара,  это — возмездхе,  это — наказан1е  не 
ученика,  а  его  родителей, — возражаютъ  уже  не  одни  утописты, 
а  и  некоторые  наставники,  проникнутые  духомъ  христ1анской 
любви.  Но  я  не  знаю,  что  тутъ  более  говоритъ:  эта  ли  вы- 
сокая любовь,  сожален1е  ли,  или  самоуверенность  и  желан1е 
прослыть  гуманнымъ. 

Никто  и  не  утверждаетъ,  что  цель  удалён1я  есть  исправ- 
леше.  Учебное  заведен1е,  удаляя  изъ  своей  среды  ученика, 
этимъ  самымъ  уже  сознается  предъ  обществомъ,  что  оно  не 
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въ  состояши  исправить    виновнаго.    Но  оно  не  утверждаетъ, 
что  при  другихъ  пособ1яхъ,  при  другой  обстановк'Ь,  онъ  бы 
не  могъ  еще  исправиться.  Учебное  заведен1е,  сознавая  свою 
несостоятельность,  обязано  удалить  виновнаго  съ  ц-Ьлью  огра- 
дить другихъ  отъ  нравственнаго  вреда  и  порчи.  И  разв-Ь  не 
лучше  и  не  справедлив-Ье  воспитателю  сознаться  откровенно 
предъ  родителями  и  обществомъ  въ  своемъ  неум-Ьихи,  нежели 
обольщать  ихъ  ложными  надеждами?  Откровенно  говоря,  на- 
шимъ  учебнымъ  заведен1ямъ   нужно  бы  было  не  только  при 
исключенш    учениковъ,  но  и  вообще  сознаться  предъ  обще- 
ствомъ, что  ихъ    нравственно  -  исправительное   вл1ян1е    очень 
слабо.  Если  кто  воспитываетъ  челов'Ька  у  насъ,  то  это — наука 
и  жизнь.  Я  невольно  прихожу  къ  этому  уб^жденш,  всматри- 
ваясь глубоко  въ  бытъ  нашихъ  учебныхъ  заведен1й  и  ихъ  от- 
ношен1я  къ  ученикамъ  и  обществу.  Какъ  ни  желательна  ге- 
гемошя  школы  надъ  жизнью  и  какъ   ни   пошла    еще    наша 
жизнь,  но  она  пересиливаетъ;  и  покуда  въ  рукахъ  школы  на- 
ходится одно  только  надежное  средство  вл1ять  на  нравствен- 
ную сторону  учащихся:  это — наука.  Но  оставимъ  голословныя 
суждешя  и  перейдемъ  къ  фактической  стороне  вопроса.  По- 
рнцавшхе    съ  этой    стороны    наши    правила    за    чрезм']§рную 
строгость  нашли,  что  изъ  27-ми  различнаго  рода  проступковъ 
въ  16-ти,  возведенныхъ  въ  посл'Ьднюю  степень,  опред^Ьляется 
исключеше,  а  въ  3-хъ — т'Ьлесное  наказанхе.  Но  при  этомъ  за- 
были, что,  уничтоживъ  произволъ  исполнителей,  можно  и  при 
дракоеовыхъ  законахъ    достигнуть    гуманныхъ    результатовъ. 
Разсмотримъ  же  теперь,  изъ  собранныхъ  нами  данныхъ  отъ 
всЬхъ    11-ти    гимназ1й    округа,    наско.1ько  достигли  мы  на- 
шими строгими  правилами  самой  главной  ц-Ьли — уничтожешя 
произвола — посредствомъ  усиленнаго  вл1ян1я  педагогическихъ 
сов-Ьтовъ?  Пусть  факты  и  цифры  говорятъ  сами  за  себя  и  до- 
кажутъ  это  лучше,  ч-Ьмъ  голословныя  пересуды.  Остановимся 
сначала  на  т'Ьлесномъ  наказанхи,  увольненхи  и  исключеши. 

Въ  течен1е  года,  предшествовавшаго  составлен1ю  кодекса, 
изъ  4.109  учениковъ  одиннадцати  гимназ1й  округа  подвергались 
т-Ьлесному  наказан1ю  551.  Въ  течете  года,  истекшаго  посл-Ь 
обнародован1я  правилъ,  изъ  4.310  учениковъ  этихъ  же  гимна- 
з1й  подвергнуто  было  телесному  наказан1ю  только  27,  и  имен- 

23* 
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но — отъ  5  до  10  ударовъ  розгою  ^).  Но  изъ  этихъ  27  те- 
лесно навазанныхъ  одинъ  въ  подольской  гимназ1и  наказанъ 
по  просьб'Ь  матери  за  оказанную  ей  дерзость;  про  двухъ  еще 
неизв-Ьстно,  наказаны  ли  они  по  опред'Ьлен1ю  педагогическаго 
сов'Ьта;  въ  одномъ  случа'Ь  (н'Ьж.  гимн.)  наказан1е  было  опред-Ь- 
лено  несообразно  правиламъ  (за  неприличныя  слова  въ  те- 
тради), а  въ  4  другихъ  случаяхъ  директоръ  (ровенской  гим- 
назш)  поступилъ  произвольно:  онъ  наказалъ  трехъ  учениковъ, 
безъ  соглас1я  педагогическаго  совета  и  противъ  правилъ,  за 
сквернословхе,  постоянный  шалости,  за  умышленный  ударъ  то- 
вариш,а  и  за  введете  лотереи  въ  классЬ,  по  просьбе  роди- 
телей и  «но  предоставленной  ему,  какъ  онъ  писалъ  въ  доне- 
сен1и  ко  мн'Ь,  родителями  власти  и  попечешю "  ^).  Итакъ,  вве- 
дете нашихъ  правилъ  уменьшило  слишкомъ  въ  20  разъ  про- 
центное содержан1е  т^лесныхъ  наказатй  къ  числу  учениковъ. 
Нашъ  разсчетъ, — какъ  вы  видите, — былъ  совершенно  справед- 
ливъ  при  составлети  правилъ.  Несмотря  на  кажущуюся  ихъ 
жестокость,  намъ  удалось  введен1емъ  ихъ  такъ  ограничить 
произволъ,  опред'ЬлявшШ  прежде  т'Ьлесныя  наказан1я,  что  въ 
течете  одного  года  число  ихъ  уменьшилось  слишкомъ  въ  20 
разъ.  Мы  можемъ  остаться  довольными  такимъ  результатомъ. 
Главная  ц-Ьль  правилъ — уменьшете  произвола — достигается 


^)  Въ  1858  году  (до составлешя кодекса).        Въ1859— 60(посл4обнародоватя 

кодекса). 
Подвергались  телесному  наказанхю: 
Въ  кхевской  1-й  гимназш  изъ  215   учен.     3 и^ъ  201  учен.  1 
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Изъ  4.310  учен.  27 

Изъ  4.109  учен.  551 

■•*)  Директоръ  ровенской  гимназ1и,  г.  Тумановъ,  перешелъ  въ  нын'Ьшнемъ  году, 
по  окончании  25-л*тдя,  въ  виленск1Й  учебный  округъ. 
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ими,  и  только  въ  6  или  7  случаяхъ  изъ  27  опред'Ьлеше  навазанхя 
со  стороны  дирекщй  было  произвольное,  противъ  правилъ  и 
безъ  соглас1я  педагогичесваго  сов-Ьта.  Такой  же  или  почти  та- 
кой же  результатъ  представляетъ  и  другое  наказан1е:  уволь- 
неше  и  исключеше.  Изъ  4.109 — 4.310  учениковъ  уволено  по 
прошен1Ю  34  и  исключено  1 0  учениковъ  посл^  введешя  пра- 
вилъ. Самая  большая  цифра  уволенныхъ  (изъ  34 — 14)  и  исклю- 
ченныхъ  (изъ  10-  6)  принадлежитъ  2-й  к1евской  гимназш, 
самой  многолюдной  (650  учен.);  самая  малая  (по  одному  уче- 
нику)—  ровенской  и  новгородсЬверской;  наконецъ,  въ  четы- 
рехъ  гимназхяхъ:  новгородсЬверской,  черниговской,  б^лоцер- 
ковской  и  полтавской,  не  было  ни  уволенныхъ,  ни  исключен- 
ныхъ,  ни  яаказанныхъ  розгой — ни  одного  ученика.  Изъ  34 
уволенныхъ  почти  ц-Ьлая  треть  уволена  по  желан1ю  родителей. 
Теперь  посмотримъ,  соотв'Ьтствовали  ли  самые  проступки 
строгости  наказан1й.  Изъ  27  наказанныхъ  т'Ьлесно  6  были 
наказаны  за  дерзость  и  оскорблен1е  наставниковъ  и  надзира- 
телей; всЬ  остальные — за  бол-Ье  или  мен-Ье  сложныя  прод'Ьлки 
воровства.  Вотъ  краткое  описаше  этихъ  случаевъ.  —  Дерзость. 
Одинъ  ученикъ  II  1-го  класса  немировской  гимназ1и  обругалъ 
учителя  въ  классе  за  то,  что  тотъ  поставилъ  ему  единицу  на 
урок'Ь.  Другой  (ученикъ  П-го  класса  1-й  шевской  гимназ1и) 
поднялъ  руку  на  надзирателя.  Трое  (ученики  1У  и  П-го  классовъ 
ВОЛЫНСКОЙ  и  подольской  гимназхй)  оскорбили  учителя  рисо- 
ван1я  въ  классЬ  и  надзирателя,  одинъ  оскорбилъ  мать  и  на- 
казанъ  по  ея  просьб-Ь  (уч.  1-го  кл.  подольской  гимназ1и).  Къ 
сожал-Ьпхю,  въ  донесен1яхъ  дирекщй  не  описаны  подробности 
каждаго  случая.  —  Воровство.  Обыкновенно  книги  составляли 
предметъ  воровства.  Ихъ  воровали  ученики  низшихъ  трехъ 
классовъ  у  товарищей  для  того,  чтобы  продать  и  купить  лакомства 
или  вым-Ьнивать  на  игрушки.  Въ  четырехъ  случаяхъ  за  повто- 
ренное воровство  наказанхе  было  сделано  въ  присутств1и  ро- 
дителей (въ  ВОЛЫНСКОЙ  и  ровенской  гимназ1яхъ).  Въ  одномъ 
случа-Ь  виновный,  укравши  у  товарища  краски,  вымочился 
ночью  съ  умысломъ  въ  чужую  постель  (уч.  111-го  класса  немиров- 
ской гимназш).  Въ  другомъ  случае  ученикъ  1 3  ти  л-Ьтъ,  изъ 
дворянъ  (1-го  класса  немировской  гимназ1и),  продалъ  товарищу, 
безъ  в-Ьдома  матери,  географическ1й  атласъ,  и  когда  мать  хва- 
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тилась,  то  онъ  обманулъ  товарища,  прося  возвратить  ему  на 
время  проданную  книгу;  когда  же  тотъ  не  согласился  это 
сд'Ьлать,  то  воришка  пришелъ  къ  хозяйке  товарища  во  время 
его  отсутств1я  и,  подъ  предлогомъ,  что  присланъ  имъ,  взялъ  у 
нея  эту  книгу,  потомъ  отъ  всего  отперся  и  ув-Ьряль,  съ  не- 
обыкновенною изворотливостью  и  безстыдствомъ,  что  никогда 
не  бралъ  и  ничего  не  знаетъ.  Только  достаточное  число  со- 
бранныхъ  обличительныхъ  фактовъ  и  духовное  }'вЬщан1е  за- 
коноучителя довели  его  до  совершеннаго  сознантя.  Еще  въ 
одномъ  случа-Ь  ученикъ  1-го  класса  подольской  гимназ1и,  13~ти 
л-Ьтъ,  сынъ  чиновника,  былъ  наказанъ  7-ю  ударами  за  частое 
пьянство,  воровство  плошекъ  на  улицахъ  и  за  проп1ен1е  мило- 
стыни у  за-Ьзжихъ  дворянъ. 

Изъ  34-хъ,  уволенныхъ  по  прошен1ю,  6  учениковъ  выс- 
шихъ  классовъ  принимали  участхе  въ  воровств-Ь;  изъ  нихъ  двое 
(учен.  1-й  к1ев.  гимн.Хучаствовали  въ  краж4  книгъ  у  книгопро- 
давца, продолжавшейся  бол^е  года;  книги  продавались  и  деньги 
употреблялись  на  различныя  потребности;  главный  участникъ 
уничтожилъ  во  время  ареста  оставш1яся  у  него  еще  непро- 
данными книги;  6 — за  самоуправство  (ученики  1-й  шевской 
гимназ1и):  они  всЬ,  подозр-Ьвая  своего  товарища  въ  краж^Ь, 
положили  зазвать  его  тайкомъ  въ  ватерклозетъ  и  высЬкли. 
4  (ученики  2-й  к1евской,  немировской  и  подольской  гимназ1й) 
уволены  за  повторенную  дерзость  противъ  учителей,  за  ослу- 
шан1е  приказан1й  педагогическаго  сов-Ьта,  за  хожден1е  по  трак- 
тирамъ  и  непосЬщеше  классовъ.  Одинъ  (ученикъ,  18  л-Ьтъ, 
У-го  класса  немировской  гимназ1и,  изъ  дворянъ)  уволенъ  за  рас- 
пространен1е  между  учениками  ложнаго  слуха,  разнесшагося 
потомъ  и  по  городу,  что  будто  бы  онъ  далъ  одной  д-Ьвиц-Ь 
конфортативъ.  Одинъ  ученикъ  исключенъ  за  пьянство  и  она- 
низмъ  (ученикъ  подольской  гимназ1и,  19  л4тъ);  остальные — за 
неявку  въ  течен1е  продолжительнаго  времени,  за  постоянную 
л-Ьность  и  нехожден1е  въ  классы  (большею  частью  уволены  по 
прошешю  родителей). 

Изъ  10  исключенныхъ  4  обличены  въ  воровств-Ь,  какъ 
зачинщики.  Изъ  нихъ  двое  руководили  д^ломъ,  при  покраже 
книгъ  у  книгопродавца  (учен.  1-й  и  2-й  юевскихъ  гимн.);  одинъ 
(ученикъ  ХУ-го  кл.  2-й  к1евск.  гимн.)  разломалъ,  въ  отсутств1е 
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родственника,  его  шкатулку,  забралъ  деньги  и  вещи  и  зало- 
жилъ  ихъ;  одинъ  (учен.  2-й  шевской  гимназш  1У-го  кл.)  укралъ 
изъ  гардероба  два  пальто  и  продалъ  ихъ  студенту.  Остальные 
6-ть  исключены  за  различные  проступки,  означающ1е  также 
сильную  испорченность  воли.  Такъ,  одинъ  ученикъ,  постоянно 
л-Ьнивыхйся  (изъ  евреевъ,  1-го  кл.  2-й  кхев.  гимн.)  училъ  дру- 
гихъ  въ  классЬ  онанизму,  и  пойманъ  на  д'Ьл4.  Одинъ  (111-го  кл. 
2-й  к1евской  гимназ1и)  продалъ  свою  шинель,  промоталъ  деньги, 
занялъ  потомъ  за  больш1е  проценты  у  какого-то  лакея  и  под- 
нялъ  руку  на  надзирателя  (бросивъ  въ  него  комкомъ  сн'Ьга). 
Одинъ  (ученикъ  1У-го  класса  2-й  к1ев.  гимн.)  стр'Ьлялъ  изъ  пи- 
столета въ  ц-Ьль  на  квартир'Ь,  гд-Ь  дайдены  у  него,  кром-Ь  по- 
роха, табакъ,  карты  и  друг1я  принадлежности,  и  за  неявку  въ 
классы  исключенъ.  Одинъ  (учен.,  17  л-Ьтъ,  2  й  к1евской  гим- 
наз1и)  предъявилъ  фальшивое  свидетельство  и  ложную  подпись 
на  билете.  Одинъ  (учен.  У1-го  кл.  житом1рской  гимназ1и),  воз- 
вратясь  изъ  отпуска,  долго  не  являлся  въ  гимназш,  и,  про- 
живая въ  город-Ь,  ходилъ  по  трактирамъ  и  другимъ  публич- 
нымъ  м-Ьстамъ.  Не  знаю,  можно  ли  посл-Ь  этого  итога  проступ- 
ковъ  обвинять  наши  гимназ1и  въ  излишней  строгости  и  не- 
справедливости. Разв-Ь  въ  случаяхъ  дерзости  и  грубости  про- 
тивъ  наставниковъ  можно  бы  еш,е  было,  не  отступая  отъ  пра- 
вилъ,  избежать  т-Ьлеснаго  наказан1я,  потому  что  эти  случаи — 
самые  неопределенные,  и  воспитателю  можно  легко  поставить 
себя  выше  всякаго  оскорблешя,  отыскивая  причину  его  не  въ 
зломъ  умысл-Ь,  а  въ  грубости  нрава,  неразвитости,  легкомысл1и 
и  т.  п.  Никто  также  не  будетъ  утверждать,  что  и  въ  другихъ 
случаяхъ  искусные  воспитатели,  согретые  любовью  и  воору- 
женные терп'Ьшемъ,  не  могли  бы  исправить  виновныхъ,  оста- 
вивъ  ихъ  въ  школ'Ь.  Но  кто  предъ  другими  д-^тьми,  ихъ  от- 
цами и  предъ  судомъ  сов'Ьсти  возьметъ  на  себя  эту  отв-Ьтствен- 
ность?  Кто  самоуверенный  изъ  насъ,  указавъ  на  себя,  ска- 
жетъ: — л?  И  кто  намъ  далъ  право  быть  такъ  требовательными? 
А  не  над'Ьясь  на  свое  искусство,  въ  прав-Ь  ли  мы  оставлять  та- 
К1е  проступки  безнаказанными?  Пусть  р^шитъ  это  безпри- 
страстный  судъ  здравомыслящаго  общества.  Пусть  предложатъ 
намъ  суррогаты  т^леснаго  наказан1я  и  удалешя  изъ  училища 
для    нашихъ  гимназ1й,    не  только  бол^е  нравственные,  но  и 
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бол^е  практичные.  Мы  примемъ  ихъ  съ  благодарностью.  М^ры 
же,  или,  лучше,  воззр'Ьн1я,  предложенныя  до  сихъ  поръ  и  пу- 
блицистами, и  педагогами,  не  выдерживаютъ  еще  строгой  кри- 
тики въ  прим-Ьценхи  ихъ  къ  настоящему  состоянтю  нашихъ 
гимназ1й.  Изъ  6-ти  педагогическихъ  сов'Ьтовъ,  желающихъ,  бо- 
л4е  или  мен^е  ясно,  отмены  т'Ьлеснаго  наказан1я^  какъ  мы  ви- 
дели, одинъ  (1  й  шевской  гимназхи)  предлагаетъ  зам']^нить  розгу 
учреждешемъ  исправительной  гимназ1и.  Эта  мысль  была  уже 
нами  высказана  въ  комитете  за  два  года  предъ  симъ.  Но,  кром-Ь 
трудности  найти  лица,  которыя,  влад'Ья  вполн'Ь  пскусствомъ 
исправлять  закоренелое  зло,  пожелали  бы  управлять  такимъ 
заведен1емъ,  оно  носило  бы  на  себ-Ь  въ  глазахъ  общества  пе- 
чать отвержешя, — что  едва- ли  бы  способствовало  нравственному 
улучп1ен1ю  отверженцевъ.  Впрочемъ,  если  бы  нашлось  доста- 
точно лицъ,  желающихъ  посвятить  себя  благому  д'Ьлу,  то,  мо- 
жетъ  быть,  и  удалось  бы  въ  вид'Ь  опыта  устроить  подобное 
учреждеше.  Другое  предложен1е  (б-Ьлоцерковской  гимназш) — 
предоставить  родителямъ  распоряжаться  ихъ  д-Ьтьми,  присужден- 
ными гимназ1ею  къ  строгому  наказашю, — -еще  мен-Ье  практично, 
потому  что  или  большая  часть  родителей  стала  бы  наказывать 
виновныхъ  д^тей,  точно  также  какъ  и  гимназхя,  или  же  эта 
м-Ьра  нич^мъ  бы  не  отличалась  отъ  удаленхя  изъ  гимназ1и.  Что 
же  касается  до  удален1я  изъ  гимназ1и,  предлагаемаго  четырьмя 
другими  педагогическими  советами  взам'Ьнъ  т^леснаго  нака- 
зашя,  то  о  немъ  мн'Ьшя  нашихъ  педагоговъ  и  публицистовъ 
чрезвычайно  различны.  Одни  считаютъ  удален1е  не  исправи- 
тельною  м^рою,  а  карою,  или  возмезд1емъ,  говоря,  что  оно 
наказываетъ  не  виновныхъ  д-Ьтей,  а  невинныхъ  родителей.  Дру- 
г1е  требуютъ  не  только  не  уничтожать  этой  м'Ьры,  но,  напро- 
тивъ,  предоставить  педагогическимъ  сов-Ьтамъ  право  немедлен- 
наго  увольнешя,  чтобы  они  могли  д-Ьйствовать  скор'Ье  и  ре- 
шительнее (нежин.  гимн.).  Некоторыя  гимназ1и  возстаютъ  при 
этомъ  противъ  простого  увольнешя  и  временнаго  исключешя, 
основываясь  на  томъ,  что  увольнен1е  зависитъ  отъ  родителей, 
а  родители  иногда  оставляютъ  насильно  сына,  хотя  онъ  самъ 
и  не  хочетъ  остаться  въ  заведен1и,  чрезъ  что  онъ  балуется  и 
балуетъ  другихъ.  Поэтому  предлагаютъ  заменить  увольненхе 
исключен1емъ  (волынская  гимназ1я).  Противъ  временнаго  уда- 
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лен1я  говорятъ,  что  ученикъ  вн'Ь  заведен1я,  безъ  присмотра, 
можетъ  испортиться  еще  бол^Ье  и  отстанетъ  въ  учен1и  такъ, 
что  его  нельзя  будетъ  опять  принять  въ  тотъ  же  классъ;  если 
же  (говорятъ  они)  допустить,  что  удаленный  изъ  гимназ1и  мо- 
жетъ еще  исправиться,  то  всякое  исключен1е  сл'Ьдуетъ  сд'Ьлать 
временнымъ  (полтавская  и  черниговская  гимназ1и).  Полагаютъ 
тоже,  что  увольнен1е  съ  хорошею  отм'Ьткою  порождаетъ  со- 
мн^нге  въ  ученике  о  правот'Ь  дМств!!!  начальства,  поступаю- 
щаго  двулично  (полтав.).  Что  главная  ц^ль  удален1я  винов- 
наго  не' есть  исправлеше, — объ  этомъ  я  уже  говорнлъ;  но  что 
оно  есть  кара  или  несправедливое  паказан1е  невинныхъ  роди- 
телей,— съ  этимъ  я  несогласенъ.  Н'Ьтъ  ни  одного  такого  нака- 
зан1я д-Ьтей,  которое  бы  не  наказывало  емЬст-Ь  и  родителей  нрав- 
ственно или  матер1ально.  Тутъ  нЬтъ  никакой  несправедливости. 
Если  бы  воспитатели  или  наставники  въ  сужден1яхъ  своихъ  о 
д-Ьтяхъ  должны  были  им'Ьть  въ  виду  интересы  родителей,  то 
тогда  нужно  бы  было  многихъ  учениковъ  гимназ1и,  несмотря 
на  плох1е  успехи,  переводить  въ  высш1е  классы  или  въ  унн- 
верситетъ:  потому  что,  не  переводя  ихъ,  мы  часто  наказываемъ 
этимъ  бол'Ье  родителей,  чЬмъ  ихъ  самихъ.  Если  же,  исключая 
виновнаго  изъ  училища,  мы,  во-первыхъ,  гласно  сознаемся  въ 
нашемъ  неум'Ьнь'Ь  исправить  худое  и  въ  недМствительности 
т-Ьхъ  средствъ  исправлен1я,  которыми  влад-Ьемъ;  во-вторыхъ, 
считаемъ  необходимымъ,  для  блага  заведенхя,  удалить  его  изъ 
среды  другихъ  воспитанниковъ,  то  это  не  значитъ,  что  мы 
им-Ьемъ  ц-Ьлью  карать  его.  Если  же  кто  его  караетъ,  то  это — 
свойство  и  степень  его  проступка,  а  не  законъ,  который  есть 
только  сл'Ьдств1е  проступка.  Если  намъ  возражаютъ,  что  наши 
правила,  для  большей  части  проступковъ,  въ  посл-Ьдией  ихъ 
степени  назначаютъ  удалеше,  то  это  принято  нами,  предпо- 
лагая, что  всЬ  они,  въ  крайней  степени  и  при  изв'Ьстныхъ  усло- 
в1яхъ,  д'Ьйствительно  могутъ  обнаружить,  въглазахъ  воспитате- 
лей, неисправимую  и  вредную  для  другихъ  и  для  ц'Ьлаго  за- 
ведешя  испорченность  нрава  и  воли.  Сюда  относятся:  умы- 
шленная порча  вещей,  равная  воровству;  воровство  и  лихоим- 
ство, употреблеше  спиртныхънапитковъ,  пороки  чувственности, 
развратъ,  картежъ,  клевета  и  наушничество;  дерзость  и  оскорб- 
леше  воспитателей;  закоренелая  л-Ьность,  нарушенхе  обществен- 
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наго  благочин1я  и  неповиновен1е.  Что  всЬ  эти  проступки  и  въ 
незр'Ьломъ  возраст-Ь  могутъ  зависать  не  отъ  одного  только 
легкомысл1я,  а  им-Ьтб  болЬе  глубогай  корень  и  созр-ЬтБ  до  сте- 
пени порока — въ  этомъ,  я  думаю,  усомнятся  немног1е.  Су- 
дить, исправимы  ли  они,  или  н-Ьтъ,  въ  каждомъ  данномъ  слу- 
чае, могутъ  только  сами  воспитатели.  Правила  же  наши  ни- 
сколько не  ст-Ьсняготъ  ихъ  сужден1й,  а,  напротивъ,  даютъ  имъ 
просторъ,  принимая  различныя  степени  и  допуская  различныя, 
и  смягчающтя,  и  усиливающ1я,  обстоятельства.  Наши  правила, 
поставляя  изв4стныя  степени  наказан1й,  нисколько  не  исклю- 
чаютъ  всЬхъ  возможныхъ  нравственныхъ  м-Ьръ,  ув'Ьщан1й 
и  т.  п.  Скажу  бол4е:  они  предоставляютъ  воспитателямъ  право 
и  совсЬмъ  не  возводить  многихъ  худыхъ  д'Ьйств1й  воспитанни- 
ковъ  на  степень  вины  или  проступка.  Если  ребенокъ,  стра- 
даюш,1й  глистами  или  раздраженхемъ  д-Ьтородныхъ  частей, 
подвергается  онанизму,  вм'Ьнитъ  ли  мыслящ1й  воспитатель  это 
въ  вину  воспитаннику?  Если  взрослые  люди  напоили  ребенка 
виномъ, — можно  ли  это  будетъ  отнести  къ  проступкамъ?  Если 
родители  посылали  сына  воровать  съ  ц'Ьлью  доставлять  себ^ 
пропиташе,  и,  не  вразумивъ  его  ни  закономъ  бож1имъ,  ни  по- 
НЯТ1ЯМИ  о  нравственности,  отдали  въ  школу,  то  неужели  вос- 
питатель, д'Ьйствующ,1й  не  по  одной  мертвой  букв-Ь  кодекса, 
первое  сд-Ьдапное  ученикомъ  въ  школ-Ь  воровство  поставитъ 
ему  въ  вину  и  пригрозитъ  розгою?  Мн'Ь  кажется,  наши  пра- 
вила нигд-Ь  не  запрещаютъ  воспитателямъ  им-Ьгв  здравый  смыслъ, 
тактъ  и  прозорливость.  Кто  изъ  воспитателей  влад-Ьетъ  этими 
качествами,  тотъ  будетъ  ими  владеть  и  действовать  и  при  пра- 
вилахъ.  Кто — н-Ьтъ,  того  они  по  крайней  м-Ьр-Ь  удержатъ  отъ 
самоуправства  и  не  допустятъ  до  слишкомъ  грубыхъ  прома- 
ховъ  и  ошибокъ.  Приводя  эти  случаи  безсознательной  вины, 
то-есть  не-вины,  я  не  разд-Ьляю,  однако-же,  мн'Ьн1я  т-Ьхъ,  ко- 
торые начало  всЬхъ  проступковъ  находятъ  вн^  воли  виновнаго, 
въ  окружавшей  его  сред-Ь  и  т.  п.  (между  прочимъ,  утверждаетъ 
это  и  г.  учитель  черниговской  гимназ1и  Страховск1й,  въ  осо- 
бомъ  мн'Ьн1и).  Я  согласенъ,  что,  проводя  сл'Ьдств1я  и  аналогхи 
изъ  приведенныхъ  мною  случаевъ  до  посл-Ьдией  крайности, 
можно  не  только  вс4  наши  д'Ьйств1я  представить  независимыми 
отъ  нашей  воли,  но  и  самую  волю  принять  за  сл^дствхе  раз- 
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личныхъ  индивидуальныхъ  условий,  совершенно  отъ  насъ  неза- 
висимыхъ.  Логически  это  будетъ,  можетъ  быть,  и  справедливо, 
но  на  д-Ьл-Ь,  какъ  и  вс-Ь  до  крайности  проведенные  принципы, 
это  будетъ  логическимъ  осл'Ьплен1емъ.  Не  спорю, — чрезвычайно 
трудно  воспитателю  различить,  чтЬ  въ  каждомъ  проступке  есть 
безсознательнаго,  что  есть  въ  немъ  сл-Ьдствхе  вн'Ьшнихъ  обстоя- 
тельствъ  и  что  зависитъ  отъ  воли  и  сознан1я  виновнаго.  Но 
если  воспитатель  р'Ьшилъ  однажды,  по  своимъ  соображен1ямъ, 
что  принятый  имъ  въ  училище — ояанистъ,  или  воръ,  или  заме- 
ченный пьянымъ— не  самъ  виноватъ  въ  этомъ,  или  не  вино- 
ватъ  сознательно,  то  можетъ  быть  одно  изъ  двухъ:  или  учи- 
лище им'Ьетъ  средства  его  исправить,  или— н-Ьтъ;  въ  первомъ 
случае  одно  должно  довести  его  до  сознан1я  д-^лаемаго  имъ  зла; 
а  во  второмъ — не  приниматься  за  его  исправлен1е  и  удалить. 
Какимъ  способомъ  доведется  худое  въ  поступкахъ  воспитан- 
ника до  его  сознан1я,  это  предоставлено  благоразум1ю  и  опыт- 
ности воспитателей.  Наказан1я  же,  опред^ляемня  нашими  пра- 
вилами, назначаются  ими  только  для  проступковъ,  сл'Ьдова- 
тельно  для  худыхъ,  сознательныхъ  д'Ьйств1й.  Только  при  обсуж- 
ден1и  такихъ  д'Ьйств1й  берутся  въ  соображен1е  и  различныя 
смягчающтя  или  усилйвающ1я  обстоятельства.  Если  же  между 
этими  обстоятельствами  для  трехъ  проступковъ:  порчи  вещей, 
обмана  и  клеветы,  означенъ  умыселъ,  то  изъ  этого  нельзя  за- 
ключать, что  мы  относимъ  къ  проступкамъ  и  несознательныя 
или  неумышленныя  д^Ьйств1я,  потому  что  виновный  въ  норч-Ь 
чужой  вещи,  въ  обмане  и  въ  клевет'Ь,  поступая  и  сознательно 
худо,  можетъ  еще  дМствовать  съ  умысломъ  повредить  другому, 
или  не  им-Ья  этого  умысла,  что,  конечно,  усиливаетъ  или 
ослабляетъ  его  вину, 

Какъ  другого  суррогата  т^леснаго  наказан1я  въ  школахъ 
н-Ьтъ,  кром-Ь  исключен1я,  а  исключен1е  не  есть  чисто-исправи- 
тельная м-Ьра,  то,  изгнавъ  изъ  школъ  розгу,  остается  принять 
для  вс'Ьхъ  случаевъ,  требующихъ  крайнихънаказан1й,  одно  изъ 
двухъ:  или  систему  в-Ьчнаго  извинен1я — и  прощать  (какъ  выра- 
зился одинъ  изъ  нашихъ  педагоговъ,  учитель  черниговской 
гимназ1й  г.  Страховск1й)  „семьдесятъ  кратъ  седмерицею";  или 
же  ограничиться  одними  чисто-нравственными  мЬрами,  употреб- 
лео1я  которыхъ  въ  самыхъ  обширныхъ  разм-Ьрахъ  нисколько 
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не  ограничиваютъ,  какъ  мы  вид-Ьли,  и  наши  правила.  И  если 
ихъ  понимаютъ,  или  стараются  понять  иначе^  какъ  мы  ихъ  по- 
нимали, то  мы  виноваты,  можетъ  быть,  только  въ  томъ,  что 
не  съум'Ьли  разъяснить  наши  мысли  какъ  сл-Ьдуетъ.  Но  мы, 
кажется,  довольно  ясно  выразились  въ  циркуляр^Ь,  сказавъ: 
учащхеся  должны  скоро  понять,  что  ихъ  д'Ьйств1я  подчиняются 
не  одной  мертвой  букв-Ь  закона,  но  и  лживой  сил'Ь  уб-Ьжденхя 
воспитателей  о  м'Ьр-Ь  вины  и  наказан1я  (№  8,  стр.  У).  Наши 
правила  назначаютъ  т-блесное  наказан1е  въ  двухъ  случаяхъ: 
за  воровство  и  за  оскорблен1е.  Н^^которые  рецензенты,  безъ 
дальн'Ьйшаго  размышлешя,  хот'Ьли  заставить  насъ  думать,  что 
мы  наказываемъ  также  розгою  и  оскорбленхе  товарищей  за 
в'Ьру,  хотя  въ  нашихъ  правилахъ  нарочно  прибавлено  къ  этому 
проступку  слово:  „фанатизмъ",  въ  скобкахъ.  Мн-Ь  кажется,  что 
ни  одинъ  воспитатель  не  вздумаетъ  искать  фанатизма  въ  глу- 
пыхъ  выходкахъ  учениковъ  низшихъ  классовъ,  то-есть  д^тей 
10  — 12  л-Ьтъ,  противъ  товарищей  не  одной  съ  ними  в-Ьры,  а 
т-блесное  наказан1е  дозволяется  только  въ  этихъ  классахъ.  Такъ 
можно  исказить  все,  желая  видЬть  одно  худое  и  не  понимая 
смысла,  или  притворяясь,  что  не  понимаемъ. 

ВсЬ  случаи  т'Ьлеснаго  наказашя  и  удаленхя,  исчисленные 
мною  по  донесен1ямъ  дирекц1й  округа,  были  разсл-Ьдованы  въ 
педагогическихъ  сов-Ьтахъ.  Во  всЬхъ  этихъ  случаяхъ,  сколько 
видно  изъ  подробныхъ  (именныхъ)  списковъ,  взяты  во  внима- 
Н1е  смягчающ1я  и  усиливающ1я  обстоятельства:  характеръ,  ини- 
ц1атива,  домашнее  воспитан1е  и  т.  п.  Насколько  суждеше 
было  точно  и  справедливо, — конечно,  остается  на  сов-Ьсти  всЬхъ 
членовъ.  Но  мн-Ь  кажется  уже  и  т-Ьмъ  сд'Ьланъ  значительный 
шагъ  впередъ,  что  вся  коллепя  учителей  вовлечена  въ  эти 
нравственныя  разбирательства  и  не  им'Ьетъ  бол-Ье  права,  какъ 
это  бывало  прежде,  выступать  изъ  органической  связи  съ  уче- 
никами. Итакъ,  кром4  ограничен1я  произвола,  правила  достиг- 
ну тъ  еще  и  другой  ц-^ли,  которую  мы  и  им-Ьди  при  ихъ  со- 
ставлеши:  это — увеличеше  вл1яшя  учителей  на  воспитанниковъ. 
Нарушенную  временемъ  и  обстоятельствами  связь  между  ними 
нельзя  вдругъ  возстановить, — это  требуетъ  другихъ,  бол'Ье 
обширныхъ  и  бол'Ье  радикальныхъ  реформъ  всей  организац1и 
нашихъ  учебныхъ  заведен1й.  Нельзя  требовать,  чтобы  сейчасъ 
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же  усилилось  моральное  вл1ян1е  каждаго  наставника  въ  от- 
дельности. На  первый  разъ  довольно  уже  того,  что  ц^лая  кол- 
легш  им'Ьетъ  средство  д'Ьйствовать  на  нравственную  сторону 
учениковъ.  Н^Ькоторые  признаки  обнаруживаютъ  уже,  что  вос- 
питанники гимназШ  даже  въ  трехъ  западныхъ  губерн1яхъ  (гд-Ь 
связь  по  различ1ю  нац1ональностей  была  бол-Ье  нарушена)  на- 
чинаютъ  чувствовать  это  вл1ян1е  ц-^лой  коллепи  и  крепко  ин- 
тересуются пмъ.  Такъ,  нанрим'Ьръ,  изъ  отчетовъ  немировской 
гимназ1и  видно,  что  несколько  учениковъ  получили  выговоръ 
отъ  педагогическаго  совета  (Богъ  знаетъ  для  чего?)  за  то,  что 
разсказывали  другимъ  ученикамъ  мн'Ьн1е  учителей,  высказан- 
ное ими  въ  сов'Ьт^  о  томъ  или  другомъ  ученике.  Какъ  узнали 
они  эти  мн-Ьтя  —  не-  объяснено.  Но  явлеше  это  въ  моихъ 
глазахъ  знаменательно,  и  н^тъ  сомн-Ьптя,  что  путемъ,  избран- 
нымъ  нами,  рано  или  поздно  желаемая  связь  воспитателей  и 
воспитанниковъ  будетъ  возстановлена.  Съ  моей  стороны,  я  по- 
стараюсь сд-Ьлать  это,  сколько  могу  и  сколько  съум^ю.  Ко- 
митетъ  же,  в'Ьрно,  поможетъ  мн-Ь  своими  соображен1ями  и  со- 
ветами. 

Перейдемъ  теперь  къ  другимъ,  мен^е  важнымъ  наказашямъ. 
Если  взять  ихъ  итогъ  (после  введешя  правплъ),  то  онъ  ока- 
жется весьма значительнымъ.  Изъ  4.310  учениковъ,  было  1.891 
наказанныхъ  ^).  Но  большая  часть  п. казан! й  состояла  въ  вы- 


^)  Число  наказанныхъ  и  наказан ш  въ  течен1е  1  года  и  2-хъ  м'Ьсяцевъ  ( кром* 
Нлеснаго  и  удаления). 

Наказанныхъ.  Наказан1Й. 

1.  Въ  1-й  к1евской  гнмназш  учениковъ:  .    .    251  99  210 

2.  „    2-й  юевской 650  194  452 

3.  „    б-Ьлоцерковской 266  61  88 

4.  „    немировской 568  427  534 

5.  „    ВОЛЫНСКОЙ 685  197  -  728 

6.  „    ровенской 354  121  218 

7.  „    подольской 470  160  254 

8.  „    черниговской 276  124  252 

9.  „    новгородсЬверской 258  157  175 

10.  „    нежинской 264  132  180 

11.  „    полтавской 398  219  850 

Число  учениковъ  4.810  1.891  8.961 
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говорахъ  (отъ  директора,  инспектора),  домашнихъ  классныхъ 
арестахъ  съ  обязательною  работою,  лишен1и  отпуска  и  об'Ьда, 
ужина  или  одного  блюда.  Наказанныхъ  такимъ  образомъ  било 
почти  до  1.700  (изъ  нихъ — лишешй  пищи  до  500  и  до  1.200 
оффиц1альныхъ  выговоровъ  и  арестовъ).  Число  самыхъ  нака- 
зашй  простиралось  до  3.961.  Оно  потому  бо-з-Ье  числа  нака- 
занныхъ, что  мнопе  изъ  нихъ  были  оштрафованы  по  н'Ьскольку 
разъ;  такъ  въ  волынской  и  подольской  гимназ1яхъ  некоторые 
ученики  подвергались  по  15  и  18  разъ  арестамъ  въ  течен1е 
года, — оттого  итогъ  наказаитй  въ  этихъ  двухъ  гимназ1яхъ  зна- 
чительно превыгаалъ  число  наказанныхъ.  Ув'Ьщательныя  зам-Ь- 
чан1я  и  неоффиц1альные  выговоры  не  записывались,  и  поэтому 
не  внесены  у  насъ  въ  число  'наказанхйг  Самое  меньшее  число 
наказанныхъ  относилось  къ  числу  учениковъ  какъ  1  къ  4 
(б-блоцерк.);  самое  большее — какъ  1  къ  2,  къ  172  и  мен-Ье 
(въ  полтавской,  новгородсЬверской,  немировской).  Многочи- 
сленностью или  малочисленностью  учениковъ  той  или  другой 
гимназ1и  нельзя  еще  объяснить  численность  наказан1й;  и  въ 
н'Ькоторыхъ  многолюдпыхъ  гимназ1яхъ  (какъ,  напр.,  волынская 
и  2-я  к1евская),  и  въ  н-Ькоторыхъ  малолюдныхъ  гимназ1яхъ(какъ^ 
напр.,  б'ЬлоЬ.ерковская)  сравнительно  число  наказанныхъ  было 
мен-Ье  значительно  (какъ  1  къ  4  и  къ  3),  нежели  въ  другихъ. 
Обширность  и  многолюдность  города,  гд-Ь  пом-Ьщается  та  или 
другая  гимназ1я,  также  не  оказываютъ  слишкомъ  большого 
вл1ян1я  на  цифру  наказан1Й;  однако-же  въ  двухъ  большихъ  гу- 
бернскихъ  городахъ  (К1ев'Ь  и  Житом1р^)  зам-Ьтно  меньше  число 
наказанныхъ;  напротивъ,  въ  другихъ  небольшихъ  городахъ  или 
м'Ьстечкахъ  (какъ,  наприм'Ьръ,  въ  НемировЬ  и  НовгородсЬверск'Ь) 
— зам-Ьтно  значительн'Ье.  Это,  в-Ьроятно,  происходитъ  оттого, 
что  въ  малыхъ  городахъ  контроль  за  учениками  удобнее,  ч'Ьмъ 
въ  большихъ,  апотому  и  надзоръ  сильн'Ье.  Арестъ  былъ  всегда 
соединенъ  съ  обязательною  работою.  Къ  бол-Ье  значительнымъ 
наказан1ямъ  принадлежали:  1)  выговоръ  отъ  педагогическаго 
совета,  2)  черная  доска,  3)  переводъ  въ  низш1й  классъ.  Изъ 
числа  1.891  приговорено:  къ  выговору  отъ  педагогическаго  со- 
в'Ьта  — 120;  къ  переводу  въ  низш1е  классы  —  50;  къ  внесенш 
имени  на  черную  доску — 42.  Всего — болЬе  200  такихъ  наказа- 
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шй  ^).  Большая  половина  наказанныхъ  оффищальными  выго- 
ворами и  арестами  принадлежатъ  первымъ  тремъ  классамъ, 
тогда  какъ  изъ  числа  исключенныхъ  и  уволенныхъ  только  5 
или  6  были  ученики  низшихъ  классовъ. 

Проступки  учениковъ,  за  которые  присуждались  оффищ- 
альные  выговоры  отъ  директора  и  инспектора,  аресты  съ  обя- 
зательною работою  и  лишен1е  пищи,  можно  разделить  на  четыре 
главные  разряда,  изъ  которыхъ  будутъ  относиться:  къ  пер- 
вому:—  1)  шалости,  и  преимуга,ественно  шалости  въ  классЬ, 
нарушавш1я  вниман1е  товариш,ей.  Я  исчислю  зд-Ьсь  чаще  встр^- 
чавш1яся  въ  главныхъ  чертахъ,  чтобы  показать  ихъ  общ1й  ха- 
рактеръ:  толчки  и  щелчки  другъ  другу  во  время  урока;  пря- 
танье подъ  скамейки;  шумъ  и  борьба  въ  классе:  пусканхе 
мыльныхъ  пузырей  и  шариковъ  изъ  бумаги  и  хл-Ьба  другъ  въ 
друга  во  время  уроковъ;  свистъ  и  игра  на  гармоник-Ь,  также 
во  время  учешя  въ  классЬ;  выр-Ьзыванхе  фигурокъ  изъ  бумаги 
и  приклеиван1е  ихъ  къ  доскамъ,  къ  верху  дверей  и  къ  по- 


^)  Въ  какой  м'Ьр'Ь  увеличилось  число  такихъ  наказан1Й,  какъ  оффи11,1альаые 
выговоры,  зам'Ьчан1я  (отъ  директора,  инспектора  и  иедагогическаго  совета  1,вм'Ьст'Ь 
съ  уменьшен1емъ  т4лесныхъ  наказаний  и  карцерныхъ  арестовъ,  посл'Ь  введен1я 
нашихъ  правилъ,  видно  изъ  сл4дующаго  перечня,  сообщеннаго  новгородсЬверскою 
дирекц1ею.  ' 

Изъ  числа  258  учениковъ  До  введенш  Посл'Ь  введен1я 

наказаны:                           иравилъ.  правилъ. 

Розгами 3  о 

Кардероиъ 10  1 

Выговоромъ  совета  ...        О  1 

Арестомъ 35  121 

ЗаыЬчан1ями  и  выговорами 

директора  и  инспектора .        2  444 

Если  до  введен1я  правилъ  въ  этой  дирекщ'и,  какъ  объясняетъ  г.  директоръ, 
число  случаевъ  заключен1я  въ  карцеръ  показано  10,  а  пос.тЬ  введея1я — 1,  то  это 
произошло  оттого,  что  ПОСЛ'Ь  введен1я  правилъ  значен1е  карцера  такъ  поднялось, 
что  оно  теперь  очень  часто  заменяется  училищнымъ  арестомъ.  Число  арестовъ 
увеличилось  такъ  значительно  потому,  что  къ  нимъ  причислены  и  гакхе  случаи, 
когда  ученики  оставлялись  въ  классЬ,  часто  незапертомь,  для  повторешя  недо- 
ученнаго  урока.  Ыаконецъ,  умножеше  выговоровъ  посл'Ь  введения  правилъ  произо- 
шло оттого,  что  до  введенхя  правилъ  выговоры  почти  совсЬмъ  не  записывались 
въ  штрафной  журнадъ. 
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толку,  передъ  приходомъ  учителя  и  во  время  класса  (особливо 
рисовальнаго),  перестановка  классной  мебели  и  т.  п.  Насм4- 
шекъ  надъ  учителями  почти  не  было;  въ  одномъ  случа-Ь  только 
натертъ  былъ  учительск1й  столъ  чеснокомъ.  Къ  шалостямъ  же 
отнесены:  неполное  соблюдете  формы,  изъ  франтовства,  и  порча 
вещей,  принадлежавшихъ  товарищамъ,  безъ  худого  умысла  по- 
вредить им:ь.  Самое  большое  число  наказашй  относилось  къ 
этому  роду  проступковъ  (изъ  1.891 — 489);  всего  чаще  за  ша- 
лости были  присуждаемы  первые  три  класса  (изъ  489 — 
303).  2)  Къ  второму  разряду — л-Ьность.  Сюда  отнесены  слу- 
чаи, когда  ученикъ  часто  сказывался  больнымъ,  чтобы  отд-Ь- 
латься  отъ  урока,  а  его  между  т'Ьмъ  находили  на  улицахъ  гу- 
ляющимъ;  отлучка  изъ  классовъ  и  повторенная  неявка  безъ 
всякой  причины;  повторенное  незнан1е  уроковъ,  несмотря  на 
сд'Ьланныя  зам'Ьчашя,  и  часто  случавш1йся  поздн1й  приходъ 
въ  классъ,  также  безъ  причины.  3)  Дерзость  и  грубость 
нрава,  высказавш1яся:  обидною  бранью  съ  товарищами,  по- 
щечинами и  нанесен1емъ  сильныхъ  ударовъ  (иногда  до  крови), 
неявкою  на  вызовъ  инспектора  и  грубыми  выражен1ями  на 
зам-Ьчатя  наставниковъ;  такъ,  наприм'Ьръ,  одинъ  ученикъ  на 
предложен1е  учителя  выйти  вонъ  изъ  класса  за  шалость, — воз- 
разилъ,  что  только  собакъ  выводятъ  вонъ;  на  зам'Ьчанге  же 
учителя,  что  можно  выводить  и  учениковъ, — отв-Ьчалъ:  „и  учи- 
телей". Въ  черниговской  гимназш,  какъ  особенность,  были 
случаи,  означающ1е  оригинальную  грубость  нравовъ.  Н-Ьсколько 
учениковъ  выпускали  мочу  въ  классныхъ  комнатахъ  въ  чер- 
нильницы. Наказанныхъ  за  дерзость  и  грубость  во  всЬхъ  гим- 
наз1яхъ  было  изъ  1.891 — 214  (вполовину  почти  мен'Ье,  ч'Ьмъ 
за  шалости)  и  большее  число  случаевъ  встр'Ьтилось  въ  1У-мъ  и 
У-мъ  классахъ  (изъ  214 — 165).  4)  Куренхе  табаку,  пресл-Ь- 
дуемое  у  насъ,  не  безъ  причины,  въ  классахъ,  ватерклозетахъ 
и  въ  закрытыхъ  заведен1яхъ.  Вс^хъ  попавшихся  на  д^л-Ь  было 
вообще  немного — изъ  4.310  учениковъ  только 7 8.  Большая  часть 
попавшихся  были  ученики  П-го  и  Ш-го  классовъ  (изъ  78 — 35); 
изъ  этого,  конечно,  не  сл^дуетъ  заключать,  что  въ  низшихъ 
классахъ  бол'Ье  курятъ,  ч-Ьмъ  въ  высшихъ;  но  только  то,  что 
бол'Ье  взрослые  ученики  онытн-Ье  и  ум'Ьютъ  лучше  скрыть  свои 
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слабости  ^).  Сверхъ  того,  наказан1е  карцеромъ  д-Ьлалось  за  са- 
мовольныя  отлучки  изъ  заведен1я  и  изъ  города,  за  различныя 
сд'Ьлки,  за  порчу  вещей  и  за  повторенное  ослушаше. 

Бол-Ье  знаменательныхъ  наказан1й,  какъ-то:  выговоровъ 
отъ  педагогическаго  сов-Ьта,  внесен1я  имени  на  черную  доску 
и  переводовъ  изъ  высшихъ  классовъ  въ  низш1е,  считается,  по 
доставленнымъ  мн'Ь  спискамъ,  до  210;  изъ  нихъ  120  выгово- 
ровъ отъ  педагогическаго  сов'Ьта;  число  ими  оштрафованныхъ 
им-Ьетъ  еще  мен'Ье  отношешя  къ  числу  учениковъ,  ч-Ьмъ  друг1Я 
наказан1я.  Это  заставляетъ  думать,  что  одн'Ь  гимназ1и  смотр-Ьди 
на  выговоры  отъ  педагогическаго  совета  серьезн-Ье,  ч'Ьмъ  дру- 
Г1Я.  Такъ,  изъ  120  выговоровъ  педагогическихъ  сов^товъ — цЬ- 
лыхъ  73  принадлежатъ  немировской  гимназ1и:  они  сд'Ьланы 
сов-Ьтомъ  этой  гимназ1и,  по  большей  части,  за  леность.  Друг1е 
проступки,  кром4  л-Ьности,  заслуживавшее  это  наказаше,  были: 
за  побои  и  грубое  обращен1е  съ  надзирателями,  товарищами, 
слугами,  за  попытки  въ  утайк-Ь  чужихъ  вещей  и  за  шалости, 
возмущавш1я  ц^лый  классъ.  Въ  одномъ  случа'Ь  выговоръ  былъ, 
по  жалоб'Ь  родственника,  за  грубость;  въ  двухъ— за  продажу 
учебника  и  чужихъ  галошъ;  въ  одномъ- — за  воровство  по  б-Ьд- 
ности;  въ  одном,ъ — за  оскорблеше  еврея  (за  в'Ьру).  Наконецъ, 
одинъ  изъ  учениковъ  (черниговской  гимназ1и)  П-го  класса,  1 1-ти 
л'Ьтъ,  получилъ  выговоръ  за  то,  что  во  время  часто  случав- 
шихся городскихъ  пожаровъ,  кунивъ  хл-Ьбъ  у  булочника,  от далъ 
ему  деньги,  завернутыя  въ  бумагу,  гд-Ь  написана  была  угроза 
о  поджигательств'Ь. — Изъ  11 -ти  гимназШ  округа  въ  7-ми  имена 
виновныхъ  были  занесены  42  раза  на  черную  доску,  Къ  про- 
ступкамъ,  заслужившимъ  это  наказаше,  принадлежали:  клевета, 
умышленная  порча  вещей,  подлогъ  (штрафного  свид'Ьтельства), 


^)  Вотъ  перечень  числа  проступковъ,  принадлежащихъ  къ  этимъ  4  разрядамъ. 

Къ  1.212  наказаннымъ  оффиц1альными  выговорами  и  арестами  относятся: 

Къ  I,  II  и  III  классамъ.  Къ  1У  и  У  кл.  Къ  VI  и  VII  кл. 

Итого. 

За  курен1е  табаку  .     .     .     35  (II  и  1Т1  кл.)      19  24  78 

За  дерзость  и  грубость    .  109            „  71  34  214 

За  шалости 257            „  141  33  431 

За  л4ность 308            „  166  21  489 

704  397  11  1 

н.  и.   ПИРОГОВЪ.— т.  I,  24 
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грубая  ложь,  площадныя  слова,  утайка  вещей,  подстрекатель- 
ство товарищей  къ  худымъ  поступкамъ  и  неумеренное  упо- 
треблеше  спиртныхъ  напитковъ.  Число  наказанныхъ  за  опья- 
неше  было  довольно  значительно,  а  именно:  6  учениковъ  чер- 
ниговской гимназ1и, — 4  немировской  и  2 — нежинской,  изъ  ко- 
торыхъ  одинъ — III  класса,  остальные — IV,  V  и  У1  классовъ. — 
Число  временно-переведенныхъ  изъ  высшихъ  классовъ  въ 
низшхе  простиралось  до  50.  Это  наказаше  прим-Ьнялось  только 
въ  4  гимназ1яхъ  округа  (двухъ  к1евскихъ,  волынской  и  не- 
мировской) и  ц-блая  половина  переведенныхъ  на  срокъ  (25) 
были  ученики  волынской  гимназ1и;  изъ  нихъ  исправились  въ 
назначенный  срокъ  и  возвратились  въ  свои  классы  13;  не  ис- 
правились и  остались  въ  низшихъ  классахъ  7.  Остальные  сами 
увольнялись  по  желан1ю  родителей.  ВсЬ  30  переведенныхъ 
были  ученики  II  и  III  классовъ. — Наконецъ,  наказашй,  опре- 
д-Ьленныхъ  судомъ  товарищей,  было  до  70  въ  11  гимна- 
з1яхъ  округа.  ВсЬ  проступки,  подлежавшхе  этому  суду,  заклю- 
чались въ  нанесеши  обиды  или  оскорблен1я  товарищамъ  сло- 
вомъ  и  д-Ъломъ.  и  въ  умышленной  порч'Ь  вещей,  принадлежав- 
шихъ  товарищамъ.  ВсЬ  почти  подсудимые  были  ученики  II, 
III  и  1У  классовъ;  только  3  ученика  были  У-го  и  1 — УП-го 
классовъ.  Наказашя,  назначавш1яся  судомъ,  состояли  въ  томъ, 
что  виновнаГо  заставляли  просить  извинешя  у  обиженнаго,  при- 
суждали къ  аресту,  къ  оффиц1альному  выговору,  къ  лишен1ю 
пищи  и  плат^  за  испорченную  вещь  ^). 

Судъ  товарищей,  какъ  я  объяснилъ  при  введен1и  нашихъ 
правилъ  (см.  Циркуляръ  1859  года,  №  8,  стр.  УП),  им^лъ 
ц^лью  искорененхе  произвольнаго  и  беззаконнаго  самоуправ- 


^)  Вотъ  краткш  обзоръ  случаевъ:  1)  Въ  1-й  кхевской  гимпаз1и  4  уче- 
ника, за  драку,  осуждены  ихъ  товарищами  остаться  безъ  ужина.  2)  Во  2-й  кхев- 
ской  гимназ1и  4,  за  драку  и  обиду,  присуждены  просить  извинен1я  (см.  ниже). 
3)  В'ь  б4лоцерковской  и  новгородсЬверской — 5  тоже.  4)  Въ  немиров- 
ской— 8.  За  побои — извиненхе  и  арестъ.  5)  Въ  волынской— 10.  Оскорбление, 
драка  и  порча  вещи.  Извинен1е,  арестъ  и  плата  за  испорченную  вещь.  6)  Въ  пол- 
тавской гимназ1и — 30  (III  и  IV  кл.).  Обида,  драка,  порча  вещей.  Присуждены 
къ  аресту  и  къ  уплат-Ь  за  испорченную  вещь.  7)  Въ  черниговской — 6.  Оскорб- 
леше,  драка.  Извинеше,  выговоръ,  арестъ.  8)  Въ  подольской — 2.  Побои  и 
драка.  Арестъ. — Въ  нежинской  и  ровенской  гимназ1яхъ  не  встретилось 
ни  одного  случая. 
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ства,  существующаго  между  учениками  гимназ1й  (особливо  въ 
западромъ  кра-Ь).  Эта  м-Ьра,  какъ  и  вообще  всЬ  наши  пра- 
вила, конечно,  не  могла  еще  въ  течен1е  столь  короткаго  вре- 
мени (одного  года)  совершенно  достигнуть  ц-Ьли.  Къ  сожалЬит, 
и  посл-Ь  введешя  суда  товарищей  встретились  еще  два  случая 
такой  самовольной  расправы,  которую  ложные  слухи  припи- 
сали именно  введешю  нашей  м4ры,  потому  только,  что  оба 
эти  случая  сд-блались  гласными,  тогда  какъ  прежде  подобные  же 
случаи  оставались  скрытыми.  Одинъ  изъ  нихъ  встретился  въ 
^■Ьлоцерковской  гимназш.  Ученикъ  У1-го  класса  былъ  удаленъ 
изъ  1-й  к1евской  гимназхи  за  самый  гнусный  порокъ  чувствен- 
ности. Я  былъ  такъ  слабъ,  что,  по  настоятельной  просьбе  его 
родственниковъ,  ручавшихся  за  его  исправлен1е,  дозволилъ  ему 
вступить  въ  б^лоцерковскую  гимназ1ю,  спустя  несколько  вре- 
мени после  его  увольнен1я.  Здесь  же,  находясь  и  подъ  над- 
зоромъ  родителей,  онъ  былъ  вовлеченъ  за  одинъ  скандалъ  въ 
ссору  съ  товарищами,  которые,  не  объявя  гимназическому  на- 
чальству, сами  присудили  его  къ  позорному  наказашю  (спу- 
стили у  него  исподнее  платье  и  дали  несколько  ударовъ),  ис- 
полнивъ  которое— помирились.  Все  это  было  сохраняемо  въ  тайне. 
Но  черезъ  несколько  времени  этого  ученика  нашли  застрелив- 
шимся на  улице.  Изъ  найденныхъ  после  смерти  двухъ  писемъ 
въ  одномъ  онъ  прощается  съ  своими  школьными  друзьями  въ 
самыхъ  трогательныхъ  выражешяхъ;  въ  другомъ,  къ  отцу, 
упрекая  себя,  сожалеетъ,  что  не  исполнилъ  его  надеждъ. 
Другой  случай,  который  я  уже  разсказалъ  выше,  встретился 
въ  1-й  к1евской  гимназ1и.  Ученики  У- го  класса  высекли — также 
за  скандальное  поведен1е  —  своего  товарища  самоуправно  въ 
ватерклозете. 

Вотъ  въ  краткихъ  чертахъ  статистика  проступковъ  и  на- 
вазашй,  встретившихся  въ'теченхе  одного  года  и  двухъ  меся- 
цевъ  после  введен1я  нашихъ  правилъ.  Разсмотревъ  ее^  я  ду- 
маю, безъ  всяваго  пристрастгя  можно  вывести  такое  заклю- 
чеше.  1)  Вообще  наказан1я,  за  исключен1емъ  весьма  немно- 
гихъ  случаевъ,  назначались  не  несообразно  съ  свойствами  про- 
ступковъ. 2)  Наказан1я  не  обнаруживали  излишней  строгости, 
и  все,  не  исключая  даже  телеснаго.  которымъ  воспитатели 
старались  возбудить  не  боль,  а  чувство  стыда,  имели  преиму- 

24* 
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щественно  нравственный  характеръ.  3)  Число  наказан1й  именно 
потому  было  значительно,  что  къ  нимъ  причислялись  всЬ  оффи- 
ц1альные  выговоры,  им'Ьвш1е  бол-Ье  характеръ  ув^щан1я,  не- 
жели настоящаго  наказан1я.  4)  Произволъ  въ  опред'Ьлен1и 
крайнихъ  наказатй  (каково  т-Ьлесное)  значительно  уменьшился 
и  со  стороны  дирекцхй  былъ  зам-Ьчень  только  въ  весьма  не- 
многихъ  (пяти  или  шести)  случаяхъ  (о  которыхъ  и  потребо- 
ваны объяснешя).  5)  Вл1ян1е  педагогическихъ  сов'Ьтовъ  усили- 
лось, потому  что  значительное  число  случаевъ,  прежде  ни- 
сколько не  касавшихся  до  учителей,  представлялось  теперь  на 
обсужден1е  ц^лаго  ихъ  общества.  6)  Судя  по  значительно 
уменьшившемуся  числу  крайнихъ  наказан1й  въ  столь  короткое 
время  (посл-Ь  введен1я  правилъ),  нужно  полагать,  что  они  вый- 
дутъ  совсЬмъ  изъ  употреблен1я  и  превратятся  въ  одну  только 
угрозу.  Итакъ,  составляя  правила,  мы  справедливее  разсчи- 
тали  нашихъ  антагонистовъ.  Факты  оправдали  наши  надежды, 
что  съ  введешемъ  правилъ  усилится  вл1ян1е  ц'Ьлой  коллег1и 
наставниковъ,  а  съ  т-Ьмъ  вм-Ьст-Ь  уменьшатся  произволъ  и 
крайшя,  насильственныя  м^ры.  Теперь  разсмотримъ  возраже- 
шя  и  зам'Ьчан1я,  вызванныя  мною  же  самимъ,  противъ  пра- 
вилъ (вообш,е  и  въ  частности)  и  воспользуемся  ими  для  на- 
шего усовершенствован1я. 

1-е.  Говорятъ,  что  вся  система  наказашй  въ  нашихъ  шко- 
лахъ  вообще  есть  несправедливое  подражан1е  наказан1ямъ 
взрослыхъ  людей,  опред'Ьляемымъ  гражданскими  законами; 
между  т1;мъ  идея  наказанхя  вообще  еще  не  опред'Ьлена  и  юри- 
стами. В^рнЬе  та  мысль,  что  худое  д^ло  само  себя  наказы- 
ваетъ,  а  доброе — само  себя  награждаетъ;  потому  главное  въ 
воспиташи — довести  виновнаго  до  раскаяшя  („Педаг.  В'Ьстн.", 
статья  г.  Григоровича).  Юридическую  же  правду  положить  въ 
основу  разбирательства  поступковъ  и  системы  наказапДй  при 
воспитан1и  д-Ьтей— значитъ,  принять  въ  основан1е  правду  самую 
шаткую  изъ  всЬхъ  существующихъ  („Журн.  для  воспит."  №  11 , 
статья  г.  Белова).  ОтвЬтъ.  Мы  не  принимали  на  себя  роли 
реформаторовъ;  мы  нисколько  не  хот-Ьли  нашими  правилами 
положить  основан1е  новой  системы  воспитан1я.  Мы  поставили 
нашъ  вопросъ  ограниченнее.  Мы  хотели  только  регулировать 
систему    изв^стныхъ  и  употребительныхъ    уже    наказан1й  въ 
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нашихъ  школахъ,  прим-Ьняясь  къ  существующему  еще  порядку 
вещей.  Мы  не  могли  его  изменить, — на  то  у  насъ  не  было 
ни  права,  ни  средствъ; — мы  могли  только  улучшить  его  са- 
мые воп1ющ1е  недостатки;  и,  какъ  опытъ  показалъ,  достигаемъ 
нашей  ц-Ьли.  Если  бы  же  мы  вздумали  излагать  идеи  о  пре- 
образован1и  всей  системы  наказан1я.  то  все-таки  не  могли  бы 
обойтись  и  безъ  юридическихъ  взглядовъ  на  правду,  которые, 
въ  сущности,  т'Ь  же  самые,  какъ  и  всего  челов']Ьческаго  обще- 
ства: то-есть,  судить  по  справедливости  и  по  сов-Ьсти  о  вин-Ь 
и  проступкахъ  другихъ;  коренное  же  начало  проступковъ,  и  у 
д'Ьтей,  и  у  взрослыхъ,  въ  сущности,  одно  и  то  же.  Всяк1й  про- 
ступокъ — и  у  взрослаго,  и  у  ребенка—  долженъ  быть  разсматри- 
ваемъ  и  въ  отношешн  къ  виновному,  и  въ  отношеши  къ  дру- 
гимъ  или  къ  той  сред'Ь,  въ  которой  онъ  живет.ъ.  Въ  первомъ 
отношенхи,  зло  находитъ  наказан1е  въ  самомъ  себ-Ь,  следова- 
тельно наказан1е  внутреннее;  въ  другомъ  отношен1и,  оно  должно 
найти  наказан1е  вн'Ьшнёе.  Наши  правила,  им^я  въ  виду  исклю- 
чительно второе,  нисколько  не  препятствуютъ  д^йствхямъ  пер- 
ваго.  Воспитателямъ  или  прим'Ьнителямъ  правилъ  предостав- 
ляется благоразумно  пользоваться  и  тЫъ,  и  другимъ. 

2-е  возражен1е.  Правила  только  составляютъ  отрица- 
тельную сторону  законодательства,  а  нужны  еще  правила  по- 
ложительныя,  которыя  бы  давали  ученикамъ  ясное  понятхе  объ 
ихъ  обязанностяхъ.  Нужно  дать  одну  инструкщю  ученикамъ, 
а  другую  —  наставникамъ,  опред^ливъ  тах1шит  и  т1п1тит 
власти  каждаго  лица,  и  ограничить  произволъ  бол-Ье  или  ме- 
н-Ье  т-Ьсными  нред'Ьлами  .(мн-Ьшя  волынской,  черниговской, 
новгородсЬверской  гимназ1й).  Отв-Ьтъ.  Мысль  совершенно 
справедливая.  И  я  предлагаю  комитету  заняться  состав лен1емъ 
положительной  инструкц1и  ученикамъ,  вм'Ьсто  простой  таблицы 
проступковъ  и  наказан1й.  Касательно  же  правилъ  для  воспи- 
тателей, заключающихся  и  въ  нашемъ  кодексЬ,  нужно  будетъ 
присоединить  еще  и  друг1я,  сообразныя  съ  предлагаемыми 
улучшешями,  взятыми  изъ  опыта. 

3-е  возражен1е.  Идея  законности,  развит1е  которой  со- 
ставляло также  ц'Ьль  правилъ,  разовьется  только  тогда,  когда 
воспитатели  будутъ  осуществлять  ее  на  д'Ьл'Ь  по  собствен- 
ному уб-Ьжденхю.   Правила  же  еще  не  уничтожаютъ  произ- 


—  374  — 

вола,  потому  что  все-таки  ими  дается  право  подводить  про- 
ступки подъ  ту  или  другую  рубрику,  а  ученики  еще  не  по- 
нимаютъ,  что  директоръ  не  можетъ  изменить  опред'Ьленхе  пе- 
дагогическаго  совета  (одинъ  ученикъ,  наприм'Ьръ,  присужден- 
ный къ  выговору  отъ.педагогическаго  сов-Ьта,  просилъ  у  дирек- 
тора переменить  это  опред'Ьлеше  (мн'Ьн.  черн.  гимн.).  Отв'Ьтъ. 
Мысль  несправедливая.  Въ  общественномъ  учрежден1ц,  при 
изв'Ьстной,  принятой  систем-Ь  воспиташя,  нельзя  предоставить 
право  каждому  воспитателю  проводить  идеи  законности  по 
однимъ  собственнымъ  уб4жден1ямъ,  т.-е.  распоряжаться 
по  произволу.  Тогда  будетъ  опять  по-прежнему:  за  одинъ  и 
тотъ  же  проступокъ  будутъ  одного  и  того  же  ребенка  то  с4чь 
розгами,  то  извинять.  Это  предложен1е  черниговской  гимназш 
противоречить  именно  той  ц^ли,  которой  мы  хотели  достиг- 
нуть, и  вводить  произволъ,  который  мы  хот-Ьли  уничтожить. 
Если  же  правила  даютъ  право  целому  обществу  наставниковъ, 
вм-Ьст-Ь  съ  непосредственнымъ  начальствомъ  гимназ1и,  приме- 
нять ихъ  по  собственному  уб^ждетю,  то  этого  избегнуть 
нельзя  и  не  должно,  если  хотимъ  проводить  идею  справедли- 
вости. Иначе  нашъ  кодексъ  превратится  въ  мертвую  букву,  а 
мы  именно  этого  хотели  также  избегнуть,  какъ  и  произвола. 
Ученики  же,  привыкнувш1е  къ  произвольнымъ  распоряженхямъ 
одного  лица,  не  могли  еще  вдругъ  привыкнуть  къ  мысли  о 
неизменности  приговоровъ  целаго  общества  воспитателей.  По- 
старайтесь это  доказать  имъ  на  опыте. 

4-е  возражен1е.  Правила  не  даютъ  возможности  инди- 
видуализировать. Два  ученика — индивидуально  разные — наказы- 
ваются, по  правнламъ,  за  одинъ  и  тотъ  же  проступокъ  оди- 
наково, а  между  темъ  ихъ  личности  такъ  различны,  что  тре- 
бу ютъ,  по  убежден1ю  воспитателей,  различнаго  наказан1я 
(мнен.  черн.  гимназ1и).  Ответъ.  А  на  что  же  разбирательство 
проступковъ  однимъ  воспитателемъ  или  делымъ  обществомъ 
воспитателей?  Для  чего  же  соображен1я  различныхъ,  смягчаю- 
щихь  или  усиливающихъ,  обстоятельствъ?  Эти  соображешя, 
конечно,  трудны  въ  многолюдныхъ  гимназ1яхъ  (какъ  справед- 
ливо заметила  волынская  дирекщя).  Но  эта  трудность  инди- 
видуализировать не  увеличивается  и  не  уменьшается  нашими 
правилами.  Все  дело  разбирательства  поручается,  какъ  везде 
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и  всегда,  искусству,  такту,  добросов'Ьстности  и  опытности  вос- 
питателей. 

5-е  возражен1е.  Знаше  и  выставка  правилъ  для  уче- 
никовъ  потому  нехороши,  что  ученикъ,  зная,  какое  наказа- 
ние ожидаетъ  его  за  известный  проступокъ,  ропгцетъ,  если 
воспитатели,  взявъ  въ  соображен1е  обстоятельства,  одного  на- 
кажу тъ  слабее  за  тотъ  же  проступокъ,  ч-Ьмъ  другого.  Нев]зд'Ь- 
н1е  же  о  м'Ьр'Ь  наказашя,  напротивъ,  можетъ  служить  предо- 
стережен1емъ  отъ  проступковъ  и  м-Ьрою  къ  исправлен1ю.  Те- 
перь провинивш1йся  приходитъ  въ  судъ  равнодушно,  зная,  что 
его  ожидаетъ  ни  большее,  ни  меньшее  наказаше.  Онъ  можетъ 
протестовать  противъ  несправедливости  и  нарушен1я  закона, 
думая,  что  смягчающ1я  и  усиливающ1я  виву  обстоятельства  об- 
суждены несправедливо.  Поэтому  ненужно  стеснять  сов-Ьтъ  и 
наставниковъ  правилами,  а  дать  имъ  средства  присуживать  са- 
мимъ  исправительныям'Ьры.  Нравственный  ученикъ,  погрЬшая, 
никогда  не  отговорится  незнан1емъ  запреп1,ен1я,  потому  что 
всЬ  пороки  уже  обозначены  въ  учен1и  закона  бож1я.  А  отго- 
ворки дурного  ученика  должно  устранять  прим'Ьромъ  п  д-Ьй- 
ств1ями  воспитателей.  Ученикъ,  не  зная,  чтЬ  его  ожидаетъ  за 
проступокъ,  но  съ  в'Ьрою  въ  безпристрасйе  суда,  предстаетъ 
предъ  него,  давъ  уже  об'Ьтъ  въ  душ'Ь  не  д'Ьлать  дурного, 
только  бы  его  пррстили  (мн'Ьнхе  учителя  черниговской  гим- 
нами, Страховскаго).  Отв'Ьтъ.  Если  ученики,  и  при  изв'Ьст- 
ныхъ  и  опред'Ьленныхъ  постановлешяхъ,  ропщутъ  и  мало 
им'Ьютъ  в^ры  въ  правду  и  безпристраст1е  суда  учителей,  то 
откуда  же  у  нпхъ  возьмется"  бол-Ье  в'Ьры,  когда  ихъ  безъ  опре- 
д'Ьленныхъ постановлен1й  будутъ — одного  наказывать  такъ,  а 
другого — иначе,  за  тотъ  же  самый  проступокъ?Не  предполагаютъ 
ли  так1я  произвольныя  распоряжен1я  воспитателей  еш,е  бол-Ье  не- 
дов4р1я  къ  ихъ  справедливости  со  стороны  учениковъ?  Одно 
изъ  двухъ:  или  ученикъ  в'Ьритъ  въ  безпристраст1е  и  справед- 
ливость своихъ  наставниковъ,  или  н'Ьтъ.  Если  онъ  в'Ьритъ,  то 
онъ  будетъ  в-Ьрить — и  зная,  что  его  ожидаетъ  за  совершенные 
проступки;  если  же  н-Ьтъ,  то  откуда  онъ  возьметъ  вдругъ  эту 
в'Ьру,  когда  воспитатели  будутъ  наказывать  по  собственному 
уб'Ьжденхю?  Ксли  воспитатели  докажутъ  на  д'Ьл'Ь,  что  они 
умЬютъ  взв-Ьшивать  справедливо  всЬ  обстоятельства,  сопрово- 
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ждавш1я  простуыокъ,— а  правила  не  только  не  препятствуютъ, 
но  требуютъ,  чтобы  они  это  д-^лали, — то  виновный  не  пред- 
станетъ  равнодушно  предъ  судомъ,  потому  что  еще  не  знаетъ, 
какъ  р'Ьшатъ  д'Ьло  его  судьи.  Если  же  воспитателямъ  не  уда- 
лось внушить  своимъ  воспатанникамъ  этого  уб'Ьжденхя  и  дов-Ь- 
р1я,  то  имъ  не  удастся  это  сд-Ьлать  и  тогда,  если  правила  не 
будутъ  суп];ествовать.  Протестовать  же  противъ  несправедли- 
вости ученикъ  можетъ  и  безъ  правилъ,  если  не  вн'Ьшнимъ 
образомъ,  то  внутренно,  затаивъ  этотъ  протестъ  въ  своей  душ-Ь, 
что  еш,е  хуже. 

6-е  возраженхе.  Въ  правилахъ  не  обращено  внимашя 
на  сущность  проступковъ,  на  ихъ  общ1я  свойства,  на  отноше- 
Н1Я  между  волею  виновнаго  и  ея  сл'Ьдств1емъ — проступкомъ, 
не  опред-Ёлена  степень  участ1я  воли,  не  опред-Ьдено,  как1я  д'Ьй- 
СТВ1Я  должно  считать  умышленными,  как1я  неумышленными. 
Умыселъ  относится,  но  правилалъ,  къ  усиливающимъ  обстоя- 
тельствамъ,и  сл-Ьдовательно  неумышленность — къ  смягчающимъ, 
тогда  какъ  неумышленность  исключаетъ  вовсе  всякое  вм-Ьненге 
въ  вину.  Соображешя  о  степени  вины,  т. -е.  усиливающ1я  и 
смягчающ1я  обстоятельства  разбросаны  въ  различныхъ  графахъ^ 
и  потому  теряютъ  единство  и  общность.  Н'Ьтъ  опредЬлешя 
точныхъ  признаковъ  каждаго  проступка,  а  безъ  этого  рож- 
даются затруднен1я,  къ  какой  рубрик-Ь  отнести  тотъ  или  дру- 
гой проступокъ.  Наказашя  слишкомъ  разнообразны.  Ученикъ, 
зная,  что  его  проступокъ  занесенъ  въ  книгу,  что  прошедшее 
невозвратимо,  а  въ  будущемъ  не  можетъ  быть  ничего  хуже 
исключешя,  потеряетъ  побужден1е  къ  исправленхю  (мн-^нхе  1-й 
шевской  гимназ1и).  Отв'Ьтъ.  Недостатокъ  общаго  обзора  смяг- 
чающихъ  и  усиливающихъ  вину  обстоятельствъ  въ  правилахъ 
есть  д'Ьйствительно  такой  проб-Ьлъ,  который  нужно  пополнить. 
Опред'Ьлять  же  сущность  каждаго  проступка  и  отношен1я  его 
къ  вол'Ь  виновнаго,  хотя  и  полезно  въ  томъ  отношенхи,  что 
обнаружитъ  одинъ  известный  взглядъ  на  различные  проступки 
съ  педагогической  точки  зр'Ьнхя, — но  едва-ли  возможно  будетъ 
воспитателямъ,  на  практик-Ь,  руководствоваться  этимъ  взгля- 
домъ.  Взв4шиван1е  отношен1й  воли  къ  проступкамъ  я  считаю 
д-Ьломъ  неуловимымъ  на  бумаг'Ь,  и  всЬ  пнсьменныя  соображе- 
н1я  не  зам'Ьнятъ  такта  и  опытнаго  взгляда  искусныхъ  педаго- 
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говъ.  Что  умыселъ  отнесенъ  нашими  правилами  еъ  усиливаю- 
щимъ  обстоятельствамъ,  то  это,  очевидно,  недостатокъ  не  ло- 
гики, а  редакции.  Подъ  именемъ  умысла  разум'Ьлась  злоумы- 
шленность,  которая  и  означена  такъ  въ  стать-Ь  о  порч-Ь  ве- 
щей. Если  мы  хотели  наказывать  одни  проступки,  то,  разу- 
меется, что  и  самый  худой  поступокъ,  но  сд-бланный  неумы- 
шленно и  несознательно,  благоразумный  воспитатель  не  поста- 
вить въ  вину  воспитаннику.  Что  же  касается  до  уб'Ьждешя 
ученика,  что  худо  сд'Ьланпое  имъ  въ  прошедшемъ  невозвра- 
тимо, а  въ  будуш;емъ  можетъ  заслужить  только  одно  исклю- 
чеше,  то  такое  уб'Ьжден1е  можетъ  скор1Ье  послужить  къ  исправ- 
лен1ю,  ч-Ьмъ  повредить  ему.  Разв'Ь  не  хорошо  намъ  пр1учаться, 
съ  самаго  рапняго  возраста,  къ  мысли,  что  всякое  зло,  сд-Ь- 
ланное  нами,  не  исчезаетъ  безъ  сл^да?  Разв'Ь  эта  мысль  не 
можетъ  насъ  удержать  отъ  худыхъ  действ1й?  И  если  эта  мысль 
насъ  печалить  и  угнетаетъ,  то  зато  не  рождаетъ  ли  она  въ 
душ'Ь  и  другого  ут-^^шительнаго  уб^ждеихл,  что  и  сд-^ланное 
нами  добро  также  никогда  не  пропадаетъ?  Исключенте  изъ 
гимназ1и  есть,  конечно,  самое  худшее,  чего  можетъ  ожидать 
виновный  въ  будуш,емъ;  но  онъ  это  будетъ  знать  и  безъ  пра- 
вилъ,  точно  также  какъ  мы  всЬ  знаемъ,  что  все,  что  бы  мы  ни 
д'Ьлали  въ  жизни,  кончится,  наконецъ,  смертью.  Мысль  еще 
мен-Ье  ут'Ьшительная,  но  нисколько  не  препятствующая  намъ 
исправляться  и  делать  добро.  • 

7-е  возражен1е.  Ц-Ьль  наказан1я  есть  исправлеше.  А 
большая  часть  проступковъ  дЬтей  им'Ьютъ  основан1е  въ  р-Ьз- 
вости,  забывчивости,  опрометчивости  и  неправильномъ  пони- 
маши  своихъ  обязанностей,  а  не  въ  испорченности  воли, — въ 
таблицу  не  вошли  эти  проступки.  Передовая  м-Ьра  воспитанхя 
есть  объясненхе  проступковъ  и  вреда,  отъ  нихъ  происходя- 
щаго,  въ  присутств1н  ц^лаго  класса,  не  нападая  на  личность 
провннившагося  (мн'Ьпхе  учителя  полтавской  гимназ1и,  Ваку- 
ловскаго).  Отв-^тъ.  Если  проступки,  происходивш1е  отъ  р-Ьз- 
вости,  забывчивости  и  т.  п.,  не  вошли  въ  таблицу,  то  это 
именно  потому,  что  мы  не  считаемъ  ихъ  проступками,  тре- 
бующими наказан1я.  Есть  много  и  другихъ  кажущихся  про- 
ступковъ, не  вошедшихъ  въ  таблицу,  именно  потому,  что  они 
только  кажутся  такими,  а  въ  сущности  могутъ  обнаруживать 
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скор^Ье  хорошую^  ч^Ьмъ  худую  сторону  характера.  Объяснен1е 
же  проступковъ  есть,  безъ  всякаго  сомн^^шя,  важная  педаго- 
гическая м^ра;  но  на  нее  одну,  въ  общественномъ  восниташи, 
нельзя  положиться,  даже  и  тогда,  если  «бы  приходящте  уче- 
ники не  одни  только  класные  часы,  а  ц-блые  дни  оставались 
въ  школ-Ь.  Впрочемъ  предлагающхе  такую  м'Ьру  забываютъ 
нашу  обстановку,  забываютъ,  что  сд'Ьлать  ее  обязательною  для 
вс4хъ  нашихъ  педагоговъ, — значило  бы,  только  писать  постанов- 
лешя,  не  думая  о  томъ,  найдутся  ли,  или  н-Ьтъ,  ихъ  исполни- 
тели. Необязательно  же  никто  не  препятствуетъ  нашимъ  на- 
ставникамъ,  согласясь  вм'Ьст'Ь,  общими  силами  д'Ьйствовать  на 
учениковъ  путемъ  уб-^ждетя. 

8-е  возражен1е.  На  проступки  учениковъ  должно  смот- 
реть какъ  на  болезни  душевныя,  начало  которыхъ  кроется 
въ  сред4  общества,  изъ  котораго  они  вышли  (сюда  принадле- 
жатъ:  воровство,  лихоимство,  порча  вещей,  картежъ  и  т.  п.)- 
Нужно  уничтожить  источникъ  заразы.  Нужно  наказывать  не 
д-Ьтей,  а  общество.  Нужны  примЬры  въ  семь^  и  въ  воспита- 
тельномъ  заведеши,вм'Ьст'Ьсъразвит1емъ  нравственно-релипоз- 
наго  чувства.  ВсЬ  наказан1я  должны  быть  въ  дух^  хрисиан- 
ской  любви  (мн-Ьше  учителя  черниговской  гимназ1и,  Страхов- 
скаго).  Отв'Ьтъ.  Нельзя  не  согласиться,  что  все  это  было  бы 
очень  желательно;  но  оно,  къ  сожал-Ьнхю,  въ  настоящемъ  мало 
прим-Ьнимо  къ  д-Ьлу.  Преобразовать  общество  мы  вдругъ  не 
можемъ,  а  между  т-Ьмъ  д'Ьйствовать  должны  въ  пользу  обще- 
ственнаго  воспитан1я.  И  душевные  недуги  требуютъ  нередко 
матер1альныхъ  пособхй.  Ни  нашими  правилами  и  ник'Ьмъ  не 
оспаривается,  что  исправлеше  проступковъ  должно  проистекать 
изъ  чувства  христ1анской  любви;  но  христ1анская  любовь  одна, — 
безъ  изв-Ьстныхъ,  бол-Ье  опред'Ьленныхъ,  правилъ  въ  воспита 
н1и,  и  особливо  общественномъ, —  еще  недостаточна  и  можетъ 
быть  даже  понимаема  различно,  какъ  это,  наприм'Ьръ,  видно 
изъ — 

9-е-мн'Ьшя  г  учите.11я  1-й  кхевской  гимназхи,  Богати- 
нова,  который  предлагаетъ  воспитателямъ  д'Ьйствовать  и  роз- 
гою въ  дух-Ь  христ1анской  любви,  тогда  какъ  г.  Страховсшй 
вовсе  отвергаетъ  телесное  наказан1е.  Г.  Богатиновъ  говоритъ, 
что  действ1я  педагоги  ческаго  совета  должно  ограничить  и  дать 
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бол'Ье  правъ  распоряжаться  каждому  учителю;  а  г.  Страхов- 
ск1й^  напротивъ,  требуетъ  распространить  еще  бол4е  кругъ 
д'Ьйств1й  педагогическихъ  сов^товъ. 

10-е.  Правила,  основанный  на  прим-Ьненхи  административ- 
наго  начала  къ  воспиташю  {1-й  шевской  гимназ1и),  умень- 
шаютъ  нравственную  связь  между  воспитателями  и  воспитан- 
никами и  не  развиваютъ,  а  ослабляютъ  идею  законности  въ 
воспитаннпкахъ,  во-первыхъ,  потому,  что  они  воспитателя  д^Ь- 
лаютъ  автоматомъ;  во-вторыхъ,  потому,  что  ученикъ  можетъ 
принять  всякое  наказан1е,  не  буквально  подходящее  къ  таб- 
лиц-Ь,  за  незаконное  и  произвольное  отступлен1е  отъ  закона 
(мн'Ьн1е  г.  Францена,  учителя  черниговской  гимназ1и);  въ-тре- 
тьихъ  потому,  что  лица,  которыя  должны  руководствовать  чув- 
ствомъ  правды  въ  д^Ьтяхъ,  стеснены  правилами  (мн-Ьн^е  г.  Бога- 
тннова,  учит.  1-й  шев.  гимн.). — Правила  обнаруживаютъ  не- 
дов'Ьр1е  къ  воспитателямъ  и  потому  были  бы  хороши  л-Ьтъ  за 
20,  а  не  теперь  (г.  Франценъ).  Отв'Ьтъ.  Уже  мы  го'ворили, 
что  введенхе  администратпвнаго  начала  въ  д'Ьл'Ь  воспитан1я  за- 
виситъ  не  отъ  насъ.  Мы  ему  не  сочувствуемъ,  но  оно  есть 
существу ющ1й  фактъ.  Принявъ  же  его  такимъ,  какъ  онъ  есть, 
намъ  ничего  болЬе  не  оставалось,  какъ  регулировать,  сколько 
можно,  вредныя  уклонешя  этого  начала  къ  произволу.  А  если 
воспитатели  приняли  наши  правила  автоматически,  то  намъ 
нужно  сожал-Ьть  объ  этомъ;  мы  внушали,  однако-же,  что  не 
мертвая  буква  закона,  а  живое  уб4жден1е  воспитателя,  обна- 
руживаемое въ  приложен1и  правилъ  къ  каждому  случаю,  должно 
играть  главную  роль.  Да  если-бы  и  не  внушали,  то  воспита- 
тели, которые  такъ  ясно  излагаютъ  свои  уб'Ьжден1я  о  необхо- 
димости нравственной  связи  съ  воспитанниками^  должны  бы, 
казалось,  сами  все  сд-Ьла^ть  съ  ихъ  стороны,  чтобы  ни  одно 
школьное  правило  не  казалось  ученикамъ  мертвою  буквою  и 
ни  одинъ  наставникъ  не  казался  бы  имъ  автоматомъ.  ТЬ  вос- 
питатели, которые  ум-Ьли  это  д-Ьлать  до  введен1я  правилъ, 
безъ  всякаго  сомн'Ьн1я  съум-Ьютъ  то  же  самое  сд'Ьлать  и  носл-Ь 
ихъ  введешя.  Воспитанники  ихъ  вЬрно  вскоре  узнаютъ  на 
д'Ьл'Ь,  что  воспитатель,  примЬняющШ  правила  согласно  съ  внут- 
реннимъ  своимъ  уб-Ьжденхемъ,  поступаетъ  не  произвольно,  а 
законно  и  справедливо.    И  это  несомненно  должно  бол'Ье  раз- 
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вить  въ  ученикахъ  чувство  законности,  правды  и  дов^Ьр1я  къ 
наставникамъ,  нежели  д-Ьйстетя  воспитателя  -совершенно про- 
извольныя  и  нич'Ьмъ  неограниченныя.  Если  же  думаютъ,  что 
наши  правила  обнаруживаютъ  недов-Ёрхе  къ  воспитателя мъ,  то 
это  опять  не  наша  вина,  когда  объясняютъ  въ  худую  сторону 
наши  добрыя  нам-бретя.  Напротивъ,  мы  оказали  полное  до- 
в-Ьрхе  къ  ц-^лому  обш,еству  наставниковъ  и  педагогическимъ 
сов-Ьтанъ  гимназШ,  полагая,  что,  при  существующей  админи- 
страц1и  нашихъ  училищъ  и  при  несовершенствЬ  нашей  педа- 
гог1и,  мы  ничего  лучшаго  не  можемъ  сд-^лать.  ЦЬлая  коллег1я 
наставниковъ  — въ  общественпомъ  воспиташи — можетъ  лучше  и 
систематичн'Ье  следить  за  его  ходомъ  и  правильн-Ье  судить  о 
его  недостаткахъ,  подвергая  общему  обсужденш  всЬ  частности. 
Несправедливо  также  и  то,  что,  будто-бы,  грубый  произволъ 
воспитателей  въ  общественныхъ  учрежден1яхъ  былъ  возможенъ 
только  за  20  л-Ьтъ  предъ  этимъ,  и  что  наши  правила  уста- 
р-бли.  Правда,  наши  правила  мы  иначе  и  не  считаемъ  какъ 
м'Ьрою  временною,  цалл1ативною,  и  ведущею  къ  другимъ,  бол'Ье 
радикальнымъ  улучшешямъ;  но,  къ  сожал'Ьн1ю, — говорю:  "къ  со- 
жал'Ьнш, — опред'Ьленныя  правила  для  ограничен1я  произвола 
мы  и  въ  настоящее  время  все  еще  считаемъ  необходимыми. 
Еще  очень  недавно  мы  им'Ьли  случай  убЬдиться  въ  этомъ,  и, 
къ  нашему  удивлен1ю,  узнали,  что  въ  одномъ  изъ  лучшихъ  на- 
шихъ дворянскихъ  училищъ  учители  позводяютъ  себ-Ь  д-Ьлать 
дико-грубыя  наказан1я  въ  классахъ,  а  педагогичесшй  сов-Ьтъ 
опред'Ьлилъ  т'Ьлесное  наказанхе  за  л'Ьность  также  въ  классЬ, 
не  сообразуясь  нисколько  ни  съ  уставомъ  гимназШ,  ни  съ  на- 
шими правилами,  ни  съ  здравымъ  смысломъ.  Посл'Ь  этого  можно 
ли  же,  сл'Ьдуя  предложенхю  г.  Богатинова  (учителя  1-й  к1ев- 
ской  гимназ1и),  предоставить  власть  „творить  наказан1я  не- 
медленно посл'Ь  проступка  каждому  учителю,  въ  дух'Ь  хри- 
сианской  любви",  нисколько  не  отвергающей,  по  его  мн'Ьн1ю, 
и  т^леснаго  наказан1я?  Но  если  н'Ькоторые  наставники,  вм'ЬстЬ 
съ  г.  Богатиновымъ,  упрекаютъ  наши  правила,  что  они  слиш- 
комъ  распространили  д'Ьйств1я  педагогическихъ  сов-Ьтовъ,  осно- 
вываясь на  томъ,  что  учители  для  р'Ьшен1я  не  могутъ  быть 
такъ  часто  созываемы,  и  если  1-я  тевская  гимназ1я  утвер- 
лгдаетъ,  что  частое  вм-Ьшательство  педагогическаго  сов-Ьта  ослаб- 
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ляетъ  его  значенхе,  то  друг1я  дирекц1и,  напротивъ,  требу ютъ, 
чтобы  д'Ьйств1я  педагогическихъ  сов-Ьтовъ  были  еще  бол4е  рас- 
пространены и  приговоры  ихъ,  какъ  приговоры  суда  присяж- 
ныхъ,  были  бы  неизм-Ьины  (нежинская  гимназ1я),  что  въ  па- 
стоящее  время,  — когда  педагогическ1е  сов'Ьты,  нашими  у  си  л1ями , 
едва  только  начинаютъ  обнаруживать  признаки  жизни, — будетъ 
едва-ли  полезною  крайностью.  Мн'Ь  кажется,  что  такое  не- 
ограниченное усилен1е  власти  педагогическихъ  сов-Ьтовъ,  въ  на- 
стоящее время,  такъ.  же  мало  будетъ  способствовать  къ  увели- 
чен1ю,  какъ  и  частныя  зас^дан1я — къ  уменьшен1ю  знач"ен1я  ихъ 
въ  глазахъ  учениковъ.  Если  педагогическ1е  сов-Ьты^  движимые 
чувствомъ  долга  и  святостью  возложенныхъ  на  нихъ  обязан- 
ностей, будутъ  вникать  во  всЬ  частности,  сл-Ьдя,  ^вм-Ьст-Ь  съ  не- 
посредственными начальниками  гимназ1й,  за  ходомъвоспиташя, 
то  ч4мъ  чаще  и  постояннее  они  это  будутъ  делать,  т'Ьмъ  силь- 
нее будетъ  ихъ  нравственное  вл1яше  на  учениковъ,  что  утвер- 
ждаетъ  и  ровенская  дирекд1я:  она  требуетъ  также  распростра- 
нен1я  д'Ьйств1й  педагогическаго  сов-Ьта,  полагая,  что  это  „воз- 
становитъ  бол4е  нравственное  вл1яше  учителей  и  напомнитъ 
каждому  изъ  нихъ  заботиться  о  нравственности  учащихся". 
Иначе,  прим-Ьняя  мпен1е  1-й  ыевской  гимназ1н,  о  вред-Ь  ча- 
стаго  вм-Ьшательства  педагогическихъ  сов-Ьтовъ  въ  д-Ьла  учени- 
ковъ, къ  д'Ьйств1ямъ  директоровъ  и  инспекторовъ,  находящихся, 
по  обязанности,  въ  безпрестанныхъ  отношен1яхъ  къ  воспитан- 
никамъ,  нужно  будетъ  принять  одно  изъ  двухъ:  пли  что  эти 
лица  не  исполняли  своихъ  обязанностей,  то-есть  не  находи- 
лись въ  безпрерывной  связи  съ  учениками,  или  же  что  зна- 
чен1е  ихъ-  въ  глазахъ  учениковъ  всегда  было  слабо. 

Изъ  этого  обзора  различныхъ  мн-Ьихй,  я  думаю,  можно  за- 
ключить, что  мног1е  изъ  педагоговъ  не  совс^мъ  уясняЛ!  себ-Ь, 
чего  мы  хот'Ьли  достигнуть  введен1емъ  нашихъ  правилъ.  Это, 
конечно,  наша^  вина.  Но  въ  томъ,  кажется,  мы  не  виноваты, 
что  однихъ  привели  наши  правила  къ  мысли  о  громадныхъ 
переворотахъ  въ  д'Ьл'Ь  воспитанхя  и  къ  крайнимъ  взглядамъ 
вообще  на  всю  нравственную  сторону  челов-Ька;  а  друг1е,  уви- 
д-Ьвъ  въ  нашемъ  кодексе  только  одну  вн'Ьшнюю  сторону,  при- 
няли ихъ  за  новое  проявлен1е  безплоднаго  бюрократизма.  Ни- 
кто не  хот-Ьдъ  посмотр'Ьть  на  д'Ьло,  какъ  оно  есть,  и  вникнуть 
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трезвою  мыслью  въ  т^,  не  зависящ1я  отъ  насъ,  обстоятельства, 
которыя  побудили  насъ  къ  составлен1ю  правилъ.  А  главное, 
никто  не  хот'Ьлъ  судить  о  нихъ  по  фактамъ, — потому  что 
это  не  такъ  легко,  а  по  однимъ  своимъ  любимымъ  соображе- 
н1ямъ.  — Даже  самые  педагогическ1е  сов'Ьты  (за  исключен1емъ 
одной  новгородс4верской  гимназхи)  и  наставники  доставили  мн'Ь 
свои  суждешя  о  правилахъ,  не  приводя  въ  доказательство  почти 
никакихъ  фактовъ,  хотя  я  нарочно  выжидалъ  бол-Ье  года,  прежде 
нежели  потребовалъ  отъ  нихъ  мн-Ьшй.  Во  всЬхъ  сужден1яхъ, 
доставленныхъ  мн'Ь,  преобладали  умозр'Ьшя.  Фактическая  сто- 
рона вопроса  до  такой  степени  считалась  всЬми  неважною,  что 
одинъ  изъ  учителей  1-й  шевской  гимназш,  г.  Богатиновъ, 
упоминая  объ  авторитет^Ь  наставниковъ,  который,  по  его  мн'Ь- 
нш,  правилами  не  утвердился,  говоритъ  откровенно:  „фактовъ 
я  не  привожу,  потому  что  это  мн'Ьше  составилось  у  меня  изъ 
множества  фактовъ,  которые  трудно  припомнить,  и  потому 
что  нужно  верить  словамъ  наставника".  А  мн'Ь  кажется, 
что  въ  серьезномъ  д-Ьл'Ь  науки  и  правды  такъ  голословно  утвер- 
ждать нельзя  никому,  и  еще  мен-Ье  наставнику.  Короче,  изъ 
всЬхъ  мн-Ь  изв^стныхъ  суждешй  и  статей  —  только  одинъ  г.  Б'Ь- 
ловъ,  въ  „Журнал'Ьдля  воспитанхя", при водитъ свои  наблюден1я 
въ  доказательство,  что  можно  обойтись  и  безъ  наказашй,  за- 
м'Ьнивъ  ихъ  одними  уб'Ьждешями,  —  за  что  мы  должны  благо- 
дарить его  отъ  души,  хотя  приводимые  имъ  факты  доказы- 
ваютъ  только  личныя  достоинства  этого  педагога,  но  не  абсо- 
лютное превосходство  его  способа  воспитан1я  при  настоящемъ 
состоян1и  нашихъ  школъ. 

Перейдемъ  теперь  къ  обзору  различныхъ  проступковъ  и 
предлагаемыхъ  м-Ьръ  исправлен1я,  въ  частности.  Зам-Ьтимъ  при 
этомъ,  что  принимаемое  нашими  правилами  разд'Ьлен1е  про- 
ступковъ и  наказан1й  на  три  степени  было  непонято  боль- 
шею частью  дирекц1й. 

1-е.  Проступки:  злоумышленную  порчу  вещей  чу- 
жихъ,  казенныхъ,  воровство  и  лихоимство — н-Ькоторыя 
дирекц1и  предлагаютъ  разсматривать  какъ  одинъ  и  тотъ  же 
проступокъ.  Въ  сущности, — говорятъ  он'Ь, — воръ  мен-Ье  вредитъ 
владельцу  вещи,  нежели  тотъ,  кто  ее  портитъ;  украденная 
вещь  еще  можетъ  быть  возвращена  въ  ц'Ьлости,  а  испорчен- 
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ная — н'Ьтъ.  Д-^лать  же  различ1е  между  порчею  вещи  постороя- 
няго  лица  и  вещью  казенною,  значитъ — уменьшать  въ  глазахъ 
воспитанника  значен1е  частной  собственности,  которое  въ  его 
понят1и  должно  быть  столь  же  велико,  какъ  и  значен1е  соб- 
ственности общественной.  Наказашя,  по  мн-Ьнхю  этихъ  дирек- 
цШ,  за  порчу  вещей  слишкомъ  строги.  Лишить  казеннаго  со- 
держашя  за  порчу  казенной  вещи  гимназхя,  по  уставу  1828  г., 
не  им'Ьетъ  права.  Это  наказанхе  назначается  уставомъ  только 
за  л'Ьность.  Слишкомъ  строгое  наказан1е  ведетъ  къ  обману  и 
утайк'Ь.  Достаточны  ув'Ьщанхя,  выговоръ  и  арестъ. — ^Воровство 
отъ  лихоимства  также  нич'Ьмъ  не  отличается.  Да  и  вообще 
лихоимство  между  учениками  гимназ1й  возможно  только  тамъ, 
гд'Ь  существуютъ  аудиторы  и  репетиторы.  Наказан1е  за  воров- 
ство собакъ^ — предмета  прихоти — опред'блено  выше  наказашя 
за  порчу  вещей  постороннихъ  лицъ,  иногда  принадлежащихъ 
б'Ьднякамъ  (мн-Ьихе  г.  Страховскаго).  ВсЬ  эти  зам'Ьчан1я  тре- 
буютъ  дальн-Ьйшаго  обсужден1я  со  стороны  комитета. 

2-е.  Курен1е  табаку,  по  мн'Ьшю  н'Ькоторыхъ,  не  нужно 
такъ  строго  пресл'Ьдовать.  Пресл'Ьдуемый  не  думаетъ  о  предо- 
сторожности и  часто  бросаетъ  зажженную  папироску  куда  ни 
попало.  Лучше  не  упоминать  въ  частности  о  такихъ  проступ- 
кахъ,  какъ  курен1е  табаку,  а  подвести  пхъ  всЬхъ  подъ  одну 
рубрику:  нарушешя  благочишя  (Страховск1й).  Н'Ькоторые  пе- 
дагоги предлагаютъ  даже  для  курешя  отвести  особую  комнату 
въ  гимназ1яхъ  (мн'Ьн1е  надзирателя  черниговской  гимназ1и, 
Выковскаго)!!! 

3-е.  Картежъ.  Н'Ькоторые  см'Ьшали  этотъ  проступокъ  съ 
картною  игрою  для  развлечен1я. 

4-е.  О  порокахъ  чувственности  и  разврата  н^Ькоторыя 
дирекц1и  полагаютъ  лучше  не  упоминать,  потому  что  они  безъ 
этого  не  пришли  бы  и  въ  голову  ребенку  (ровенская  дирек- 
ц1я),  а  н-Ькоторые  полагаютъ,  что  правила  вообще  распростра- 
няютъ  между  учениками  печальное  значеше  ихъ  проступковъ 
(мн-Ьихе  учителя  Богатинова).  Я  полагаю,  что — не  правила,  а 
окружающая  среда. 

5-е.  О  сквернослов1и:  предлагается  удалять  малыхъ  отъ 
сообщен1я  съ  взрослыми  и  запрещать  прислуге  говорить  дур- 
ныя  слова  въ  присутств1и  учениковъ  (мн-Ьихе  г.  Страховскаго). 
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(А  на  улиц-Ь  какъ  сд-блать,  чтобы  ученики  не  слыхали  сквер- 
ныхъ  словъ?)  Развратъ,  по  мн^нхю  его  же  (г.  Страховскаго), 
наказывается  правилами  слишкомъ  строго  (исключенхемъ). 
При  хорошемъ  надзор-Ь, — говорить  онъ, — и  нравственно-ре- 
лигшзномъ  направлее1и,  одинъ  прим'Ьръ  разврата  не  мо- 
жетъ  еще  им'Ьть  разрушительнаго  вл1яшя  на  правы  другихъ 
учениковъ.  (А  гд-Ь  доказательства  этого   „не  можетъ"?) 

()-е.  Про  нарушен1е  благочин1я  въ  церкви  гово- 
рится: если  это  нарушеше  происходить  отъ  вольнодумства, 
то  исключенный  вольнодумецъ  д-Ьйствуеть  какъ  язва  и  зара- 
жаетъ  другихъ — деревенскихъ  мальчиковъ  и  простяковъ — 
своимъ  нрим-Ьронъ  (г.  Страховск1й).  (А  оставленный  въ  гим- 
наз1и — не  заражаетъ?). 

7-е.  Въ  оскорблен1и  за  в'Ьру  предлагаются  нравственно- 
исправительныя  м'Ьры, — какъ  будто  наши  правила  ихъ  отвер- 
гаютъ.  Недосмотръ  въ  редакц1и  сд^лалъ  то,  что  наказан1я, 
опред'Ьленныя  правилами  за  этотъ  проступокъ,  не  только  были 
перетолкованы  воспитателями,  но  вм-Ьнены  намъ  даже  въ  пре- 
ступлен1е  н'Ькоторыми  журналами,  хотя  прибавленное  въ  скоб- 
кахъ  слово:  фанатизмъ  (см.  таб.  Цирк.  1859  г.,  №  8),  до- 
вольно ясно  показывало,  о  какомъ  проступк'Ь  и  о  какихъ  ви- 
новныхъ  говорится  въ  правилахъ.  Понять, — говорю, — кажется, 
можно  бы  было,  что  для  фапатиковъ,  которые  встречаются  не 
между  д-бтьми,  а  между  учениками  высшихъ  классовъ,  пра- 
вила назначаютъ  не  розги,  а  выговоръ  отъ  совета  и,  въкрайнемъ 
случа-Ь,  исключен1е.  Въ  зд'Ьшнемъ  кра-Ь  так1е  случаи,  въ  кото- 
рыхъ  исправлеше  въ  гимназ1и,  при  пашихъ  средствахъ,  невоз- 
можно, встр-Ьчаются,  какъ  я  слыхалъ, — хотя,  слава  Богу,  и  р-Ьдко. 

8-е.  Дерзость  к»  начальству  им-Ьеть  начало  не  въ 
испорченнссти  воли  и  не  въ  зломышлен1и,  а  въ  грубости, 
неразвитости,  непонимаши  значешя  сказаннаго  или  сд-^лан- 
наго.  Поэтому  наказан1я  нужно  смягчить  и  предоставить  ви- 
новному самому  произвести  судъ  надъ  собою,  и,  когда  онъ 
созналъ  себя  виновнымъ, — потребовать  отъ  него  подписку 
(мн']&н1е  г.  Страховскаго).  За  оскорблен1е  же  прислуги  потому 
не  нужно  строго  наказывать,  что  чрезъ  это  можно  возбудить 
большой  ропотъ  между  дворянами  и  чиновниками,  привыкшими 
смотреть  на  этотъ  проступокъ  не  такъ  строго  (его  же)!!! 
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9-е.  Наказашя  за  леность  (пристыжен1е,  выговоръ,  арестъ 
съ  обязательною  работою^  лишен1е  пищи,  лишен1е  безплатнаго 
или  казеннаго  содержан1я,  переводъ  въ  низш1й  классъ.  уволь- 
нен1е)  почитаются  также  некоторыми  дирекц1ями  слишкомъ 
строгими  и,  вероятно,  потому,  что  подъ  именемъ  л-Ьности  разу- 
м4ютъ  каждое  незнан1е  урока,  и,  несмотря  на  изложенныя 
въ  таблице  смягчающ1я  и  усиливающ1я  обстоятельства  (воз- 
растъ,  повторен1е,  способности,  число  предметовъ,  результаты 
предшествовавшихъ  йспытап1й),  полагаютъ  (хотя,  конечно,  этого 
не  д-Ьлаютъ),  что  прол^нившхйся  три  раза  уже  долженъ 
быть  исключенъ.  Немировская  дирекц1я  предлагаетъ  къ  нака- 
зашямъ  за  леность  присоединить  еще  лигаен1е  звашя  репети- 
тора. За  неявку  в-^срокъ  предлагается  выдумать  такое  на- 
казан1е,  которое  бы  поразило  родителей,  а  не  учепиковъ,  по- 
тому что  9тотъ  проступокъ  зависитъ  отъ  родителей.  За  не- 
внимательность и  разсЬянность  (чтеше  романовъ  въ  клас- 
сахъ,  и  т.  п.)  въ  высшихъ  классахъ  предлагается  бол-Ье  стро- 
гое взыскан1е,  потому  что  отсылка  къ  инспектору  для  такихъ 
учепиковъ  ничего  не  зпачитъ  (г.  Страховск1й);  притомъ  же 
не  определено,  какъ  инспекторъ  долженъ  наказывать  винов- 
ныхъ  (мн^нхе  б^лоцеркоБСкой  гимназ1и). 

Тогда  какъ  н^которыл  дирекц1и  полагаютъ,  что  йсчисле- 
шя  простунковъ  въ  нашихъ  правилахъ  уже, слишкомъ  спещ- 
альны,  Волынская  и  немировская  дирекщи  предлагаютъ  доба- 
вить въ  нихъ  еще  сл'Ьдующ1е  проступки,  нередко  замечен- 
ные въ  большихъ  гимназ1яхъ.  1)  Долги  (къ  которымъ  даютъ 
поводъ  сами  родители,  открывая  д-Ьтямъ  кредитъ).  2)  По- 
сЬщенхе  трактировъ,  билл1ардныхъ  и  маскарадовъ.  3)  Под- 
ложныя  подписи  именъ  родителей.  4)  Несвоевременную  явку 
въ  училище  (ученики,  ирх^зжая  въ  городъ,  не  являются  долго 
въ  гимназ1ю).  5)  Охоту,  отвлекающую  отъ  исполнешя  обя- 
занностей. Сверхъ  того,  предлагается  заменить  н^которня, 
непонятныя  для  учепиковъ  западнаго  края,  назван1я  простун- 
ковъ бол-Ье  простыми:  лихоимство— взятками,  продажу  своихъ 
вещей — мотовствомъ,  пороки  чувственности — развратомъ. 

В.  Наказан1я.  Касательно  определенхя  наказан1й  вообще 
предлагается:  1)  Разделить  заседан1я  педагоги ческихъ  сове- 
товъ,  созываемыхъ  для  этой  ц^ли,  на  полныя  и  неполныя, 
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С0СТ0ЯЩ1Я  изь  учителей,  находящихся  на  лицо  во  время  клас- 
совъ.  Въ  первыхъ  будутъ  разбираться  случаи  бол-Ье,  а  во-вто- 
рыхъ — мен'Ье  важные;  разбирательство  же  случаевъ  маловаж- 
ныхъ  предлагается  предоставить  директору,  инспектору,  учи- 
телямъ  и  надзирателямъ  (какъ  это,  впрочемъ,  и  теперь  де- 
лается), опред-Ьливъ  тахшит  и  т1п1тит  власти  каждаго  (какъ 
это  и  теперь  нашими  правилами  принято).  Каждому  воспита- 
телю предоставить  право  взыскан1я  (кром^  крайнихъ  наказа- 
н1й),  а  контроль  надъ  ихъ  д'Ьйств1ями  предоставить  сов-Ьту, 
опред'Ьливъ  для  этого  еженед-бльнЕтя  засЬданхя,  на  которыхъ 
отъ  каждаго  воспитателя  требовать  отчета:  а)  о  м-Ьрахъ  взы- 
скашй,  имъ  употребленныхъ,  и  Ь)  о  степени  усп'Ьшности  этихъ 
м^ръ  въ  частности  (мн^нхе  г.  Страховскаго).  2)  Разд'Ьлен1е 
наказашй  на  степени  уничтожить,  потому  что  постепенность 
эта  не  можетъ  ■  быть  посл'Ьдовательпо  выдержана  въ  большихъ 
гиипаз1яхъ  и  потому  что  опред-йленхе  степеней  отдано  на  аро- 
изволъ  судей,  чтЬ  даетъ  поводъ  къ  разочарован1ю  учениковъ 
и  къ  ропоту  противъ  учителей  (волынск.  гимн.).  Н'Ькоторыя 
изъ  дирекщй  понимаютъ  даже  степени  въ  нашихъ  правилахъ 
такъ,  что  если  провинивш1йся  одинъ  разъ  снова  сд-Ьлаетъ  про- 
ступокъ,  то  онъ  долженъ  уже  быть  наказанъ  какъ  ослушникъ, 
азаослушаше  правила  опред^ляютъ  исключен1е.  Мн-Ь  кажется, 
что  такое  толкован1е  правилъ  несообразно;  уличенный,  напри- 
м'Ьръ,  и  три,  и  четыре  раза  въ  л'Ьности — все-таки  есть  л'Ьни- 
вецъ,  а  не  ослушникъ.  3)  Наказан1я,  опред-Ьляемыя  правилами, 
слишкомъ  разнообразны  и  многочисленны.  Я  полагаю,  что  и 
это  воззр-Ьихе  неосновательно.  Если  справедливо  наше  поло- 
жен1е,  что  каждое  наказан1е  должно  проистекать  какъ  бы  само 
собою  изъ  сущности  проступка,  то  оно  не  можетъ  быть  одно- 
образно. Мн'Ь  всегда  казалось  несообразнымъ  и  нерацюналь- 
нымъ  опред'Ьлять,  какъ  это  прежде  делалось  въ  нашихъ  гим- 
наз1яхъ,  одно  и  то  же  наказан1е  за  самые  разнородные  про- 
ступки: остав.1ять,  наприм'Ьръ,  безъ  об'Ьда  и  за  л-Ьпость,  и  за 
шалости,  и  за  драку.  Поэтому  мы  и  старались  по  возможности 
приспособить  характеръ  наказашя  къ  характеру  проступка. 
Но,  несмотря  на  кажущ1яся  разноабраз1я  нашихъ  наказанхй, 
основан1емъ  ихъ  служатъ  три  д-Ьйствхя:  напоминан1е  (вне- 
сен1е  вины  въ  штрафной  журналъ,  штрафной  билетъ,  угроза). 
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возбужден1е  чувства  стыда  (черная  доска,  оффищальный 
выговоръ^  стоян1е  у  доски  въ  низшихъ  классахъ)  и  д-Ьйстехл 
на  волю  виновнаго  (уединете,  обязательная  работа,  т-блес- 
ное  наказан1е).  4)  Принять  м-Ьры,  чтобы  наказан1е  въ  н'Ько- 
торыхъ  сдучаяхъ  было  немедленное.  Замечу  здЬсь  мимоходомъ, 
что  намъ  указали  н'Ькоторые  на  противор'Ьчхе  въ  правилахъ, 
относящееся  до  тЬлеснаго  наказан1я.  >]^1ы  приняли,  что  это  на- 
казан1е  тогда  только  можетъ  достигнуть  ц^ли,  когда  оно  бу- 
детъ  употребляться  безотлагательно  и  вслЬдъ  за  проступкомъ, 
а  между  т-Ьмъ  опред'Ьлен1е  его  предоставили  педагогическому 
сов-Ьту.  Это  д-ЬйствительБО  противор'Ьч1е,  но  такое,  которое  го- 
воритъ  само  за  себя.  Мн-Ь  оно  казалось  необходимымъ.  Когда 
большинство  въ  комитет^Ь  сочло  невозможнымъ  уничтожить  со- 
всЬмъ  т-Ьдесное  наказан1е,  то  это  противор'Ьч1е  выразило  мой 
личный  протестъ,  который  долженъ  былъ  напомнить  педагоги- 
ческимъ  сов'Ьтамъ,  какого  я  мн-Ьшя  о  розг-Ь.  Вотъ  и  все. 

1-е.  Выговоръ.  Н-Ькоторыл  дирекц1и  спрашиваютъ:  дол- 
женъ ли  каждый  выговоръ  записываться  въ  штрафную  книгу? 
(К1евская  2-я  гимназ1я.)  И  сл'Ьдуетъ  ли  каждое  зам'Ьчан1е  счи- 
тать выговоромъ?  (Черниговская.)  Мн'Ь  кажется,  что  наши  пра- 
вила отдаютъ  на  благоусмотр'Ьн1е  воспитателей  разрЬшен1е  во- 
проса, въ  какихъ  случаяхъ  д-Ьлать  и  въ  какихъ  не  делать  раз- 
лич1я  между  выговоромъ,  зам-Ьчан^емъ  и  ув'Ьщан1емъ,  и  одни 
выговоры  оффиц1альвые,  данные  директоромъ,  въ  присутств1и 
ц^лаго  класса,  и  выговоры  отъ  педагогическаго  совета  должны 
быть  непременно  вносимы  въ  штрафной  журналъ, 

2-е.  Лишен1е  пищи.  Противъ  этого  наказашя  замечено 
1-ою  шевскою  дирекц1ею,  что  оно  вредно  въ  гиг1еническомъ 
отношен1и  т-Ьмъ,  что  производитъ  безотрадное  состоян1е  духа 
и  вообще  относится  къ  телесному  наказан1ю.  Его  предлагаютъ 
заменить  отсрочиван1емъ  об-Ьда,  который  тотчасъ  же  должно 
давать  по  исправлеши  (наприм'Ьръ,  посл^  окончашя  урока),  На 
это  можно  заметить,  что  въ  нашей  таблиц-Ь  собственно  не  упо- 
минается объ  этомъ  наказан1и,  но  наставникамъ  и  надзирате- 
лямъ  дается  право  (см.  Цпркуляръ  1859  г.,  №  8,  стр.  IX)  на- 
значать его,  предполагая,  что  оно  возможно  только  въ  закры- 
тыхъ  заведен1яхъ.  Что  же  касается  до  вреда  въ  гиг1еническомъ 
отношен1и,  то,  если  лишеше  пищи    будетъ    продолжаться  не 
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слишкомъ  долго  (до  ужина)  и  не  повторяться  часто,  вреда  не 
будетъ, — это  я  знаю  изъ  собственнаго  опыта.  Впрочемъ,  пра- 
вила, препятствуя  вредному  произволу,  не  запрещаютъ  воспи- 
тателямъ  д-блать  наказашя  бол-Ье  гуманными,  а  потому  не  пре- 
пятствуютъ  и  лишен1е  пищи  зам'Ьнить,  по  благоусмотр'Ьн1ю, 
отсрочиван1емъ. 

'Л-е.  Штрафной  билетъ.  Почти  всЬ  дирекцхи  требуютъ 
отмены  этой  м'Ьры.  Д'Ьйствителъно,  опытъ  показалъ,  что  штраф- 
ной билетъ  теряется,  подаетъ  поводъ  къ  обману  и  вообще  не- 
удобенъ  при  отдаленномъ  жительстве  родителей  и  опекуновъ. 
Его  предлагаютъ  заменить  кондуитнымъ  спискомъ,  который 
долженъ  оставаться  въ  гимназ1и  и  долженъ  быть  составленъ  въ 
алфавитномъ,  а  не  въ  хронологическомъ  порядке.  Для  родите- 
лей, осведомляющихся  о  поведеши  своихъ  д-Ьтей,  могутъ  быть 
делаемы  вым-Ьтки  изъ  этого  журнала.  Съ  этимъ  я  совершенно 
согласенъ. 

4-е.  Черная  доска  и  книга.  Н-Ькоторня  дирекщи  (1-я 
шевская, — новгородсЬверская, — полтавская)  требуютъ  отмены 
этого  наказан1я,  почитая  его  слишкомъ  чувствительнымъ  и  по- 
зорнымъ.  Предлагаю  заменить  его  арестомъ.  Касательно  этого 
наказан1я  вкралось  противор^чхе  уже  ненамеренное.  Черная 
книга  назначена  для  проступковъ  значительныхъ  (см.  цирку- 
ляръ),  а  между  т-Ьмъ  ученикъ,  записанный  два  раза  въ  книгу^ 
подлежитъ,  по  таблице,  наказашю,  определяемому  и  за  не- 
важные проступки  (аресту). 

5-е.  Арестъ  съ  обязательною  работою  и  карцеръ. 
Въ  правилахъ  неясно  разграничено  значен1е  карцера  и  ареста. 
Волынская  дирекц1я  требуетъ  (какъ  это  и  теперь  тамъ  де- 
лается) предоставить  назначен1е  ареста  за  леность  и  шалости 
въ  классахъ  самимъ  учителямъ,  а  инспектору  поручить  только 
вадзоръ  за  его  исполненхемъ.  Эта  мера  мне  кажется  полезною 
для  усилешя  в.1асти  каждаго  учителя. 

6-е.  Переводъ  въ  низш1е  классы.  Немировская  дирек- 
ц1я  требуетъ  допустить  эту  меру  после  тентаментовъ,  а  пере- 
водъ обратный  безъ  испытания — по  однимъ  отзывамъ  учителей. 
Волынская  же  гимназ1я  находитъ  эти  переводы  недостигаю- 
щими цели.  Изъ  переведенныхъ  въ  низш1е  классы,  по  ея  на- 
блюден1ямъ,  никто  не  получилъ  перевода  въ  следующ1е  высш1е 
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классы;  следовательно,  наказан1е  не  сод'Ьйствовало  тамъ  къ 
возбужден1Ю  прилежашя.  Притомъ,  въ  большихъ  гимназ1яхъ, 
нельзя  хорошо  следить  за  усп'Ьхами  переведенныхъ,  и  потому 
лучше  оставлять  ихъ  уже  въ  низшихъ  классахъ  безъ  возврата 
до  годичнаго  испытанхя;  тогда  они,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  займутся 
повторен1емъ  пройденнаго.  Отм-Ьны  ея  требуютъ  также  дирек- 
цш  черниговская  и  новгородсЬверская  (он'Ь,  впрочемъ,  и  не 
испытывали  этой  м^ры,  какъ  видно  изъ  донесен1й,  ни  однажды). 
7-е.  Судъ  товарищей.  Объ  этой  м-Ьр'Ь,  предложенной 
нашими  правилами  по  причинамъ,  изложеннымъ  въ  циркуляре 
{1859  г.,  №  8,  стр.  VII),  мн'Ьн1я  дирекций  не  согласны  между 
собою.  Днрекц'я  2-й  шевской  гимназ1и  говоритъ,  что  судъ 
этотъ  способствуетъ  къ  развит1Ю  общественнаго  мн'Ьн1я.  Слу- 
чалось нер-Ьдко,  что  ученики  ц-Ьлымъ  классомъ  выдавали  ви- 
новнаго,  сд'Ьлавшаго  проступокъ,  предосудительный  для  чести 
всего  класса;  инспекторъ  чрезъ  то  могъ  легче  отыскать  ви- 
новваго.  Но  судъ  выборныхъ  не  всегда  былъ  безпристрастенъ. 
Въ  доказательство  приводятся  два  случая.  Въ  первомъ  уче- 
ники УП-го  класса  вытолкали  изъ  комнаты  для  занят1й  одного 
ученика  У-го  класса  за  то,  что  онъ  не  шелъ  спать  въ  поло- 
женное время  и  безъ  позволешя  инспектора  сид'Ьлъ  до  10  ча- 
совъ,  тогда  какъ  этимъ  правомъ  пользуется  только  УП-й  классъ; 
при  этомъ  одинъ  ученпкъ  Л''11-го  класса  ударилъ  ученика  У-го 
класса  и  назвалъ  его  товарищей  дураками.  Оскорбленный  далъ, 
на  другой  день,  за  это  пощечину  оскорбившему.  Судъ  выбор- 
ныхъ судилъ  3  часа  и  нич'Ьмъ  не  р-Ьшилъ.  УЦ-й  классъ  не  за- 
хот-Ьлъ  подчиниться  приговору  виборныхъ.  Инспекторъ,  нако- 
нецъ,  высказалъ  свое  мп'Ьн1е,  на  которое  и  согласились  всЬ. 
Другой  случай.  Ученпкъ  У1-го  класса  ударилъ  одного  уче- 
ника изъ  евреевъ  У-го  класса  въ  лицо,  за  то,  что  тотъ  обру- 
галъ  его.  Выборные  присудили  арестъ  еврею  за  то,  что  онъ 
осмелился  обругать  христ1анина.  II  тутъ  д-Ьло  р-Ьшилъ  инспек- 
торъ справе дл и в-Ье,  что  и  доказываетъ  необходимость  большаго 
участ1я  въ  суд^  товарищей  инспектора  или  другого  члена  пе- 
дагогическаго  сов-Ьта.  Того  же  мн-Ьптя  и  б'Ьлоцерковская 
гимеаз1я.  Ровенская  дирекц1я  предлагаетъ  также  предо- 
ставить опред1Ьлен1е  наказания  совету,  а  выбореымъ — только 
одно  разбирательство  д-Ьда.  Дирекц1я  новгородсЬверской 
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гимназ1и  утверждаетъ,  напротивъ,  что  на  выборы  и  на  судъ 
всЬ  ученики  гимназ1и  смотрели  весьма  серьезно  и  выборные 
разбирали  всегда  и  всякое  д'Ьло  внимательно  и  безпри страстно. 
Не  было  ни  одного  случая,  въ  которомъ  бы  нужно  было  уси- 
лить наказаше,  опред-Ьденное  выборными,  и  только  былъ  одинъ 
случай  излишней  строгости:  одного  ученика  приговорили  къ 
выговору  отъ  совета,  вм'Ьсто  выговора  отъ  директора  или 
ареста. — Дирекц1я  эта  полагаетъ,  что  этотъ  судъ  необходимо 
удержать  и  для  1У'Г0  класса.  Полтавская  дйрекц1я  говорить 
также,  что  учрежден1е  это  въ  высшей  степени  полезно.  Опытъ 
показалъ,  что  вражды  между  учениками,  которую  предсказы- 
вали журпальныя  статьи,  не  было  и  сл'Ьда,  и  виновные  без- 
ропотно подчинялись  приговорамъ  суда.  По  мн-Ьнхю  этой  ди- 
рекц1и,  нужно  еще  бол-Ье  развить  это  учреждеше. — Но,  по 
независящимъ  отъ  меня  обстоятельствамъ,  я  долженъ  былъ  пре- 
кратить его  д4йств1я.  Между  т-Ьмъ,  усматривая  изъ  донесенШ 
этихъ  дирекц1й,  какъ  горячо  он-Ь  вступаются  за  пользу  суда 
товарищей,  невольно  нужно  согласиться  съ  мн4н1емъ  н'Ьжин- 
ской  гимназ1и,  что  „каждая  местность  им-Ьеть  свои  услов1я 
и  предан1я,  съ  которыми  сл']Ьдуетъ  сообразоваться  въ  назна- 
чен1и  и  прим-Ьнеши  дисциплин9.рныхъ  м4ръ".  Наконецъ,  факты 
и  сужден1я  о  т-Ьлесномъ  наказан1и  и  йсключен1и  я  сообщилъ 
уже  выше. 

Изложивъ  съ  полною  откровенностью  и  факты,  и  мп'Ьнхя^ 
собственныя  и  чуж1я,  о  введенныхъ  нами  правилахъ,  я  пред- 
лагаю гг.  членамъ  комитета  заняться  р4шен1емъ  сл-Ьдующихъ 
вопросовъ:  Во-первыхъ.  Какъ  изложенные  мною  факты  до- 
статочно уб4ждаютъ,  что  введен1е  опред'Ьленныхъ  правилъ  о 
проступкахъ  и  наказан1яхъ  оказало  существенную  пользу  и 
какъ  мы  убеждаемся  этими  фактами,  что  въ  настоящемъ  со- 
стоян1и  нашихъ  гаколъ  оно  было  необходимо,  то  первый  и 
главный  вопросъ  будетъ  состоять  въ  томъ,  какимъ  образомъ, 
на  основан1и  сообщенныхъ  мною  и  другими  данныхъ,  изме- 
нить наши  правила  и  какъ  удобнее  сделать  ихъ  приложен1я 
въ  частности?  —  Другой  вопросъ.  Большинство  полагаетъ, 
какъ  мы  вид'Ьли,  что  подробное  изложеше  проступковъ  и  на- 
казан1й    необходимо   только  для  однихъ  воспитателей,  а  для 
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руководства  воспитанниковъ  достаточно  составить  ипструкщю, 
въ  которой  бы  излагались  ихъ  обязанности,  предостережен1я 
отъ  проступковъ  и  друпя  школьныя  наставлешя.  Мы  видели 
также,  что  три  степени  проступковъ  и  наказашй,  равно  какъ 
и  обстоятельства,  опред'Ьляющ1я  эти  степени,  не  всЬми  дирек- 
ц1ями  были  понимаемы  одинаково.  Итакъ,  нужно  опред'Ьлить 
объемъ  и  содержан1е  правилъ  для  воспитателей,  инструкц1ю 
для  воспитанниковъ.  Въ-третьихъ.  Хотя  и  теперь  мы  не 
въ  нрав^  еще  изм-Ьнйть  общ1я  постановлен1я  устава  гимназШ 
(перешедш1я  и  въ  новый  проектъ  устава)  о  т'Ьлесномъ  нака- 
зашй и  исключеши,  но,  желая  убедиться,  не  перем'Ьнило  ли 
теперь  большинство,  членрвъ  комитета  своего  мн-Ьнхя,  я  предла- 
гаю еще  разъ  обсудить  вопросъ  о  необходимости  этихъ  двухъ 
наказан1й. 

Я  вполн-Ь  ув-Ьренъ,  что  комитетъ  поставитъ  себ4  главною 
ц-Ьлью  сделать  р4гаеше  этихъ  вопросовъ  прим'Ьненнымъ  къ 
существующему  порядку  и  не  пожертвуетъ  фактическою 
истиною  изъ  одного  угожден1я  мн'Ьн1ямъ  современниковъ, 
моимъ  или  своимъ  собственнымъ. 

Декабрь,  1860  г. 
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ОБЪ  УСТАВА  НОВОЙ  ГЖМНАЗШ,  ПРЕДПОЛАГАЕМОЙ 

ЦРОЕКТОМЪ    ПРЕОБРАЗОВАШЯ    МОРОКИХЪ    УЧЕБ- 

НЫХЪ  ЗАВЕДЕШЙ. 


Я — того  мн'Ьшя,  что,  какъ  бы  хорошо  ни  были  организи- 
рованы  наши  закрытыя  воспитательныя  заведенхя,  они,  въ  на- 
стояш;ее  время,  не  достигнутъ  той  нравственной  ц^ли,  для 
которой  учреждаются.  Я  сравниваю  эти  заведен1я  съ  госпита- 
лями. Что  ни  д-Ьлали  и  что  ни  д'Ьлаютъ  къ  улучшенхю  госпи- 
талей,— ничто  не  помогаетъ  противъ  госпитальныхъ  болезней: 
ни  обширныя  здашя,  ни  вентиляцхи,  ни  чистота.  Сначала  все 
идетъ  хорошо;  но  пройдетъ  несколько  времени,  пролежать  въ 
нихъ  н'Ьсколько  больныхъ  вм-Ьст^,  —  смотришь  —  и  госпи- 
тальныя  бол-Ьзни — тутъ,  какъ  тутъ.  Казалось  бы,  что  можетъ 
быть  благод'Ьтельн'Ье,  какъ  призр'Ьть  безпомош,ныхъ  страдаль- 
цевъ,  дать  имъ  хорошее  пом'Ьщеше,  учредить  за  ними  тща- 
тельный присмотръ?  Такъ  и  съ  закрытыми  воспитательными 
заведешями.  Казалось  бы,  что  могло  лучше  оправдать  надеж- 
ды общества,  какъ  не  тщательный  контроль  за  нравственно- 
стью молодого  покол'Ьн1я?  Что,  казалось  бы,  рац1ональн'Ье,  какъ 
отд'Ьлить  его  отъ  пороковъ  и  заблуждешй  окружающей  среды 
и  воспитать  для  лучшаго  будущаго,  по  всЬмъ  правиламъ  ис- 
кусства? Но  что  же  выход итъ  на  д-Ьл-Ь?  Глядишь,  и  въ  эти 
образцовыя  заведен1я,  гд-Ь  питомцы  должны  жить  вм'Ьст'Ь  одною 
жизнью  для  лучшаго  будущаго,  закрадываются,  также  какъ  и 
въ  госпитали,  свои  бол'Ьзни,  свои  заразы — не  госпитальныя, 
а  воспитательныя.  Откуда  он-Ь  берутся?  Какъ  проникаютъ  он^ 
сквозь  нравственный  контроль? 


—  393  — 

Мн-Ь  укажутъ  на  блестящ1я  исключенхя,  на  закрытыя  заве- 
дешя,  существующ1я  ц'Ьлые  в'Ька  п  воспитавш1я  для  общества 
не  мало  передовыхъ   людей. 

Но  гд'Ь  встр'Ьчаются  эти  исключешя?  Не  тамъ  ли,  гд-Ь 
жизнь  ц-Ьдаго  общества,  сложившись  уже  и  окр'Ьпнувъ,  про- 
извела школу,  предъявила  ей  свои  требован1я  и  отдала  ей  ге- 
гемон1ю?  Но,  вообще  говоря,  эта  гегемон1я,  по  праву  принад- 
лежащая школ-Ь,  и  потому  долженствующая  руководить  взгля- 
дами и  уб'Ьжденхями  будущихъ  покол'Ьн1й,  есть  до  сихъ  поръ 
еще  только  р1ит  йезШегшш.  Жизнь,  уже  сложившаяся  до 
школы,  несравненно  могуч-Ье  влгяетъ  на  школу,  ч1Ьмъ  школа 
на  жизнь.  И  это-то  могучее  вл1ян1е  окружающей  школу  жизни 
проникаетъ  и  чрезъ  ст'Ьны  закрытыхъ  заведенхй.  Подъ  обая- 
Н1емъ  этой  жизни  находятся  и  воспитатели,  и  наставники,  и 
воспитанники.  Какъ  бы  ни  старались  уберечь  отъ  этого  вл1я- 
н1я  наши  закрытыя  заведешя,  жизнь  общества  беретъ  свое  и 
отражается  на  воспптанник'Ь  и  ла  воспитател'Ь,  со  всЬми  ея 
и  худыми,  и  хорошими  сторонами.  Пусть  будутъ  ъсЪ  воспи- 
татели самые  передовые  люди  общества, — предположеше,  ко- 
нечно, неосуществимое, — все-таки  они  внесутъ  непрем-Ьино 
въ  школу  съ  отрадною  стороною  и  изв'Ьстную  долю  безотрад- 
наго,  вынесеннаго  ими  изъ  жизни.  Воспитанники,  въ  свою 
очередь,  продолжая  сношешя  съ  тою  средою,  изъ  которой  они 
вышли,  также  прпносятъ  свою  долю  изъ  той  же  жизни.  Пока 
н-Ьсколько  воспитываются  у  добрыхъ  родителей  или  подъ  на- 
блюдешемъ  одного  д'Ьльнаго  воспитателя,  все  идетъ  хорошо. 
Тогда  индивидуальныя  си.1ы  -каждаго,  хорошо  направленныя, 
переработываютъ  и  худое,  вошедшее  отъ  соприкосновен1я  съ 
окружающею  жизнью.  Но  какъ  скоро  эти  же  самые  воспитан- 
ники перейдутъ  въ  заведен1е,  сойдутся  вм'Ьст'Ь  съ  сотнею  дру- 
гихъ  и  подвергнутся  надзору  не  одного,-  а  ц-Ьлой  дюжины  пе- 
дагоговъ-воспитателей, — слаб'Ьютъ,и  худому  окружающей  жизни 
д'Ьлается  легко  ихъ  одол^Ьть;  въ  толп-Ь,  сведенной  вм^ст'Ь,  раз- 
виваются нравственные  недуги,  неизв'Ьстные  отд'Ьльнымъ  лич- 
ностямъ.  Какъ  въ  госпиталяхъ  больные,  скопившись,  вм'Ьсто 
излечешя  заражаются  госпитальными  болезнями  и  пропадаютъ, 
такъ  и  въ  закрытыхъ  заведен1яхъ  нравственныя  заразы,  раз- 
нивш1яся  отъ  скоплешя,  губятъ  воспитанниковъ. 
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Сохрани  меня  Богъ  отвергать  всякое  благое  вл1ян1е  школы 
на  новое  покол'Ьн1е,  на  жизнь  нашего  общества.  Н'Ьтъ;  но 
школа  одолжена  своимъ  могцнымъ  вл1яшемъ  наук'Ь  и — скажу 
прямо  мое  уб'Ьжден1е — одной  только  наук'Ь.  Въ  наук-Ь  кроется 
такой  нравственно-воспитательный  элементъ,  который  никогда 
не  пропадетъ,  как1е  бы  ни  были  ея  представители.  Наука  бе- 
ретъ  свое,  и,  д-Ьйствуя  на  умъ,  д-Ьйствуеть  и  на  нравы.  Въ 
этомъ  всего  лучше  уб-Ьждаютъ  насъ  люди,.вынесш1е  изъ  школы 
только  одну  привязанность  къ  наук-Ь,  едва  узнавъ  первые  ея 
начатки.  Безъ  всякаго  надзора  и  приготовлен1я  къ  жизни, 
брошенные  въ  жизнь,  въ  борьб-Ь  съ  лишен1ями  и  нуждами, 
они  въ  одной  наук-Ь  находятъ  и  угЬшен1е,  и  кр-Ьпость,  и  му- 
жество въ  борьб'Ь.  Также  и  того  я  не  отвергаю  абсолютно, 
что  нравственный  надзоръ  школы  можетъ  помогать  развит1ю 
характера  и  воли;  но  гд11  и  когда?  Тамъ,  гд-Ь  характеръ  и 
воля  ц'Ьлаго  общества  достаточно  окр-Ьпли,  гд-Ь  его  взгляды  на 
жизнь  достаточно  установились,  гд-Ь  ц-Ьлое  общество  уже 
окр-Ьпло  въ  борьб-Ь  и  положительно  знаетъ,  чего  оно  хочетъ 
и  къ  чему  стремится, — въ  такомъ  обществе  школа,  в-Ьрио,  ис- 
полнитъ  его  желашя  и  его  ц-бли.  Она — дочь  общества,  хотя  и 
не  всегда  послушная.  Но  мы  хотимъ,  чтобы  она  была  его 
матерью;  а  для  этого  нужно,  чтобы  она  прежде  окр'Ьпла, 
возмужала  и  опередила  общество,  получая  всЬ  свои  силы 
отъ  него  же  самого.  Для  этого  нужно,  чтобы  вся  истор1я 
общества,  всЬ  вн-Ьшитя  и  внутреннхя  услов1я  способствовали 
къ  развит1ю  его  нравственныхъ  си.аъ,  его  воли,  его  харак- 
тера. Тогда,  и  только  тогда,  школа  можетъ  выработать,  раз- 
вить все  ею  полученное  отъ  общества  и  сд'Ьлаться  передовою. 
Пока  этого  н'Ьтъ,  то  отъ  школы  ничего  бол'Ье  и  ожидать 
нельзя,  кром'Ь  вл1яшя  путемъ  науки.  Пусть  же  живое  слово 
изъ  школы  распространится  въ  массахъ  и  приготовитъ  ихъ 
сначала  къ  воспринятхю  высшихъ  нравственныхъ  началъ. 

Со  временъ  Бецкаго,  мы  идемъ  по  ложному  пути,  пола- 
гая все  еще  найти  въ  закрытыхъ  заведе^[1яхъ  точку  опоры 
для  нравственнаго  обновлен1я  нашего  общества.  Мы  беремъ 
на  себя  тяжелую  отв'Ьтственность  предъ  нимъ,  не  им-Ья  воз- 
можности удовлетворить  самымъ  первымъ  требован1ямъ  ра- 
ц1ональной  педагогики.  Не  будетъ  ли  надежн'Ье,  оставивъ  эти 
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притязан1я  школы  предъ  обществомъ  на  высшую  яравствен- 
ность,  сосредоточить  всЬ  ея  силы  на  распространен1е  науки 
словомъ  и  д'Ьломъ?  Не  будетъ  ли  в'Ьрн'Ье,  вм'Ьсто  всЬхъ  попы- 
токъ,  столько  разъ  не  удававшихся,  улучшить  нравственность 
путемъ  чисто-нравственныхъ  м'Ьръ,  обратить  всю  деятельность 
школы  на  развит1е  здраваго  смысла  путемъ  науки?  Развивъ 
его  въ  новомъ  поколыши,  намъ  не  нужно  будетъ  много  опа- 
саться за  его  нравственность.  Она  всегда  лучше  тамъ,  гд-Ь 
бол4е  здраваго  смысла.  Самый  законъ  Бож1й — самое  главное 
нравственное  средство  для  школы — разв'Ь  можетъ  излагаться  въ 
ней  иначе,  какъ  въ  вид^  науки?  Разв'Ь,  не  зная  Слова, 
можно  учить  слову  жизни  и  правды?  Одинъ  англ1йск1й  мис- 
с1онеръ  мн'Ь  сказывалъ,  что  онъ  и  его  сотрудники  ни  о  чемъ 
другомъ  не  заботятся,  какъ  только  раздавать  сколько  можно 
бол^е  книгъ  Новаго  Зав-Ьта,  въ  полномъ  уб'Ьжден1и,  что  чи- 
танное Слово  найдетъ  само  себ-Ь  дорогу  къ  сердцу.  Въ  этомъ 
уб4жден1и  есть  глубокая  истина.  Лишь  бы  наставникъ  съум^лъ 
довести  истину,  какой  бы  наук'Ь  она  ни  принадлежала,  до 
понят1я  ученика,— она  не  останется  безъ  д'Ьйств1я;  потому  что 
во  всякой  истине,  и  отвлеченной,  и  чувственной,  есть  своя 
доля  образовательной  и,  сл-Ьдовательно,  воспитательной  силы. 
Остальное  докончитъ  индивидуальность  каждаго,  кто  воспри- 
нимаетъ  истину.  Итакъ,  я  не  отвергаю  и  нравствеянаго  вл1я- 
шя  нашей  школы;  но  я  ищу  его  въ  одной  наук'Ь,  и  потому 
требую,  чтобы  наставники,  представители  науки,  были  вм'Ьст'Ь 
и  воспитателями.  Я  требую  отъ  нихъ,  чтобы  они,  пользуясь 
образовательною  силою  науки,  позаботились  развить  здравый 
смыслъ  и  любовь  къ  истин-Ь  въ  своихъ  ученикахъ,  а  черезъ 
это  улучшили  бы  и  нравы  будущаго  покол'Ьн1я.  Въ  этомъ  спо- 
соб'Ь  я  нахожу  несравненно  бол-Ье  услов1й  для  усп-Ьха,  не- 
жели въ  разд'Ьлен1и  научной  части  училища  отъ  воспитатель- 
ной, постепенно  вкравшемся  въ  наши  закрытыя  заведен1я,  ко 
вреду  и  науки,  и  воспитан1я.  Въ  моихъ  глазахъ,  и  здравый 
смыслъ,  и  характеръ,  и  воля  воспитанника,  разовьются  гораздо 
бол-Ье  отъ  часового  у чешя  у  одного  или  двухъ  д'Ьльныхъ  на- 
ставниковъ,  нежели  отъ  безпрестаннаго  надзора  десяти  надзи- 
рателей, гувернеровъ,  воспитателей,  или  какъ  бы  они  ни  на- 
зывались,—  имя  не  перем-Ьинтъ  д-Ьла.  А  безъ  здраваго  смысла 
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всЬ  правила  нравственности  надежны.  Мн^  скажу тъ:  гд^Ь 
найти  столько  наставниковъ,  которые  съум^ли  бы  д-Ьйство- 
вать  па  ученика  образовательною  силою  науки?  Я  спрошу,  въ 
свою  очередь:  гд^  взять  столько  д'Ьльныхъ  воспитателей,  ко- 
торые съум'Ьли  бы  охранить  ученика  отъ  невоспитательнаго 
вл1ян1я  жизни?  Я  говорю  —  охранить,  потому  что  закрытыя 
заведешя  ничего  не  д^згаютъ  другого,  какъ  охраняютъ.  Будь 
безукоризненна  жизнь  всего  общества,  им^й  она  опред'Ьлее- 
ный,  уже  выразивш1йся  характеръ,  для  чего  бы  тогда  нужны 
были  эти  заведен1я?  Жизнь,  и  одна  жизнь,  воспитала  бы  и  че- 
лов-Ька,  и  гражданина.  Но  заведен1я  эти  безполезны  теперь, 
потому  что  безсильны.  Они  не  могутъ  удержать  струю  житей- 
ской грязи,  проникающую  чрезъ  ихъ  ст'Ьны. 

Да,  въ  сущности,  я  думаю,  всЬ,  сознательно  или  безсо- 
знательно,  уб-Ьждены,  что  наука  составляетъ  главную  основу 
воспитан1я  будущаго  покол'Ьн1я.  Иначе  для  чего  столько  раз- 
суждаютъ — и  правительства,  и  передовые  люди  всЬхъ  образо- 
ванныхъ  нац1й — о  преимуществахъ  или  недостаткахъ  класси- 
ческаго  и  реальнаго  направлешя  учен1я,  если  не  для  того, 
что  находятъ,  въ  томъ  или  другомъ,  главную  основу  буду- 
щаго направлен1я  ц^лаго  общества?  Почему  же,  принимая  это 
за  доказанную  истину,  такъ  мало  предоставляютъ  у  насъ  са- 
мой наук'Ь  заботиться  о  воспитан1и,  р-Ьзко  отд-Ьляя  въ  шко- 
лахъ  нравственную  сторону  отъ  научной?  Да  еще  и  поми- 
рился бы  съ  притязан1ями  закрытыхъ  нашихъ  заведен1й,  если-бы 
они  захотели  ограничиться  нравственнымъ  вл1яшемъ  только  на 
однихъ  д-Ьгей;  но  они  думаютъ  воспитывать  и  нашихъ  юно- 
шей, да  еще  какъ, — подъ  одною  крышею  съ  д-^тьми.  Какая 
самоуверенность,  какое  самообольщен1е  и  как1е  результаты! 
Разд-Ьдять  свои  силы,  и  безъ  того  слабыя,  вм-Ьсто  того,  чтобы 
ихъ  вс^  сосредоточить  на  одно.  Усыплять  нерад'Ьн1е  и  безза- 
ботность родителей,  безсмысленно  радующихся,  что  пристроили 
д'Ьтей,  тогда  какъ  нужно  бы  имъ  было  прямо  и  откровенно 
заявить,  что  пора  имъ  самимъ  заботиться  объ  участи  своего 
покол'Ьн1я,  и  что  ни  одно  общество  не  им-Ьетъ  средствъ  къ 
воспитан1ю  безъ  ихъ  прямого  содМств1я. 

Я  не  преувеличиваю  ничего,  говоря  о  дезполезности  закры- 
тыхъ заведен1й  у  насъ.  Да  и  лучшая  часть  нашего  общества 
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не  безъ  причины  все  бол-Ье  и  бол-Ье  склоняется  въ  пользу 
домашняго  воспитан1я.  Рано  или  поздно,  всЬ  убедятся,  что 
вредно  отрывать  юнаго  человека  изъ  круга  семейной  жизни  и 
даже  изъ  круга  семьи  ему  чужой.  А  еще  вредн-Ье  скучивать 
молодыхъ  людей  вм-Ьст-Ь,  подъ  предлогомъ  нравственнаго  над- 
зора. Мн-Ь  не  трудно  привести  факты,  доказывающ1е  суще- 
ствован1е  нравственныхъ  недуговъ,  хотя  не  безъизв'Ьстныхъ  и 
въ  семейной  жизни,  но  быстро  развивающихся  тамъ,  гд-Ь  д-Ьти 
и  молодые  люди  осуждены  бываютъ  жить  вм'Ьст'Ь.  Но  къ  чему 
выставлять  на  показъ  все,  что  унижаетъ  человеческое  до- 
стоинство,—  когда  оно  и  безъ  того  уже  у  насъ  стоитъ  невы- 
соко, и  когда  здравый  смыслъ  и  безъ  того  уже  ясно  пока- 
зываетъ  несообразность  желан1я  воспитать  нравственно  и  на- 
учно молодого  челов'Ька  въ  большихъ  закрытыхъ  заведеп1яхъ? 
Так1я  заведен1я,  вм'Ьщая  значительное  число  воспитанниковъ, 
не  могутъ  быть  организированы  безъ  строгаго  соблюден]я  дис- 
циплинарнаго  порядка,  касающагося  исключительно  обрядной 
стороны  жизни.  Но  кому  не  изв-Ьстно,  какъ  трудно  въ  вос- 
питаши  сохранить  полное  равнов-Ъсхе  между  вн-Ьшнею  и  внут- 
реннею, самою  существенною  его  стороною?  Кто  не  знаетъ, 
какъ  легко  вн-Ьшнее  и  обрядное  въ  нашихъ  общественныхъ 
учрежден1яхъ  беретъ  перев-Ьсъ  надъ  внутреннимъ,  заглушал 
его  безнощадно?  Кто,  знакомый  съ  натурою  молодежи,  не 
знаетъ,  какъ  она  враждебно  смотритъ  на  вп-Ьшихл  ст'Ьснен1я, 
когда  они  им^Ьютъ  цЬлью  одно  только  соблюден1е  формы?  Она 
переноситъ  эти  ст'Ьсненхя,  но  скрепя  сердце  и  затаивъ  въ 
глубин-Ь  души  протестъ  и  неудовольств1е.  И  ч-Ьмъ  бол-Ье  мо- 
лодежь развита,  ч-Ьмъ  бол-Ье  умъ  ея  направленъ  на  сбрьезныя 
научныя  занят1я,  и  ч-Ьмъ  бол-Ье  она  чувствуетъ  къ  нимъ  при- 
зван1е  въ  себ'Ь,  т^мъ  неохотнее  она  покоряется  формальности. 
Это  лежитъ  въ  натур-Ь  вещей,  и  это  нанравлеше  молодыхъ 
умовъ  можно  подавить  дисциплинарною  строгостью,  но  уничто- 
жить нельзя.  Уб4жден1емъ  и  прим'Ьромъ  можно  довести  самыхъ 
легкомысленныхъ  до  того,  что  они  безпрекословно  покорятся 
всЬмъ  законамъ  в-Ьчной  правды;  безъ  ропота  снесутъ  они  и 
строгость,  если  м'Ьры  строгости  будутъ  направлены  къ  соблю- 
ден1ю  этихъ  законовъ.  Но  нельзя  никого,  даже  ребенка,  уб'Ь- 
дить  безъ  насил1я,  что  в'Ьчная  правда  требуетъ  непременно 
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точнаго  исполнен1я  всЬхъ  услов1й  и  всЬхъ  постановлен1й  обряд- 
ной стороны  жизни.  Этого  можно  достигнуть  однимъ  только 
приказан1емъ,  которому  все-таки  не  будетъ  доставать  главной 
нравственной  опоры — уб'Ьждешя,  Еакихъ  же  сл-Ьдствхй  должно 
ожидать  для  развитхя  характера,  воли  и  чувства  правды,  если, 
йелая  молодыхъ  людей  воспитать  научно  и  нравственно 
въ  закрытыхъ  заведенхяхъ,  мы  по  необходимости  будемъ,  съ 
одной  стороны,  требовать  отъ  нихъ  безусловнаго  повиновешя 
дисциплин-Ь  и  обряду,  а  съ  другой  стороны,  вм-Ьсто  уб-Ьжде- 
шя,  дадимъ  затаиться  въ  юной  душ'Ь  притворству  н  скрыт- 
ности или  ропоту  и  протесту?! 

Ни  усиленное  вл1ян1е  законоучителей  (§§  107 — 111  про- 
екта), ни  дорого  заплаченные  воспитатели  (см.  Штатъ,  стр. 
431),  не  помогутъ  ввести  въ  закрытое  заведен1е  бол-Ье  нрав- 
ственнаго  начала,  нежели  сколько  можетъ  дать  его  сама  жизнь 
нашего  общества.  Они  сами,  также  какъ  и  воспитанники,  на- 
ходятся подъ  вл1ян1емъ  жизни  того  же  самаго  общества,  ко- 
торое хотятъ  исправить  воспитан1емъ  въ  закрытыхъ  заведешяхъ. 
И  если  ц'Ьлью  закрытыхъ  заведенхй  не  будетъ  одно  только 
пр1учеше  къ  дисциплин-Ь,  вн'Ьшнему  порядку  и  соблюдешю 
обрядности  (что,  конечно,  можетъ  быть  достигнуто  ими);  если 
воспитан1емъ  мы  желаемъ  поселить  истинную  любовь  къ  на- 
ук-Ь;  образовать  характеръ  и  .волю,  то  отъ  закрытыхъ  заве- 
дешй  можно  только  при  двухъ  услов1яхъ  ожидать  пользы  въ 
д^л'Ь  воспиташя:  во-первыхъ,  когда  они  будутъ  учреждены 
подъ  видомъ  небольшихъ  семейныхъ  кружковъ,  при  тщатель- 
номъ  выбор'Ь  м-Ьста  и  лицъ,  ц,  во-вторыхъ,  когда  каждый 
изъ  молодыхъ  людей  одного  возраста  и  пресл-Ьдующихъ  одну 
и  ту  же  научную  ц'Ьль  будетъ  пользоваться  въ  заведен1и  от- 
д'Ьльнымъ  ном'Ьщеехемъ,  не  ст'Ьсняемый  въ  своихъ  домашдихъ 
занят1яхъ  излишними  дисциплинарными  ограничешями  и  соблю- 
дая только  общ1я  правила  нравственности.  Но  я  не  могу  нав'Ьр- 
ное  р'Ьшить,  въ  какой  м-Ьр!!  у  насъ  осуществимы  эти  услов1я. 

Еще  мен'Ье  ц']§лесообразны  заведен1я  см-Ьшанныя,  состоя- 
щ1я  изъ  полныхъ  панс1онеровъ  и  нолупанс1онеровъ  (§  20). 
Въ  нихъ  уже  совершенно  неосуществимо  и  то  теоретическое 
воззр-Ьихе,  которымъ  руководствуются  до  сихъ  поръ  всЬ  учре- 
дители полныхъ  закрытыхъ  заведешй.  Чего  желаютъ,  въ  сущ- 
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ности,  эти  учредители?  Не  того  ли,  чтобы  изолировать  воспи- 
танниковъ  отъ  общественной  среды,  изъ  которой  они  вышли, 
подвергнуть  ихъ  самому  тщательному  надзору,  вести  ихъ  однимъ 
избраннымъ  путемъ  на  предстоящее  имъ  поприще?  Но  какъ 
скоро  къ  изолированнымъ  и  тщательно  оберегаемыыъ  дадутъ 
доступъ  и  другимъ,  не  совершенно  отд'Ьльнымъ  отъ  окружаю- 
щей ихъ  среды,  какъ  скоро  допустятъ  такое  см'Ьшен1е,  то 
основная  ц15ль  уже  нарушена.  Тогда  не  вольноприходящ1е 
заимствуютъ  всЬ  воображаемыя  блага  надзора  и  дисциплины, 
охраняющей  живущихъ  въ  заведеши;  а,  наоборотъ,  эти  такъ 
тщательно  надзираемые  поддаются  вл1яшю  приходящихъ.  Это 
фактъ,  обыкновенно  наблюдаемый  всегда  въ  см-Ьшанныхъ  за- 
веден1яхъ.  Дисциплина  закрытыхъ  заведен1й  требуетъ,  на- 
прим'Ьръ,  чтобы  введенная  форма  строго  соблюдалась  нанс1о- 
нерами;  а  полупанс1онеры,  за  которыми  нельзя  такъ  усмотреть, 
не  упустятъ  ни  одного  случая  хвастнуть  перелъ  своими  товари- 
щами-затворниками, какъ  они  мало  обращаютъ  вниман1я  на 
эту  дисциплину,  и  вызовутъ  и  въ  нихъ  желаше  вкусить  за- 
прещеннаго  плода. 

Еще  хуже  для  нравственности  и  еще  мен'Ье  соотв'Ьтствуетъ 
ц'Ьлямъ  образован1я  и  воспитан1я,  когда  въ  закрытомъ  или 
см'Ьшанномъ  заведен1и  число  воспитанниковъ  ограничено  из- 
в-Ьстнымъ  комплектомъ  (§  20)  и  когда  вся  обстановка  его 
направлена  къ  опред-Ьденноп,  спещальной  ц'Ьли.  Ни  то,  ни 
другое,  не  сообразно  съ  истиннымъ  пазначешемъ  такихъ  учре- 
ждешй,  какими  должны  быть  гимназ1и.  Гимназ1я  не  должна 
воспитывать  будущее  покол'Ьв1евъдух'Ь  касты, — не  должна  давать 
никакого  намека  на  спец1альную  ц-Ьль  въ  образованти,  — не 
должна  развивать  отд'Ьльность  и  высоком-Ьрхе,  котораго  непре- 
м-Ьино  нужно  опасаться,  потому  что  довольно  значительная 
плата  (§21)  и  ограниченный  комплектъ  не  дозволятъ  несо- 
стоятельнымъ  лицамъ  отдавать  своихъ  д'Ьхей  въ  новое  учре- 
ждеше.  Наши  гимназ1и  и  университеты  до  сихъ  поръ  т-Ьмъ 
только  знаменательны  для  общественнаго  просв'|}щен1Я,  что 
они  доступны  для  вс^хъ  сослов1й  и  для  вс^хъ  почти  состоян1й. 
Мы  знаемъ,  что  въ  нашихъ  гимназ1яхъ  именно  д'Ьти  б'Ьдныхъ 
родителей  и  д'Ьти  евреевъ  принадлежатъ  къ  числу  лучшихъ 
учениковъ  и  своимъ  прим'Ьромъ  распространяютъ  наклонность 
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къ  труду  и  уважен1е  къ  наук-Ь.  Для  чего  же  увеличивать  число 
привилегированныхъ  заведен1й,  когда  и  безъ  того  уже  сословГя 
у  насъ  такъ  рЬзко  отд'Ьлены  одно  отъ  другого,  когда  вопш- 
щая  потребность  времени  и  состоитъ  именно  въ  томъ,  чтобы 
проводить  мысль  о  доступности  и  необходимости  обществен- 
наго  образован1я  для  всЬхъ  и  для  каждаго.  Но  направлензе 
новаго  учреждешя  не  только  не  сод'Ь15ствуетъ  этому,  но  прямо 
и  исключительно  ведетъ  воспитанниковъ,  съ  самыхъ  первых!. 
л'Ьтъ  детства,  къ  односторонней  ц'Ьли — къ  приготовленш 
поступить  въ  службу  по  морскому  ведомству,  хотя  проектъ  и 
скрываетъ  это  направлен1е  подъ  видомъ  общечелов'Ьческой, 
образовательной  ц'Ьли,  чтб  доказать  не  трудно.  Действительно, 
если  проектъ,  съ  одной  стороны,  д'15лаетъ  достуннымъ  входъ 
въ  новое  учрежден1е  д-Ьтямъ  всЬхъ  лицъ,  им'Ьющихъ  право 
воспитывать  ихъ  въ  гимназ1яхъ  министерства  народнаго  просв^- 
щен1я  (§  7),  если  онъ  и  называетъ  это  учреждеше  также 
гимназ1ею,  то,  съ  другой  стороны,  онъ  удерживаетъ  ее  восемь 
Л'Ьтъ  въ  в-Ьд'Ьнхи  морского  министерства  (§  2);  онъ  ставитъ  ее, 
по  значительности  матер1альныхъ  средствъ,  назначенныхъ  на 
содержаше  и  жалованье  (см.  Штатъ  гимназ1и,  стр.  435  и  436), 
по  ограниченному  числу  воспитанниковъ  и  по  плат^  за  воспи- 
тайте, въ  такое  исключительное  положен1е,  что  она  непременно 
должна  сделаться  не  гимназ1ею,  а  привилегированнымъ  заве- 
дешемъ  избранныхъ,  превышающимъ  далеко  уровень  всЬхъ 
нашихъ  среднихъ  учебныхъ  заведешй.  Да  и  общеобразователь- 
ное или  гимназическое  направлен1е  учен1я,  принимаемое  про- 
ектомъ,  не  достигаетъ  ц^ли,  потому  что,  .при  такой  обстановке 
новаго  учебнаго  заведен1*я,  безъ  сомн'Ьн1я,  почти  всЬ  воспи- 
танники постараются  только  дойти  до  У  класса,  а  изъ  него 
поступить  въ  морской  кадетск1й  корпусъ.  Все,  и  родители,  и 
дети,  поймутъ  очень  хорошо,  что  не  понапрасну  же  про- 
грамма учен1я  въ  этихъ  пяти  классахъ  такъ  приспособлена  къ 
программе  вступительнаго  экзамена  въ  морской  кадетск1й 
корпусъ  (сравн.  Прнлож.  №  2,  стр.  398,  съ  Прилож.  4,  стр. 
200)  и  не  безъ  цели  изученхе  англ1йскаго  языка  въ  этой 
привилегированной  гимназ1и  для  всехъ  обязательно.  Что  же 
касается  до  древнихъ  языковъ,  то  хотя  изучеше  ихъ  и  обя- 
зательно, и  обширно  по  содержан1ю  программы,  но  воспитан- 
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НИКИ,  не  видя  къ  чему  бы  они  могли  служить,  когда  все  такъ 
обстановлено,  чтобы  ихъ  привлечь  къ  поступлешю  въ  спещ- 
ально^  учебно-морское  заведен1е,  найдутъ  средства  учиться 
этимъ  предметамъ  для  одного  только  вида;  а  мнопе  родители^ 
отдавая  д'Ьтей  въ  новую  школу  съ  твердымъ  нам'Ьрен1емъ 
сделать  изъ  нихъ  непрем'Ьнно  моряковъ,  позаботятся  также  и 
съ  своей  стороны  подкрепить  это  уб'Ьжден1е  о  безполезности 
подобнаго  рода  занят1й.  Правда,  остаются  еще  три  высш1е 
класса  (VI,  УП  и  УЩ),  которые,  повидимому.  свид^тельству- 
ютъ  объ  общеобразовательномъ  (а  не  спецхальномъ)  направ- 
лен1и  учен1я  въ  новой  гимназхи;  но  наврядъ-ли  число  жела- 
ющихъ  окончить  курсъ  учен1я  въ  этихъ  классахъ  будетъ  со- 
ответствовать огромнымъ  издержкамъ,  определяемымъ  про- 
ектомъ  на  поддержан1е  осьми  классовъ  вместо  пяти,  которые 
собственно  имелись  въ  виду. 

Но  допустимъ,  наконецъ,  что  мы  ошибаемся,  что  соста- 
вители проекта  вовсе  не  хот-Ьли,  чтобы  изъ  повой  гимназш 
сделать  одно  только  приготовительное  отд^ленхе  морского  кор- 
пуса; тогда — спрашивается — съ  какою  же  цЬлью  они  остав- 
ляютъ  заведен1е,  назначенное  для  общечелов-Ьческаго  образо- 
ван1я  па  целыхъ  8  л^тъ  въ  морскомъ  ведомстве?  Для  чего 
стараются  такъ  отличить  его  отъ  гимназШ  министерства  на- 
роднаго  просвещеыхя?  Неужели  для  эксперимента  и  для  од- 
ного доказательства,  что  съ  большими  средствами  можно  по- 
лучить лучш1е  результаты? 

Для  чего  тогда  вырывать  изъ  ц^лой  системы  одно  учре- 
жден1е  и  ставить  его  въ  совершенно  исключительное  положен1е? 
Если  гимназ1и  министерства  народнаго  просв-Ьщетя  им^ють 
свои  несовершенства,  то  в-Ьрио  уже  не  потому,  что  находятся 
въ  вед^нхи  этого  министерства,  а  не  другого.  Причины  довольно 
известны,  и  самая  главная — недостатокъ  въ  д-Ьльныхъ  педа- 
гогахъ.  Этого  недостатка  не  изб^гнотъ  и  новая  гимназия  при 
морскомъ  министерстве.  Если  же  составители  проекта  пола- 
гаютъ,  что  за  большое  содержан1е  они  могутъ  найти  довольно 
людей,  вполне  обладающихъ  труднымъ  искусствомъ  педагог1и, 
то  то-же  самое  можетъ  сделать  и  министерство  народнаго  про- 
свеш,ен1я,  если  оно  будетъ  иметь  так1я  средства  въ  своемъ 
распоряжен1и.  Итакъ,  значительныя средства (47.000  руб.  сер.), 
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на  которыя  можно  бы  было  содержать  дв-Ь  гимназ1и  и  н-Ьсколько 
прогимназ1й,  открытыхъ  для  всЬхъ  лицъ  безъ  исключешя, 
проектъ  назначаетъ  для  учрежден1я  полузакрытаго,  полуспещ- 
альнаго  въ  сущности,  хотя  и  общеобразовательнаго  по  виду; 
старается  сделать  его  образцовымъ  по  числу  преподаваемыхъ 
предметовъ,  по  составу  и  содержан1ю  наставниковъ  и  воспи- 
тателей, а  вм'Ьст'Ь  съ  ЭТИМ1.  открываетъ  доступъ  въ  него  однимъ 
только  достаточнымъ.  Почему  же  онъ  полагаетъ,  что  между 
т-Ьми,  которые  не  въ  состоянш  платить  за  учеше  по  250  и 
275  рублей  въ  годъ,  не  найдется  способныхъ  къ  морской 
служб'Ь?  Почему  ученикъ  У  или  VI  класса  гимеаз1и  министерства 
народнаго  просв'Ьщен1я  не  могъ  бы  поступить  въ  морской 
корпусъ,  для  спец1альнаго  изучен1я  морского  д-Ьла,  если  на- 
ходитъ  въ  себ-Ь  влечен1е  и  склонность?  Если  требован1я  всту- 
пительнаго  экзамена  въ  морскомъ  корпус^Ь  не  соотв-Ьтствуютъ 
программамъ  наукъ,  проходимыхъ  въ  первыхъ  пяти  или  шести 
классахъ  нашихъ  гимназ1й,  то  почему  бы  нельзя  было,  по 
взаимному  соглашен1ю  морского  в-Ьдомства  съ  министерствомъ 
народнаго  просв'Ьщен1я,  изм'Ьнить  программы?  Если  для  моряка 
необходимъ  англ1йск1й  языкъ,  то  почему  бы  не  ввести  его, 
какъ  предметъ  необязательный,  если  не  во  всЬхъ,  то  въ  я^- 
которыхъ  нашихъ  гимназ1яхъ  также  по  взаимному  соглашешю? 
И  много  ли  нужно  научиться  этому  языку  для  того,  кто 
знакомъ  съ  французскимъ  и  н'Ьмецкимъ  языкомъ?  Да  и  посту- 
пивъ  въ  корпусъ,  разв-Ь  молодой  челов'Ькъ  не  могъ  бы  ен^е 
довольно  научиться  по-англ1йски,  если  это  такъ  необходимо? 

Для  чего  затруднять  доступъ  къ  образовашю  провинц1аламъ, 
открывая  одно  центральное  учрежденте  въ  сЛлицЬ?  Постанов- 
лен1е  проекта  „отдавать  преимущество  при  зам-Ьщенхи  пансю- 
нерскихъ  ваканс1й  д-Ьтямъ  лицъ,  по  м-Ьсту  служен1я  живущихъ 
не  въ  Петербург-Ь"  (§  20),  не  облегчитъ  затруднен1я  и  не 
сд'Ьлаетъ  заведен1я  болЬе  доступнымъ.  Но  возможность  образо- 
ван1я  тотчасъ  же  облегчится,  какъ  скоро  т-Ь  значительныя 
средства,  которыя  опред-Ьляетъ  проектъ  на  учреждеше  одной 
гимназ1и,  будутъ  употреблены  на  открытхе  н-Ьсколькихъ,  въ 
различныхъ  м'Ьстахъ  Импер1и  и  на  общихъ  основанхяхъ  съ 
существующими  уже  въ  министерстве  народнаго  просв^щетя. 

Перейдемъ  къ  администращи  и  плану  учен1я  въ  предпо- 
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лагаемомъ  заведен1и.  Проектъ  и  въ  этихъ  отношен1яхъ  старается 
поставить  свою  гимназ1ю  въ  совершенно  исключительное  по- 
ложен1е,  и  тогда  какъ  министерство  народнаго  просвЬщешя, 
въ  новомъ  своемъ  проекте  о  среднихъ  и  низшихъ  учебныхъ 
заведешяхъ,  стремится  распространить  коллег!альное  начало 
въ  управлен1и,  проектъ  преобразовашя  морскихъ  учебныхъ 
заведешй  сосредоточиваетъ  всю  власть  въ  рукахъ  одного  или 
двухъ  лицъ.  Хотя  онъ  и  назначаетъ  при  новой  гимназ1и  учебно - 
педагогическ1й  сов^Ьтъ;  но,  давъ  т-Ь  права  директору  и  ин- 
спектору, которыя  изложены  въ  §§  73,  74  и  103,  и  ограни- 
чивъ  число  наставниковъ — членовъ  совета — двумя  преподавате- 
лями, онъ  огранпчиваетъ  такъ  его  вл1ян1е  на  учащихся,  что, 
безъ  сомн'Ьн1я,  и  этотъ  слабый  проблескъ  коллег1альнаго  начала 
въ  проекте  будетъ  существовать  только  на  бумаге.  Между 
т-Ьмъ  нигд-Ь  столько  не  обнаруживается  необходимость  этого 
начала,  какъ  у  насъ,  въ  д-Ьл-Ь  общественнаго  воспиташя.  Не- 
смотря на  н-Ькоторын  его  невыгодныя  стороны,  оно  все-таки 
одно  можетъ  ослабить  вредный  произволъ,  вкравш1йся  въ  наши 
учебныя  заведен1я  со  стороны  непосредственныхъ  ихъ  началь- 
никовъ;  только  однимъ  общимъ  сод'Ьйствхемъ  ц-Ьдой  коллег1и 
наставниковъ  можно  поднять  у  насъ  и  значенхе  науки,  и  все 
д-Ьло  воспитая1я;  только  усиливъ  ихъ  нравственно-научную 
связь  съ  учениками,  распространивъ  ихъ  вл1ян1е,  мож^о  при- 
влечь нашихъ  учителей  къ  серьезнымъ  педагогическимъ  заня- 
т1ямъ.  Наставникъ,  не  им'Ьющтй  голоса  въ  учебно-воспитатель- 
ныхъ,  а  сл-Ьдовательно  и  административныхъ  д-Ьлахъ  училища, 
связанный  по  рукамъ  и  ногамъ  властью  директоровъ  и  ивспек- 
торовъ,  подвергается  двумъ  крайностямъ,  обоюдно-вреднымъ 
для  ц'Ьлаго  учрежден1я:  онъ  или  играетъ  жалкую  роль  въ  гла- 
захъ  учениковъ,  или  же  старается  вознаградить  потерянный 
авторитетъ  путемъ  заискиванхя  у  начальниковъ  и  старан1ями 
пр1обр'Ьсти  популярность  у  учениковъ.  А  если  онъ  не  избралъ 
ни  той,  ни  другой  крайности,  то  впадаетъ  въ  полную  апат1ю, 
превращается  въ  наемника  и  будетъ  считать  себя  лицомъ  со- 
вершенно постороннимъ  для  ц^лаго  д-^ла.  Не  усиливъ  сначала 
вл1яшя  ц'Ьлой  коллег1и  наставниковъ,  можно  ли  над'Ьяться 
усилить  нравственное  вл1ян1е  и  каждаго  изъ  нихъ?  Не  забудемъ 
1'ще,  что  дать  больш1я  права  начальникамъ  учебныхъ  заведен1й, 
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у  насъ  значитъ  поставить  ихъ  въ  отношен1я  чисто  бюрократи- 
ческ1я  къ  подчиненнымъ  имъ  учителямъ.  Между  т-^мъ  бюро- 
кратизмъ  нигд-Ь  столько  не  прпчиняетъ  вреда,  какъ  въ  д-Ьл!; 
науки  и  воспиташя,  гд'Ь  все  должно  быть  основано  на  при- 
зван1и,  понимаши  д'Ьла  и  на  дружномъ  соедияеши  для  одпой 
ц'Ьлй  нравственныхъ  и  умственныхъ  силъ  всЬхъ  воспитателей 
и  наставниковъ.  Не  подчиненный  долженъ  быть  учитель  ди- 
ректору, а  товарищъ  въ  общемъ  д-Ьл-Ь.  Недаромъ  въ  средне- 
в'Ьковыхъ  университетахъ  и  до  сихъ  поръ  еще  осталась  фор- 
мула, съ  которою  обращаются  наставники  къ  учащимся:  „сот- 
тИИоиез",  напоминающая  имъ  всЬмъ,  что  они — товарищи  по 
ц'Ьли.  Если  же  составители  проекта  предполагаютъ  зам-Ьнить 
вл1ян1е  наставниковъ  на  учащихся  введен1емъ  новыхъ  лицъ — 
воспитателей,  которые,  подъ  другимъ  только  именемъ  п  съ 
ббльшимъ  содержан1емъ,  будутъ  т-Ь  же  самые  наши  надзиратели, 
то  невыгоды  такого  разд'Ьлен1я  учебной  и  нравственной  части 
въ  нашихъ  училищахъ  уже  всЬмъ  известны  и  давно  подтвер- 
ждены несомненными  фактами.  Никто,  даже  самые  родители 
не  могутъ  равняться,  по  влхяшю,  оказываемому  на  молодые 
умы,  д^льнымъ  и  любимымъ  наставникамъ.  Живое  слово  науки 
говоритъ  не  одному  только  уму.  Оно  пропикаетъ  глубже  и 
облагороживаетъ  сильн'Ье  натуру  юнаго  человека,  ч-Ьмъ-  всЬ 
оффиц1альные  и  дисциплинарные  надзоры.  Но  проектъ  не  только 
ограничиваетъ  всЬ  права  коллег1альнаго  начала  въ  д-Ьл-Ь  воспи- 
ташя; онъ  до  того  еще  увеличиваетъ  права  директора,  что 
отдаетъ  въ  его  распоряжен1е  и  выборъ  инспектора,  и  выборъ 
учителей,  и  назначен1е  имъ  жалованья  „съ  строгою  отв-Ьтствен- 
ностью,  если  для  сего  лица  будутъ  избраны  не  по  достоинству" 
(§§  73  и  74).  Можно  себе  представить,  какъ  легко  долженъ 
развиться  непотизмъ,  произволъ  и  низкопоклонство  въ  гакол^, 
учреждаемой  на  подобныхъ  основан1яхъ:  уже  наверное  это 
усп^етъ  сделаться  прежде,  ч-Ьмъ  она  перейдетъ  въ  министерство 
народнаго  просвещенхя.  Объ  инспекторе  гимназ1и  я  уже 
высказалъ  свое  мнен1е  въ  другомъ  м^сте.  Я  считаю  эту  долж- 
ность въ  нашихъ  среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  совершенно 
излишнею,  и  твердо  уб^жденъ,  что  ее  можно  заменить  съ 
большею  пользою  введен1емъ  классныхъ  учителей  (См.  Цирк. 
к1ев.  учебн.  округа,  №  10,   1860  года).  Если  мы  зам^чаемъ  въ 
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настоящее  время,  какъ  ослабели  авторитетъ  и  вл1ян1е  настав- 
никовъ  на  молодыхъ  людей,  посЬщающихъ  наши  университеты, 
то  это,  безъ  сомн'Ьн1я,  зависитъ  много  отъ  того,  что  большая 
часть  ихъ,  подчиненная  постоянно  одному  инспекторскому 
надзору,  отдалилась  отъ  наставниковъ  и  разучилась  подвергать 
себя  нравственному  ихъ  вл1яшю.  Но,  кром'Ь  этихъ  невыгодъ, 
вся  система  подчинешя  учителей  одному  лицу,  разд'Ьлеше 
учителей  отъ  воспитателей,  допущеше  къ  педагогическимъ  за- 
нят1ямъ  сов1^та  только  н'Ьсколькихъ  избранныхъ  лицъ,  поведетъ 
неминуемо  къ  разд'Ьлен1ю  членовъ  новаго  учреждешя  на  дв'Ь 
стороны:  къ  одной  будутъ  принадлежать  директоръ,  инспекторъ, 
законоучитель,  воспитатели  и,  можетъ  быть,  несколько  избран- 
ныхъ учителей,  къ  другой — остальные  учители  и,  по  всей 
в'Ьроятности,  ученики.  Духъ  оппозиц1и  не  замедлитъ  обнару- 
житься въ  заведен1и.  Ученики,  отъ  которыхъ  не  укроется  ни 
одна  худая  сторона  школы,  видя  произволъ,  непотизмъ,  сопер- 
ничество и  разнаго  рода  прен1я  между  учителями  и  началь- 
ствомъ,  какой  будутъ  им-Ьть  прим'Ьръ  предъ  глазами?  Учители, 
не  допущенные  възасЬданхя  совета  и,  следовательно^  не  близк1е 
начальству  гимназ1и,  напдутъ  средства  объяснить  ученикамъ 
съ  ироническою  улыбкою  его  распоряжешя.  Привилегирован- 
ные воспитатели,  изъ  угожден1я  начальству,  постараются  отли- 
читься строгимъ  дисциплинарнымъ  надзоромъ;  а  обойденные 
наставники  намеками  вызовутъ  насмешки  и  противод'Ьйствхя 
отъ  воспитанниковъ.  Такого  зла  не  предотвратитъ  въ  учили щ-Ь 
и  усиленное  вл1яше  обрядно-релипозной  стороны  жизни  (§§  48, 
49,  50).  Никто,  безъ  сомн'Ьшя,  изъ  здравомыслящихъ  людей 
не  будетъ  отвергать  пользу  и  силу  ея  д-Ьйствхй  на  нравствен- 
ность воспитанниковъ;  но  вл1яше  ея  тогда  только  будетъ  бла- 
годетельно, когда  законоучитель,  прим'Ьромъ  и  словомъ,  безъ 
всякихъ  школьныхъ  регламентовъ,  сд-Ьлаетъ  юную  душу  сво- 
ихъ  питомцевъ  способною  къ  воспр1ят1Ю  высшей  благодати. 
Усиленная  обрядность,  несмотря  на  то,  что  проектъ  даетъ 
совсЬмъ  новое  положен1е  законоучителю  въ  гимназ1и,  врядъ 
ли  увеличитъ  между  учениками  (и  именно  старшихъ  клас- 
совъ)  тотъ  нравственный  авторитетъ,  который  проектъ  же- 
лаетъ  ему  доставить  въ  д-Ьл-Ь  воспитан1я. 

Если  недостатокъ    коллег1альнаго    начала    въ  проекте  я 
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признаю  за  одно  изъ  самыхъ  существенныхъ  препятств1й  къ  " 
развитш  истинной  нравственности  въ  воспитанникахъ,  то  еще 
вредн-Ье  окажется  онъ  въ  д'Ьл'Ь  учебномъ.  Я  не  могу  и  объ- 
яснить себ-Ь  т'Ьхъ  вошющихъ  противор'Ьчхй,  которыя  вкрались 
въ  проектъ  отъ  такого  ограниченхя  коллегхальнаго  начала  въ 
его  д'Ьйств1яхъ.  Такъ,  проектъ,  ограничивая,  съ  одной  стороны, 
составъ  учебнаго  педагогяческаго  сов-Ьта  только  директоромъ, 
инспекторомъ,  законоучителемъ,  двумя  учителями  и  двумя  воспи- 
тателями, предоставляетъ  параграфами  32,  33,  36  и  44  этому 
же  сов'Ьту  и  изм'Ьнен1я  въ  распред'Ьлен1и  уроковъ,  и  пере- 
мены въ  разм-Ьрахъ  преподаван1я,  и  переводы  учениковъ  изъ 
одного  класса  въ  другой,  и  выборъ  книгъ  для  чтен1я. 

Значитъ,  два  привилегированные  и  избранные  директо- 
ромъ учителя  будутъ,  вм-Ьст^  съ  начальствомъ  гимназ1и,  ре- 
шать всЬ  вопросы  о  разм-Ьрахъ  и,  сл-Ьдовательно,  способахъ 
преподаван1я  и  о  достоинствахъ  учениковъ.  Мн'Ь  калгется^ 
несообразность  этой  м'Ьры  не  заслуживаетъ  дальнМшаго  опро- 
вержешя 

Вообще,  въ  учебномъ  отношен1и,  проектъ  не  устранилъ  ни 
одного  изъ  многихъ  недостатковъ  всЬхъ  нашихъ  гимназ1й, 
хотя  и  обнаружилъ  наклонность  устранить  ихъ  н-Ькоторыми 
полум'Ьрами.  Такъ,  онъ,  кажется,  отм-Ьняетъ  систему  учешя 
по  обширнымъ  и  подробнымъ  программамъ,  опред'Ьляя  только 
въ  общихъ  чертахъ  объемъ  преподаван1я  каждой  науки  и 
предоставляя  педагогическому  совету  опред^Ьлить  разм'Ьръ  пре- 
подавашя, — и  это  была  бы  самая  лучшая,  самая  прогрессивная 
сторона  проекта;  но  въ  то  же  время  онъ  предписываетъ  да- 
вать вопросы  ученикамъ  на  испыташяхъ  по  учебнымъ  про- 
граммамъ (§  38),  и  не  даетъ,  какъ  мы  видели,  права  каждому 
учителю  выразить  свое  мн'Ьше  о  способе  и  объем-Ь  препода- 
вашя  своего  предмета.  Проектъ  изм'Ьняетъ  шЬсколько  систему 
переводныхъ  экзаменовъ,  подвергая  ежегодному  испытанш 
только  однихъ  малоусп^шныхъ  и  заставляя  остальныхъ  экза- 
меноваться чрезъ  два  года  (при  переходе  изъ  II  въ  III,  изъ  1У 
въ  У  и  изъ  VI  въ  VII  классъ,  -  §  36),  но  не  р-Ьшается  еще  во- 
все отм-Ьнить  эти  оффиц1альныя  испыташя,  хотя  они  несрав- 
ненно  съ  большею  пользою  для  учащихся  могли  бы  быть  зам-Ь- 
нены  переводами  по  годичнымъ  усп^хамъ,  обсуждаемымъ  всЬмъ 
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педагогическимъ  сов^томъ  гимназ1и;  для  этого  нужно  бы  было 
только  сд-блать  контроль  за  этими  успехами  со  стороны  пре- 
подавателей мен'Ье  формальнымъ,  а  бол-Ье  существеннымъ,  что, 
при  такихъ  средствахъ,  которыя  назначаются  для  новой  гим- 
наз1и,  и  при  такомъ  ограннченномъ  числ'Ь  воспитанниковъ,  го- 
раздо легче  было  сд-^лать,  нежели  въ  другихъ  среднихъ  учеб- 
ныхъ  заведен1яхъ.  Такъ  точно  и  съ  отм-Ьтками  при  испыта- 
Н1яхъ.  Проектъ  сокращаетъ  количество  балловъ  до  12;  но  не 
решается  отменить  совсЬмъ  эту  математическую  оц'Ьпку  че- 
лов^ческнхъ  знашй  и  способностей.  Я  столько  разъ  уже  го- 
ворилъ  и  писалъ  о  недостаточности  этой  системы,  о  непра- 
вильности господствующихъ  у  насъ  взглядовъ  на  испытан1я, 
что  не  пм'Ью  бол-Ье  терп'Ьн1я  повторять  д^Ьсколько  разъ  вы- 
сказанное. Для  чего  цифры,  баллы  съ  дробями,  безъ  дробей, 
сложен1я  и  д4лен1я,  когда  д-Ьло  идетъ  о  томъ,  чтобы  рЬшить 
вопросъ  однимъ  только   „да"  -или   „н'Ьтъ"? 

Направлен1е  учен1я,  принимаемое  проектомъ,  есть,  по  пре- 
имуществу, классическое.  Но,  назначая,  какъ  я  догадываюсь 
по  вышеизложеннымъ  причинамъ,  новую  гимназ1ю  преимуще- 
ственно для  желающихъ  вступить  въ  морскую  службу,  онъ  все 
классическое  образоваше  учениковъ,  которые  будутъ  перехо- 
дить изъ  У  класса  въ  морской  кадетсюй  корпусъ,  ограппчп- 
ваетъ  латинскою  грамматикою  и  переводами  изъ  Юл1я  Цезаря, 
Федра  п  Саллюст1я.  Перешедъ  же,  въ  14  пли  15  л4тъ,  въ  спе- 
щальное  учебно-морское  заведен1е,  гд-Ь  уже,  конечно,  не  пре- 
подаются древше  языки,  ученики  не  много  вынесутъ  пользы  изъ 
этихъ  начатковъ  гуманизма.  И  хотя  хорошее  начало  никогда 
не  пропадаетъ  безъ  сл^да,  но  я  думаю,  что  если  бы  мини- 
стерство народнаго  просв'Ьщен1я  приняло  мое  предложеше 
о  р'Ьзкомъ  разд'Ьлен1и  двухъ  направлен1й  учен1я  (гуманнаго  и 
реальнаго),  начиная  съ  посл^дняго  (1У-го)  класса  прогимназ1й 
(см.  Цирк.  шев.  )чебн.  округа  1860  года,  Л!;  10),  то  мор- 
ское ведомство  ничего  бы  не  потеряло,  принимая  въ  свои  спе- 
щальныя  учебныя  заведен1я  учениковъ  об]Ьихъ  прогимназ1й 
(реальныхъ  и  классическихъ),  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  при  вступитель- 
ныхъ  испытан1яхъ  въ  морской  корпусъ  не  требуется  знаше 
древнихъ  языковъ  (см.  Програм.  второго  экзам.,  стр.  200). 

Остается  еще  сказать  о  различныхъ  м'Ьрахъ  взыскапхя  и 
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наградахъ  (Прилож.  №  3,  стр.  425).  Изъ  общихъ  правилъ, 
которыя  едва- л  и  не  изв-Ьстны  и  каждому  непосвященному  въ 
д-Ьло  воспиташя,  но  которыя  едва-ли  выполнимы  на  д'Ьл'Ь 
въ  общественныхъ  воспитательныхъ  заведен1яхъ,  нельзя  съ  точ- 
ностью опред'Ьлить,  как1я  отношен1я  воспитанниковъ  къ  вос- 
питателямъ  принимаются  проектомъ:  патр1архальныя  ли.  или 
чисто-начальническ1я?  Между  т-Ьмъ  это  нужно  обозначить  точно, 
ясно  и  откровенно.  Судя  по  тому,  что  проектъ  предоставилъ 
законоучителю  значительное  вл1яп1е  въ  д^л-Ь  воспиташя,  нужно 
полагать,  что  опъ  допускаетъ  возможность  удержать  первыя, 
т.- е.  патр1архальныя.  Дай  Богъ,  чтобы  это  удалось.  Но,  на- 
сколько я  знаю  наши  школы,  по  крайней  м'Ьр'Ь  двухъ  учеб- 
ныхъ  округовъ,  то  .я  сомневаюсь,  можно  ли  сохранить  отно- 
шен1я  этого  рода.  Они,  мн-Ь  кажется,  еще  мен-Ье  возможны 
тамъ,  гд-Ь  заведен1е  предоставляется  въ  полное  распоряжен1е 
одному  лицу — директору.  При  этой  обстановк-Ь,  несмотря  на 
нравственную  власть  законоучителя,  бюрократическ1я  и  чисто- 
начальпическ1я  отношешя  директора  къ  его  подчиненнымъ — 
наставникамъ  и  воспитанникамъ — неизбежны.  Въ  такомъ  слу- 
ча-Ь  и  прим-Ьнеше  общихъ  правилъ  о  взыскатяхъ  и  награ- 
дахъ будетъ  зависать  отъ  его  личнаго  произвола.  Я  не  вхожу 
въ  частности,  потому  что  сообщилъ  подробно  мое  мн-Ьше  объ 
этомъ  предмете  (въ  Циркуляр-Ь  к1евскаго__учебнаго  округа, 
№   12,   1860  года). 

Наконецъ,  заключу  мое  мн-Ьихе  о  проект'Ь  зам-Ьчашемъ, 
касающимся  до  всЬхъ  проектовъ  и  уставовъ  вообще,  хотя  не 
новымъ,  но  т'Ьмъ  не  мен-Ье  справедливымъ.  Прежде  ч'Ьмъ  всЬ 
новыя  постановлешя,  какъ  бы  хорошо  они  ни  были  состав- 
лены, и  как1я  бы  средства  ни  предлагались  для  ихъ  осущест- 
влен1Я,  будутъ  приведены  въ  исполнеше,  нужно  им-Ьть  въ  виду 
исполнителей.  Они,  и  при  введеши  новыхъ  постановлешй,  оста- 
нутся т'Ь  же  самые.  А  проектъ  даже  и  не  упоминаетъ  о  спо- 
соб-Ь  избран1я  его  исполнителей.  Правда,  онъ  говорптъ,  что 
директоръ  выбирается  попечителемъ  (§  67);  инспекторъ,  пре- 
подаватели и  воспитатели — директоромъ  (§  73);  но  на  чемъ  и 
на  какихъ  данныхъ  будутъ  основываться  выборы  наставниковъ 
и  воспитателей,  какимъ  способомъ  они  должны  будутъ  дока- 
зать требуемыя    отъ  нихъ  „основательныя  св'Ьд'Ьнхя,  нравст- 
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венныя  достоинства  и  способность  свободно  и  правильно  изъ- 
ясняться" (§  120). —  это  нензв-Ьстно.  Особенныхъ  испыташй 
нмъ  не  производится,  конкурсовъ  н'Ьтъ;  выбнраетъ  и  назна- 
чаетъ  жалованье  одинъ  начальникъ  заведешя;  судитъ  онъ  тоже 
одинъ.  Гд'Ь  же  гарант1и?  Неужели  только  одни  слова  73-го  па- 
раграфа: „директоръ  выбираетъ  —  съ  строгою  отв-Ьтственно- 
стью,  если  эти  лица  будутъ  избраны  не  по  достоинству".  Но 
начальникъ  заведешя,  снабженный  такими  правами,  конечно, 
всегда  найдетъ  средства  оправдать  свой  выборъ  и  сд-Ьлать  его 
безукоризненнымъ  извн-Ь.  Если  проектъ  состоялся  для  со- 
вершенно новаго  и  исключительнаго  учрежден1я,  снабженнаго 
такими  средствами,  им-Ьющаго  даже  отд-Ьльнаго  попечителя, 
то  мн'Ь  казалось  бы— нужно  было  придумать  и  ручательства 
бол-Ье  положительныя  о  достоинствахъ  и  заслугахъ  его  испол- 
нителей. 

Февраль,  1861  г. 


-<«§)С>- 


ВЗГЛЯДЪ  НА  ОБЩШ  УСТАВЪ  НАШИХЪ  УНИВЕР- 

СИТЕТОВЪ. 


Преобразовап1е  устава  нашихъ  университетовъ  вызывается 
въ  настоящее  время,  по  моему  мн']^н1ю,  тремя  главными 
обстоятельствами:  1)  Недостаткомъ  въ  преподавателяхъ  для  за- 
НЯТ1Я  вакантныхъ  Еаоетръ,  насколько  этотъ  недостатокъ  за- 
виситъ  отъ  условхй,  опред'Ьляемыхъ  нын^  существующимъ 
уставомъ.  (Теперь  въ  провинц1альныхъ  университетахъ  мнопя 
каоедры  остаются  долгое  время  незанятыми,  да  и  не  пред- 
видится возможности  занять  ихъ  д'Ьльными  и  изв-Ьстными  по 
своимъ  заслугамъ  ученому  совету  лицами).  2)  Распред4лен1емъ 
факультетскихъ  каеедръ,  несообразнымъ  съ  ц-Ьдью  универси- 
тетскаго  образовашя  и  зависящею  отъ  того  неправильностью 
въ  ход'Ь  научныхъ  занят1й.  3)  Испытанхями,  мало  приспособ- 
ленными къ  современнымъ  требован1ямъ  науки  и  къ  прочному 
научному  образовашю. 

Конечно,  однимъ  изм4нен1емъ  устава  не  устранятся  всЬ 
обстоятельства,  препятствующ1я  развиию  прочной  и  серьез- 
ной учебной  деятельности  по  всЬмъ  отраслямъ  наукъ  въ  на- 
шихъ университетахъ.  Недостатокъ  въ  д^ятеляхъ  и  исполни- 
теляхъ  будетъ  еще  долго  ощущаться  и  при  всякомъ  корен- 
номъ  преобразован1и  нашихъ  факультетовъ;  но  все-таки  ц-Ьде- 
сообразно  составленный  уставъ  можетъ  открыть  возможность 
и  способствовать  къ  образован1ю  будущихъ  деятелей  и  испол- 
нителей. 

Разсматривая  преобразован1е  устава  съ  этихъ  точекъ  зр-Ь- 
р1я,  я  постараюсь  изложить  въ  общихъ  чертахъ  мои  сообра- 
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жешя,  направленный  преимущественно  къ  устранен1ю  трехъ 
упонянутыхъ  недостатковъ  нашихъ  университетовъ. 

I.  Нельзя  не  согласиться,  что  въ  настоящее  время  одна 
изъ  причинъ,  д-Ьлающихъ  профессорское  зван1е  вовсе  непрн- 
влекательнымъ,  есть  ограниченность  и  даже  скудость  содер- 
жашя.  Излишне  доказывать,  что  содержапте,  получаемое  те- 
перь нашими  профессорами,  не  обезпечиваетъ  ихъ,  и  что  не- 
обходимость заставляегь  ихъ  въ  столицахъ  искать  другихъ 
средствъ  существовашя,  а  въ  провйнц1яхъ — претерп-Ьвать  раз- 
личнаго  рода  лишешя  въ  ущербъ  паучнымъ  запят1ямъ.  Но, 
съ  другой  стороны,  нельзя  льстить  себя  надеждою,  что  одно 
увеличен1е  содержан1я  будетъ  достаточнымъ  средствомъ  къ 
пр1обр'Ьтен1ю  для  университетовъ  истпнныхъ  д-Ьятелей  науки 
и  людей  преданныхъ  паук'Ь,  точно  также  какъ  и  нельзя 
над-Ьяться,  чтобы  одно  увеличеше  жалованья  нашихъ  чинов- 
никовъ  уничтожило  злоупотреблен1я  въ  различныхъ  ограсляхъ 
администрац1и.  Обезпечен1е  служащихъ  лицъ  достаточнымъ  со- 
держан1емъ  необходимо  потому,  что  опо  даетъ  начальству 
нравственное  право  требовать  отъ  подчиненыхъ  точнаго 
и  ревностна  го  исполнешя  обязанностей, — но  только  потому. 
Полагать  же,  что  этимъ  однимъ  можно  будетъ  пртобр-Ьсть 
вдругъ  сов-Ьстливыхъ  исполнителей  или  возбудить  любовь 
къ  занят1ямъ,  значило  бы — думать,  что  одними  матер1альными 
средствами  можно  изм^Ьнить  и  нравственность,  п  уб'Ьжден1я, 
пр1обр^таемыя  воспнтан1емъ  и  взглядами  дЬлаго  общества  на 
жизнь  и  науку.  Итакъ,  какъ  бы  въ  настоящее  время  ни  было 
необходимо  увеличеше  содержан1я  нашихъ  профессоровъ  и 
преподавателей,  но  все-таки  нельзя  разсчитывать,  что  послЬ 
осуществлен1я  этой  благод-Ьтельной  м'Ьры  тотчасъ  же  перем-Ь- 
нится  вся  обстановка  персонала  и  вакантныя  университет- 
ск1я  каеедры  тотчасъ  же  будутъ  зам-Ьщены  людьми  предан- 
ными наук-Ь  и  прхобр'Ьвшими  себ'Ь  почетное  имя  въ  ученомъ 
св'Ьт'Ь.  Нужно  будетъ  еще  позаботиться  и  объ  образован1и 
достойныхъ  личностей  для  занят1я  вакантныхъ  и  новыхъ  ка- 
ведръ.  Правда,  съ  увеличеп1емъ  содержан1я  вакантныя  каеедры 
будутъ  скоро  зам'Ьщены,  но  к-Ьмъ? — это  другой  вопросъ.  По- 
этому нужно  пр1искать  еще  средства,  какъ  бы  поднять  зна- 
чен1е  самой  науки   въ  пашихъ  университетахъ  и  приготовить 
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въ  достаточномъ  числ-Ь  истинныхъ  ея  д'Ьятелей,  такъ  чтобы  и 
на  будущее  время  не  ощущался  въ  нихъ  столь  чувствитель- 
ный недостатокъ.  Нельзя  сказать,  чтобы  въ  настоящее  время 
мы  нуждались  въ  желающихъ  учиться.  Найдутся  и  такхе,  ко- 
торые будутъ  учиться  изъ  одного  любозБан1я  и  любви  къ 
наук-Ь.  Но  чтобы  дать  ходъ  такимъ  личностямъ,  чтобы  обра- 
зовать изъ  нихъ  д'Ьльныхъ  преподавателей,  мы  ничего  дру- 
гого не  можемъ  сд-Ьлать,  какъ  поощрить  желающихъ  посту- 
пить на  это  поприще  и  облегчить  имъ  возможность  оста- 
ваться при  нашихъ  университетахъ.  За  исключен1емъ  меди- 
цинскаго  факультета,  который  иногда  зам'Ьщаетъ  свои  каеедры 
лицами  изъ  вольнопрактикующихъ  врачей,  вс^^  друг1е  факуль- 
теты принуждены  или  приглашать  преподавателей  другихъ 
университетовъ,  или  же  вербовать  своихъ  воспитанниковъ.  Но 
изъ  практикующихъ  врачей  весьма  немног1е  поступаютъ  на 
университетск1я  каеедры;  преподаватели  неохотно  переходятъ 
изъ  одного  университета  въ  другой,  а  воспитанники  универси- 
тетовъ избираются  обыкновенно  безъ  конкурренц1и  и  безъ 
гласнаго  заявлешя  своихъ  научныхъ  достой нствъ.  Адъюнкты 
въ  нашихъ  университетахъ  составляютъ  единственный  разсад- 
никъ  преподавателей.  Но  онъ  им-Ьетъ  существенные  недо- 
статки. Избранные  въ  адъюнкты,  безъ  конкурренц1и  и- безъ 
гласнаго  заявлен1я  своихъ  научныхъ  достоинствъ,  поступаютъ 
на  эти  должности  съ  полною  уверенностью,  что,  рано  ли, 
поздно  ли,  они  непрем'Ьнно  сделаются  полными  обладателями 
профессорскйхъ  каеедръ  и  дойдутъ  до  нихъ  оффиц1альнымъ 
порядкомъ.  Эта  уверенность,  въ  большей  части  случаевъ,  д-Ьй- 
ствуетъ  вредно  на  ихъ  дальнейшее  образованхе  и  нередко 
отнимаетъ  у  нихъ  соревнован1е,  столь  необходимое  въ  д^ле 
науки.  Адъюнктъ,  прослуживъ  известное  число  л^тъ  и  ни- 
ч'Ьмъ  особеннымъ  не  отличившись,  считаетъ  себя  все-таки  са- 
мымъ  достойнымъ  и  почти  непременнымъ  кандидатомъ  къ  за- 
нят1ю  вакантнаго  профессорскаго  м-Ьста,  не  только  по  тому 
предмету,  которымъ  онъ  долженъ  былъ  заняться  ех  оШсю,  но 
и  по  всякому  другому,  более  или  менее  съ  нимъ  сродному. 
Такъ  обыкновенно  смотрятъ  на  адъюнктовъ  и  факультеты,  и 
советы  нашихъ  университетовъ.  И,  п|)и  всемъ  томъ,  все-таки 
ва  кантныя  каеедры  у  насъ  замещаются  съ  трудомъ.  Къ  устра- 
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нен1ю  этого  вошющаго  недостатка,  мн-Ь  кажется,  самымъ  на- 
дежнымъ  средствомъ  будетъ  введен1е  конкурренцти  и  гласнаго 
заявлен1я  научныхъ  заслугъ  со  стороны  искателей  каоедръ. 
Отъ  учрежден1я  института  доцентовъ  при  каждомъ  универси- 
тет-Ь  можно  бы  было  над-Ьяться,  что  и  то,  и  другое  услов1е 
будетъ  достигнуто.  Вм-Ьсто  адъюнктовъ,  съ  опред'Ьленнымъ 
жалованьемъ  и  съ  опред'Ьленною  перспективою,  было  бы  не- 
сравненно полезнее  дать  въ  распоряжен1е  каждаго  универси- 
тета изв-Ьстную  сумму  для  вознагражден1я  доцентовъ,  не  опре- 
д'Ьляя  имъ  изв-Ьстнаго  жалованья,  и  предоставивъ  сов']Ьтамъ 
назначать  диапШт  содержашя  каждому  доценту,  сообразно 
съ  его  заслугами  и  съ  числомъ  его  занят1й.  При  этомъ  не- 
обходимо открыть  путь  всЬмъ,  желающимъ  поступить  въ  до- 
центы изъ  окончившихъ  университетсшй  курсъ  съ  степенью 
кандидата  или  лекаря,  но  не  иначе  какъ  посредствомъ  пуб- 
личнаго  конкурса.  Исполнивш1й  вс^^  требован1я  конкурса 
им-Ьлъ  бы  право,  по  опред'Ьлен1ю  факультета  и  сов'Ьта,  быть 
доцентомъ  только  изв'Ьстное  время,  примерно  до  2  или  3  л'Ьтъ; 
по  истечен1и  же  этого  срока,  сов-Ьтъ,  принявъ  въ  соображе- 
н1е  его  способъ  преподавантя  и  руководствуясь  общественнымъ 
мн'Ьшемъ,  долженъ  былъ  бы  подвергать  его  второму  новому 
конкурсу,  результаты  котораго  уже  окончательно  показали  бы, 
можетъ  ли  конкурситъ  дол-Ье  оставаться  доцентомъ,  или  н'Ьтъ. — 
Доцентство,  само  но  себ-Ь,  не  должно  давать  еще  права  на  за- 
нят1е  профессорской  должности.  И  для  этого  именно  долженъ 
назначаться  новый  конкурсъ.  Число  доцентовъ  при  каждомъ 
университет-Ь  не  можетъ  быть  опред-^лено  а  рпоп;  но  сов^- 
тамъ  университетовъ  должно  озаботиться,  чтобы  въ  каждомъ 
факультете  было  хотя  по  одному  доценту  для  каждой  науки. 
Тогда  на  всякую  вакантную  каоедру  въ  одномъ  университете 
могли  бы  конкуррировать  не  только  доценты  того  университета, 
гд-Ь  открывается  ваканс1я,  но  и  всЬхъ  другихъ  университе- 
товъ, гд*  есть  на -лицо  доценты  того  предмета,  каоедра  ко- 
тораго сд-Ьлалась  вакантною. 

Для  большаго  развит1я  доцентства  въ  нашихъ  университе- 
тахъ,  доцентамъ  должно  бы  предоставить  еще  сл'ЬдуюЬдхя  права: 
а)  право  пользоваться  платою  за  ученхе  отъ  учащихся; 
Ь)  право  давать  рпуаН881та  въ  заведен1яхъ  университета,  ноль- 
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зуясь  его  учебными  пособ1ями;  с)  право  быть  отправляемымъ 
за  границу  и  въ  друг1е  отечественные  университеты,  для  даль- 
нМшаго  усовершенствовашя;  наконецъ,  с1)  доцентъ,  выдер- 
жавш1й  два  раза  конкурсъ,  запимающтй  каеедру  одного  изъ  су- 
щественныхъ  предметовъ  факультета  и  отличивш1йся  своими 
заслугами,  долженъ  пользоваться  п-правомъ  голоса  въ  факуль- 
тетскихъ  собрашяхъ  и  при  факультетскихъ  испытан1яхъ  на  сте- 
пень. Если  въ  факультет'Ь  одинъ  и  тотъ  же  предметъ  будетъ 
преподаваться  и  профессоромъ,  и  доцентомъ,  то  студентамъ 
должно  быть  предоставлено  право  выбора  слушать  лекц1и  у 
того  или  у  другого.  Испытуемые  л;е  разд-бляются  факультетомъ 
поровну  между  экзаменаторами  —  профессорами  и  тЬми  доцен- 
тами, которые  П01ьзуются  правомъ  голоса  въ  факультетскихъ 
собран1яхъ.  Всл  эти  права  способствовали  бы  конкурренщи, 
поощрили  бы  желающихъ  выступить  па  учебное  университет- 
ское поприще  и  возбудили  бы  между  ними  соревнованхе  къ 
достижен1ю  профессорскаго  зван1я  путемъ  конкурренщи  и  глас- 
ности. Такъ  образовался  бы  разсадпикъ  для  будущихъ  настав- 
никовъ  и  д-Ьятелей  пауки. 

Съ  учрежден1емъ  доцентства  ори  университетахъ  на  изло- 
женныхъ  основан1яхъ,  адъюнкты  должны  быть  навсегда  уни- 
чтожены, и  жалованье,  назначаемое  теперь  адъюнктамъ,съ  при- 
бавлен1емъ  бол-Ье  или  мен'Ье  значительной  суммы,  должно  быть 
обращено  на  вознаграждеп1е  доцентовъ.  Число  ихъ,  также  какъ 
и  вознагражден1е  каждому,  какъ  я  уже  сказалъ,  никакъ  не 
можетъ  и  не  должно  быть  опред'Ьлено  а  рг1ог1,  и  будетъ  за- 
висЬть:  первое — отъ  нуждъ  и  потребностей  университета,  а  вто- 
рое— отъ  заслугъ  и  занятш  каждаго  доцента.  Доцентство  въ 
нашихъ  университетахъ  до  сихъ  поръ  не  удалось  именно  по- 
тому, что  ему  не  было  предоставлено  никакихъ  поощритель- 
иыхъ  правъ,  и  оно  не  было  обезпечепо  въ  матер1альномъ  от- 
ношен1и  ни  со  стороны  университета,  ни  со  стороны  учащихся. 
Адъюнктство  же  препятствовало  его  дальнейшему  развит1ю.  А 
С\.  другой  стороны,  по  неим'Ьп1ю  доцентовъ,  у  насъ  никто  не 
является  на  конкурсы,  и  вакаптныя  каеедры  остаются  долгое 
время  незанятыми.  Но  еще  разъ  повторяю:  безъ  свободной 
конкурренщи,  безъ  матер1альной  поддержки,  прим-Ьненноп  къ 
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личнымъ  заслугамъ  каждаго  доцента,  и  безъ  поощрительныхъ 
правъ,  доцентство  и  теперь  не  будетъ  упрочено. 

Прпнявъ  свободную  конкурренщю  главнымъ  основан1емъ 
доцентства,  я  полагалъ  бы  необходимымъ  принять  и  другое, 
не  мен'Ье  существенное,  изм'Ьнен1е  въ  устав-Ь,  а  именно:  по- 
становить для  зам'Ьщен1я  вообще  всЬхъ  профессорскихъ  вакан- 
с1й  не  выборное  начало,  а  конкурсъ;  выборъ  же  допустить 
какъ  исключен1е  въ  т^хъ  случаяхъ^  когда  никто  не  явится  на 
конкурсъ  или  когда  им'Ьется  въ  виду  лицо,  слишкомъ  уже 
изв-Ьстное  своими  научными  и  учебными  заслугами  всему  уче- 
ному св-Ьту,  Хотя,  въ  настоящее  время,  исключен1е,  можетъ  быть, 
и  чаще  будетъ  встречаться,  нежели  правило;  но  все-таки  оно, 
по  моему  мн'Ьн1ю,  необходимо  на  будущее  время.  Несмотря 
на  ыедостатокъ  въ  искателяхъ  профессорскаго  зван1я, — который, 
съ  увеличешемъ  содержашя,  безъ  сомн'Ьшя  уменьшится,  —  нужно 
положить  конецъ  произволу,  господствующему  при  выборахъ 
профессоровъ,  и  особливо  въ  провинщальныхъ  университетахъ. 
И  хотя  судьи  останутся  т'Ь  же  при  копкурсахъ,  которые  были 
и  при  выборахъ,  но  все-таки  гласное  заявлеше  научныхъ  до- 
стоинствъ  конкуррирующихъ  заставитъ  этихъ  же  самыхъ  судей 
быть  осторожн']йе  въ  ихъ  суждешяхъ.  Это  доказываетъ  несо- 
мненный опытъ  тамъ,  гд'Ь  конкурсы  пользуются  полною  глас- 
ностью и  производятся  публично.  Теперь  же  существующхй 
уставъ  допускаетъ,  при  выбор-Ь  и  при  назначен1и  профессоровъ, 
полный  произволъ,  опред'Ьляя  только  одно  положительно,  что 
каеедра  поручается  экстраординарному  профессору  тогда,  „когда 
есть  ученый,  который  хотя,  по  возрасту,  и  не  можетъ  быть 
ординарнымъ,  но  отличными  даровашями  вознаграждаетъ  не- 
зр'Ьлос'гь  л-Ьтъ"  (Уст.  1835  г.,  ст.  79).  Правда,  существую- 
щ1й  уставъ  университетовъ  предписываетъ  попечителямъ  „обра- 
щать внимаше  на  способности,  при лежан1е  и  б.1агонрав1е  про- 
фессоровъ, адъюнктовъ,  учителей  и  чиновниковъ  университета, 
исправлять  нерадивыхъ  зам'Ьчан1ями  и  принимать  законныя 
м-Ьры  къ  удален1ю  неблагонадежныхъ".  Уставъ  предоставляетъ 
также  и  сов-Ьту,  „въ  случае  нерад'Ьн1я  преподавателей  и  чи- 
новниковъ, зависящихъ  отъ  его  выбора,  представлять  объ  уда- 
леши  ихъ  отъ  должностей".  Но  на  практик-Ь  большая  часть 
этихъ  предписашй  неисполнима.   Попечитель,  какъ  лицо,  отъ 
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котораго  закономъ  не  требуется  научнаго  авторитета,  очевидно, 
не  можетъ  быть  судьею  научныхъ  способностей  профессоровъ, 
а  сов-^тъ  также  никогда  не  исключитъ  за  нерад'Ьн1е  одного 
изъ  своихъ  членовъ.  Голосъ  слушателей  и  учащихся  могъ  бы 
въ  этомъ  случа-Ь  приниматься  въ  соображен1е.  Хотя  и  слу- 
чается нер'Ьдко,  что  слушатели  благоволятъ  наибол-Ье  къ  т-Ьмъ 
профессорамъ,  которые  снисходительнее  другихъ  на  экзаме- 
нахъ,  но  вообще  все-таки  общественное  мн-Ьше  безнристрастн-Ье 
мн'Ьн1я  товарищей  и  начальниковъ  преподавателя,  и  не  безпо- 
лезно  было  бы,  въ  настоящее  время,  сд'Ьлать  указан1е  въ  устав-Ь, 
чтобы  къ  нему  прислушивалось  учебное  начальство  при  опре- 
д'Ьлен1и  достоинствъ  и  способностей  преподавателей;  а  публич- 
ные конкурсы  дали  бы  ему  достаточное  средство  узнать  обще- 
ственное мн-Ьихе. 

При  этомъ  рождается  вопросъ:  въ  какой  м-Ьр-Ь,  при  зам-Ь- 
щен1и  вакантныхъ  каеедръ  по  конкурсамъ  и  выборамъ  и  при 
соблюдеши  контроля  надъ  учебною  д-Ьятельностью  преподава- 
телей, можно  допустить  автоном1ю  факультетовъ,  еовЬтовъ  и 
попечителей  округовъ?  Можно  ли,  наприм'Ьръ,  допустить  пол- 
ную автоном1ю  факультетовъ  при  выборахъ  новыхъ  профессо- 
ровъ? Мн'Ь  кажется,  что  н-Ьтъ.  Члены  факультета  суть  вм-Ьст-Ь 
и  члены  сов-Ьта.  Предоставить  ихъ  выборъ  однимъ  факулые- 
тамъ — значило  бы  допускать  въ  сов-Ьтъ  такихъ  членовъ,  въ  вы- 
бора которыхъ  онъ  не  нринималъ  вовсе  никакого  участ1я.  И 
не  подало  ли  бы  это  повода  къ  непотизму,  всего  бол'Ье,  какъ 
известно,  укореняющемуся  въ  снец1альныхъ  учреждешяхъ,  ка- 
ковы снецхальныя  школы  и  факультеты?  По  справедливости, 
факультетъ,  при  выбор'Ь  новыхъ  преподавателей,  долженъ  им^ть 
въ  виду  только  одни  ихъ  научныя  достоинства,  а  сов'Ьтъ  дол- 
женъ заявить  свое  мн'Ьнге  о  нравственныхъ  и  коллепальныхъ 
достоинствахъ  кандидата,  какъ  будущаго  своего  члена.  Итакъ, 
при  конкурсахъ  и  выборахъ,  совету  принадлежатъ  автоном1я 
и  окончательныя  сужден1я  о  достоинствахъ  избираемаго,  и  я 
не  вижу  никакой  логической  необходимости  въ  утверждешяхъ 
этихъ  выборовъ  со  стороны  попечителей,  которые,  не  будучи 
компетентными  судьями  въ  д-Ьлахъ  науки,  въ  утвержден1яхъ 
этого  рода  соблюдаютъ  только  одну  формальность.  Порученте 
же  контроля  надъ  нсполнешемъ  учебныхъ  обязанностей  пре- 
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подавателей  совету  п  попечителю,  оказавшееся  непрактичнымъ, 
должно  быть  зам-Ьнено  м-рами  бол'Ье  рац1ональными,  о  кото- 
рыхъ  скажу  посл-Ь.  Что  касается  до  распред'Ьленхя  препода- 
ван1я  и  возведен1я  въ  высш1я  у ченыя  степени,  то  и  эти  рас- 
поряжен1Я  должны  быть  предоставлены  автоном1и  сов-Ьтовъ, 
потому  что  и  зд'Ьсь  окончательныя  утвержден1я  со  стороны  по- 
печителей составляютъ  одну  только  формальность,  безъ  всякой 
пользы  ослабляющую  авторитетъ  сов'Ьтовъ  въ  глазахъ  учащихся 
и  общества.  Попечитель  въ  отношенхи  къ  университету  есть 
контролеръ.  Онъ  наблюдаетъ  только,  чтобы  всЬ  д-Ьйстехл  со- 
в-Ьта  и  правлен1я  были  законны.  Роль  его,  какъ  контролера 
за  дМствхями  совета,  относящимися  до  науки  (куда  принадле- 
жатъ:  преподаваше,  конкурсы,  выборы  и  испытан1я),  должна 
ограничиваться  изв'Ьщен1ями  высшей  ннстанщи  о  зам'Ьчепныхъ 
имъ  незаконныхъ  упущен1яхъ  и  недостаткахъ.  Судить  же,  спра- 
ведливы ли  его  зам'Ьчан1я,  можетъ  только  та  инстанцхя,  кото- 
рая бол'Ье  его  компетентна  въ  сужден1и  о  дЬлахъ  науки. — 
Усилен1е  автономхи  факультетовъ  и  сов'Ьтовъ,  конечно,  им'Ьетъ, 
какъ  и  все  на  свЬт-Ь^  свои  невыгоды;  пристраст1е,  непотизмъ, 
духъ  партШ,  неизбежные  въ  коллег1альныхъ  управлен1яхъ, 
встр'Ьчающ1еся  и  теперь,  при  усиленной  автоном1п  могутъ 
встр-Ьтиться  еще  въ  большей,  степени.  Но  если  эти  выгоды 
такъ  значительны,  что  и  въ  д-Ьлахъ  научнаго  содержан1я  тре- 
буютъ  посторонняго  контроля,  то  не  рацтональн-Ье  ли  будетъ 
предоставить  приговоръ  о  зам'Ьчепныхъ  недостаткахъ  коллегии 
не  одному  лицу,  а  высшей  научной  инстанц1и,  основан- 
ной, также  какъ  и  низшая,  на  коллег1альномъ  началЬ?  Въ  ней 
должно  быть  р'Ьшен1е  контроля  окончательное  и  безъ  апелля- 
ц1и.  Недостатки  коллег1альнаго  управлен1я  не  должны,  однако- 
же,  поколебать  автоном1ю  университетскихъ  коллег1й  въ  прин- 
цин-Ь:  потому  что  когда,  приуспЬхахъ  просв'ЬщеБ1я  и  гласности, 
конкурсы  и  выборы  достигнутъ,  наконецъ,  того,  что  профес- 
сорск1я  м'Ьста  будутъ  замЬщены  настоящими  представителями 
науки,  то  тогда  усиленная  автоном1я  факультета  и  совЬта  уве- 
личитъ  соревнован1е,  возбудитъ  самодеятельность  и  возвыситъ 
наши  университеты  въ  глазахъ  учащихся  и  цЬлаго  общества. 
А  это  привлечетъ  и  д4льныхъ,  любящихъ  самостоятельность, 
людей  къ  занят1ю  профессорскихъ  должностей.  Это,  конечно, 
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случится  не  такъ  скоро,  но  в'Ьдь  и  уставы  составляются  не 
на  короткое  время  и  составители  ихъ,  какъ  я  думаю,  должны 
им-ЬтБ  въ  виду  не  одно  настоящее,  но  и  будущее. 

Къ  изм^нен1ямъ  устава  нашихъ  научно-учебныхъ  коллепй, 
устраняющимъ  недостатокъ  въ  преподавателяхъ,  принадлежатъ 
также  изм'Ьнен1я  въ  срок-Ь  службы  и  въ  систем-Ь  пенс1и.  Срокъ 
служебной  д-Ьятельности  профессора  съ  правомъ  получен1я 
полнен с1  и  могъ  бы  быть  сокращенъ,  по  моему  мн4шю,  до 
15  л'Ьтъ.  Полпенсш  должны  бы  получить,  однако-же,  черезъ 
15  л'Ьтъ  только  т^  лица,  которыя  прослужили  это  число  л-Ьтъ 
въ  зваши  профессора  Но  избиран1е  ихъ  на  сл-Ьдующее  деся- 
тил-Ьпе  не  должно  быть  допущено  безусловно,  и  выборъ 
этотъ  можетъ  состояться  только  при  двухъ  условдяхъ:  во-пер- 
выхъ,  когда  прослуживш1й  первое  пятнадцати л-Ьтхе  предста- 
вить какое-либо  ученое  или  учебное  сочинен1е  (руководство  или 
монограф1ю),  изданное  имъ  во  время  службы  при  универ- 
ситет'Ь  въ  зван1и  профессора  и  принятое  съ  одобрешемъ  въ 
учепомъ  св^Ьт-Ь;  во-вторыхъ,  когда  профессоръ,  прослуживш1й 
15  л4тъ,  представить,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  одного  кандидата 
изъ  обучавшихся  въ  университет'Ь  подъ  непосредственнымъ  и 
ближайшимъ  его  руководствомъ,  который  достигъ  такого  на- 
учнаго  образовашя,  что  могъ  бы  занять,  или  уже  заним'аетъ, 
м'Ьсто  доцента  по  предмету,  преподаваемому  избираемымъ  въ 
профессоры,  или  по  одному  изъ  предметовъ  сродныхъ  съ  пре- 
подаваемымъ.  Первое  услов1е  поощрило  бы  многихъ  къ  лите- 
ратурнымъ  занят1ямъ.  Второе  же  служило  бы  доказательствомъ 
учебной  д'Ьятельности  избпраемаго  и  поощряло  бы  профессо- 
ровъ  къ  частнымъ  занят1ямъ  съ  слушателями,  обнаружившимд! 
любовь  и  склонности  къ  спец1альному  изучешю  какой-либо 
науки.  Ц-бль,  съ  которою  я  предлагаю  новый,  условный,  вы- 
боръ профессора,  по, истечении  первыхъ  15  лЬтъ  его  служешя 
при  университете,  очевидна.  Никто  изъ  университетскихъ  пре- 
подавателей не  долженъ  находиться  подъ  вл1ян1емъ  парализи- 
рующей  мысли,  что,  вступивъ  однажды  въ  число  членовъ  со- 
в-Ьта.  ему  ничего  бол-Ье  не  остается,  какъ  спокойно  и  без- 
условно выжидать  25  л-^тъ  полней  пенс1и.  Н-Ьтъ, каждый,  истинно 
любящ1й  свою  науку,  преподаватель  можетъ  и  долженъ  въ  пер- 
выя  1 5  л'Ьтъ  своего  служешя  университету,  кром'Ь  чтен1я  лек- 
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цШ,  доставить  еще  и  друг1я  доказательства  своей  научной  д-Ья- 
тельности.  И  изъ  двухъ,  предложенныхъ  мною,  доказательствъ 
второе  мн^Ь  кажется  еще  важнее  перваго.  Опытъ  научаетъ,  къ 
сожал'Ьнхю,  что  не  всЬ  одинаково  смотрятъ  на  высокое  при- 
зваше  профессора.  Были  примеры  явнаго  нежелашя  со  сто- 
роны преподавателей  образовать  преемниковъ  по  своей  наук'Ь. 
Между  т-Ьмъ  ничто  не  можетъ  такъ  ясно  свид-Ьтельствовать  о 
надлежащемъ  пониман1и  профессорскихъ  обязанностей,  какъ 
то,  что  каждый  профессоръ  укажетъ,  по  истечеши  15  л-Ьтъ, 
хотя    на    одного    доцента-преемника,    образовавшагося    подъ 
его  руководствомъ.   И  кто  любитъ  свой  предметъ,  кто  совест- 
ливо и  искренно  занимается  его  преподавашемъ,  тотъ,  в^рно, 
будетъ  въ  состоян1и  заохотить  и  образовать  одного  изъ  своихъ 
слушателей,  который  бы  могъ  современемъ  занять  его  м-Ьсто. 
Сверхъ  того,  это  услов1е  послужило  бы  къ  большему  сближе- 
н1ю  слушателей  съ  преподавателями,  которое  почти  не  суще- 
ствуетъ  въ  нашихъ  университетахъ  или  ограничивается  одними 
только  оффищальными    отношен1ями.  А  известно,  что  ничто 
столько  не  сод-Ьйствуеть  къ  образован1ю  будущихъ  д-Ьятелей 
науки  и  вообще  къ  распространешю  научнаго  интереса,  какъ 
сближен1е  посредствомъ  науки  профессоровъ  съ  слушателями. 
Если  же  первыя   15  л-Ьтъ  служен1я  профессора  университету 
прошли,  такъ  сказать,  безсл-Ьдно,  то  не  думаю,  чтобы  универ- 
ситетъ  могъ  ожидать  отъ  такого  профессора  чего-нибудь  бол^е 
и  въ  остальныя  10  л'Ьтъ  его  служен1я.  Между  т'Ьмъ  такой  йре- 
подаватель.  еще  не  устар-Ьвъ  на  служб-Ь  и  получивъ  иолпен- 
с1ю,  могъ  бы  съ  большею  пользою  для  общества  избрать  себ'Ь 
другой  родъ  занят1й,  а  его  м-Ьсто  при  университет-Ь,  съ  боль- 
шею надеждою  на  усп'Ьхъ,  могло  бы  быть  занято  другимъ  ли- 
цомъ.  Вообще,  по  моему  мн-Ьтю,  всего  необходим'Ье,  для  умень- 
гаен1я  застоя  въ  нашихъ  учебныхъ  учреждешяхъ,  так1Я  м^ры, 
которыя  бы  наибол-Ье  способствовали  введен1ю  и  обращению  въ 
нйхъ  св'Ьжихъ  силъ. — Если  же  профессоръ  въ  течен1е  15  л-Ьтъ 
только  по  недостатку  въ  средствахъ  не  могъ  издать  въ  св-Ьтъ 
своихъ  литературныхъ  трудовъ,  то  онъ  можетъ  представить  со- 
чинеше  и  въ  рукописи,  съ  т^мъ,  однако-же,  что  одобренхе  его 
будетъ  зависЬть  не  отъ  одного  только  сов-Ьта  университета,  въ 
которомъ  онъ  занимаетъ    каоедру,  но  и  отъ  другой,  высшей 
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научной  инстанщи,  куда  оно  передается  по  распоряжен1ю  ми- 
нистерства. Тогда  одобренное  сочинен1е  можетъ  быть  напеча- 
тано и  на  счетъ  университета.  — Профессоръ,  прослуживш1й  15 
л-Ьтъ,  можетъ  получить 'полпенс1ю  только  по  оставлен1и  службы 
при  универеитет'Ь.  Если  же  прослужившШ  1 5  л4тъ  не  удовле- 
творитъ  двумъ  сказанннмъ  требован1ямъ,  то  онъ  увольняется 
съ  полпенс1ею,  и  на  вакантную  его  каоедру  объявляется  пу- 
бличный конкурсъ.  По  нстечеши  же  25  л-Ьтъ,  каеедра  его  во 
всякомъ  случае  объявляется  вакантною,  и  также  съ  открыт1емъ 
публичнаго  конкурса.  Но  профессоры,  прослуживш1е  полныхъ 
25  л-Ьтъ  и  желающ1е  еще  продолжать  при  университет'Ь  свои 
учебныя  и  административныя  занят1я  (преподаваше,  иСпытатя, 
деканство),  должны  пользоваться  этимъ  правомъ  съ  зван1емъ 
заслуженнаго  профессора,  если  будутъ  избраны  сов'Ьтомъ,  по- 
лучая посл4  новаго  избран1я  одну  только  полную  пенсш  безъ 
жалованья.  Желаю Щ1е  же  изъ  заслуженныхъ  профессоровъ 
пользоваться  полною  пенс1ею  и  содержан1емъ  отъ  университета 
должны,  наравне  съ  другими  кандидатами,  подвергаться  публич- 
ному конкурсу  на  каоедру,  объявленную  вакантною,  представ- 
ляя на  соискан1е  литературные  труды,  произведенные  ими  вновь 
или  въ  посл-Ьдвее  Ю-л-Ьие.  Можно  бы.  по  моему  мнЬнш,  предо- 
ставить профессорамъ.  окончившимъ  свое  25-л'Ьт1е  и  жёлаю- 
щимъ  еще  продолжать  свою  службу  съ  получен1емъ  пенс1и  и 
содержан1емъ,  еще  одно  право:  право  апелляции  ко  всЬмъ  со- 
в-Ьтамъ  нашихъ  упиверситетовъ,  которые  могли  бы  также  да- 
вать свое  мн'Ьн1е  и  участвовать  въ  выборахъ,  если  научныя 
заслуги  апеллирующаго  имъ  известны.  Тогда  результаты  ихъ 
выборовъ  должны  быть  сообщены  сов'Ьту  того  университета,  въ 
которомъ  находится  избираемый.  А  чтобы  избирайте  оградить 
еще  бол-Ье  отъ  случайностей,  нужно  принять  при  р-Ьшеияхъ 
не  «абсолютное  большинство,  а  больгаинство  ограниченное  V* 
голосовъ.  При  этомъ,  смотря  по  степени  развит1я  доцентства, 
сов-Ьтамъ  должно  быть  предоставлено  право  требовать  или  не 
требовать  отъ  конкуррента  личной  явки  для  чтен1я  пробныхъ 
лекц1й  на  конкурсе  того  университета,  который  объявилъ  ка- 
оедру вакантною.  Конкурсъ  же  долженъ  состоять  не  изъ  одного 
только  публичнаго  чтен1я  лекщй,  но  и  изъ  защищен1я  конкур- 
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рентомъ  представленнаго  на  конкурсъ  сочинен1я  и  демонстра- 
Ц1Й  разнаго  рода  (въ  наукахъ  естественньтхъ  и  медицинскихъ). 

Итакъ,  средства,  которыя,  по  моему  крайнему  разум-Ьтю, 
послужплн  бы  какъ  къ  устраненхю  ощущаемаго  теперь  недо- 
статка нри  зам'Ьщен!!!  вакантныхъ  каеедръ  въ  нашихъ  универ- 
ситетахъ,  такъ  и  къ  тому,  чтобы  выборъ  профессоровъ  сде- 
лался мен-Ье  подвержеинымъ  случайностямъ,  пристрастш  и  не- 
потизму коллепй,  состоятъ:  1)  въ  такомъ  увеличен1и  содер- 
жан1я,  которое  бы  вполн-Ь  обевпечивало  существован1е  препо- 
давателя и  давало  ему  средство  къ  дальнЬйшимъ  занят1ямъ 
наукою.  (Для  опред'Ьлеп1я  въ  точности  этого  содержан1я  нужно 
бы  потребовать  отъ  всЬхъ  университетовъ  справочныхъ  ц'Ьнъ 
квартирамъ,  отоплешю,  еаучнымъ  пособ1ямъ  и  т.  п.  Тогда 
можно  бы  было,  по  справедливости,  оц'Ёнить,  въ  какой  м'Ьр'Ь 
необходимо  у  насъ  увеличить  содержаше  профессоровъ.)  Уве- 
личивъ  содержан1е,  нужно  постановить  закономъ,  чтобы  ни 
одинъ  изъ  преподавателей  не  занималъ  никакой  другой  долж- 
ности н  чтобы  никашя  друг1я  занят1я  не  служили  ему  изви- 
нешемъ  въ  неисполнен1и  прямыхъ  его  обязанностей  по  уни- 
верситету. 2)  Въ  распред-Ьдеши  платы,  собираемой  за  учете, 
между  профессорами  и  доцеатамй.  З)  Въ  сокращеши  срока 
службы  при  университете  для  полученхя  права  на  полпенс1ю. 
4)  Въ  усиленной  автоном1и  факультетовъ  и  советовъ.  5)  Въ 
учрежден1и  доцентства,  какъ  разсадника  для  образован1я  бу- 
дущихъ  преподарателей.  6)  Въ  конкурренц1и  и  гласномъ  за- 
явлен1и  научпыхъ  достоинствъ  избираемаго  въ  преподаватели, 
7)  Въ  бол^е  точномъ  опредЬлен1и  порядка,  способа  и  тре- 
бован1й  выборовъ,  которые  представляли  бы  бол-Ье  гарантШ 
въ  справедливой  оценке  научпыхъ  достоинствъ  избираемаго 
лица. 

Какъ  бы  ни  казалась  съ  перваго  раза  суровою  м^ра,  пре- 
пятствующая безусловнымъ  выборамъ  на  продолжеп1е  службы 
лицъ,  прослужившихъ  въ  зван1и  профессора  25  л-Ьтъ,  какъ  бы 
ни  казалась  обидною  мЬра,  предписывающая  новое  и  также 
условное  избран1е  профессоровъ,  прослужившихъ  15  л^тъ  при 
университете,  но  я  считаю  и  ту,  и  другую  самою  существен- 
ною при  настоящемъ  порядке  вещей.  Въ  наше  время  про- 
фессоръ,  прослуживш1й  25  л^тъ.  какъ  бы  мало  онъ  ни  соот- 
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в'Ьтствовалъ  современнымъ  требовашямъ  науки,  можетъ  почти 
наверное  разсчитывать,  что  будетъ  вновь  выбранъ  еще  на  Ь-лЬ- 
тхе,  и  еще,  и  еще,  лишь  бы  онъ  самъ  им-Ьдъ  къ  тому  охоту. 
Этотъ  в'Ьрный  разсчетъ,  основанный  на  взаимномъ  молчали- 
во мъ  соглашеши  коллег! и,  нреграждаетъ  путь  внесенш  св-Ь- 
жихъ  силъ  въ  научную  д-Ьятельность  университета  и  препят- 
ствуетъ  образованхю  доцентовъ  -  преемниковъ.  Избран1е  въ 
нрофессоры,  совершающееся  теперь  безгласно,  безъ  ноложи- 
тельнаго  заявлешя  достоинствъ  избираемаго  лица,  д^^йств1я  на 
учебномъ  нонрищ-Ь,  также  не  обусловливаемыя  онред-бленными 
научными,  литературными  и  учебными,  трудами  и  ихъ  резуль- 
татами, и  наконецъ  ув-Ьренность  въ  новомъ  избраши  по  исте- 
чеши  25-л'Ьт1Я, — все  это,  безъ  сомн'Ьнхя,  так1я  услов1я,  которыя 
не  служатъ  къ  поощрен1ю,  не  поддерживаютъ  энерг1и  дея- 
тельности, а  скорее  причиняютъ  застой  и  апатш.  И  почему 
бы,  наприм'Ьръ,  конкурсъ,  назначаемый  на  вакантную  каеедру, 
по  окончаши  25-летняго  служенхя  профессора,  требующ1й  отъ 
всЬхъ  желающихъ  конкуррировать  исполнен1я  однихъ  и  т-Ьхъ 
же  услов1й,  долженъ  казаться  обиднымъ  заслуженному?  За 
его  службу  онъ  получаетъ  полную  пенс1ю;  по  выбору  сов'Ьта 
онъ  можетъ  продолжать  свои  занят1я  при  университет'Ь,  поль- 
зуясь почетнымъ  именемъ  заслуженнаго,  и  если  пожелаетъ 
получать  и  пенс1ю,  и  содержан1е,  то  им'Ьетъ  право  состя- 
заться на  конкурсе,  представляя  плоды  яаучныхъ  своихъ 
трудовъ  за  посл'Ьднее  десятил-Ьпе,  проведенное  имъ  на  ка- 
еедр^.   Что  же  тутъ  обиднаго  и  несправедливаго? 

П.  Второе  обстоятельство,  которое  настоятельно  требуетъ 
коренныхъ  изм'Ьнен1й  въ  уставе  нашихъ  университетовъ,  есть 
несвоевременное  и  несообразное  съ  ц^лью  распред'Ьлен1е  науч- 
ныхъ  предметовъ  въ  различныхъ  факультетахъ.  А  отъ  этого 
зависитъ  и  ненормальное  распред'Ьлен1е  научныхъ  занят1й  уча- 
щихъ  и  учащихся.  Н-Ькоторыя  науки  совсЬмъ  не  вошли  въ 
число  преподаваемыхъ  въ  университетахъ  предметовъ,  между 
т'Ьмъ  какъ  значеше  ихъ  въ  настоящее  время  сделалось  чрез- 
вычайно важнымъ.  Н-Ькоторыя,  существенно  разлнчныя,  препо- 
даются вм'Ьст'Ь  однимъ  и  т'Ьмъ  же  преподавателем! .  Къ  числу 
первыхъ  принадлежитъ,  напримЬръ,  землевЬд^ше,  которое  въ 
наше  время  играетъ  такую  важную  роль   въ  кругу  наукъ  п 


—  423  - 

естественныхъ,  п  политическихъ.  Я  указываю  на  эту  науку 
особлпво  потому,  что  недостатокъ  ея  влечетъ  за  собою  еще  и 
другое  важное  неудобство:  наши  учители  гимназШ  не  им^Ьютъ 
средства  получать  достаточныя  св-Ьд^Ьихл  по  географ1и  въ  выс- 
шемъ  учебномъ  заведеши.  У  насъ  п'Ьтъ  и  каеедры  лингвистики, 
и  сравнительной  грамматики,  также  необходимой  для  образо- 
ван1я  будущихъ  педагоговъ.  Кром-Ь  того,  въ  составъ  универси- 
тетскаго  курса  наукъ  не  вошли  еще  псих1атр1я,  физюлоги- 
ческая  и  патологическая  хим1я,  гистологхя,  сравнительная  ана- 
том1я  и  мног1я  математическхя  науки.  Напротивъ,  есть  каеедры 
такихъ  ьаукъ,-  которыя,  по  своей  спец1альности,  не  иначе  мо- 
гутъ  быть  преподаваемы,  какъ  при  огромныхъ  и  едва  ли  въ 
нашихъ  университетахъ  возможныхъ  пособ1яхъ.  Сюда  при- 
надлежатъ,  наприм-Ьръ,  сельское  хозяйство  и  технолог1я.  Оче- 
видно, что  эти  науки  могутъ  съ  практическою  пользою  пре- 
подаваться только  въ  особаго  рода  учрежден1яхъ  (землед-Ьль- 
ческихъ  и  технологическихъ  институтахъ) ,  снабженныхъ  всЬми 
пособ1ями  для  нагляднаго  изучешя  и  для  практическпхъ  при- 
м'Ьнен1й.  Очевидно  также,  что  учрежден1я  такого  рода  несо- 
единимы съ  универ,ситетами.  Правда,  для  преподаван1я  практи- 
ческпхъ медицинскихъ  наукъ  (терап1и,  хирург1и,  акушерства) 
требуются  также  особыя  спец1альныя  учрежден1я  (госпитали). 
Но,  съ  одной  стороны,  медицина  находится  въ  бол'Ье  тЬсной 
связи  съ  общимъ  университетски мъ  образовантемъ,  нежели  тех- 
нолог1я  и  агроном1я;  безъ  университетскаго  образован1я  не- 
мыслимъ  ни  одинъ  истинный  врачъ;  а  съ  другой  стороны, 
нужно  признаться,  что  и  для  образовашя  врачей  въ  настоя- 
щее время  университеты,  и  именно  провинц1альные^  безъ  от- 
ношен1й  и  бе.ъ  связи  съ  большими  госпиталями  другихъ  в-Ь- 
домствъ,  не  представляютъ  достаточныхъ  средствъ.  Технолог1я 
и  агроном1я  въ  нашихъ  университетахъ  могли  бы  быть  заме- 
нены съ  большею  пользою  для  учащихся  прикладною  (техно- 
логическою и  агрономичегкою)  хим1ею.  Изучен1е  этой  науки, 
конечно,  не  образуетъ  технологовъ  и  агропомовъ;  по  зато 
практическ1я  заняия  прикладною  хим1ею,  вм-Ьст-Ь  съ  изучешемъ 
другнхъ  предметовъ  физико-математическаго  факультета,  при- 
готовили бы  гораздо  лучше  учащихся  къ  спецтальному  обра- 
зован1ю  въ  технолог1и  и  агроном1и.  Знан1*е  прикладной  хим1и> 
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физики  и  естественной  истор1и  сообщило  бы  учащимся  всЬ 
необходимыя  для  этого  образовашя  научныя  основы,  которыя 
имъ  оставалось  бы  только  пополнить  практическими  прим'Ьне- 
н1ями  къ  самому  д'Ьлу.  Теперь  же  изучеше  технолопи  и  агро- 
Н0М1И  пъ  нашихъ  университетахъ  ограничивается  одними  тео- 
ретическими воззр'Ьн1ямй  и  жалкими  указашями  на  рисунки  и 
н^которня,  немногк,  модели.  Вообще  взглядъ  на  универси- 
тетъ,  какъ  на  вместилище  всЬхъ  отраслей  челов^ческаго  зна- 
н1я,  хотя  и  вполне  справедливъ,  но  въ  настоящее  время, — 
когда  спецтальныя  учебныя  учрежден1я  не  сосредоточиваются 
въ  одномъ  в'Ьдомств'Ь  народнаго  просв'Ьщен1я, — «неосуществимъ 
на  д'Ьл'Ь.  Поэтому  даже  и  так1я  науки,  какъ  медицина,  зна- 
ше  которой  т'Ьсно  связано  съ  олщимъ  универснтетскимъ  обра- 
зован1емъ,  не  могутъ  быть  изучаемы  съ  надлежащею  полно- 
тою и  отчетливостью  въ  одномъ  университете.  Въ  немъ  недо- 
стаетъ  самыхъ  существенныхъ  пособ1й  для  этой  ц-Ьди — боль- 
шихъ  и  хорошо  устроенныхъ  госпиталей  и  другпхъ  пнститу- 
товъ,  им^ющихъ  ц^лью  практическое  образоваше.  И  этотъ  не- 
достатокъ  сильно  ощущается  въ  наше  время  при  образован1и 
врачей.  Поэтому,  при  составлен1и  новаго  устава  и  новнхъ  шга- 
товъ,  необходимость  усилить  и  вновь  организировать  снец1ально- 
учебныя  учреждешя  (институты)  при  университетахъ  должна 
быть  непременно  взята  въ  соображен1е  и  серьезно  обсуждена. 
Безъ  хорошо  уетроеннаго  и  приноровленнаго  ко  вс^мъ  совре- 
меннымъ  потребностямъ  науки  госпиталя,  безъ  поликлиниче- 
скаго  института,  безъ  физ1ологическаго  института,  безъ  лабо- 
ратор1и,  назначенной  исключительно  для  практическихъ  заня- 
Т1Й  прикладною  хим1ею,  въ  наше  время  немыслимъ  медицин- 
ск1й  факультетъ.  Но,  кроме  недостаточной  обстановки  въ  учебно- 
матер1альномъ  отношеши  многихъ  каоедръ,  есть  еще  и  друпя 
обстоятельства,  делающ1я  научное  образоваше  учащихся,  равно 
какъ  и  научныя  занятхя  учащихъ,  несообразными  съ  целью  и 
мало-применимыми  къ  делу.  Сюда  относится  преимущественно 
обязанность  со  стороны  учащагося  прослушать  въ  известный 
срокъ  времени  все  предметы  того  факультета  или  того  отде- 
лен1я  факультета,  къ  которому  онъ  принадлежитъ.  Въ  неколсо- 
рыхъ  факультетахъ  эта  обязательность  распространяется  на 
такое  громадное  число  предметовъ,  что  у  молодого  человека 
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отнимается  всякая  возможность  посвятить  себя  бол-Ье  спещаль- 
ному  и  серьезному  изученхю  одной  науки.  Чтобы  способство- 
вать этому,  необходимо  принять  другое  разд'Ьлен1е  факульте- 
товъ  на  отд'Ьленхя.  Такъ,  въ  физико-математическомъ  факуль- 
тете, къ  которому  у  насъ  причисляются  и  чнсто-математическ1я, 
и  естественныя  науки,  и  физика,  и  хим1я,  необходимо  провести 
бол-Ье  р-Ьзкхя  границы. между  этими  отраслями  св'Ьд'Ьн1й,  и  при 
образован1и  спец1алистовъ  по  этимъ  отраслямъ  не  требовать, 
нанрим^ръ,  чтобы  желающ1е  посвятить  себя  химш  обязательно 
посещали  весь  курсъ  математическихъ  и  естественныхъ  наукъ 
и  подвергались  испытан1ю  въ  этихъ  предметахъ  по  окончаши 
курса,  —  не  требовать  отъ  желающихъ  изучить  естественныя 
науки  обязательеаго  посещен1я  лекц1й  математики,  агроном1и 
и  технолог1и.  Такъ  и  въ  историко-филологическомъ  факультет-Ь 
нужно  непрем'Ьнно  допустить  бол-Ье  опред'Ьленное  разд'Ьлен1е 
предметовъ,  которое  бы  также  способствовало  къ  спец1альному 
изучеп1ю  трехъ  различныхъ  отраслей  наукъ,  входящпхъ  въ  его 
составъ,  а  именно:  1)  наукъ,  относящихся  до  спецхальнагр  изу- 
чешя  древнихъ  языковъ  и  классической  древности;  2)  языка 
отечественнаго  и  языковъ  нов'Ьйшнхъ  и  3)  наукъ  историко-по- 
литическихъ.  Въ  настоящее  же  время  требован1я  этого  факуль- 
тета, очевидно,  несовм-Ьстны  съ  серьезныхмъ,  точнымъ  и  спе- 
ц1альнымъ  изученхемъ  одной  изъ  этихъ  трехъ  отраслей.  Можно 
ли,  наприм'Ьръ,  требовать  отъ  посвятившаго  себя  изучен1ю 
древностей  обязательнаго  изучен1я  новой  истор1и  и  отъ  изу- 
чающаго  отечественную  филолог1ю — посЬщешя  лекц1й  стати- 
стики, географ1и,  нстор1и  и  политической  эконом1и  и  испыташй 
по  этимъ  предметамъ?  А  для  научнаго  образовашя  врачей  мн-Ь 
казалось  бы,  наоборотъ,  современною  м'Ьрою  серьезное  изу- 
чен1е  наукъ  естественныхъ,  физики  и  хим1и.  По  моему  мн-Ь- 
нш,  справедливо  бы  было  требовать,  чтобы  молодые  люди,  же- 
лающ1е  себя  посвятить  медицин-Ь,  сначала  вступали  въ  факуль- 
тетъ  физико-математическ1й  и  въ  течен1е  2-хъ  л-Ьтъ  изучали 
бы  одн-Ь  естественныя  науки,  физику  и  хим1ю,  а  потомъ  уже, 
окончивъ  сокращенный  курсъ  въ  этомъ  факультете,  присту- 
пали бы  къ  занят1ямъ  практическими  частями  медицины.  Дей- 
ствительно изучившему  физику,  хим1ю,  анатом1ю  и  физюлог1ю 
растен1й,  геогноз1ю  и  сравнительную  анатом1Ю  при  современ- 
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номъ  состояши  медицины  (съ  каждымъ  годомъ  все  бол-Ье  и 
бол'Ье  вступающей  въ  составь  естественныхъ  и  экзактныхъ 
наукъ),  легко  бы  было  изучить  анатомш  и  физюлопю  челов'Ь- 
ческаго  т^ла,  а  при  св'Ьд'Ьн1яхъ  изъ  этихъ  наукъ  и  за|Нят1я 
патолопею  и  практическою  медициною  получили  бы  совершенно 
другое,  бол'Ье  научное  и  бол-Ье  современное  направлен1е. 
Правда,  и  теперь  отъ  студентовъ  медицины,  при  такъ  называе- 
момъ  полукурсовомъ  испытан1и,  требуются  свЬд^Ьшя  по  всЬмъ 
этимъ  предметамъ;  но  на  самомъ  д-Ьл-Ь  эти  требован1я  слабы 
и  чрезвычайно  поверхностны,  потому  что  экзаменаторы  есте- 
ственныхъ наукъ,  физики  и  хим1и,  принадлежахще  къ  фи- 
зико-математическому факультету,  смотрятъ  на  эти  требован1я 
какъ  на  едва  необходимыя  для  врачей,  и  потому  допускаютъ  ихъ 
къ  занят1ямъ  практическою  медициною  безъ  надлежащаго  при- 
готовлен1я. 

Наконецъ,  я  считаю  невозможнымъ  опред'Ьлить  въ  устав'Ь 
съ  точностью  полный  штатъ  всЬхъ  каоедръ  наукъ,  которыя 
должны  быть  преподаваемы  въ  университетахъ,  и  мн'Ь  каза- 
лось бы  гораздо  полезн-Ье  и  практичнее,  при  назпачеши  шта- 
товъ  каждаго  университета,  ограничиться  опредЬленхемъ  числа 
только  т^хъ  каоедръ,  которыя  считаются  основными  для  ка- 
ждаго факультета;  а  на  содержан1е  другихъ  (второстепенныхъ) 
каоедръ,  число  и  потребности  которыхъ  изм'Ьняются  со  вре- 
менемъ,  опред'Ьлить  только  одну  общую  штатную  сумму.  Не- 
обходимость въ  изм'Ьнен1яхъ  и  потребнрстяхъ  той  или  другой 
отрасли  св'Ьд'Ьн1й  отзывается  въ  наше  время  не  такъ  медленно, 
какъ  это  бывало  прежде,  и  предвид'Ьть  ее  въ  будущемъ,  ,на 
продолжительное  время,  невозможно.  Поэтому,  если  универ- 
ситетъ  не  будетъ  им'Ьть  общей  запасной,  штатной  суммы, 
для  удовлетворешя  столь  существенной  научной  потребности, 
каково  открыт1е  новыхъ  каоедръ  по  той  или  другой  отрасли 
св'Ьд'Ьн1й,  то  отсталость  въ  ход'Ь  спещальнаго  образован1я  бу- 
детъ неминуемымъ  этого  сл'Ьдств1емъ.  Въ  доказательство,  возь- 
мемъ,  наприм'Ьръ,  медицинск1й  факультетъ.  Л4тъ  за  45  никто 
еще  не  предвид^лъ  необходимости  въ  учреждеши  особой  ка- 
еедры  патологической  гистолог1и  или  физхологической  и  пато- 
логической Хйм1и;  а  теперь  изучеше  этихъ  наукъ  считается 
всЬми  уже  существенною  потребностью  образован1я  врачей.  За- 


—  427  — 

пасная  штатная  сумма,  при  всякой  вновь  обнаруживающейся 
потребности,  могла  бы  быть  съ  пользою  назначаема,  по  опре- 
д^лашю  сов'Ьта,  для  вознагражден1я  доцентовъ,  желающихъ 
посвятить  себя  спец1альному  изучен1ю  и  преиодаван1ю  какого- 
либо  и  особенно  новаго  предмета.  Вообще  я  полагаю,  что 
въ  д-Ьл-Ь  университетскаго  (спецтальпо-научнаго)  образования 
гораздо  полезн'Ье  бы  было,  при  учрежден1и  и  зам-Ьщенхн  ка- 
еедръ,  бол-Ье  сообразоваться  съ  им-Ьющимися  на-лицо  людьми, 
способными  излагать  ту  или  другую  пауку  въ  современномъ 
ея  вид-Ь  и  направлеши,  нежели  съ  отвлеченными  требовашями 
науки.  Въ  самомъ  д'Ьл^Ь,  къ  чему  послужитъ  нашимъ  универси- 
тетамъ  увелпчен1е  числа  каеедръ  въ  каждомъ  факультете,  хотя 
бы  и  виолн'Ь  удовлетворяющее  всЬмъ  современнымъ  требо- 
ван1ямъ  науки,  когда  на-лицо  не  будетъ  достойныхъ  предста- 
вителей каждаго  преподаваемаго  предмета?  Не  в'Ьрн'Ье  ли  бу- 
детъ открывать  новыя  каоедры,  соображаясь  съ  им-Ьющимисн 
на-лицо  кандидатами,  посвятившими  себя  спефальному  изуче- 
шю  одного  предмета  и  достойными  занять  новую  каеедру? 
Въ  такомъ  случа-Ь  запасная  сумма  послужила  бы,  во-первыхъ, 
Еъ  удов.1етворен1ю  и  современныхъ  потребностей  науки  и,  во- 
вторыхъ, — къ  достойному  награжден1ю  и  поощрен1ю  доцентовъ, 
оказавшихся  способными  къ  заняию  новыхъ  каеедръ.  Возь 
мемъ  для  примера  медицинск1й  факультетъ.  Вместо  того,  что- 
бы распред-^лить  бюджетъ  его  на  18  и  болЬе  кчеедръ,  почи- 
таемыхъ  въ  настоящее  время  необходимыми  къ  удовлетворен 
н1ю  современныхъ  требован1й  науки,  научная  д^яте-^ность 
не  была  ли  бы  возбуждена  гораздо  болЬе,  если- бы  штатныхъ 
каеедръ  было  не  бол-Ье  7  (основныхъ:  анатом1и,  физ1олопи, 
патолог1ц,  тераши,  хирург1и,  акушерства  и  судебной  меди- 
цины), а  для  другихъ,  новыхъ  и  существующихъ  уже  (какъ-то: 
физюлогической  и  патологической  хим1и,  патологической  ги- 
столог1н,  гиг1ены,  госпитальныхъ  клйникъ  и  т.  п.,  была  бы 
опред'Ьлена  известная  сумма,  распределение  которой  предо- 
ставлялось бы  автоном1и  факультетовъ  и  совЬтовъ,  еъ  обяза- 
тельствомъ  назначать  какъ  самыя  каеедры,  такъ  и  количе- 
ство содержан1я,  сообразно  съ  требован1ями  науки,  съ  имеющи- 
мися на-лицо  спещалистами,  съ  числомъ  ихъ  занят1й  и  съ  на- 
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учнымп  заслугами  каждаго  изъ  нихъ,  предъявляемыми  на  пу- 
бличпыхъ  конкурсахъ. 

Ш.  Факультетск1я  испыташя,  также  какъ  и  распред'Ьле- 
н1е  каеедръ,  мало  приспособлены  въ  настоящее  время  къ  проч- 
ному спецтально- научному  образован1ю  учащихся.  Слишкомъ 
большое  число  различныхъ  ученыхъ  степеней,  съ  необходи- 
мыми для  достижешя  ихъ  испытан1ями,  стоитъ  на  первомъ 
план-Ь.  Къ  чему  служитъ  это  бол'Ье  бюрократическое,  нежели  на- 
учное различхе  ученыхъ  степеней:  дМствительныхъ  студен- 
товъ,  кандидатовъ,  магистровъ,  докторовъ,  лекарей,  докторовъ 
медицины  и  хирург1и?  Не  зам'Ьчается  ли  въ  этомъ  разнообра- 
з1и  старан1е  законодателей  прим'Ьниться  бол'Ье  къ  существую- 
щему чино-  1ерархйческому  порядку,  нежели  къ  требовае1ямъ 
науки  и  истиннаго  образовашя?  Наука  и  спец1альное  образо- 
ван1е  чрезъ  многосложность  и  разнообраз1е  этихъ  степеней  у 
насъ  ничего  не  выиграли.  Этимъ  затрудняется  только  вступ- 
леше  на  учебно-университетское  поприще;  но  образоваше 
преподавателей  науки  нисколько  не  подвигается  впередъ. 
Прежде;  когда  въ  пашихъ  университетахъ  большая  часть  про- 
фессоровъ  были  лица,  не  достигшхя  высшихъ  ученыхъ  степе- 
ней, составители  нын'Ь  существующаго  устава  думали  возвы- 
сить профессорское  достоинство,  не  допуская  къ  этому  зван1ю 
никого  изъ  недостигшихъ  степени  доктора.  Хотя  требован1е 
вообще  и  было  справедливо;  но  достижеше  высшей  ученой 
степени^  кром'Ь  степени  доктора  медицины,  у  насъ  безъ  всякой 
нужды  затруднялось  предварительными  испытан1ями  по  двумъ 
другимъ  степенямъ  (кандидата  и  магистрата),  требующими  много 
времени,  и  отвлекающими  испытуемаго  отъ  спещальныхъ  за- 
НЯТ1Й  избраннымъ  имъ  предметомъ.  А  это  отняло  охоту  у 
спец1алистовъ  избирать  учебное  университетское  поприще,  не 
представляющее  имъ,  съ  другой  стороны,  никакихъ  особенныхъ 
матер1альныхъ  выгодъ.  Поэтому  уменьгаен1е  требован1й  при 
испыташи  на  высшую  ученую  степень,  вм^ст-Ь  съ  гЬмъ  сокра- 
щен1е  сроковъ  времени  для  достижен1я  этой  степени  и  вообще 
ограничеше  числа  ученыхъ  степеней  двумя — степенью  канди- 
дата и  доктора,  по  моему  мн-Ьнхю,  составляютъ  воп1юш;ую  по- 
требность нашего  времени.  Мн-Ь  кажется  даже,  что  удостое- 
Н1е    высшей    ученой    степени    могло    бы   быть  предоставлено 
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университетамъ  въ  нЬкоторыхъ  случая хъ  и  безъ  особаго  ис- 
пыташя.  Я  знаю  ио  собственному  опыту,  какъ  спец1альное 
совестливое  и  ревностное  занят1е  наукою  мало  располагаетъ 
челов-Ька  подвергаться  продолжительнымъ  п  повтореннымъ  ис- 
пытае1ямъ:  занимавшись  спец1ально,  п  во  время  моего  пребы- 
ван1я  въ  универсптет'Ь,  и  посл-Ь,  хирург1ею,  я  никогда  бы  не 
р'Ьшился  подвергнуться  испытан1ю  на  степень  доктора  меди- 
цины и  хирурпи,  еслибъ  отъ  меня  этого  потребовали  для  за- 
нят1я  каеедры  хирург1и.  Почему  не  предоставить  права  уни- 
верситетамъ принимать  въ  соображеше  спец1альныя  занят1я 
одиимъ  предметомъ  и  допускать  лицъ,  заявившихъ  па  д^л'Ь  не- 
оспоримыми доказательствами  свои  способности,  знан1е  и  лю- 
бовь къ  избранной  наук-Ь,  къ  достижен1ю  профессуръ,  безъ 
особенныхъ  оффиц1альныхъ  испыташй,  основываясь  только  на 
предшествовавшихъ  трудахъ  или  на  удовлетвореши  всЬмъ  тре- 
бован1ямъ  публичнаго  конкурса?  Свид-Ьтельство  объ  окончан1н 
полнаго  гпмназическаго  курса  могло  бы  служить  доказатель- 
ствомъ  полученнаго  такимъ  лнцомъ  образования;  а  саец1альныя 
занят1я  наукою  въ  университете,  научно-литературная  извест- 
ность или  конкурсъ  могли  бы  служить  доказательствомъ  его 
заслугъ  и  достоинствъ. 

Воободе,  при  составлен1и  устава,  нужно  бы  пм^ть  въ  виду 
сколько  можно  более  уменьшен1е  испыташй,  производимыхъ 
въ  университетахъ.  Экзамены,  въ  настоящее  время,  особливо 
въ  некоторыхъ  факультетахъ  (именно  въ  медицинскомъ),  по- 
хищаютъ  у  преподавателей  значительное  время  въ  ущербъ 
науке. — Если  мы  возьмемъ  всю  сумму  вступительныхъ  полу- 
курсовыхъ,  Тодичныхъ  испытан1й  (существующихъ  еще  въ 
к1евскомъ  университете  для  желающнхъ  освободиться  отъ 
платы  за  учете)  и  исиытан1й  на  различныя  ученыя  степени 
и  звашя  (учителей,  учительницъ,  уездныхъ  врачей,  инспекто- 
ровъ  управъ,  акушеровъ,  повивальныхъ  бабокъ,  дантистовъ, 
фармацевтовъ,  лекарей,  действительныхъ  студентовъ,  канди- 
датовъ,  магпстровъ  и  докторовъ),  то  убедимся,  что  препода- 
ватели университета  на  преподаваше  и  собственно  научныя 
занят1я  употребляютъ  менее  времени,  нежели  на  эти  испыта- 
н1я  учащихся  и  постороннихъ  лицъ.  Такая  многочисленность 
пспытан1й  не  оправдываетъ  ли  мысли  объ  учрежден1и  особыхъ 


430 


экзаменацюнныхъ  комитетовъ,  въ  которыхъ  поочередно, 
каждый  годъ,  менялись  бы  экза51енаторы  (въ  столицахъ  могли 
бы  въ  Бихъ  участвовать,  кромЬ  профессоровъ  университета,  и 
друпе  изв'Ьстные  ученые)?  Учрежден1е  доцентства  и  увеличе- 
н1е  числа  доцептовъ  могли  бы  дать  средства  также  сменять 
экзаменаторовъ.  Но  во  всякомъ  случа-Ь  необходимо  уменьшить 
число  испытан1й  уничтожен1емъ  передержекъ  экзаменовъ  въ  ко- 
ротк1е  сроки,  допускаемыхъ  въ  настоящее  время  закономъ  для 
лицъ,  не  выдержавгаихъ  испыташй  на  степень. 

Вотъ  начала,  которыми,  по  моему  мн-Ьшю,  нужно  бы 
руководствоваться  при  составленхи  устава.  Признаюсь,  что  я 
самъ  вижу  трудности,  соединенныя  съ  ихъ  осуществлен1емъ. 
Знаю  также,  что  н'Ьк  торыя  изъ  предлагаемыхъ  мною  м'Ьръ, 
какъ,  наприм'Ьръ,  усиленная  автоном1я  сов-Ьтовъ  и  факульте- 
товъ,  доцентство  и  конкурсъ,  еще  не  скоро  приведутъ  къ  же- 
ланнымъ  результатамъ.  Но,  съ  другой  стороны,  я,  во-первыхъ, 
уб^жденъ,  что  безъ  коренныхъ  преобразованхй,  безъ  увеличе- 
н1я  матер1альныхъ  средствъ  университета,  перем'Ьна  устава  не 
принесетъ  никакой  существенной  пользы,  а  во-вторыхъ,  что, 
при  введен1и  предлагаемыхъ  мною  м^ръ,  я  им-Ьдъ  въ  виду  не 
столько  настоящее,  которое  вдругъ  изм'Ьнить  невозможно, 
сколько  будущее  состоян1е  нашихъ  университетовъ. 

Мартъ,  1861  г. 


РБЧИ,  СКАЗАННЫЯ  Н.  Е    ПИРОГОВЫМЪ. 


I. 

При  ПР0ЩАН1И  его  съ  шевскимъ  учебнымъ  округомъ. 

Мм.  гг.!  Со?увств1е,  которое  вы  мн-Ь  оказываете,  столько 
же  относится  ко  мн4,  сколько  и  къ  вамъ  самимъ. 

Не  правда  ли, — в^дь  вы  сочувствуете  моимъ  взглядамъ  на 
жизнь,  науку  и  школу?  Но  эти  взгляды  и  уб'Ьжден1я  столько 
.же  мои,  сколько  и  ваши  собственные. 

Безъ  вашего  просв-Ьщеннаго  сод-Ьйствхя,  безъ  вашего  теп- 
лаго  участ1я,  могъ  ли  бы  я  проводить  ихъ,  могъ  ли  бы  я 
им'Ьть  хотя  мал-Ьйшую  надежду  на  усп'Ьхъ? 

Не  пм'Ья  надежды  на  усп'Ьхъ,  могъ  ли  бы  я  сохранить  и 
дов-Ьрхе  къ  самому  себ-Ь? 

Ваше  же  сод'Ьйствхе  и  учаспе  потому  именно  было  дея- 
тельно и  задушевно,  что  уб'Ьжден1я  ваши  были  моими,  и  мои — 
вашими.  Скажу  бол^е:  они  не  только  мои  и  ваши,  но  и  обще- 
челов'Ьческ1я.  Какъ  бы,  въ  наше  время,  ни  казались  различ- 
ными взгляды  просв^щеннаго  общества  на  жизнь,  науку  и 
школу,  между  ними  есть  все-таки  одно  общее:  это — понят1е, 
глубоко  хранящееся  въ  душ-Ь  каждаго  образованнаго,  о  чело- 
в^ческомъ  достоинств*  и  о  высокомъ  значеши  нравственной 
свободы  челов'Ька,  заставляющее  насъ  ц-Ьнить  и  уважать  лич- 
ность каждаго  и  въ  жизни,  и  въ  наук'Ь,  и  въ  школ-Ь. 

Вся  моя  заслуга,  дающая  мн'Ь  право  на  ваше  сочувств1е, 
состоитъ  только  въ  томъ,  что  я  угадалъ  васъ. 
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Я  угадалъ,  что  вы  не  смотрите  на  жизнь,  какъ  на  фан- 
тасмагорическ1й  призракъ,  которымъ  распоряжается  каждый 
фовусникъ  для  забавы  или  для  выгоды. 

Я  угадалъ,  что  наука — въ  вашихъ  глазахъ — не  есть  только 
гимнастика  ума  и  памяти,  видимо  полезная  себ4  и.другимъ. 

Я  догадался,  что  школа — въ  вашемъ  понят1и — не  есть  учре- 
жден1е,  похожее  на  мастерскую  ваятеля,  въ  которомъ  худож- 
никъ  по  заказу  выд'Ьлываетъ  различный  формы  изъ  грубаго 
матер1ала. 

Я  понялъ,  что  вы,  глядя  на  жизнь,  науку  и  школу,  не 
смотрите  на  каждую  изъ  трехъ  какъ  на  что  то  отд-бльное  и 
замкнутое,  какъ  на  что-то,  ч'Ьмъ  каждый  изъ  насъ  можетъ 
распоряжаться  по  произволу,  не  обращая  вниман1я  на  ихъ 
взаимную  органическую  связь. 

Н^Ьтъ.  Я  понялъ,  что  жизнь  человека  для  васъ  есть  без- 
прерывная,  нередко  роковая  борьба — всего  чапце  съ  самимъ 
собою — на  пути  къ  совершенству,  и  что  эта  борьба  зависитъ 
отъ  врожденнаго,  нич'Ьмъ  не  остановимаго  стремлен1я  къ  со- 
вершенству. 

Я  узналъ,  что  въ  наук-Ь  вы  не  принимаете  другой  ц^ли, 
кром-Ь  того  же  стремлен1я  къ  истине,  служаш,аго  самому  себ-Ь 
ц-блью,  и  считаете  школу  за  одно  изъ  проявлен1й  жизни  съ 
ея  борьбою  и  съ  ея  влечен1ями  къ  достиженхю  вечной  правды. 
•  Наконецъ,  понявъ  хорошо  другъ  друга,  могли  ли  мы  всЬ, 
какъ  въ  жизни,  такъ  въ  наук-Ь  и  въ  школ'Ь,  какъ  въ  ребенк']§, 
такъ  и  въ  юнош'Ь,  въ  возмужаломъ  и  въ  старикЬ,  не  уважать 
челов-Ьческое  достоинство,  нравственную  свободу  человЬческаго 
духа  и  личность? 

Угадавъ  и  понявъ  васъ,  проводить  наши  обш;1я  уб'Ьжденхя 
было  моею  первою  обязанностью. 

Судить  о  томъ,  какъ  я,  сл'Ьдовательно  и  вы — исполняли 
эту  обязанность,  значило  бы  судить  о  самихъ  себ'Ь. 

Такой  судъ  не  можетъ  быть  безпристрастенъ. 

Время  обсудитъ  и  оц'Ьнитъ  лучше  нашего  и  наши  уб'Ь- 
жден1я,  и  наши  д']Ьйств1я;  а  мы,  разставаясь,  утЬшимъ  себя 
т'Ьмъ,  что  и  зд'Ьсь,  на  земл'Ь, — гд-Ь  все  проходитъ, — есть  для 
насъ  одно  ненарушимое:  это  —  господство  идей.  И  потому, 
если  мы  в'Ьрно  служили  иде'Ь,  которая,  по  нашему  твердому 
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уб'Ьжден1ю,  вела  насъ  къ  истин'Ь  путемъ  жизни,  науки  и  шко- 
лы, то  будемъ  надеяться,  что  и  потокъ  времени  не  унесетъ 
ея  вм'Ьст'Ь  съ  нами. 

Я,  съ  моей  стороны,  не  перестану  служить  ей  такъ  же 
в'Ьрно,  какъ  служилъ  вм'Ьст'Ь  съ  вами.  И  теперь  ли,  когда 
Росс1Я,  руководимая  благод'Ьтельнымъ  Монархомъ,  вступаетъ  въ 
новую  эру  ея  существован1я,  кто-нибудь  изъ  насъ  осм'Ьлится 
нарушить  святость  долга,  оставаясь  въ  безд'Ьйств1и? 

Какъ  ни  грустно  разставаться  съ  т-Ьми,  съ  к-Ьмъ  были  свя- 
заны единствомъ  мысли  и  д'Ьйств1й,  но  все-таки  для  образо- 
ваннаго  ума  остается  ут^шен1е,  что,  и  разлучившись,  можно 
жить  вм'Ьст'Ь,  въ  томъ  же  м1р'Ь  идей,  въ  которомъ  насъ  со- 
единятъ  телеграфическ1я  нити  мысли. 

Итакъ,  останемся  в-Ьрны  нашему  призван1ю  и  будемъ  поль- 
зоваться т'Ьмъ,  что  доставляютъ  намъ  наши  понят1я  о  жизни, 
наук-Ь  и  школ'Ь,  которыя  соединяли  и  будутъ  соединять  насъ 
всегда,  несмотря  ни  на  пространство,  ни  на  время. 


П. 

При  прощанш  его  съ  студентами  университета  св.  Владим1РА. 

Я  принадлежу  къ  т'Ьмъ  счастливымъ  людямъ,  которые 
хорошо  помнятъ  свою  молодость.  Еще  счастлив'Ье  я  т'Ьмъ, 
что  она  не  прошла  для  меня  понапрасну.  Отъ  этого  я,  ста- 
р^Ьясь,  не  утратилъ  способности  понимать  и  чужую  молодость^ 
любить  и,  главное,  уважать  ее.  Мы  всЬ  знаемъ,  что  нужно 
почитать  старнковъ,  потому  что  старики — наши  отцы  и  д'Ьды, 
и  каждый  изъ  насъ  ч'Ьмъ-нибудь  имъ  обязанъ.  Глядя  на  ста- 
рость, мы  вспоминаемъ  доброе.  Слабости  ц  худое  забываются 
при  взгляд'Ь  на  сЬдину.  Но  не  всЬ  знаютъ,  что  и  молодость 
должно  уважать.  Она  является  намъ  тотчасъ  же  съ  ея  стра- 
стями, вспышками  и  порывами  на  первомъ  план'Ь.  Правда,  и 
ее  извиняютъ,  приводя  незр'Ьлость,  неопытность,  увлеченхе.  Но 
у  нея  н-Ьтъ  прошедшаго,  а  ея  будущее  кажется  ч'Ьмъ-то 
страшнымъ,  по  его  неизв'Ьстности.  Между  т'Ьмъ,  кто  не  за- 
былъ  своей  молодости  и  изучалъ  чужую,  тотъ  не  могъ  не 
различать  и  въ  ея  увлечешяхъ  стремленШ  высокихъ  и  благо- 
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родныхъ,  не  могъ  не  открыть  и  въ  ея  порывахъ  явленхй  той 
грозной  борьбы,  которую  суждено  вести  челов-Ьческому  духу 
за  дорогое  ему  стремлеше  къ  истии'Ь  и  совершенству.  Бывъ 
попечителемъ  университета,  я  поставилъ  себ-Ь  главною  зада- 
чею поддерживать  всЬми  силами  то,  что  я  именно  привыкъ 
любить  и  уважать  въ  молодости.  Съ  искреннимъ  дов-Ьрхемъ  къ 
ней,  съ  полною  надеждою  на  усп4хъ,  безъ  страха  и  безъ 
задней  мысли,  я  принялся  за  трудное,  но  высокое  и  благо- 
родное дЪло.  И  могъ  ли  я  иначе  за  него  взяться,  когда,  помня 
и  любя  время  моего  образован1я  въ  четырехъ  университетахъ, 
я  живо  вспоминалъ  и  т'Ь  стремлешя,  которыя  меня  тогда  оду- 
шевляли; вспоминая,  уважалъ  ихъ  въ  себ'Ь.  Я  невольно  пере- 
носилъ  ихъ  и  на  васъ, — и  въ  васъ  любилъ  и  уважалъ  тоже 
самое,  чтб  привыкъ  любить  и  уважать  въ  самомъ  себ-Ь.  И  те- 
перь, разставаясь  съ  вами,  я  объявляю  гласно,  что  за  все  время 
моего  попечительства  ни  разу  не  раскаялся  въ  образ-Ь  моихъ 
д'Ьйств1й.  Частные  случаи,  какъ  бы  они  ни  клонились  не  въ 
нашу  пользу,  ни  однажды  не  поколебали  моего  дов'Ьр1я  къ 
ц-^лой  корпорац1и  студентовъ,  потому  что  частныя  проявлешя 
неизб'Ьжнаго  зла  не  должны,  по  моимъ  понят1ямъ,  служить 
причиною  къ  уничтоженхю  добра. 

Я  былъ  приготовленъ  къ  тому,  что  меня  не  вдругъ  вы 
поймете,  и  еще  мен-Ье  поймутъ  ваши  отцы  или  ц-^лое  обще- 
ство. Это  слежало  въ  порядк-Ь  вещей.  Судятъ  не  по  нам'Ьре- 
н1ямъ,  а  по  результатамъ.  А  результаты  въ  такихъ  д-Ьлахъ 
обнаруживаются  не  скоро,  не  безъ  препятств1й  и  не  безъ 
толковъ,  распространяемыхъ  незнашемъ,  близорукостью,  по- 
дозр-Ьшемъ  и  мелочными  страстями.  Я  зналъ,  что  истина  мо- 
ихъ уб'Ьжденхй  разъяснится  не  разомъ  для  всЬхъ,  а  между 
т-Ьмъ  встретится  много  такого,  что  будетъ  говорить  противъ 
меня  и  заслужитъ  порицан1е  т-Ьхъ,  которые  думаютъ  перейти 
отъ  одного  порядка  вещей  къ  другому,  противоположному, 
изм^нивъ  только  вн'Ьшнюю  обстановку,  или  т-Ьхъ,  которые 
вовсе  ничего  не  думаютъ.  Я  зналъ,  что  немног1е  разд-Ьляютъ 
мой  взглядъ  на  университетскую  молодежь  и  университетскую 
жизнь  вообще;  зналъ,  наконецъ,  и  то,  что  меня  будутъ  обви- 
нять въ  слабости,  въ  неум-Ьши  и  въ  гоньб-Ь  за  популярностью; 
но  все  это  не  могло  изменить  моихъ   глубокихъ  уб'Ьждешй, 
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не  могло  остановить  моихъ  д^Ьйств1й,  основанныхъ  на  любви 
и  уважен1и  еъ  молодости,  на  дов'Ьр1и  къ  ея  благородству  мы- 
слей и  стрем лен1ю  къ  правд-Ь.  Не  в-Ьрить  въ  это  я  не  могъ, 
потому  что  не  могъ  ни  сделаться,  ни  казаться  не  мною. 
Это  значило  бы  для  меня  перестать  жить.  Я  остался  мною  и, 
разставаясь  съ  вами,  уношу  т'Ь  же  уб'Ьжден1я,  которыя  при- 
несъ  къ  вамъ,  которыхъ  никогда  и  ни  отъ  кого  не  скрывалъ, 
потому  что  считалъ  преступнымъ  скрывать  начала,  служивш1я 
основан1емъ  моихъ  дМств1й.  Над-Ьюсь,  вы  усп-Ьли  также  убе- 
диться, что  я  основывалъ  мои  отношен1я  къ  вамъ  на  томъ  же 
нравственномъ  дов'Ьрхи,  котораго  им-Ьлъ  право  требовать  и  отъ 
васъ,  потому  что  д'Ьиствовалъ  прямо,  и  знаю,  что  на  моло- 
дость нельзя  действовать  иначе,  какъ  ирхобр^въ  ея  полное 
дов^рхе.  Вы  уверились,  полагаю,  что  я  водворя.1ъ  между  вами 
уважеше  къ  закону,  долгу  и  власти  не  угрозами,  не  пресл^- 
довашемъ,  не  скрытно,  а  прямымъ  и  гласнымъ  убеждешемъ 
и  прим^ромъ.  Я  не  приказывалъ,  а  уб^ждалъ,  потому  что 
заботился  не  о  внешности,  а  о  чувстве  долга,  которое  при- 
знавалъ  въ  молодости,  также  какъ  и  всЬ  друпя  высок1я  стрем - 
лешя  духа.  Наконецъ,  вы — думаю — уверились,  что  для  меня 
всЬ  вы  были  одинаково  равны,  безъ  разлпч1я  вашихъ  нацш- 
нальностей.  Въ  моихъ  глазахъ,  университетъ,  служащ1й  вамъ 
м-Ьстомъ  образованхя,  не  могъ  бить  м^стомъ  другихъ  стрем- 
лен1п,  кром-Ь  научныхъ.  11оэтому-то  я  также  искренно  же- 
лалъ  и  вашего  сближешя  съ  представителями  науки  въ  уни- 
верситете, нарушеннаго,  къ  сожал^нтю,  временемъ  и  обстоя- 
тельствами. Но,  не  различая  ■  вашихъ  нацшнальностей  предъ 
лицомъ  науки,  я  никогда  не  мечталъ  о  слит1и  васъ  въ  одн(5 
целое,  избегалъ  раздражать  самолюб1е  и  навязывать  вамъ  та- 
к1я  убежден1я,  которыхъ  у  васъ  не  могло  быть,  потому  что 
гнушался  притсорствомъ  и  двуличхемъ.  Я  твердо  верилъ,  что 
одно  взаимное  довер1е  и  примеръ  водворятъ  между  вами  за- 
конность и  порадокъ.  Законность  и  порядокъ  упрочатъ  нрав- 
ственную свободу  университетской  жизни.  Эта  свобода  разо- 
вьетъ  самодеятельность  и  любовь  къ  науке,  которая,  въ 
свою  очередь,  представитъ  университетъ  въ  нашихъ  глазахъ 
чуждымъ  всехъ  постороннихъ  стремлен1й.  Несколько  для  меня 
знаменательныхъ  фактовъ  доказали  мне,  что  мои  убежден1я, 
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мои  надежды — не  обманули  меня,  и  взаимное  дов'Ьр1е,  которое 
я  клалъ  за  основу  моихъ  д-Ьйстехй,  обнаруживаясь  не  разъ, 
награждало  мои  труды  и  заботы.  И  если  я  заслужилъ,  чтобы 
вы  меня  помнили,  то  это  докажутъ  всего  бол-Ье  т^  изъ  васъ, 
которые,  сохранивъ  въ  памяти  мой  взглядъ  на  университетъ, 
оправдаютъ  своею  жизнью  мое  дов'Ьр1е,  любовь  и  уважеше  къ 
вашей  молодости.  А  я,  разставаясь  съ  вами,  прежде  ч^мъ 
усп^лъ  достигнуть  моей  ц-Ьди,  буду  им-Ьть  утешете  въ  томъ, 
что  оставался  в-Ьрнымъ  моимъ  началамъ,  и  буду  счастливь 
т'Ьмъ,  что  если  и  не  довелъ  еще  ни  одного  изъ  васъ  до  истин- 
наго  счаст1я,  то,  по  крайней  м4р'Ь,  ни  одного  не  сд-Ьлалъ,  по 
моей  вол-Ь,  несчастнымъ. 

Итакъ,  прощайте.  Служите  в-Ьрно  наук-Ь  и  правд-Ь,  и  жи- 
вите такЪ;  чтобы,  состар-Ьвитись,  могли  безупречно  вспоминать 
вашу  и  уважать  чужую  молодость. 


III. 

При  пропин1и  его  съ  г.  К1евомъ. 

Мм.  гг.!  То,  чтЬ  мн'Ь  теперь  предстоитъ,  сходно  съ  т-Ьмъ, 
что  для  меня  прошло. 

Позднею  весною,  посл-Ь  продолжительной  и  суровой  зимы, 
я  буду  орать  и  засЬвать  мои  поля  ^),  запущенныя,  засоренныя 
плевелами  и  съ  закопавшейся  вблизи  саранчею. 

Я  буду  трудиться  въ  пот-Ь  лица,  буду  разрыхлять  н  очи- 
щать землю;  постараюсь  д-Ьлать  все  какъ  можно  радхопальн-Ье, 
зам^Ьню  крепостной  трудъ  свободнымъ,  буду  обходиться  и  съ 
рабочими  какъ  съ  людьми  вольными,  а  не  кр-Ьпостными. 

Но,  разумеется,  законовъ  природы  и  необходимости  этимъ 
не  изменю. 

Растаявш1й  ледъ  превратится  въ  потоки  воды,  которые 
во  многихъ  м-Ьстахъ  разнесутъ  мои  семена;  саранча  выведется 
тамъ,  гд-Ь  она  не  была  разрушена  плугомъ  и  воздухомъ;  ра- 
боч1е  не  сразу  поймутъ,  что  для  нихъ  лучше  такъ  работать, 
ч^мъ  попрежнему. 
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И,  можетъ  быть,  мои  труды  и  заботы  не  удадутся  на  пер- 
вый разъ.  Это,  конечно,  не  остановитъ  меня,  потому  что  я 
знаю,  отчего  сразу  не  можетъ  все  идти  хорошо. 

Но  найдутся,  безъ  сомн-Ьтя,  и  тутъ  люди,  которые  ска- 
жутъ,  что  причина,  почему  у  меня  не  все  взошло,  не  потокп 
воды,  разнесш1е  мои  сЬмена,  не  ледяная  кора,  покрывавшая 
слишкомъ  долго  землю,  и  даже  не  саранча,  которая  зако- 
палась еще  до  меня,  а  то,  что  я  началъ  обработывать  мои 
поля  не  по  прежней  рутин'Ь  и  слишкомъ  скоро  зам'Ьнилъ  кре- 
постной трудъ  свободнымъ. 

Бывъ  попечителемъ,  я  также  оралъ  и  засЬвалъ  мое  поле 
позднею  весною,  едва  оттаявшее  отъ  лучей  вешняго  солнца;  на 
немъ  была  еще  ледяная  кора;  въ  немъбыла  закопавшаяся  саранча; 
трудъ  не  былъ  свободный  и  прибыльный  для  об'Ьихъ  сторонъ. 

Мудрено  ли,  что  могли  и  тутъ  найтись  так1е,  которые  не 
въ  законахъ  необходимости,  не  въ  порядк-Ь  вещей  искали  при- 
чину, почему  мое  поле  не  такъ  скоро  дало  обильную  жатву? 

Но  неужели  же  я  долженъ  былъ  остановиться,  слушая 
толки  и  не  в'Ьря  бол'Ье  въ  то,  чтб  зналъ  в-Ьрно;  неужели  дол- 
женъ былъ  изм-Ьнить  весь  планъ  моихъ  д-Ьйствхй,  пром-Ьнять 
рац1ональность  и  здравый  смыслъ  на  рутину  и  безсмысл1е? 

К'Ьмъ  былъ  бы  я  тогда  въ  глазахъ  передовыхъ  людей, 
мн'Ьшемъ  которыхъ  дорожу,  и, — главное, — к-Ьмъ  былъ  бы  я 
тогда  въ  собственныхъ  глазахъ  моихъ? 

Теперь,  когда  я  начну  у  себя  хозяйничать,  я  долженъ 
буду  прежде  всего  позаботиться  о  кредите;  мн'Ь  необходимо 
дов-Ьрхе  т'Ьхъ,  съ  к-Ьмъ  я  буду  вести  мои  д-Ьда. 

Но  если  кредитъ  и  взаимное  дов-Ьрхе  теперь  необходимы 
для  меня,  какъ  для  будущаго  хозяина,  то  не  бол-Ье  ли  они 
мн-Ь  были  нужны,  когда  я  былъ  попечителемъ? 

Что  могъ  я  сд-Ьлать  существеннаго,  не  заслуживъ  сначала 
полнаго  нравственнаго  дов-Ьрая  т-Ьхъ,  которыхъ  главная  обя- 
занность—проводить уб'Ьждешя,  и  т-Ьхъ,  на  кого  я  долженъ 
былъ  д^Ьйствовать  путемъ  уб'Ьждешя? 

Вотъ  это-то  полное  нравственное  дов'Ьр1е  я  и  старался 
всЬми  силами  водворить  и  между  старыми,  и  между  молодыми. 
Но  для  этого  я  долженъ  былъ  действовать  прямо  и  откро- 
венно. Въ  кра'Ь,  гд-Ь  постоянно  нужно  сообразоваться  съ  раз- 
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лич1емъ  нащональностей,  я  не  могъ  не  быть  ровенъ  и  одина- 
ковъ  со  всЬми  и  строго  безпристрастенъ,  желая  добра  и  правды 
вс^мъ  безъ  различ1я. 

Въ  моихъ  глазахъ  попечитель  есть  не  столько  начальникъ, 
сколько  мисс1онеръ.  Онъ  долженъ  не  приказывать,  а  убеждать. 
Иначе,  въ  трудныхъ  обстоятельствахъ,  когда  ему  понадобится 
серьезный  трудъ  его  подчиненныхъ,  когда  нужно  будетъ  сд'Ь- 
лать  воззван1е  къ  нхъ  чувству  долга  и  законности,  къ  благо- 
родству и  достоинству  челов-Ька^  онъ  не  можетъ  разсчитывать 
ни  на  себя,  ни  на  другихъ. 

Таковъ  мой  взглядъ.  Онъ  не  могъ  не  казаться  страннымъ 
и  даже,  можетъ  быть^  опаснымъ.  Я  это  очень  хорошо  зналъ 
всегда.  Но  не  мною  я  быть  не  могъ.  И  мн'Ь  оставалось  идти, 
не  отступая,  предоставивъ  Провид'Ьшю  решить,  кто  крепче: 
препятств1я  ли,  которыя  я  долженъ  былъ  встр'Ьтить,  или  я 
самъ. 

Сл-Ьдуя  моему  взгляду,  мн'Ь  нужно  было  действовать  и  на 
учащуюся  молодежь,  и  па  самихъ  наставниковъ.  Общество, 
отцы,  сограждане — им'Ьли  полное  право  требовать  отчета  въ 
моихъ  д'Ьйств1яхъ:  хвалить  и  порицать 

А  тогда  можно  ли  было  обойтись  обществу,  составленному 
изъ  н'Ьсколькихъ  нац10нальностей,  безъ  разнор'Ьч1й,  ложныхъ 
слуховъ  и  неправильныхъ  толкован1й? 

Но  долженъ  ли  я  былт  имъ  подчиниться  и  исказить  мой 
образъ  действ1й  для  того  только,  чтобы  ут-Ьшать  себя  обман- 
чивою тишиною,  пассивнымъ  безмолв1емъ  и  кажущимся  по- 
рядкомъ? 

Учен1е  и  распространенхе  научныхъ  истинъ  я  считалъ  за 
священнод'Ьйств1е  и  глубоко  уважалъ  истинныхъ  наставниковъ. 
Но  и  въ  с'лабыхъ  я  чтилъ  челов'Ьческое  достоинство  и  лич- 
ность. Въ  молодыхъ  людяхъ  я  любилъ  и  уважалъ  молодость^ 
потому  что  хорошо  номнилъ  свою. 

На  этомъ  уважен1п,  которое  я  заявлялъ  открыто  и  гласно» 
основывалъ  я  и  то  взаимное  нравственное  дов'Ьр1е  наставни- 
ковъ и  учащихся,  которымъ  начиналъ  уже  пользоваться,  но 
не  для  себя,  а  въ  интересахъ  университета  и  ц'Ьлаго  общества 
этого  края. 

Я  твердо  зналъ,    что    необдуманные  порывы  молодости  и 
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поступки,  противор'Ьчащхе  законамъ  нравственности,  будутъ 
исчезать  сами  собою,  по  м11р'Ь  того,  какъ  возрастетъ  еще 
сильнее  дов'Ьрхе,  а  съ  нимъ  вм-Ьст-Ь  и  значен1е  нравственной 
власти. 

Я.  зналъ,  что  гд'Ь  господствуетъ  -сила  уб'Ьждешя,  тамъ  исче- 
заетъ  произволъ  съ  его  волнующими  сл'Ьдств1ями. 

Я  не  могъ  дождаться  этого  счастливаго  времени;  но  вамъ, 
мм.  гг.,  членамъ  общества,  предстоитъ, — если  вы  вполн-Ь  раз- 
д-Ьдяете  мои  взгляды  и  сочувствуете  моимъ  уб'Ьжден1ямъ, — под- 
держать данное  мною  направлеше  вашимъ  мн-Ьнхемъ,  вашимъ 
просв'Ьщеннымъ  сод-Ьйствхемъ  и  любовью  къ  общему  благу. 


1У. 

При   П0СЫЦЕН1И  нмъ,  на  пути  въ  деревню,  верднчевскаго  казен- 
нАго  еврейскаго  училища  2-го  разряда. 

Милостивые  государи!  Всякому,  кто  искренно  любитъ  лю- 
дей, в^рно,  не  разъ  приходилъ  на  мысль  вонросъ:  откуда  про- 
исходитъ  недружелюбхе,  вражда  и  ненависть  одной  нац1и  про- 
тивъ  другой?  Начало  этихъ  чувствъ  было  бы  естественно  и 
извинительно,  если  бы  оно  происходило  отъ  того,  что  одна 
нац1я  ненавид-Ьда  бы  другую  или  даже  всЬ  нащи — за  взгляды 
и  уб'Ьждешя,  противные  человечности  и  стремлен1ю  къ  исти- 
н'Ь. — Но  какая  изъ  нацШ  можетъ  похвалиться,  что  вс^Ь  ея 
уб'Ьжден1я  действительно  основаны  на  этихъ  двухъ  высшихъ 
стремлен1яхъ?  и  какую  можно  порицать  за  то,  что  всЬ  ея 
уб^жденхя  совершенно  имъ  противны?  Различ1е  въ  уб-Ьждешяхъ 
религ1озныхъ  есть  также  только  кажущаяся  причина  между- 
нац1ональной  вражды.  Она  обыкновенно  служштъ  только  пред- 
логомъ.  Мн4  кажется,  что  причина  есть  та  же  самая,  которая 
производитъ  несоглас1е,  зависть  и  вражду  между  различными 
классами  одного  и  того  же  народа.  Бедный  классъ  завидуетъ 
богатому;  богатый  презираетъ  б-Ьднаго;  сильный — слабаго;  ко- 
роче, причина  лежитъ  въ  начал-Ь  сословномъ,  глубоко  вкоре- 
нившемся въ  человеческое  общество — до  того,  что  каждая  нац1я 
въ  глазахъ  другой  представляетъ  собою  и  другое,  враждебно- 
настроенное,  сослов1е.  Не  подтверждаетъ  ли  этого  и  истор1я? 
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Не  въ  т'Ь  ли  времена,  когда  духъ  кастъ  былъ  господствую- 
щимъ,  когда  сослов1я  р'Ьзко  отличались  одно  отъ  другого,  не 
въ  т^  ли, — говорю, — времена,  зам-Ьчалась  и  самая  сильная  вражда 
христ1анскаго  общества  противъ  евреевъ?  Не  въ  т-Ьхъ  ли  обще- 
ствахъ  евреи  могутъ  всего  бол'Ье  ожидать  сближен1я  и  дружбы 
и  правоуравнен1й,  въ  которыхъ  сословное  начало  уже  заметно 
ослабело?  Вы,  милостивые  государи,  выражаете  мн-Ь  сочувств1е 
за  то,  что  я  самъ  сочувствовалъ  еврейской  нац1и.  Но  это  не 
заслуга,  это  лежитъ  въ  моей  натур-Ь:  я  не  могъ  д'Ьйствовать 
противъ  себя  самого.  Съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ  я  выступилъ  на 
поприще  гражданственности  путемъ  науки,  мн-Ь  всего  против- 
н-Ье  были  сословныя  предуб'Ьждешя,  и  я  невольно  перенесъ 
этотъ  взглядъ  и  на  различ1я  нац1ональныя.  Какъ  въ  наук-Ь, 
такъ  и  въ  жизни,  какъ  между  моими  товарищами,  такъ  и 
между  моими  подчиненными  и  начальниками,  я  никогда  не  ду- 
малъ  д-блать  различ1я  въ  дух-Ь  сословной  и  нацхональной  ис- 
ключительности. Эти  же  уб'Ьждешя  я  перенесъ  и  на  евреевъ, 
когда,  по  обстоятельствамъ  жизни  и  службы,  вступилъ  въ  при- 
косновенхе  съ  ихъ  обществомъ.  Эти  же  уб-Ьждешя,  какъ  сл-Ьд- 
ств1е  моего  образовашя,  выработавшись  ц^Ьлою  жизнью,  сд'Ьла- 
лись  для  меня  уже  второю  натурою^  и  не  покинутъ  меня  до 
конца  жизни! 


ИЗЪ  подольской  ГУБЕРНШ. 

РаЗГОВОРЪ  мирового   ПОСРЕДНиКА   о   КРЕСТЬЯНСКОМЪ  Д*!*   съ  люво- 

иытнымъ  ц  НЕдовольиымъ. 


Любопытный.  Что  вы  думаете  начать  весною? 

Недовольный.  Сложивъ  руки,сид'Ьть  у  моря  и  ждать  погоды. 

Любоп.  Помилуйте,  въ  такомъ  им'Ьши,  какъ  ваше,  оста- 
вить все  на  произволъ!  Вы  шутите? 

Недов.  Нисколько.  Разв'Ь  можно  теперь  на  что-нибудь 
разсчитывать?  Разв'Ь  можно  знать,  будутъ  ли  крестьяне  выхо- 
дить на  работы?  Разв^Ь  можно  знать,  как1я  будутъ  ц-Ьны,  когда 
придется  нанимать  рабочихъ? 

Любоп.  Да  неужели  вы  не  знаете,  что  ч-Ьмъ  дороже  бу- 
детъ  стоить  обработка  полей,  тЬмъ  дороже  будутъ  произведе- 
н1я  земли,  и,  платя  дороже  за  работу,  вы  выручите  и  бол-Ье 
при  продаж-Ь  всякихъ  продуктовъ? 

Недов.  Ничего  не  бывало.  У  насъ  ц-Ьна  на  главный  нашъ 
продуктъ — пшеницу  —  установляется  не  нами  и  не  зависитъ 
отъ  нашихъ  издержекъ  на  обработываше  полей  а  загранич- 
ного торговлею.  Ц-Ьны  на  пшеницу  опред'Ьляетъ  намъ  Одесса. 
Три  года  тому  назадъ  у  насъ  было  мало  пшеницы, — ее  всю 
почти  съ-Ьла  ржа,  а  цЬны  на  нее  тогда  были  все-таки  низшя, 
потому  что  въ  ОдессЬ  на  нее  мало  было  требован1й. 

Любоп.  Но  согласитесь,  что,  какъ  бы  требован1я  въ  ОдессЬ 
ни  были  малы,  все-таки  четверть  пшеницы  не  продастся  зд-Ьсь, 
на  мЬст^Ь,  дешевле  4  руб.  40  коп.  или  3  руб.  сер.  за  корецъ. 
Ну,  а  при  такой  ц'ЬнЬ,  согласитесь,  все-таки  десятина  вамъ 
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принесетъ  отъ  9  р.  50  к.  до  10  р.,  по  очень  простому  раз- 
счету.  Вы  заплатите,  положнмъ,  хотя  6  рублей  за  оранку  (три 
раза  вспашете  по  2  рубля  за  десятину),  три  раза  взбороните — 
вотъ  еще  1  р.  50  к.,  на  семена  положите  6  рублей  въ  де- 
сятину, сЬятелю  заплатите  30  к.,  одинъ  разъ  еще  заволочите 
за  50  к.,  скосите  десятину  хоть  за  60  к.;  получите,  поло- 
жимъ,  самый  посредственный  урожай  въ  10  копъ  и  посред- 
ственный умолотъ  въ  5  четвертей  и  выручите  за  это  27  рублей 
на  м-Ьст^;  вычтите  изъ  этого  14  р.  40  к.  за  обработку  земли 
и  косовицу,  1  р.  25  к.  за  вязанку  сноповъ  (по  12  72  к.  за 
копу),  75  к.  за  возовицу  и  столько  же  за  молотьбу,  разум-Ьется, 
машиною;  сл'Ьдовательно,  еще  2  р.  75  к. — на  все  17  р.  15  к., 
и  вотъ  вамъ  десятина  уже  дала  около  1 0  р.  Согласитесь,  что 
я  ц-Ьны  рабочимъ  клалъ  не  маленьк1я,  вы  в-Ьрно  найдете  за 
нихъ  довольно  еще  охотниковъ,  и  если  вы  не  мечтаете  о  20^о 
н  бол-Ье, — то  вы  все-таки  будете  не  въ  наклад-Ь.  Зач-Ьмъ  же 
унывать  и  съ  отчаян1я  складывать  руки? 

Недов.  Но  вы  забыли  паровое  поле;  положите  его  также 
на  счетъ;  тогда  выйдетъ,  что  не  десятина,  а  дв-Ь  дадутъ  до- 
хода 9  или  10  рублей,  да  отсчитайте  еще  отъ  этого,  сколько 
нужно  для  обработки  одной  десятины  и  ярового,  которая  вамъ 
дохода  или  вовсе  ничего  не  приноситъ,  или  дастъ  рубля  2, 
не  бол-Ье.  А  сОдержаше  скота,  прислуги,  экономическихъ  по- 
строекъ?  Разв^ — вы  думаете — можно,  въ  самомъ  д'Ъл'Ь,  теперь 
разсчитывать  на  то,  что  вы  во-время  найдете  наемные  плуги 
и  столько,  сколько  ихъ  нужно?  Н'Ьтъ,  любезн'ЬйшШ,  теперь 
безъ  своего  скота,  безъ  годовой  прислуги,  безъ  своихъ  плуговъ, 
нельзя  пускаться  въ  спекуляцхи  на  производительность  земли. 
На  пов'Ьрку  и  выйдетъ^  что  вашъ  10-рублевый  доходъ  съ  де- 
сятины разлетится  на  вс^  стороны. 

Любо  п.  Но  кто  же  вамъ  м-Ьшаетъ  завести  сЬвооборотъ, 
уничтожить  вовсе  паръ — остатокъ  допотопныхъ  временъ  земле- 
д-Ьдтя?  Наймите  годичную  прислугу, — для  этого  вамъ  стоитъ 
только  обратиться  въ  волости  казенныхъ  селенхй,  и  вы  тот- 
часъ  же  можете  заключить  контрактъ  по  ц'Ьнамъ  вовсе  не  такъ 
высокимъ;  да  найдутся  даже  охотники  и  изъ  временно-обязан- 
ныхъ  крестьянъ  вашего  им'Ьн1я.  Я  слышалъ,  что  въ  н-Ькото- 
рыхъ  им-Ьшяхъ  это  уже  д'Ьлается.  Поверьте  мн-Ь,  я  хотя  самъ 


—  443  — 

п  не  хозяинъ,  но  меня  интересуетъ  хозяйство;  и  я  разузналъ, 
что,  взявшись  за  д'Ьдо  съ  умомъ,  можно  п  теперь  еще  извлечь 
больш1я  выгоды  изъ  землед'Ьл1я. 

Недов.  И  по  всему  заметно,  что  вы  сами  никогда  не  были 
у  насъ  хозяиномъ,  а  то  вы  бы  перестали  мечтать  о  сЬвообо- 
рот-Ь  и  плодосм'Ьн'Ь.  Какой  тутъ  плодосм'Ьнъ,  когда  крестьяне 
и  слышать  не  хотятъ  о  разверстанхи  полей!  они  привыкли  свой 
скотъ  пасти  на  господскихъ  поляхъ,  да  они  и  свонхъ  не  жа- 
л-Ьготъ  — эту  справедливость  надобно  отдать  ихъ  безпристрастш, 
— тягловые  то-и-д-бло  загоняютъ  свой  скотъ  на  н'Ьшацк1я  поля. 
До  плодосмена  ли  вашего  теперь?  Шесть  л-Ьтъ  дано  намъ  для 
обязательнаго  разверстан1я  полей,  но  пройдетъ,  я  думаю,  и 
еще  6  л-Ьтъ — оно  все-таки  не  будетъ  кончено,  а  до  тЬхъ  поръ 
нечего  п  думать  о  рацюнальномъ  хозяйств-^.  Да,  наконецъ,  что 
намъ  д'Ьлать  съ  плугопольными  произведен1ями?  Бураки  на 
нашей  почв-Ь  производить  невыгодно:  на  десятип-Ь  родится  всего 
50  или  60  берковцевъ,  въ  заводахъ  платятъ  всего  по  80  или 
90  коп.  за  берковецъ  съ  доставкою,  да  и  того  не  платятъ; 
уже  несколько  заводовъ  обанврутились,  а  17 — и  вовсе  закры- 
лись; картофель  также  не  нуженъ; — а  безъ  плугопольныхъ  что 
за  плодосм^нъ!  И  гд^  прикажете  для  него  взять  навозу?  За- 
водить скотъ  для  этого?  Шутка! — знаете  ли  вы,  сколько  нужно 
им-Ьть  скота  для  самаго  посредственнаго  хозяйства,  чтобы  уна- 
воживать поля?  А  падежъ?  А  конокрадство? — Оставьте  всЬ  эти 
несбыточныя  мечты, — теперь  не  до  нихъ.  Своп  плуги  и  свою 
прислугу  къ  нимъ,  точно,  нужно  им-Ьть,  но  мен-Ье  25  рублей 
въ  годъ  нельзя  получить  годового  парубка,  да  п  то  не  везд-Ь 
найдете  и  за  эту  ц'Ьну.  Н'Ьтъ,  игра  не  стоитъ  св'Ьчъ;  и  вы 
толкуете  о  доходахъ  потому,  что  сами  не  занимаетесь  д-Ьломъ, 
а  живете  себ-Ь  прип'Ьваючи,  получая  спокойно  Ъ^/о  съ  вашего 
капитальца.  Будьте-ка  на  моемъ  м^ст-Ь — запЬли  бы  другое. 

Миров,  посреди.  Но  позвольте  вамъ  заметить,  что  отъ 
васъ  зависитъ  ускорить  разверстан1е  полей,  если  бы  вы  д-Ьй- 
ствительно  желали  у  себя  ввести  рац1ональное  хозяйство.  Тре- 
буйте скор-Ье  выкупа  при  содействхи  правительства.  Подайте 
объ  этомъ  объявлен1е  мировому  посреднику  съ  планомъ  угод1й, 
предназначаемыхъ  для  выкупа.  Это'  объявленхе  вы  можете  пред- 
ставить въ  одно  и  то  же  время  съ  требованхемъ  объ  обязатель- 
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номъ  разграничен1и  угодхй  на  основан1и  м'Ьстнаго  положен1я. 
Разграничен1е  съ  требовашемъ  о  выкуп'Ь  кончится,  безъ  со- 
мн'Ьшя,  прежде  6-ти  л-Ьтъ, 

Люб  он.  Вы  ув'Ьрены  въ  этомъ? 

Миров,  посреди.  Несомн'Ьнво,  хотя  и  не  могу  вамъ  этого 
доказать  ни  одною  статьею  закона. 

Недов.  Не  въ  томъ  д-Ьдо;  вашъ  сов'Ьтъ,  можетъ  быть,  и 
хорошъ;  можетъ  быть,  требован1е  о  выкуп'Ь  и  точно  ускоритъ 
развязку;  во  не  забудьте, — посл-ЬдоваБъ  вашему  сов'Ьту,  я  по- 
теряю 20^о;  а  если  крестьянамъ  вздумается  уменьшить  свой 
над'Ьлъ, — такъ  и  25%.  А  если,  потерявъ  25%,  я  не  буду  еще 
иш'кть  и  того  ут^шетя,  что  выкупною  суммою  покроется  весь 
банковый  долгъ  моего  им'Ьн1я? 

Миров,  посреди.  Во-первыхъ,  то,  что  вы  сказали  о  по- 
тер'Ь  25%,  несправедливо:  25%  вы  потеряете  только  тогда, 
когда  сами  захотите  уступить  или  подарить  крестьянамъ,  по- 
желавшимъ  уменьшеннаго  над'Ьла,  5%;  иначе  ваша  потеря 
ограничивается  только  20%.  Да  и  тутъ,— не  забудьте,— въ  нашей 
м'Ьстности  вы  мало  что  потеряете.  Помножьте  следуемый  вамъ 
оброкъ  съ  полевой  земли  3  р.  30' к.  и  усадебной — 5  р.  10  к.  на 
16^/з,  то-есть  капитализируйте  изъ  6%;  то  ц-Ьна  десятины 
вашей  земли  полевой  будетъ  почти  55  р.,  да  усадебной — 102  р.; 
откиньте  20%,  и  все-таки  ц^на  будетъ  немного  мен-Ье,  а  для 
н^которыхъ  им'Ьшй — и  вовсе  не  мен-Ье  той,  за  которую  теперь 
продается  земля  въ  нашпхъ  мЬстахъ.  Итакъ,  требуя  выкупа 
при  сод'Ьйств1и  правительства,  вы  совс^Ьмъ  не  такъ  много  те- 
ряете, какъ  это  вамъ  кажется. 

Недов.  Но  вы  забываете,  что,  продавая  мою  землю  по 
44  или  по  45  рублей  за  десятину,  я  продаю  ее  всю  сподрядъ 
и  беру  деньги  не  за  одну  пахатную,  а  и  за  неудобную  также; 
сюда  входятъ  и  дороги,  и  рвы,  и  все  возможное;  а  крестьянамъ 
за  эту  ц-Ьну  я  долженъ  отдать  одну  только  удобную,  пахатную 
землю.  Это — большое  различ1е. 

Миров,  посреди.  Правда,  но  не  забудьте  также,  что  вы, 
вм'Ьст'Ь  съ  неудобною  землею,  продаете  обыкновенно  другому 
и  л'Ьсъ  но  этой  же  ц'Ьн'Ь,  а  крестьянамъ  вы  л'Ьса  не  дадите 
на  выкупъ,  да  еще  возьмете  и  за  усадебную  вдвое  больше, 
ч-Ьмъ  за  полевую. 
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Недов.  Не  говорите  ын'Ь  про  л^съ;  это — мертвый  капиталъ, 
гд4  н4тъ  вблизи  сахарной  фабрики;  крестьяне  его  также  не 
возьмутъ  вместо  пахатной  земли;  а  про  усадьбы  напрасно  вы 
думаете,  что  он-Ь  высоко  оц'Ьнены:  я  за  мои  не  взялъ  бы  и 
200  руб.  за  десятину,  если  бы  пришлось  ихъ  продавать  не 
вм'Ьст'Ь  съ  другою  землею.  ВсЬ  съ  фруктовыми  садами. 

Любой.  Да,  мн'Ь  одинъ  пом-Ьщикь  сказывалъ,  что  онъ 
самъ  далъ  бы  своимъ  крестьянамъ  по  200  руб.  за  десятину 
усадьбы,  если  бы  они  отказались  отъ  своихъ  любезныхъ  садыбъ. 

Миров,  посреди.  Послушайте,  господа,  вы  не  хотите 
понять,  что,  сд-Ьлавъ  даже  уступку  и  потерявъ  действительно 
н-Ьсколько  процентовъ,  —  20%  вы  не  потеряете  ни  въ  какомъ 
случае, — вы  окончательно  устроите  и  вашъ,  и  крестьянск1й 
бытъ.  Неужели  вы  не  уб'Ьждаетесь  съ  каждымъ  днемъ  бол^е 
и  бол-Ье,  что  н^тъ  другой  рац1ональной  развязки  всему  д'Ьлу, 
что  безъ  этого  намъ  д-Ьйствительно  придется  сидеть  у  моря, 
сложа  руки,  и  ждать  погоды  или,  лучше,  непогоды?  Можно 
ли  обойтись  безъ  жертвъ?  Но  изъ  вс^хъ  жергвъ  это — самая 
ращональная  и  самая  справедливая. 

Недов.  Гд^  же  тутъ  рац1ональпость  и  справедливость, 
когда  крестьяне  и  слышать  не  хотятъ  ни  о  разверстан1и,  ни 
о  выкуп'Ь,  ни  объ  оброк'Ь, — ни  о  чемъ, — и  съ  пассивнымъ 
упорствомъ  отвергаютъ  все,  что  имъ  предлагаютъ  къ  улучшенхю 
ихъ  быта?  Можно  ли  тутъ  что-нибудь  предпринять  и  на  что- 
нибудь  р-Ьшпться,  когда  они  не  хотятъ  вступать  ни  въ  как1е 
переговоры,  ожидая  чего-то  въ  род-Ь  второго  пришеств1я, — и 
когда  всЬ  ув^щантя  ваши,  гг.'  мировые,  ничего  не  помогаютъ? 

Миров,  посреди.  Именно  поэтому  я  и  сов-Ьтую  вамъ: 
требуйте  выкупа  безъ  ихъ  соглас1я. 

Любо  п.  Но,  позвольте  заметить, — кажется,  „доброволь- 
ное соглашеше"  было  признано  главпымъ  начал омъ  новаго 
порядка  вещей? 

Миров,  посреди.  Это — идеалъ,  къ  которому  должно  стре- 
миться; но  у  недостигнувшихъ  его  законъ  не  отнимаетъ  средства 
д-Ьйствовать  и  другимъ  путемъ,  не  такъ  удобнымъ,  но,  тЬмъ 
не  мен^е,  ведуш,имъ  къ  ц'Ьли. 

Недов.  Вашъ  идеалъ  такъ  поставленъ,  что  крестьянамъ, 
очевидно,  выгоднее  его  не  достигать.  Согласись  они,  наприм'Ьръ, 
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со  мною  о  выкуп-Ь,  и  имъ  придется  мн'Ь  приплачивать  20^о 
за  землю.  А,  съ  моей  стороны,  уговаривать  ихъ  на  соглашеше, 
значить — ихъ  обманывать;  если  выкупъ,  какъ  вы  говорите,  такъ 
необходимъ  для  меня,  то  посл'Ь  добровольнаго  соглашен1я  съ 
крестьянами  мн-Ь  придется  сд'Ьлать  одно  изъ  двухъ:  или  взять 
съ  нихъ  понапрасну  то,  чего  бы  они,  знавши  все  д-Ьло  хоро- 
шенько, мн-Ь  не  дали;  или  разыграть  роль  великодушнаго  и 
простить  имъ  20^0,  вытянувъ  у  нихъ  сначала  соглас1е.  Я  не 
хочу  быть  ни  обманщикомъ,  ни  шарлатаномъ.. 

Миров,  посреди.  Новый  аргументъ  и,  съ  вашей  точки 
зр-Ьшя, — въ  мою  пользу.  Требуйте  выкупа,  безъ  соглашен1я. 

Любой.  Но  какъ  же, — позвольте  узнать, — можно  требовать 
выкупа,  когда  крестьяне  не  соглашаются  перейти  на  оброкъ? 
В'Ьдь  сод'Ьйств1е  правительства  распространяется  только  на 
крестьянъ,  состоящихъ  на  оброк-Ь? 

Миров,  посреди.  Пов-^рьте,— есть  средства  перевести  кре- 
стьянъ на  оброкъ,  и  съ  очевидною  для  нихъ  выгодою,  лишь 
бы  только  помещики  искренно  уб'Ьдились,  что  выкупъ  есть 
единственная  м'Ьра,  и  не  слишкомъ  бы  боялись  необходимыхъ 
пожертвованШ. 

Любой.  А!  вы,  в^Ьрно,  хотите  сказать  о  предложенномъ 
недавно  средств-Ь:  не  называть  оброкъ  оброкомъ,  а  податью,  и 
предоставить  ее  сбирать  правительству  въ  пользу  пом-Ьщиковь? 
Это,  кажется,  действительно  соотв-Ьтствуеть  бол^Ье  воззр'Ьнхю 
крестьянъ  на  новое  земское  д-бло. 

Недов.  Ахъ,  сд-Ьдайте  одолжеше,  избавьте  меня  отъ  воззр^- 
н1й.  Когда  р^чь  пойдетъ  о  воззр4н1яхъ,  тогда  н'Ьтъ  суда  и 
правды;  всяк1й  и  всЬ — мы  будемъ  правы;  у  каждаго  найдется 
свое,  и  каждый  будетъ  справедливъ  съ  своей  точки  зр'Ьн1я;  п 
что  такое  тогда  истина? 

Любой.  Да  вы  задаете  ПилатовскШ  вопросъ,  на  который 
онъ  не  нолучилъ  отв'Ьта. 

Недов.  Именно  потому,  что  увлекался  воззр-Ьтями  толпы, 
и  не  вид-Ьдъ  Истины,  которая  была  передъ  пимъ. 

Миров,  посреди.  Господа,  вы  уклоняетесь  отъ  предмета 
и  переходите  въ  область,  для  меня  вовсе  недоступную.  Я  не 
знаю,  съ  чего  вы  вздумали,  что  хочу  предложить  м4ру,  осу- 
ществлен1е   которой    мн-Ь    вовсе   непонятно!   Неужели  вы,  въ 
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самомъ  д-Ьл-Ь,  не  видите  ея  недостатковъ,  которые  кидаются 
прямо  въ  глаза?  В-Ьдь  д-Ьло  идетъ  о  томъ,  сколько  я  понимаю, 
какъ  бы  долженъ  былъ  законъ  удовлетворить  народному  воз- 
зр'Ьшю,  или,  по-просту  сказать,  какъ  бы  подъ  него  подделаться. 
Народъ,— говорятъ, — убЬжденъ,  что  земля  есть  общее  достоянхе 
всего  народа,  и  всякШ  им-Ьеть  право  на  пользован1е  ею.  Но 
одно  и.зъ  двухъ:  или  это  воззр'Ьше  дМствительно  такъ  сильно, 
такъ  вкоренено  и  такъ  распространено  въ  ц-Ьломъ  народ-Ь,  что 
законъ  долженъ  былъ  его  признать, — или  н'Ьтъ.  Въ  первомъ 
случа'Ь  нечего  и  толковать:  народу  нечего  выкупать  свое  до- 
стоян1е  или  платить  за  пользован1е  имъ;  пусть  онъ  платитъ 
за  себя  одн-Ь  подушныя  или  друпя  подати;  но,  конечно,  уже 
не  пом'Ьщпкамъ,  не  землевлад'Ьльцамъ,  которыхъ  по  этому  воз- 
.зр-Ьшю  не  существуетъ,  а  государству,  которое  въ  этомъ  случа-Ь 
не  им^етъ  никакой  обязанности  выплачивать  собранпыя  съ 
народа  подати  пом'Ьщикамъ,  въ  вид-Ь  ренты.  Во  второмъ  случа-Ь, 
когда  государственное  начало,  выработанное  истор1ею  народа, 
такъ  мощно,  что  не  нуждается  сообразоваться  въ  законода- 
тельств'Ь  съ  народнымъ  воззр-Ьнхемъ,  это  воззр-Ьше  переходить 
въ  область  народной  фантаз1и.  Скажите  что  сталось  бы  съ 
законодательствомъ  и  со  всЬми  науками  и  искусствами,  если- 
бы  государство  своими  законами  и  распоряжешями  должно 
было  подд-^лываться  подъ  всЬ  народныя  воззр^нхя,  поверья  и 
предан]"я?  Вы  знаете,  наприм'Ьръ,  какъ  нашъ  народъ  не  любитъ 
землем'Ьр1я;  вы,  в'Ьрно,  слыхали  пов-^фье,  что  земля  не  терпитъ 
железа,  народъ  приписываетъ  и  неурожаи  жел-Ьзу,  когда  оно 
слишкомъ  сильно  изрежетъ  б'Ьдную  землю. — Наше  же  пра- 
вительство, принявъ  въ  принцип'Ь  право  крестьянъ  на  пользо- 
ван1е  землею  за  повинности  и  на  прхобр'Ьтенхе  ея  въ  собствен- 
ность за  плату,  т-Ьмъ  самымъ  выразило,  что  оно  несогласно 
съ  вашимъ  народнымъ  воззр'Ьн1емъ;  а,  съ  другой  стороны,  и 
самый  народъ,  какъ  мн-Ь  кажется,  им-Ьетъ  не  совс^мъ  то  воз- 
зрите, которое  ему  приписываютъ, 

Любой.  А  какъ  же  вы  объясните,  что  крестьяне,  нолу- 
чивъ  личную  свободу,  не  хотятъ  выбирать  ни  изд'Ьльной  по- 
винности, ни  оброка  въ  уплату  за  землю,  назначенную  въ 
ихъ  пользован1е? 

Миров,  посреди.  Во-первыхъ,  временно-обязанные  кре- 


448 


стьяне,  какъ  это  доказываетъ  уже  ихъ  назваше,  не  получили 
еще  полной  личной  свободы.  Девять  л'Ьтъ  еще  они  обязаны 
держать  въ  своемъ  пользован1н  за  повинности  участокъ  корен- 
ного над-бла,  и  отказаться  отъ  него  или  выйти  изъ  общества, — 
т. -е.  пользоваться  вполн-Ь  личною  свободою, — имЬютъ  право 
только  т-Ь  изъ  нихъ,  которые  пр1обр'Ьтутъ  известную  часть 
над'Ьла  въ  собственность;  а  до  т-Ьхъ  поръ  они  все  еще  остаются 
связанными  съ  землею,  Во-вторыхъ,  крестьяне  отказываются 
избирать  оброкъ  или  повинность,  действительно,  потому,  что 
им'Ьютъ  свое  воззр'Ьн1е  на  землю,  которою  пользуются,  но  не 
совсЬмъ  такое,  какъ  вы  утверждаете. 

Недов.  Да  они  просто-на-просто  думаютъ,  что  вся  земля 
ихъ,  а  мы  остаемся  покуда  такъ,  за  штатомъ,  чтобы  платить 
за  нихъ  повинности  въ  казну. 

Миров,  посреди.  Правда,  и  так1я  мысли  бродятъ  въ  народ'Ь, 
но  не  у  всЬхъ.  А  если  и  во  всей  Росс1и  повторяется  одно  и 
то  же  съ  уставными  грамотами,  то  все-таки  одного  и  того  же 
общаго  воззр'Ён1я  на  землю  я  не  находилъ  у  всЬхъ  крестьянъ 
въ  моемъ  участк'Ь,  и  думаю,  что  и  друг1е  посредники  также 
его  не  находили.  Одни  взъ  зд^шнихъ  крестьянъ,  наприм^ръ, 
вовсе  не  отвергаютъ,  что  земля  принадлежитъ  пом-Ьщикамъ,  и 
именно  тамъ,  гд'Ь  им-Ьихе,  на  ихъ  памяти,  было  несколько 
разъ  перепродано  изъ  рукъ  въ  руки,  тамъ  они  уверены,  что 
земля  покупалась  пом'Ьщикомъ  вм-Ьст-Ь  съ  ними.  Въ  другихъ 
селешяхъ  я  слышалъ  отъ  крестьянъ,  что  земля — царская;  но 
это  мн-Ьше  они  никогда  мн-Ь  не  передавали  какъ  ихъ  соб- 
ственное: одни  говорили,  что  имъ  это  сказали  москали  (солдаты), 
которые  не  хотели  уйти  съ  ихъ  огородовъ  подъ  предлогомъ, 
что  это  земля  не  ихъ,  а  царская;  друг1е  разсказывали,  что 
цыганка  пришла  въ  хату,  с^ла  на  полъ  и  никакъ  не  хот-Ьла 
сЬсть  на  лавку,  потому, — говорила  она, — что  сидитъ  на  земл'Ь 
царской;  а  если  цыганка-ворожея  это  сказала,  то  уже,  должно 
быть,  она  про  то  наверное  знала.  Въ  иныхъ  м-Ьстахъ  опять 
крестьяне  говорили,  что  отцы  и  д^ды  ихъ  на  той  же  земл-Ь 
сид-Ьли  и  ее  „заробили".  Но  нигд-Ь  я  не  слыхалъ  отъ  нихъ, 
что  земля  есть  собственность  всего  народа,  т. -е.  ничья. 

Любоп.  Какъ  же  это  ничья?  Поэтому  вы  народъ  счи- 
таете ни  за  что? 
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Миров,  посреди.  Н'Ьтъ^  не  потому  ничья,  что  народъ  ни- 
что; а  потому,  что  быть  собственностью  вс^хъ  —  по-моему,  значить 
быть  ничьимъ,  и  тогда  собственность  была  бы  уже  не  воров- 
ствомъ,  а  прелюбод'Ьян1емъ.  Личная  собственность  такъ  близка 
сердцу  челов'Ька,  что  и  теперь,  при  взглядахъ  на  нее  крестьянь, 
еще  вовсе  не  такъ  установившихся,  какъ  это  думаютъ,  прогля- 
дываетъ  у  нихъ  сильное  желан1е  им'Ьть  положительно  что- 
нибудь  свое,  что  бы  лично  ему  принадлежало.  У  насъ  кре- 
стьянинъ  иногда  платитъ  другому  4  или  5  ц15лковыхъ  за  хату, 
выстроенную  пом'Ьщикомъ,  и  твердо  ув^ренъ,  что  хата  уже 
его,  хотя  пом'Ьщикъ  и  считаетъ,  что  онъ  заплатилъ  другому 
только  за  право  пользован1я  ею.  Попробуйте  нашимъ  кре- 
стьянамъ  предложить  вычистить  общими  силами  ихъ  же  сЬно- 
косъ  въ  л'Ьсу;  они  не  согласятся.  Почему?  Потому — говорить 
каждый  изъ  нихъ, — что  я  такъ,  пожалуй,  вычищу  сЬнокосъ 
другого,  а  другой  не  придетъ  и  не  вычистить  моего.  Лучше, — 
говорятъ, — чисти  каждый  у  себя,  какъ  знаетъ. 

Любой.  Значить,  вы  отвергаете  пользу  и  необходимость 
для  нашего  народа  общиннаго  пользован1я  землею? 

Миров,  посреди.  Если  общинное  пользоваше  землею  такъ 
укоренилось  въ  воззр'Ьнхяхъ  нашего  народа,  то  не  мн-Ь  отвергать 
его  необходимость.  Его  нужно  признать  за  существующ1й  уже 
фактъ.  Мн-Ь  мало  изв-Ьстны  т-Ь  м-Ьстности,  въ  которыхъ  община 
уже  организирована  съ  давнихь  временъ;  зд-Ьсь  же,  у  насъ, 
я  не  нахожу  ясно  развитого  понят1я  у  крестьянь  объ  общин- 
номь  пользован1и  землею. Правда, и зд-Ьсь  существуетъ»  громада" ; 
говорится:  „громада — великь  челов'Ькъ";  земля  „громадская"; 
но  это  говорится  не  про  .одну  землю, — говорятъ  и  про  скоть 
„громадсюй",  т.-е.  крестьянскШ,  въ  отлич1е  отъ  пом-Ьщичьяго. 
Зд-Ьсь,  когда  сынъ  женится,  первая  его  забота — какъ  бы  отде- 
литься отъ  отца  и  получить  свой  грунтъ.  Но  оставимъ  эти 
разсужден1я;  я  не  берусь  вамь  доказывать,  что  полезнее  и 
необходим'Ье  для  быта  нашихъ  крестьянь:  общинное  ли  или 
личное  влад'Ьн1е  и  пользован1е  землею.  Я  хот^лъ  только  вамь 
доказать,  что  воззр'Ьн1я  крестьянь  на  землю  не  везд^  у  насъ 
одни  и  т-Ь  же.  Я  не  отвергаю,  впрочемь,  что  почти  везд-Ь  у 
крестьянь  проявляется  желан1е  видеть  себя  собственникомъ  той 
земли,  которую  они  столько  времени  орошали  своимь  потомь, 
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— желанхе,  доходящее  у  многихъ  и  до  уб'Ьжденхя,  что  эта 
земля  уже  „зароблена"  ихъ  отцами.  Но  иначе  и  не  могло 
быть.  Прикрепите  челов'Ька  къ  вещи,  и  чрезъ  н'Ьсколько  времени 
челов'Ькъ  скажетъ:  эта  вещь  моя,  потому  что  она  была  ко  мн-Ь 
прикр'Ьплена.  Но  если  зд']Ьсь  и  существу етъ  такое  воззр'Ьн1е 
въ  народ-Ь,  то  оно,  очевидно,  не  то,  что  будто  земля  есть  кол- 
лективное достояше  всего  народа.  И,  наконецъ,  возвращаясь 
опять  къ  той  м'Ьр'Ь,  которая  будто- бы  должна  удаться,  потому 
что  прямо  соотв'Ьтствуетъ  воззр'Ьнхю  народа, — я  позволяю  себ-Ь 
заметить,  что  эта  м-Ьра  заставила  бы  правительство  говорить 
народу  одно,  а  пом-Ьщикамъ — другое. 

Недов.  Правительство  не  им-Ьеть  надобности  ничего  гово- 
рить ни  народу,  ни  пом-Ьщикамь,  а  прямо  д'Ьйствовать,  какъ 
оно  считаетъ  нужнымъ  для  общей  пользы. 

Миров,  посреди.  Но  оно,  сбирая  съ  крестьянъ  оброкъ, 
назоветъ  его  подушною  податью,  а  отдавая  его  пом'Ьщикамъ, 
назоветъ  рентою  заземлю;  а  потому  вопросъ:  чья  земля? — этимъ 
самымъ  будетъ  р-Ьшенъ  для  крестьянъ — въ  ихъ,  а  для  пом'Ь- 
щиковъ — въ  ихъ  пользу,  и  то  именно,  что  должно  быть  окон- 
чательно и  навсегда  решено,  останется  т-^^мъ,  ч^мъ  оно  есть 
теперь:  крестьяне  будутъ  думать  о  земл'Ь  по-своему,  а  поме- 
щики— по-своему.  Скажите:  разв^  такое  положен1е  д^ла  мо- 
жетъ  быть  выгодно  для  государства?  И  разв-Ь  такая  двусмы- 
сленная роль  прилична  власти,  которая  должна  решить  д^ло 
положительно,  по  сущей  правде,  и  такъ,  какъ  лучше  для  об- 
щей пользы? 

Любой.  Какая  же  ваша  м^ра?  Нельзя  же  оставить  все 
д-Ьло  въ  такомъ  положен1и,  какъ  теперь,  когда  крестьяне  не 
пристаютъ  ни  на  оброкъ,  ни  на  издольную  повинность,  и  не 
принимаютъ  уставныхъ  граыотъ? 

Недов.  Говорятъ:  „мы  будемъ  робить  панщину  до  вре- 
мени'',—а  на  работу  не  идутъ. 

Миров,  посреди.  Платите,  и  будутъ  ходить. 

Недов.   А.  если  игра  не  стоитъ  св^чъ? 

Миров,  посреди.  Окончить  начатое  д^ло  чего-нибудь  да 
стоитъ. 

Любой.  Такъ  неужели  ваша  м-Ьра  состоитъ  только  въ 
томъ,  чтобы  платить  за  работу? 
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Миров,  посреди.  Имено  въ  этомъ.  Гд-Ь  крестьяне  не  хо- 
тятъ  переходить  еъ  барщины  на  оброкъ,  тамъ  нЬтъ  другого 
средства  имъ  доказать  выгоду  оброка  и  сд-Ьлать  ихъ  оброчными. 

Недов.  Это  будетъ  очень  выгодный  оброкъ  для  пом'Ьщика; 
вм-Ьсто  того,  чтобы  получить  съ  крестьянъ  за  землю,  вы  бу- 
дете еще  имъ  платить  за  работу. 

Миров,  посреди.  Платите  за  каждую  работу  по  вольнымъ 
ц-Ьнамъ,  опред-Ёляя  ихъ  по  совести  или  по  взаимному  согла- 
шенхю,  и  высчитывайте  изъ  отработанныхъ  денегъ — сколько 
приходится  на  каждаго  крестьянина  уплатить  за  землю.  Это 
будетъ  не  что  иное,  какъ  оброкъ. 

Недов.  Да  это  будетъ  также  своего  рода  двусмысленность, 
въ  которой  вы  укоряете  другую, — не  вашу  м^ру. 

Миров,  посреди.  Законъ  дозволяетъ,  по  обоюдному  согла- 
шен1Ю,  отбывать  пом-Ьщику,  вместо  платимаго  оброка,  рабо- 
тою. А  хотите  еще  точнее  исполнить  букву  закона — уплатите 
крестьянину  всю  заработанную  имъ  сумму  сполна,  по  воль- 
нымъ ц-Ьнамъ,  и  требуйте,  чтобы  онъ  и  вамъ  заплатилъ  за 
землю,  по  закону.  Вы  увидите,  что  у  него  останутся  еще,  за 
уплатою,  въ  рукахъ  деньги,  и  онъ  не  останется  въ  наклад'Ь. 
А  это — главное  для  него. 

Любо  п.  Я  слышалъ  и  объ  этой  м'Ьр'Ь;  но  она,  мн-Ь  ска- 
зывали, не  удалась  одному  помещику;  крестьяне  все-таки  не 
хот-Ьли  считать  себя  оброчными. 

Миров,  посреди.  Но  брали  ли  они  отъ  него  деньги  по 
вольнымъ  ц'Ьнамъ,  разсчитываясь  съ  нимъ? 

Любой.  Конечно,  брали,  и  были  очень  довольны,  но  по- 
томъ,  когда  услышали,  что  ихъ  признаютъ  всЬ  оброчными,  то 
не  хот^ли-было  и  брать. 

Недов.  Вотъ  вамъ  и  ваша  м'Ьра. 

Миров,  посреди.  Какъ!  всЬ  ие  хот-Ьли  брать? 

Любой.  Н-Ьтъ,  говорятъ,  не  вс4. 

Миров,  посреди.  Ну,  такъ,  пов-брьте,  вс^  возьмутъ,  поду- 
мавши; только  не  принуждайте,  не  уговаривайте,  и  д-Ьло  по- 
маленьку уладится  само  собою. 

Любоп.  Странно,  что  вы— сами  мировой  посредникъ — со- 
в-Ьтуете  не  уговаривать,  не  уб-Ьждать  людей,  столько  нуждаю- 
щихся въ  уб'Ьжден1и. 
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Миров,  посреди.  О,  въ  этомъ  я  уб-Ьдился,  что  ув'Ьщашя 
крестьянъ  въ  д-Ьлахъ,  касающихся  до  ихъ  .  собственныхъ  вы- 
годъ,  не  ведутъ  къ  ц-Ьли.  Крестьянинъ  недов'Ьрчивъ, — онъ  везд-Ь 
видитъ  западни;  это  у  него  и  не  могло  быть  иначе:  крепостное 
право  должно  было  вселить  въ  него  недов-йрчивость  къ  пом-Ь- 
щикамъ  и  панамъ,  а  въ  мировомъ  посредник'Ь,  какъ  бы  онъ 
ни  былъ  благосклоненъ,  крестьянинъ  все-таки  видитъ  пана» 
Иногда,  въ  д'Ьл'Ь  для  него  новомъ,  онъ  не  вдругъ  пониыаетъ 
выгоду;  иногда  притворяется  нарочно,  что  ее  не  понимаетъ; 
но  когда  наличныя,  добытыя  имъ  деньги  доказываютъ  ему 
ясно  выгоду  д'Ьла,  то  онъ  отъ  нея  не  откажется,  и,  наконецъ, 
убедится,  что  тутъ  н^Ьтъ  западни.  Скажите,  что  вы  слышали: 
перестали  ли  ходить  крестьяне  на  заработки  къ  этому  по- 
м-Ьщику? 

Дюбоп.  Напротивъ,  онъ  иногда  ихъ  отсылаетъ  назадъ^ 
потому  что  ихъ  уже  слишкомъ  много  приходитъ. 

Миров,  посреди.  Вотъ  видите.  Пусть  же,  безъ  всякихъ 
дальн'Ьйшихъ  уб-^ждешй  и  переговоровъ,  онъ  продолжаетъ  хо- 
рошо расплачиваться  съ  своими  крестьянами,  и  вы  увидите, 
что  они  поймутъ  всю  выгоду  обратнаго  положен1я  и  сами 
привыкнутъ  считать  себя  на  оброк-Ь. 

Любоп.  Но  захочетъ  ли  правительство  считатъ  такихъ 
крестьянъ  на  оброке? 

Миров,  посреди.  Послушайте,  в^дь  правительство,  какъ 
это  видно  изъ  Положешя  19-го  февраля,  считаетъ  оброкъ  для 
крестьянъ  бол'Ье  выгоднымъ,  ч-Ьмъ  издольную  повинность.  Оно 
не  дозволяетъ  пом^щикамъ,  безъ  взаимнаго,  и  то  временнаго, 
соглашешя,  переводить  крестьянъ  съ  оброка  на  изд'Ьльную  по- 
винность; оно  дозволяетъ  крестьянамъ,  по  истечен1и  двухъ-годо- 
вого  срока,  самимъ  переходить  на  оброкъ,  не  испрашивая  на 
то  соглас1я  помещика;  оно  д^лаетъ  ссуду  на  выкупъ  только 
оброчнымъ;  а  пом'Ьщикъ,  переводящ1й  крестьянъ  съ  барш,ины 
на  оброкъ,  опред-бленный  закономъ,  очевидно,  не  им'Ьетъ  въ 
этомъ  никакой  выгоды;  напротивъ,  терпитъ  убытокъ  уже  и 
потому,  что  нав-Ьриое  долженъ  разсчитывать  на  больш1я  не- 
доимки, если  крестьяне  не  согласятся  вместо  оброка  отбыть 
ему  работою.  Если  же  все  это  правда,  то  почему  бы  прави- 
тельство затруднялось  считать  крестьянъ  оброчными,  когда  всЬ 
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разсчеты,  да  и  они  сами,  покажутъ,  что  достаточно  зарабо- 
тали денегъ  не  только  для  того,  чтобы  уплатить  за  землю,  а 
еще  и  для  другихъ,  собственныхъ  нуждъ?  Скажите:  въ  чемъ 
состоитъ  разумъ  закона,  назначающаго  только  однимъ  оброч- 
нымъ  сод-Ьйствхе  правительства  для  выкупа  земли? 

Любоп.  Мн'Ь  кажется, — въ  томъ,  чтобы  правительство  было 
обезпечено  въ  получен1и  съ  крестьянъ  т-Ьхъ  Ь^/о,  которыми 
оно  само  будетъ  уплачивать  землевлад'Ьльцамъ  по  кредитнымъ 
бумагамъ. 

Миров,  посреди.  Да;  а  если  землевлад'Ьлецъ  доказываетъ 
фактически,  что  крестьяне,  не  трогаясь  съ  м-Ьста,  у  него  са- 
мого могутъ  уже  заработать  столько,  что  уплатятъ  и  б^о,  и 
прхобр'Ьтутъ  еще  для  своихъ  нуждъ,  то  что  же  можетъ  пре- 
пятствовать выкупу? 

Недов,  Вы  все  толкуете  о  выкуп-Ь,  и  сов'Ьтуете  его  тре- 
бовать съ  потерею  20^о;  но  кто  вамъ  поручится,  что  вы  не 
потеряете  еще  столько  же  на  курсЬ  кредитныхъ  бумагъ? 

Миров,  посреди.  Земля  и  трудъ.  И  я  не  могу  пов^Ьрить, 
чтобы  бумаги,  обезпечеииыя  такими  двумя  капиталами,  сколько 
бы  этихъ  бумагъ  ни  было  выпущено,  стояли  курсомъ  ниже 
другихъ,  иеобезпечеиныхъ. 

Любоп.  А  если  и  земля,  и  трудъ  упадутъ  въ  ц-Ьн-Ь? 

Миров,  посреди.  Этого  не  можетъ  быть.  Можетъ  слу- 
читься, что  ц-Ьны  на  земли  перестанутъ  на  время  возвышаться, 
какъ  он^Ь  возвышались  до  сихъ  поръ,  на  нашихъ  глазахъ;  но 
этотъ  застой  не  будетъ  продолжителенъ.  ВсЬ,  отъ  мала  до 
велика,  уже  уб1Ьждеиы,  что  земля  не  горитъ,  не  тонетъ,  не 
выв-Ьтривается,  какъ  друг1е  капиталы  въ  рукахъ  акцюнеровъ, 
и  что  для  иея  у  насъ,  въ  Росс1и,  есть  огромная  будущность. 

Любоп.  Но  у  насъ  иЬтъ  зд'Ьсь  денегъ  на  землю:  он-Ь — 
въ  рукахъ  евреевъ. 

Миров,  посреди.  Правда,  евреи  не  им-Ьютъ  права  поку- 
пать зд-Ьсь  земли;  но  всего  вдругъ  переменить  нельзя;  вы  сами, 
кажется,  того  мн-Ьтя,  что  законы  должны  сообразоваться  съ 
народными  воззр'Ьн1ями. 

Любоп.  А  вы  не  читали  въ  газетахъ,  что  уже  и  въ  Аи- 
гл1и  иачинаютъ  сомневаться  въ  выгодахъ  землед'Ьл1Я? 

Миров,  посреди.  Да,  это  уже  давно  замЬтно,  что  аигл1й- 
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сше  фермеры  находятъ  бол'Ье  выгоднымъ  зам-Ьнить  хл^Ьбопа- 
шество  скотоводствомъ.  Но  кто  же  будетъ  препятствовать  и 
нашимъ  землевлад'Ьльцамъ  сделать  то  же,  если  найдутъ  это 
выгоднымъ? 

Недов.  Падежи,  низмя  ц-Ьны  на  скотъ  и  конокрадство. 

Миров,  посреди.  Я  вамъ  на  это  выскажу  только  мое 
уб-Ёжденхе:  по  м^р-Ь  того,  какъ  уходъ  за  скотомъ  у  насъ  бу- 
детъ делаться  рац1ональн4е,  и  надежи  сделаются  р'Ьже,  ц-Ьны 
на  скотъ — это  мы  видимъ  каждый  день  — повышаются:  теперь 
зимою,  когда  множество  овса  было  съедено  саранчею,  вы  не 
купите  лошадь  дешевле  18  —  20  рублей,  тогда  какъ  прежде 
за  нее  платили  только  12  или  15  рублей.  Конокрадство,  съ 
организац1ею  сельской  и  волостной  полиц1и,  уменьшится.  А 
хл'Ьбопашество  и  скотоводство,  въ  нашихъ  м-Ьстностяхъ,  какъ 
занят1я,  предназначенныя  намъ  природою  края,  все-таки  возь- 
мутъ  верхъ  надъ  тою  фабричного  промышленностью,  которая 
поддерживается  искусственно,  регламентац1ею.  Что  бы  вы  ни 
приводили  въ  доказательство  т'Ьхъ  затруднен1й,  которыя  встр-Ь- 
чаютъ  теперь  наши  землевладельцы,  желающее  основать  свое 
хлебопашество  и  скотоводство  на  бол-Ье  рац1ональныхъ  нача- 
лахъ, — и  недостатокъ  капиталовъ,  и  недостатокъ  въ  техни- 
кахъ,  и  ц^ны  на  пшеницу,  установляемыя  извн^,  загранич- 
ного торговлею,  и  рискъ,  соединенный  съ  переходомъ  отъ 
3-хъ-польнаго  хозяйства  къ  плодосмену,  и  падежи  на  скотъ, — и 
все,  все  это  должно  будетъ  уступить  тому,  чтЬ  обусловливается 
почвою  и  вообп1,е  местного,  природого  страны;  она  все-таки 
возьметъ  верхъ  надъ  всеми  препятств1ями, — это  неизбежно. 
Кто  прежде  пойметъ  эту  неизбежность,  кто  настойчивее  и 
тверже  будетъ  въ  борьбе  съ  временными  препятств1ями,  тотъ 
и  выиграетъ.  Убедитесь,  наконецъ,  господа:  вы  жалуетесь 
теперь  на  безденежье;  жалуетесь — и  скоро  еще  более  будете 
жаловаться — на  поднимающ1яся  заработныя  цены;  а  для  чего 
же  вы  не  хотите  уменьшить  ваши  запашки?  Къ  чему  вамъ 
эти  огромныя  поля  въ  500  и  1.000  морговъ,  когда  вы  не  въ 
состояши  ихъ  хорошо  обработать?  Для  чего  у  васъ  даромъ 
пронадаетъ  навозъ,  изъ  опасешя,  что  на  унавоженной  земле 
вылежитъ  ваша  пшеница? — Вы  жалуетесь  безпрестанно  миро- 
вымъ  посредникамъ,  что  крестьяне  прогуливаютъ  барщинные 
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дни;  а  уменьшилъ  ли  кто-нибудь  изъ  васъ  запашку  на  ози- 
мину  и  на  зябль? — И,  наконецъ,  отчего  вы  не  хотите  какъ 
можно  скор'Ье  покончить  съ  крестьянами,  принявъ  мой  со- 
в'Ьтъ  и  заявивъ  ваше  требоваше  о  выкуп-Ь?  Неужели  вы  не 
уб-Ьждаетесь,  что  на  панщину  или  на  ея  суррогатъ  —  издоль- 
ную повинность — вамъ  нечего  бол-Ье  надеяться? 

Любо  п.  Помилуйте,  да  и  вашъ  оброкъ,  какъ  вы  его 
предлагаете,  есть  не  что  другое,  какъ  плата  за  землю  изд'Ьль- 
ною  повинностью. 

Миров,  посреди.  Ошибаетесь,  не  замечая  огромнаго  раз- 
ЛИЧ1Я.  Я  плачу  за  работу  по  вольнымъ  цОнамъ,  опред'Ьляемымъ 
самими  же  крестьянами, — и  готовъ  платить  за  все  наличными 
деньгами,  часть  которыхъ,  въ  известные  сроки,  опять  перер- 
детъ  изъ  крестьянскихъ  рукъ  въ  мой  карманъ,  какъ  уплата 
за  землю.  Такъ,  вы  видите,  что  я  ц-Ьню  работу  временно-обя- 
заннаго,  какъ  вольнаго  работника,  по  взаимному  услов1Ю,  и 
потому  моя  цОна  за  каждый  рабоч1й  день  почти  вдвое  больше 
той,  по  которой  оц'Ьненъ  въ  м4стномъ  положеши  день  изд-Ьдь- 
ной  повинности.  Я  плачу  отъ  25  до  30  коп.  за  день, — так1я 
у  насъ  вольныя  цОны, —  а  по  положешю  20  рабочихъ  дней 
за  десятину  равняются  3  руб.  30  коп.  оброка;  сл-Ьдовательно 
день  ценится  въ   1б7з  копОекъ. 

Любоп.  Но  что  же  вы  сд-Ьлаете,  если  крестьяне,  поло- 
жимъ,  сами  изберутъ  издольную  повинность  вместо  оброка?  это 
право  имъ  предоставлено  также  Положен1емъ,  и,  можетъ  быть, 
въ  иныхъ  случаяхъ  это  будетъ  для  нихъ  выгодн-Ье. 

Миров,  посреди.  Вотъ  видите:  я,  какъ  и  всЬ  мы,  должны 
повиноваться  закону;  но  я  все-таки  могу  имОть  обо  всемъ  и 
мое  личное  убОждеше,  и,  откровенно  говоря,  —  я  не  убОжденъ, 
чтобы  издольная  повинность  могла  быть  полезною  и  для  кре- 
стьянъ  и  помОщиковъ  въ  настоящее  и  на  будущее  время. 
Крестьянамъ,  конечно,  можетъ  показаться, — хотя  это  до  сихъ 
поръ  здОсь  и  не  случалось, — что  издольная  повинность  для 
нихъ  выгодн'Ье  оброка;  но  это  можетъ  имъ  показаться  только 
потому,  что  они  привыкли  къ  панщин-Ь,  мало  работали  еще 
по  вольнымъ  ц-Ьнамъ^  а  сравнительно  съ  панщиною,  въ  нОко- 
торыхъ  случаяхъ,  изд^Ьльная  повинность  за  землю  д-Ьйствительно 
можетъ  быть  выгоднее;  у  кого,  наприм'Ьръ,  коренной  над'Ьлъ 
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только  въ  3  десятины,  тотъ  будетъ  работать — по  Положеп1ю — 
только  60  дней  въ  годъ,  тогда  какъ  онъ  работалъ  до  снхъ 
поръ  150  и  бол'Ье;  но,  во-первыхъ,  кром-Ь  этихъ  60  дней,  онъ 
долженъ  будетъ  все-таки  платить  еще  за  усадьбу;  во-вторыхъ, 
за  такой  малый  коренной  над'Ьлъ  и  оброка  пришлось  бы  ему 
платить  немного, — всего-на-все  9  руб.  90  коп.  въ  годъ, — 
сумму,  которую  онъ  можетъ  легко  заработать  въ  1  или  172 
месяца  л^тняго  времени,  работая  по  вольнымъ  ц'Ьнамъ; 
въ-третьихъ,  наконецъ,  если  встр-Ьчаются  иногда  случаи  такого 
малаго  коренного  над'Ьла,  то  есть,  напротивъ,  много  и  такихъ 
случаевъ,  гд-Ь  коренной  пад-Ьлъ  — въ  5  и  въ  6  десятинъ,  и  тогда 
придется  крестьянину  на  каждый  домъ  отработывать  100  и 
120  дней,  что,  съ  платою  за  усадьбу,  не  будетъ  составлять 
для  крестьянина  никакого  улучшенхя  его  прежняго  быта.  Вотъ 
въ  этихъ'то  случаяхъ  крестьяне  и  говорятъ,  что  имъ  „теперь 
горше  будетъ".  Они  это  теперь  говорятъ  еще  и  потому,  что, 
не  зам-Ьчая  улучшешя,  уже  должны  платить  волостнымъ  стар- 
шинамъ  и  старостамъ  жалованье,  да  еще  давать  содержаше 
писарю  и  на  волостное  управлеше.  Пом-Ьщикамъ  же  изд'Ьльная 
повинность  уже  потому  одному  невыгодна,  что  она  есть  не  чтЬ 
иное,  какъ  панщина  съ  минусомъ;  а  панщина  безъ  вм'Ьша- 
тельства  помещичьей  власти  невообразима.  Какъ  бы  хорошо 
ни  были  организированы  сельск1я  и  волостныя  управленхя,  какъ 
бы  ни  были  д-Ьятельны  мировые  посредники, — все-таки  будутъ 
нескончаемыя  жалобы  и  столкновен1я,  и  работы  все-таки  не 
будутъ  исполняемы  во-время;  время  же, — вы  знаете, — для  пом-Ь- 
щика — вещь  неоц-Ьненная;  никакхе  штрафы  не  вознаградятъ  его 
за  потерю. 

Недов.  А  оброкъ,  в-Ьрио,  по  вашему  мн'Ьехю,  будетъ  упла- 
чиваться во-время,  безъ  ыедоимокъ? 

Миров,  посреди.  Н^тъ,  я  не  такой  утопистъ.  какъ  вы 
думаете;  но  оброкъ,  какъ  я  уже  вамъ  говорилъ,  я  могу  зам-Ь- 
нить  работою  недоимщика  по  условнымъ  ц'Ьнамъ,  и,  сверхъ 
того,  недоимки  и  неуплата  оброка  лишатъ  меня  денегъ,  на 
не  времени—гтогда,  когда  оно  для  меня  необходим']Ье  денегъ. 
Зная,  что  на  первое  время  я  не  долженъ  буду  слишкомъ  раз- 
считывать  на  аккуратность  въ  платеже  оброка,  л  пли  заклю- 
чаю ус.1ов1е  съ  временно-обязанными  крестьянами  моего  им4- 
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шя  на  заработки  для  л'Ьтняго  времени,  или  же  найму  заблаго- 
временно другихъ;  а  при  издЬльной  повинности;  въ  как1я  усло- 
в1я  вы  будете  входить  съ  крестьянами  и  какъ  разсчитать, 
сколько  они  вамъ  отработаютъ?  На  урочное  положенхе,  на  жа- 
лобы волостному  управлен1ю  и  посредникамъ  за  неисправность 
я  не  над^Ьюсь, — усп'Ьхъ,  во  всякомъ  случа'Ь,  сомнительный. 

Любоп.  Такъ,  по  вашему  мн'Ьшю,  было  бы  лучше  оста- 
вить одинъ  оброкъ  обязательнымъ  и  для  крестьянъ,  и  для 
пом'Ьщиковъ? 

Миров,  посреди.  Это  мое  уб'Ьждеше. 

Любоп.  А  принцппъ  добровольнаго  соглашешя? 

Миров,  посреди.  Прекрасный,— я  уже  вамъ  сказалъ.— какъ 
принципъ.  Но  чтобы  добровольное  соглашеше  было  настоящимъ 
добровольнымъ  соглашен1емъ,  безъ  всякой  задней  мысли,  чи- 
стое, откровенное,  — какъ  оно  должно  быть  въ  д'Ьл^Ь  земскомъ, 
— необходимо,  во-первыхъ,  полное  дов']Ьр1е  об'Ьихъ  договари- 
вающихся сторонъ  другъ  къ  другу,  а  во-вторыхъ — также  пол- 
ное уб'Ьждеше,  что  договоръ  выгоденъ  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
безобиденъ,  для  об'Ьихъ  сторонъ.  А  гд'Ь  вы  найдете  это  до- 
в-Ьрхе  и  это  уб'Ьжденхе?  Н-Ькогорыл  счастливыя  исключен1я  не 
доказываютъ,  что  эти  два  необходимыя  услов1я  добровольнаго 
соглашешя  у  иасъ  существуютъ;  а  скорЬе  доказываютъ,  что 
вообще  ихъ  н-Ьтъ,  да  и  быть  не  можетъ,  по  весьма  простой 
и  очевидной  причпн'Ь:  нужно  бы  было  удивляться,  если  бы 
крепостное  право  ихъ  не  подъ^Ьло  и  не  разрушило  при  са- 
момъ  основаши.  Дайте  время  имъ  водвориться,  опред'Ьливъ  по- 
ложительно и  обязательно  отношен1я  об'Ьихъ  сторонъ,  интересы 
которыхъ  еще  не  сходятся.  вм'ЬсгЬ, — и  добровольныя  соглаше- 
н1я  родятся  и  вырастутъ  сами  собою,  безъ  искусственной  под- 
держки и  безъ  регламентац1и. 

Любоп.  Но  кто  же,  если  не  сами  заинтересованныя  въ 
д'Ьл'Ь  стороны,  долженъ  опред'Ьлить  и  избрать  то  или  другое 
отношен1е  одной  къ  другой,  когда  д-Ьйствительно  могутъ  суще- 
ствовать н-Ьсколько  такихъ  отношешй,  и  каждое  изъ  нихъ  мо- 
жетъ им'Ьть  свои  выгоды  и  невыгоды  для  об'Ьихъ  сторонъ? 

Миров,  посреди.  Т*,  которые  стоятъ  выше  ихъ  обЬихъ  и 
сверху  могутъ  лучше  вид-Ьть,  что  для  об'Ьихъ  выгодно. 

Любоп.  Такъ    вотъ    поэтому,   „для  сохранен1я    обычнаго 
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порядка  и  для  соблюден]'я  обоюдныхъ  выгодъ",  и  допущены 
добровольныя  соглашешя. 

Миров,  посреди.  Вы  мн-Ь  отвечаете  словами  закона;  я 
преклоняюсь  предъ  нимъ  и  стараюсь  исполнить  его  по  край- 
нему моему  разум-Ьптю;  но  т-Ьмъ  не  мен-Ье  остаюсь  при  моемъ 
уб'Ьжденхи,  что  изъ  вс^хъ  трехъ  отношен1й  между  крестья- 
нами и  пом-Ьщиками,  опред'Ьляемыхъ  закономъ  для  взаимнаго 
ихъ  соглашен1я,  каждое  им^етъ  свои  невыгоды  для  договари- 
вающихся,— невыгоды,  которыя  бросаются  об'Ьимъ  сторонамъ 
т'Ьжъ  сильн'Ье  въ  глаза',  ч'Ьмъ  мен'Ье  каждая  изъ  нихъ  дов-Ь- 
ряетъ  другой.  Съ  одной  стороны,  какъ  вы  сами  мн-Ь  сказали, 
у  крестьянъ  существуетъ  воззр-Ьше,  что  вм'Ьст'Ь  съ  личною  сво- 
бодою они  не  должны  ничего  ни  платить,  ни  работать  за 
землю.  Не  будемъ  теперь  бол4е  разсуждать  о  томъ,  могло  ли 
законодательство  на  немъ  основываться;  но  согласитесь,  что 
при  такомъ  воззр4н1и,  если  оно  действительно  существуетъ, 
добровольныя  соглашен1я  немыслимы.  Да  если  бы  и  не  суще- 
ствовало этого  воззр4н1я,  все-таки  крестьянинъ  не  выберетъ  по 
соглашешюсъпом'Ьщикомъ,— следовательно  охотно,— ни  издоль- 
ной повинности,  ни  оброка,  ни  выкупа, — о  счастливыхъ  исклю- 
чен1яхъ  говорить  не  будемъ, — первый,  потому  что  боится  за- 
кабалить себя  въ  ненавистную  панщину... 

Недов.  А  какъ  же  онъ  и  теперь  не  хочетъ  съ  нею  раз- 
статься? 

Миров,  посреди.  Именно  потому,  что  онъ  не  хочетъ  всту- 
пать, изъ  ложнаго  страха  или  ложной  надежды,  въ  доброволь- 
ное соглашен1е  съ  пом'Ьщикомъ,  и  предпочнтаетъ  ему  свое  не- 
навистное старое.  Оброка  крестьянинъ  не  выберетъ  потому, 
что  онъ  ему  кажется  слишкомъ  великъ;  онъ  ссылается  на  со- 
сЬднихъ  казенныхъ  крестьянъ,  которые  действительно  платятъ 
менее;  сколько  вы  ему  ни  толкуйте,  что  у  казенныхъ  кре- 
стьянъ оброкъ  отъ  времени  до  времени  увеличивается,  а  у  него 
останется  20  лОтъ  одинъ  и  тотъ  же  по  Положешю, — онъ  не 
веритъ,  или  не  хочетъ  верить.  На  выкупъ  онъ  не  хочетъ  со- 
гласиться съ  помещикомъ  потому,  что  при  немъ  необходимо 
разверстан1е  полей,  переносъ  сенокосовъ  и  усадьбъ;  тутъ  на- 
чинаются опять  споры  о  качестве  земли,  о  томъ,  что  .1учше  бц 
оставить  поля,  по  прежнему,  въ  чрезполосномъ.владен1и  и  т.  д. 
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Съ  другой  стороны,  и  пом'Ьщикъ  предвиднтъ:  въ  изд'Ьльной 
повинности  —  неотработанные  и  недоработанные  дни,  столк- 
новен1я  съ  волостными  управлен1ями  и  посредниками;  въ 
оброк-Ь — недоимки;  въ  выкупе — невозможность  совершеннаго 
разграничен1я.  Скажите  же  откровенно:  можно  ли  при  такой 
обстановке, — не  будемъ  говорить:  у  насъ,  а  у  всЬхъ  и  везд-Ь, 
гд-Ь  идетъ  д-Ьло  о  матер1альныхъ  интересахъ, — ждать  истин- 
ныхъ  добровольныхъ  соглашешй?  Можно  ли  винить  ту  или 
другую  сторону  въ  упорств'Ь,  въ  нежелан1и  сд-блать  взаимный 
уступки? 

Любой.  Такъ  вы  отвергаете  пользу  добровольныхъ  согла- 
шенШ  и  хотели  бы  однихъ  обязательныхъ? 

Миров,  посреди.  Зач'Ьмъ  же  вы  хотите  такъ  толковать 
мои  слова!  Я  желалъ  бы,  для  пользы  общей,  вид-Ьть  ограничен- 
ными добровольныя  соглашен1я  однимъ  изв'Ьстнымъ  и  опред-Ь- 
леннымъ  кругомъ  отношен1й  пом'1зщика  къ  крестьянину,  и  же- 
лалъ бы  ограничен1я  только  временнаго,  покуда  отношен1я  эти 
еще  не  состоялись  и  не  окр'Ьпли. 

Недов.  Да,  намъ  придется  еще  долго  ждать,  покуда  они 
состоятся  и  окр'Ьпнутъ. 

Любоп.  Но  знаете  ли,  что  все-таки  ограниченхе  и  обя- 
зательность,— это  какъ-то  неловко.  Какъ,  наприм'Ьръ,  прика- 
зать крестьинину:  „плати  оброкъ*,  когда  у  него  н-Ьтъ  зара- 
ботковъ,  и  онъ  не  знаетъ  еще  ц^ны  денегъ?  Это  было  бы  уже 
слишкомъ. 

Миров,  посреди.  Знаете  ли  чтб?  Не  будемъ  себя  пугать 
словами  и  не  будемъ  задумываться,  сд-Ьлавъ  шагъ  впередъ.  Вы 
все  останавливаетесь  на  оброк'Ь,  и  думаете,  что  я  хот^лъ  бы 
его  сд-Ьлать  обязательнымъ.  Можетъ  быть,  отчасти  вы  и  уга- 
дали. Но  я  останавливаюсь  на  оброке  только  потому,  что  за- 
конъ  призпалъ  его  необходимымъ  услов1емъ  выкупа  при  со- 
действ1и  правительства.  А  я  вижу  только  въ  одномъ  выкупе 
окончательную  развязку  д^ла.  Иртобр-Ьтеше  земли  въ  собствен- 
ность и  по  закону  прекращаетъ  всЬ  отношен1я  крестьянина 
къ  ном-Ьщику;  оно  соотв'Ьтствуетъ  и  народному  воззр'Ьн1Ю,  ко- 
торое я  ц'Ьню  не  мен-Ье  вашего,  хотя  и  не  соглашаюсь  съ 
т-Ьмъ,  чтобы  законодатель  долженъ  былъ  всегда  основывать 
свои  д'Ьйств1я  на  народныхъ  воззр'Ьн1яхъ.  А  если  все  это  такъ, 
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то  въ  чемъ  же  состоитъ  неудобство  опред'Ьлить  одинъ  обяза- 
тельный для  об'Ьихъ  сторонъ  путь  къ  достижешю  конечной 
ц'Ьли?  Положимъ,  наприм^ръ,  что  вы— землевлад'Ьлецъ,  а  я— про- 
жива1ощ1й  съ  давнихъ  поръ  на  вашей  земл'Ь;  мы  оба  зани- 
маемся землед'Ьл1емъ;  ваша  выгода  была,  чтобы  я  какъ  можно 
бол-Ье  употреблялъ  моего  времени  на  обработку  вашего  участка, 
который  я  былъ  обязанъ  обработывать,  а  моя — въ  томъ,  чтобы 
я  бол'Ье  обработывалъ  свой;  между  нами  были  отъ  этого  без- 
пресганныя  несоглас1я;  паконецъ,  мы  оба  согласились  обра- 
титься къ  третейскому  суду.  Судъ  р-Ьшилъ,  что  для  нашей 
общей  пользы  лучше  бы  было  намъ  разд-Ьдаться  окончательно 
другъ  съ  другомъ,  и  чтобы  я  кунилъ  у  васъ  участокъ,  нахо- 
ДИВШ1ЙСЯ  такъ  долго  въ  моемъ  пользоваши,  а  вы  бы  мн^  его 
продали.  Теперь  спрашивается:  что  было  бы  удобнее  для  насъ 
обоихъ — то  ли,  что  судъ,  сд-Ьлавъ  это  важное  р'Ьшен1е,  предо- 
ставилъ  бы  намъ  в-Ьдаться  другъ  съ  другомъ  чрезъ.  добр.'- 
вольныя  соглашешя,  или  бы  опред&лилъ  положительно  одинь 
обязательный  для  насъ  способъ  исполнить  его  рЬшеше?..  Не 
правда  ли,  что  въ  первомъ  случае  мы  бы  остались,  и,  можетъ 
быть,  еш,е  надолго,  въ  т'Ьхъ  же  самыхъ  непр1ятныхъ  отноше- 
шяхъ,  которыя  вызвали  наСъ  обратиться  къ  суду,  и  его  бла- 
гое р'Ьшеше  для  насъ  осталось  бы  надолго  недоступнымъ;  во 
второмъ  же  случа1&,  напротивъ,  на  пути,  опред'Ьленномъ  и  для 
насъ  единственномъ,  не  сд-Ьлались  ли  бы  для  насъ  и  добро- 
вольныя  соглашешя  бол'Ье  возможными? 

Любой.  Но  вы  сами  сказали  прежде,  что  и  теперь,  сл'Ь- 
дуя  принципу  добровольныхъ  сог.1ашен1й,  можно  постепенно 
перевести  крестьянъ  на  оброкъ,  уплачивая  имъ  за  работы  по 
вольнымъ  ц'Ьнамъ  и  высчитывая  за  землю;  а  переведя  на  об- 
рокъ, доказавъ  имъ  его  возможность  и  выгоды,  требовать  вы- 
купа при  сод'Ьйств1и  правительства? 

Миров,  посреди.  Д'^йствительно,  я  это  сов-Ьтую;  но  это 
въ  моихъ  глазахъ — то,  что  называется  р18  аИег,  необходимое 
только  потому,  что  н'Ьтъ  другого,  лучшаго  средства  уладить  все 
д^ло.  Не  забудьте,  одпако-же,  что  я  и  самъ  испытываю  это 
средство  въ  предположенхи,  что  окончательная  развязка  не  за- 
медлитъ  совершиться;  я  разсчитываю  на  то  только,  что  крестьяне 
очнутся  отъ  своихъ  безпокойныхъ  просонокъ,  сд-Ьдавшись  соб- 
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ственниками.  Я  готовлю  имъ  веселое  пробужден1е;  но  для  этого 
именно  не  нужно  терять  времени,  чтобы  они  прежде  не  про- 
будились;— тогда  усп'Ьхъ  сомнителенъ. 

Любой.  Чт5  же, — вы  думаете, — тогда  будетъ? 

Миров,  посреди.  Я  вамъ  не  берусь  этого  р-Ьшать.  Зам^Ьчу 
только  одно:  не  забывайте,  что  съ  развит1емъ  волостей  и  сель- 
скихъ  общинъ  развивается,  очевидно,  и  корпоративный  духъ 
между  крестьянами;  за  одного  начинаютъ  уже  говорить  всЬ; 
это  для  меня  знаменательно.  И  ч'Ьмъ  скор'Ье  будетъ  сд'Ь.тано 
наше  требоваше  о  выкуп-Ь  при  сод'Ьйств1и  правительства, — ка- 
кихъ  бы  пожертвован1й  оно  намъ  ни  стоило, — ч'Ьмъ  скор-Ье  со- 
вершится самый  выкупъ, — т'Ьмъ  лучше  для  крестьянъ,  т'Ьмъ 
лучше  для  насъ. — Уб'Ьдилъ  ли  я  васъ? 

Любопытный  и  Недовольный,  в м 'Ь с т-Ь.— Нисколько. 

1862  г.,  января  24.  С.  Вишня. 


ДРИМЪЧАШЕ  РЕДАЕЦга  ГАЗЕТЫ   ДЕНЬ'' 

къ  предыдущей  стать*  Н.  и.  Пирогова. 


Приносимъ  извинеше  почтенному  автору  въ  томъ,  что  статья 
его,  присланная  слишкомъ  два  м-Ьсяца  тому  назадъ,  не  была 
до  сихъ  поръ  напечатана.  Причины  такого  промедлен1я  заклю- 
чаются, между  прочимъ,  въ  сл-Ьдующемь:  статья  Н.  И.  Пиро- 
гова им-Ьетъ  въ  себ'Ь  не  одну  положительную  сторону  практи- 
ческихъ  воззр'Ьн1й  опытнаго  хозяина  и  мирового  посредника, 
но  и  полемическую,  направленную  противъ  изв-Ьстной  статьи 
Д.  0.  Самарина,  ном-Ьщенной  въ  нашей  газет'Ь  („День",  №7, 
„З^'ставная  грамота").  Первое  услов1е  полемики  —  чтобы  об-Ь 
полемизирующ1я  стороны  бы.о  равноправны  въ  свобод'Ь  выра- 
жен1я  своихъ  мн'Ьн1й;  этого-то  услов1я  и  н'Ьтъ  въ  настоящемъ 
случа^Ь:  дв'Ь  статьи  Д.  0.  Самарина, — въ  отв'Ьтъ  пом'Ьщеннымъ 
въ  разныхъ  журналахъ  противъ  него  возражен1Ямъ, — остались 
■ненапечатанными. 

Но  такъ  какъ  мы  обещали  нашимъ  читателямъ  дать  м^сто 
въ  Областномъ  Отд'Ьл'Ь,  и  именно  по  крестьянскому  вопросу, 
всякимъ  мн'Ьн1ямъ,  даже  положительно  несогласнымъ  съ  на- 
шимъ собственнымъ;  такъ  какъ  въ  стать-Ь  Н.  И.  Пирогова, 
кром'Ь  стороны  полемической,  есть  много  частныхъ  практи- 
ческихъ  указан1й  и  сов'Ьтовъ, — можетъ  быть,  полезныхъ  для  хо- 
зяевъ  и  способствующихъ  къ  мирной  развязк*  д-Ьла, — то  мы 
и  не  сочли  себя  въ  прав^  оставить  его  статью  ненапечатан- 
ною,  Заявляемъ,  однако-же,  при  этомъ,  что  мы  р'Ьшительно  не- 
согласны съ  нашимъ  знаменитымъ  педагогомъ  въ  оц'Ьнк^  на- 
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роднаго  бытового  воззр'Ьн1я,  къ  которому  онъ  относится,  какъ 
намъ  кажется,  слишкомъ  легко,  и  которое  онъ  считаетъ  воз- 
можнымъ  обойти  и  пренебречь...  безъ  всякаго  затруднен1я! 
Какъ  бы  мы  ни  смотр'Ьли  свысока  на  историческ1й  взглядъ 
и  уб-Ьждешя  народныя,  они  коренятся  слишкомъ  глубоко  въ 
народной  почв'Ь,  чтобы  можно  -  было  ихъ  оттуда  вырвать  удоб- 
нымъ  и  комфортабельнымъ  способомъ  законодательнаго  за- 
ступа! Не  всякую  почву  беретъ  заступъ  и,  попавши  на 
материкъ,  можетъ  притупиться  или  сломиться... 

Считаемъ  нелишнимъ  привести  здЬсь  отрывокъ  изъ  письма 
Д.  6.  Самарина,  написаннаго  имъ  въ  редакц1ю,  вскорЬ  по  на- 
печатан1и  н-Ькоторыхъ  критическихъ  па  пего  статей  и  зам-Ь- 
чан1п. 

„Прежде  всего  неправильно  понимаютъ  н-Ькоторые,  что 
статьи  мои  направлены  безусловно  противъ  11оложен1я  19-го 
февраля.  Я  вовсе  не  чуждъ  той  мысли,  что,  можетъ  быть,  при 
общемъ  неясномъ  пониман1и  всей  важности  народныхъ  воззр'Ь- 
нШ  и  требованШ,  не  было  другого  первопачальнаго  исхода, 
другого  практическаго  разр-Ьшетя  запутанному,  многосложному 
вопросу  окр'Ьпостномъ  прав'Ь, — кром'Ь  найденнаго  Положен1емъ. 
Самое  народное  воззр'Ьехе  стало  доступн-Ье  нашему  пониман1ю 
уже  при  введенш  Положен1я  въ  д'Ьйств1е,  при  прим-Ьненхи  его 
къ  жизни.  Вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  оно  стало  высказываться  свобод- 
нее, и  эта  доля  свободы,  вм^ст^  съ  пробужден1емъ  народнаго 
духа,  внесена  въ  народную  жизнь  Положенхемъ.  Но  это  еще 
не  значитъ,  чтобы  Положенхе  действительно  нашло  совершенно 
полное  разр-Ьшенхе  вопроса;  напротивъ,  только  теперь  и  обли- 
чаются его  несовершенства,  исправлеп1емъ  которыхъ  и  следо- 
вало бы  заняться  во-время.  Въ  статьяхъ  моихъ  я  старался 
объяснить,  почему  крестьяне  не  вполне  довольны,  изложить 
взглядъ  народа  на  крестьянск1й  вопросъ  и  определить  то  на- 
чало, которое  лежитъ  въ  основе  этого  взгляда.  По  моему  мне- 
шю,  начало  это  заключается  въ  особомъ,  коренномъ  воззреши 
народа  на  землевладен1е,  а  вовсе  не  въ  какихъ-то  историче- 
скихъ  воспоминан1яхъ,  какъ  уверяетъ  одинъ  изъ  возражателей. 
Мне  казалось  и  кажется  теперь,  что  эта  точка  зрешя  проли- 
ваетъ  светъ  на  мнопя  явлешя,  совершаю п],1яся  передъ  нашими 
глазами,  и  что  для  самаго  дела  лучше  вникнуть  въ  смыслъ 


4 


—  464  — 

того  голоса,  который  раздается  во  всЬхъ  концахъ  Росс1и,  ч-Ьмь 
отворачиваться  отъ  него  и,  пожимая  плечами,  удивляться  туно- 
ум1ю  нашего  народа.  Будучи  поставленъ  обстоятельствами  въ 
непосредственныя  отношешя  къ-  крестьянамъ,  я  вскоре  на 
опыт'Ь  уб-Ьдился,  что  въ  большей  части  случаевъ  самодовольная 
улыбка  наша  надъ  нев-Ьжествомъ  народа  есть  только  доказа- 
тельство того,  что  мы  его  не  знаемъ  и  не  попимаемъ,  и  обли- 
чаетъ  только  наше  собственное  невежество.  Я  полагалъ,  что 
принятое  мною  на  д-Ьл-Ь  правило:  относиться  съ  уважен1емъ  къ 
явлен1ямъ  жизни  народной — принято  и  въ  литературе;  но,  видно, 
я  ошибся;  еще  во  многихъ  газетахъ,  поставившихъ  себ'Ь  деви- 
зомъ  гуманность,  прогрессъ  и  всевозможные  виды  эманципа- 
ц1й,  вы  можете  прочесть  или  глумлен1е  надъ  всЬмъ,  что 
въ  д^йствхяхъ  и  р'Ьчахъ  народныхъ  непонятно  близорукому 
журналисту,  или  строг1й  судъ  надъ  всЬми  явлен1ями  русской 
жизни,  не  подходяш.ими  подъ  г4  законы  развит1я,  которые  вы- 
работаны жизнью  другихъ  народовъ!  Такого  рода  отношен1е 
къ  народной  русской  мысли  и  быту,  при  необыкновенной 
сентиментальности  въ  чувствован1яхъ  къ  мёньшимъ  братьямъ 
вообще  (но  не  къ  мужику  собственно),  есть  своего  рода  ли- 
тературное барство,  которое  казалось  бы  уже  и  несвоевремен- 
нымъпосл'Ь  19-го  февраля  1861  года, — но,  какъ  видно,  оно  еще 
сильно  господствуетъ  въ  нашей  литератур-Ь.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь, 
пресл-Ьдуя  съ  ирон1ею  и  негодован1емъ  всяк1я  истинныя  и  мни- 
мыя  проявлешя  барства  въ  жизни,  наши  доктринеры  съ  ка- 
кимъ-то  барскимъ  пренебрежешемъ  клеймятъ  грубостью  и  не- 
развитостью вое  въ  народе,  чт5  нарушаетъ  миръ  ихъ  собствен- 
ныхъ,  однажды  сложившихся,  отвлеченныхъ  представлешй.  Я 
полагалъ,  что  во  всякомъ  случа-Ь  полезно  поставить  вопрось 
о  причине  того  недоум'Ьн1я,  съ  которымъ  встр^тилъ  народъ 
повинность  въ  пользу  помещика  за  землю,  и  указалъ,  что  не 
столько  ея  разм'Ьръ,  сколько  ея  принципъ  производитъ  это 
пассивное  сонротивлен1е,  о  которомъ  свид'Ьтельствуетъ  вся  Рос- 
с1я;  но  н-Ькоторые  критики  признали  такое  заявлеше  не  только 
безполезнымъ,  но  даже  вреднымъ  и  противнымъ  Положешю. 
Странное  д-Ьло:  предлагаетъ  жег.  П.  Г.,  для  выхода  изъ  „ны- 
н-Ьшняго  натянутаго  положен1я",  обязательный  оброкъ,  не- 
смотря на  то,  что  м-Ьра  эта  противор'Ьчитъ  Положешю  19-го  фев- 
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раля,  которое  г.  П.  Г.  именно  и  взялся  защищать  безусловно! 
Предлагаютъ  же  друпе  допустить  выдачу  выкупной  ссуды  и  за 
им-Ьтя,  С0СТ0ЯЩ1Я  на  барщин'Ь,  что,  конечно,  было  бы  весьма 
полезно,  но  не  думаютъ  же  они,  что  идутъ  противъ  Положе- 
н1я.  Я,  съ  своей  стороны,  указалъ  на  м'Ьру,  которая,  какъ  мн1^ 
кажется,  совершенно  согласна  съ  понят1ями  крестьянъ  и  въ 
то  же  время  идетъ  не  слишкомъ  р-Ьзко  наперекоръ  и  самому 
Положешю,  относительно  повинности,  имъ  установленной. 

„Считаю  необходцмымъ  сказать  еще  несколько  словъ  о 
разм'Ьр'Ь  повинности,  такъ  какъ,  съ  этой  стороны,  статья  моя 
подверглась  наибол-Ье  возражен1ямъ.  Действительно,  въ  этомъ 
отношеши,  мысль  моя,  къ  сожал^нхго,  осталась  недоговоренной, 
и,  какъ  вы  знаете,  не  по  моей  вин-Ь.  Я  нринялъ  за  исходную 
точку  тотъ  разм'Ьръ  повинности,  который  установленъ  Положе- 
н1емъ,  и  потому  забавно,  что  некоторые,  нисколько  не  возму- 
щающ1еся  теперешнимъ  разм'Ьромъ  оброка,  приходятъ  въ  него- 
дован1е,  истинно  комическое,  оттого,  что  разм'Ьръ  повинности 
мною  покуда  удержанъ!  Для  меня  важна  не  нерем-Ьна  на- 
звашя,  не  перемена  разм'Ьра  повинности,  а  перем15на  прин- 
ципа. Я  никогда,  нигд^  не  говорилъ,  что  повинность  эта 
должна  остаться  в^чно  неизменною,  какъ  это  объяснили  не- 
которые критики.  Напротивъ,  я  полагалъ,  что  понят1е  о  равно- 
мерности такъ  неразрывно  связано  съ  самымъ  понят1емъ  о  по- 
дати, что  неравномерное  обложен1е  податью  одного  сослов1я 
не  можетъ  быть  допущено  иначе,  какъ  мера  временная,  оправ- 
дываемая внешнею  необходимостью.  Однако-же  критики  пред- 
почли не  догадываться..." 


-а<1§)с>.- 
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ИЗЪ  ЦИРЕИЯРОВЪ  Н.  и.  ПИРОГОВА. 

по   УПРАВЛЕН1Ю   К1ЕВСЕИМЪ  УЧЕБНЫМЪ   ОКРУГОЫЪ. 

1858-^861  гг. 


1,— По  поводу  мн-Ьихл  законоучителя,  свящ.  Петра 
Лебединцева:  „О  способ-Ь  преподаван1я  въ  гимназ1яхъ 
вообще  и  преподаван1я  закона  Бож1я  въ  особенности". 

„Изъявляя  г-ну  Лебединцеву  мою  благодарность  за  его 
основательное  и  подробное  изложенхе  избраннаго  имъ  способа 
учен1я  и  вообще  разд-Ьляя  мног1я  его  прекрасныя  мысли,  я  не 
могу,  однако-же,  съ  нимъ  согласиться  въ  слЬдующемъ:  1)  Я 
не  согласенъ,  что  священную  истор1ю  можно  и  должно  изла- 
гать „не  иначе",  какъ  въ  выражешяхъ  библейскаго  разсказа. 
Библейск1й  языкъ,  за  исключешемъ  книгъ  пророковъ,  псал- 
тыря и,  можетъ  быть,  первыхъ  главъ  книги  Бытхя,  вообще 
такъ  же  простъ,  какъ  и  языкъ  самаго  простого  разсказа;  если 
же  этотъ  языкъ  намъ  кажется  необыкновенно  высокимъ,  то 
это  происходитъ,  я  думаю,  только  отъ  того,  что  онъ — не  нашъ, 
а  славянск1й;  переведите  хорошо  содержаше  на  свой  отечествен- 
ный, и  все  будетъ  такъ  же  просто,  какъ  сердечные  разсказы, 
которые  мы  слыхали  въ  д'Ьтств'Ь  отъ  нашихъ  отцовъ  и  матерей. 
Да  если  бы  онъ  былъ  и  д'Ьйствительно  выше  обыкновеннаго, 
то  я  не  вижу  причины,  для  чего  не  упростить  его  для  д'Ьтей. 
Предметъ  св.  писан1я,  уже  по  своей  сущности,  такъ  высокъ, 
и  заключающхяся  въ  некъ  истины  такъ  ясны  и  непреложны, 
что  нечего  опасаться  въ  наше  время  (какъ  при  цар'Ь  АлексЬ^Ь 
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Михайлович'Ь),  „будто  бы  христ1анская  вЬра  извратится,  если 
слова,  встр^Ьчающхяся  въ  библ1и  и  псалтыре,  будутъ  зам-Ьнены 
другими  подобно-значащймп,  но  бол^е  доступными  для  ребенка" . 
По  этой  самой  причине  я  не  могу  согласиться  и  2)  чтобы 
катехизисъ  нужно  было  учить  наизусть,  какъ  ув-Ьряетъ  по- 
чтенный законоучитель;  н-^тъ,  я  положительно  предлагаю  всЬмъ 
законоучителямъ  к1евскаго  учебнаго  округа  не  давать  ничего 
д'Ьтямъ  учить  наизусть,  за  исключешемъ  однихъ  текстовъ  и 
молитвъ.  Изустное  учете  еще  можетъ  быть  принято  для  та- 
кихъ  предметовъ,  каковы  легкая  литература,  басни,  стихи  или 
вокабулы  языковъ,  но  уже  никакъ  для  предметовъ  в-Ьры, — нач- 
немъ  ли  изучен1е  ихъ  съ  ума,  какъ  предлагаетъ  законоучи- 
тель б-блоцерковской  гимназ1и,  или  съ  сердца, — какъ  я  ду- 
маю. 3)  Несогласно  и  то  съ  моимъ  уб'Ьжден1емъ,  чтобы  можно 
^ыло  предоставить  ученикамъ  низшихъ  классовъ  „самимъ 
угадывать"  нравоученхе,  заключающееся  въ  описаши  событ1й 
<;в.  истор1и.  Если  законоучитель,  который  есть,  ео  1р80,  и  нраво- 
учитель,  не  обратитъ  вниман1е  и  сердечное  чувство  д-Ьтей  на 
нравственное  начало,  заключенное  въ  св.  истор1и,  и  не  про- 
никнетъ  этимъ  началомъ  до  глубины  сердца  своихъ  учениковъ, 
то  как1я  бы  высок1я  выражен1я  онъ  пи  употреблялъ  и  какую 
бы  высокую  важность  ни  старался  ими  придать  своимъ  раз- 
<^казамъ,  они  все-таки  останутся  не  бол-Ье  какъ  разсказами.  Я. 
согласенъ,  что  св.  пов'Ьсть  можетъ  и  одна,  сама  по  себ-Ь, 
произвесть  глубокое  впечатл-Ьше  на  ребенка;  но  это  предпо- 
лагаешь въ  законоучител-Ь  особенный,  Богомъ  ниспосланный, 
даръ  слова  и  талантъ  необыкновенный,  который  дается  однимъ 
избраннымъ  и  котораго  мы  не  въ  прав'Ь  отъ  всЬхъ  требовать. 
4)  Не  могу  безусловно  подписать  и  того,  что  „в-Ьра  начи- 
нается въ  мысляхъ  и  отъ  ума  передается  сердцу".  Въ  мы- 
«ляхъ — да;  но  чтобы  в-Ьра  передавалась  отъ  ума  сердцу, — не 
в-Ьрю.  Да  разв-Ь  любовь  д-Ьтей  къ  родителямъ  передается  умомъ 
сердцу,  р  разв^Ь  любовь  къ  Богу  и  ближнему,  служащая  глав- 
нымъ  основан1емъ  нашей  в'Ьры,  не  есть  также  чувство,  при- 
сущее нашей  натур^Ь  во  вс^хъ  возрастахъ  жизни?  Я  не  по- 
нимаю, что  сд-Ьлаетъ  законоучитель,  действуя  святынею  его 
учен1я  на  умъ,  если  онъ  сначала  не  приготовитъ  и  не  рас- 
творитъ  къ  принят1ю  ея  сердце  и  чувства  ребенка.  Если  мы 
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всЬ  искренно  желаемъ  воспитать  новое  покол^нхе  бол'Ье  твер- 
дое, въ  началахъ  истинной  нравственности,  то  мы  должны  без- 
престанно  обращаться  къ  тому,  что  въ  челов'Ьк'Ь  есть  сильнее 
ума.  Не  забудемъ,  нравоучители  и  учители,  что  умъ  можетъ 
и  заблуждаться,  и  сомневаться;  но  въ  сердце  нашемъ 
есть  что-то  иное,  что  хотя  нер-Ьдко  и  заблуждается,  но  уже 
никогда  не  сомн-Ьвается " . 


2. — Прочитавъ  мн-Ьше  г.  старшаго  учителя,  Худзинскаго,  о 
его  способ-Ь  преподаван]'я  естественныхъ  наукъ,  я  не  могу 
скрыть  моего  удивлен1я,^  почему  тотъ  же  самый  преподаватель, 
которому  изв-Ьстно  „любопытство  д-Ьтей,  и  который  самъ 
предлагает'ъ  его  питать,  поддерживать  и  удовлетворять 
разумно",  съ  другой  стороны,  принимаетъ  такой  несовремен- 
ный и  столь  мало  рац1ональный  способъ  изучен1я  естествен- 
ной истор1и  въ  1-мъ  классе. — Если  для  д^тей  10 -ти  л-Ьтъ  по- 
лезно уже  начинать  изучен1е  естественной  истор1и,  то,  оче- 
видно, это  д-Ьлается  для  пихъ  только  съ  тою  цЬлью,  чтобы 
посредствомъ  естествоизучен1я  действовать  на  развит1е  чувствъ 
и  наблюдательности.  Другой  ц^ли  изучен1я  естественной  исто- 
р1и  въ  этомъ  возрасте  и  быть  не  можетъ.  Вообще,  главная 
обязанность  педагога  заключается  преимущественно  въ  томъ, 
чтобы  науку  излагать  не  столько  для  самой  науки,  сколько 
для  развит1я,  посредствомъ  науки,  той  или  другой  умствен- 
ной или  дуозевной  способности  (какъ  это  дельно  заметилъ 
и  г.  Мануйловичъ,  — см.  ниже, — за  что  и  благодарю  его  отъ 
души).  Естествознанхе  и  должно  именно  служить  къ  развит1ю 
наблюдательной  способности  у  ребенка,  начинающаго  знако- 
миться съ  окружающею  его  природою.  Надобно  прхучить  съ 
раннихъ  летъ  и  его  глазъ,  и  его  осязанхе  къ  отчетливому 
отыскиван1ю  различныхъ  наружныхъпризнаковъ,характеризую- 
щихъ  естественныя  тела;  дайте  ему  въ  руки  минералъ,  расте- 
те, животное  и  спрашивайте  его,  чтЬ  онъ  видитъ  и  что  онъ 
находитъ  особеннаго;  заставьте  его  найти  и  описать  различ1е 
между  темъ  и  другимъ  теломъ,  и  задача  ваша  будетъ  разре- 
шена, цель  будетъ  вполне  достигнута.  Но  какъ  же  можно 
этого  достигнуть,    если    вы    заставляете    детей    1-го    класса 
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писать  на  доск-Ь  продиктованное  вами  и  потомъ  заучивать 
это  наизусть,  полагая,  что  наглядное  учете  одно  недоста- 
точно и  что,  будто-бы,  „оно  требуетъ  хорошей  памяти  при 
развитомъ  воображеши".  Н-бть!  оно  мен'Ье  требуетъ  памяти  и 
воображен1я,  ч'Ьмъ  учен1е  наизусть,  и  наглядное  учен1е  есть 
единственно  верное  средство  развить  и  наружныя  чувства,  и 
память,  и  воображеше  у  д'Ьтей  не  только  10,  но  даже  5  л^тъ. 
Если  вы  не  начнете  д^Ьтей  учить  наглядно,  начиная  съ  азбуки 
и  постепенно  доходя  до  естественной  истор1н,  а  будете  бол-Ье 
налегать  на  одно  заучиваше,  то,  поверьте,  ваше  учете  не- 
прочно, какъ  оно  д-Ьйствительно  у  насъ  еще  до  сихъ  поръ  и 
нейдетъ  въ  прокъ.  Но  д-Ьло  состоитъ  въ  томъ,  что  наглядно 
учить  не  легко;  это — искусство,  съ  которымъ  наши  учители 
знакомы  только  по  слухамъ.  Въ  учен1и  на  память  играетъ 
главную  роль  не  учитель,  а  память  ребенка;  а  учен1е  нагляд- 
ное все  зависитъ  отъ  того,  какъ  самъ  учитель  примется  за  д'Ьло 
п  будетъ  ли  своего  д-Ьла  мастеръ.  Итакъ,  кто  отъ  души  же- 
лаетъ  научить  и  воспитать  будущее  покол'Ьн1е,  тотъ  долженъ 
и  наглядное  ученхе  принять  къ  сердцу,  ознакомиться  съ  нимъ, 
посредствомъ  размышленхя  и  опыта,  и  положить  его  оснойою 
преподаван1я  и  именно  въ  низшихъ  классахъ  (до  IV  го  класса 
включительно)  8ар1еп1;1  за!. 


3. — Въ  засЬдатяхъ  педагогическаго  сов-Ьта  волынской  гим- 
назш,  24-го  и  31-го  января  (1860  г.),  опред-блено  было: 

1)  Наказать  одного  ученика  переводомъ  изъ  П-го  класса 
въ  1-й  за  двукратное  воровство  и  перепродажу  книгъ  у  то- 
варищей. 

2)  Наказать  розгами — отъ  3-хъ  до  5-ти  ударовъ, — 26  уче- 
нпковъ  (24  января)  и  10  учениковъ  (31  января),  первыхъ  трехъ 
классовъ,— за  л-Ьность;  итого,  въ  течете  месяца— 36  учениковъ. 
Этотъ  же  сов-Ьтъ,  въ  трехъ  засЬданхяхъ — января  24-го,  февраля 
7  и  14т-пред.1агаетъ  сл-Ьдующхя  м-^ры:  1)  Учениковъ  во  время 
классовъ  не  выпускать  изъ  классовъ  ни  подъ  какимъ  предло- 
гомъ,  исключая  болЬзни.  2)  Уничтожить  квартирные  журналы 
(по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  учительскихъ  квартирахъ),  въ  которыхъ 
д-Ьлаются  отметки  учениковъ  о  знати  уроковъ  репетиторами 
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(т. -е.  учениками  изъ  старшихъ  классовъ),  на  толъ  оспован1иу 
что  репетиторы  эти  часто  д-Ьлаютъ  отм-Ьтки  наобумъ, — что 
доказывается  заметною  разницею  между  отм-Ьтками  классными 
и  квартирными.  З)  Объявить  на  акт-Ь  родителямъ,  что  гим- 
наз1я  налагаетъ  на  нихъ  обязанность  надзирать  тщательнее 
за  малоуспешными  д-Ьтьми,  которыя  въ  неклассные  часы  дома 
ленятся  и  не  рад^ють  объ  исполнеши  заданныхъ  имъ  уро- 
ковъ.  4)  (По  предложен1ю  г.  директора.)  Въ  наказан1е  за 
малоусн^шность  и  леность,  возвращать  д^тей  въ  прежн1е 
классы,  по  истечен1и  перваго  полугод1я,  за  производствомъ  въ 
декабре  м'Ьсяце  испытан1я  и  по  разсмотр'Ьнхи  сов^томъ  свод- 
ной ведомости. 

Попечитель  шевскаго  учебнаго  округа,  -разсмотр^въ  эти 
определен1я  педагогическаго  совета,  полагаетъ,  что  по  прави- 
ламъ  здравой  педагогики:  1)  Наказашя,  определенныя  сов^- 
томъ,  неосновательны.  Характеръ  наказан1й  долженъ  всегда 
сколько  можно  более  соответствовать  характеру  самыхъ  про- 
ступковъ.  Какая  же  соответственность  между  воровствомъ  и 
переводомъ  въ  низшШ  классъ?  Ученика,  замеченпаго  въ  дву- 
кратномъ  воровстве  съ  перепродажею  книгъ,  следовало  бы 
скорее  исключить  изъ  гимназ1и,  чтобы  онъ  своимъ  примеромъ 
не  заражалъ  другихъ,  а  не  наказывать  темъ  же,  чемъ  должны 
наказываться  только  одни  ленивые  и  нерадивые.  Наказаше 
розгами  за  леность  есть  также  мера,  не  имеющая  никакого 
педагогическаго  смысла.  Это— остатокъ  рутинной  методы  воспн- 
ташя.  Это — мое  убежден1е,  и  я  такъ  ^умаю  потому,  что  счи- 
таю розгу  совершенно  лишнею  въ  деле  общественнаго  воспи- 
ташя, — хотя  она  есть  зло  покуда  неизбежное, — потому  что  она 
въ  этомъ  случае  неуместна  и  не  соответствуетъ  характеру 
проступка.  2)  Что  мера — не  выпускать  учениковъ  изъ  клас- 
совъ, исключая  болезни — вполне  основательна.  3)  Квартирные 
журналы,  составляемые  учениками, — репетиторы  те  же  уче- 
ники,— по  моему  мнешю,  не  имеютъ  никакой  цели,  кроме 
соблюден1я  ни  къ  чему  не  ведущей  формальности,  успороиваю- 
щей  разве  только  одну  дирекщю.  Мало  того:  эти  журналы, 
при  недосмотре,  могутъ  развить  взяточничество,  недобросовест- 
ность и  пристраст1е  между  учащимися.  Кто  можетъ  пору- 
читься, что  репетиторъ,  за  угощен1е,  за  подарки;  или  такъ,  по 


—  471  — 

дружб'Ь,  не  поставитъ  хорошей  отм'Ьтки.  Если  же  его  отметки 
будутъ  контролированы  отм-Ьтками  классныхъ  журналовъ,  то 
не  значитъ  ли  это,  что  отъ  него  будутъ  требовать  не  соб- 
ственнаго,  а  чужого  мн-Ьтя  объ  усп'Ьхахъ  ввЬренныхъ  ему 
учениковъ?  Не  долженъ  ли  ояъ  будетъ  тогда  приноровляться 
всЬми  позволенными  и  непозволенными  средствами  къ  мн'Ьшямъ 
учителей,  чтобы  не  навлечь  на  себя  подозр'Ьн1я  въ  пристра- 
СТ1И?  Тогда,  какъ  бы  плохо  ученикъ  ни  отв-Ьчалъ  на  репе- 
тищяхъ,  репетиторъ,  зная,  что  онъ  на  хорошемъ  счету  у  учи- 
теля, не  поставитъ  ему  худой  отм'Ьтки  въ  квартирномъ  жур- 
нал^Ь.  4)  Наконецъ,  что  касается  до  перевода  нерадивыхъ  и 
л'Ьнивыхъ  учениковъ  въ  низш1е  классы,  то  многое  говоритъ 
въ  пользу  этой  м'Ьры.  Я  не  решаюсь,  однако-же,  одобрить  ее 
безусловно,  и  отлагаю  дать  мое  окончательное  мн-Ьихе  до  т4хъ 
поръ,  когда  въ  особенномъ  комитет'^  будутъ  пересмотрены  всЬ 
м-Ьры  наказан1я,  употребляемыя  теперь  въ  различныхъ  гимна- 
з1яхъ  округа,  къ  чему  вскор'Ь  и  приступлю.  Покуда  я  огра- 
ничусь только  сл-Ьдующимъ  зам-Ьчанхемъ.  Гимназ1и  округа,  какъ 
видно  изъ  опытовъ,  д'Ьйствуютъ  въ  опред'Ьленхи  наказан1й,  го- 
воря по  пословице:  „кто  въ  л'Ьсъ,  а  кто  по  дрова",  —  не  ру- 
ководствуясь, какъ  кажется,  нисколько  педагогическими  сооб- 
ражен1ями  или  одною  принятою  системою,  а  бол^е  по  при- 
нятому обычаю  или  рутин-Ь. — Очевидно,  что  Д'Ьло  такой  важ- 
ности, какъ  система  наказан1й,  им-Ьющее  вл1яте  на  всю  будущ- 
ность д-Ьтей,  не  можетъ  дол-Ье  оставаться  предоставленнымъ 
случаю  и  личнымъ  (произвольнымъ)  мн'Ьн1ямъ  директоровъ. 
Сл-Ьдствхемъ  этого  произвола  мы  и  видимъ  именно  то,  что  про- 
исходитъ  теперь  въ  гпмназ1и  волынской:  д^тей  с^кутъ  за  ле- 
ность и  переводятъ  изъ  класса  въ  классъ  за  воровство,  и  та 
же  самая  дирекц1я  предлагаетъ  ввести  это  же  самое  наказа- 
ше  и  за  безуспешность.  Надеюсь,  что  тш,ательное  обсуждеше 
системъ  наказан1я,  предпринимаемое  теперь  мною  въ  коми- 
тете при  управлешй  округа,  распространитъ  бол^е  здравыя 
понят1я  и  прекратитъ  произволъ  въ  д^ле  столь  важномъ  для 
общественнаго  воснитан1я. 

4. — Изъ  числа  разсужденш  о  преподаваши  географхи,  чи- 
танныхъ,  по  моему  распоряжен1ю,  въ  педагогическихъ  сове- 
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тахъ  различныхъ  уЬздныхъ  училищъ  округа,  заслуживаетъ  вни- 
ман1я  мн'Ьн1е  учителя  зеньковскаго  уЬзднаго  училища  (полтав. 
губерн1н)  Шевича,  которое  зд'Ьсь  и  излаг1ается.  Мысль  г.  Ше- 
вича  хороша  и  современна,  особливо  въ  отношен]и  нашихъ 
уЬздныхъ  училищъ  и  низшихъ  классовъ  гимназ1и.  Ничто  не 
развиваетъ  столько  поняие  д'Ьтей,  какъ  наглядный  и  разговор- 
ный способъ  учен1я.  Г.  Шевичъ  избралъ  посл-Ьдыхй,  и  очень 
жаль,  что  не  соединилъ  его  съ  первымъ.  Зд'Ьсь  предлагаются 
только  н-Ькоторые  образчики  его  способа.  Въ  целости  же  за- 
писка г.  Шевича  не  печатается  потому,  что  мноп'я  м-Ьста  въ 
ней  служатъ  яснымъ  доказательствомъ,  какъ  трудно  препода- 
вателю, несмотря  на  рвен1е  и  добросов-Ьстность,  справиться  съ 
такимъпредметомъ,каковъ  наглядно-разговорный  способъ.  Онъ, 
кажется,  и  простъ,  а  требуетъ  гораздо  бол^е  св'Ьд'Ьн1й  и  такта 
со  стороны  учителя,  ч'Ьмъ  самый  мудреный  книжный.  Препо- 
даватель, объясняющтй  наглядно-разговорно,  долженъ  приго- 
товиться и  приготовиться,  прочесть  многое,  а  подумать  —  еще 
больше;  иначе  съ  нимъ  можетъ  то  же  случиться,  что  случи- 
лось и  съ  г.  Шевичемъ,  при  его  разговорныхъ  объяснешяхъ. 
Можно  ученикамъ  дать  легко  ложную  мысль  о  предмете  мало 
знакомомъ;  можно  навлечь  и  насм-Ьшку,  если  имъ,  наприм'Ьръ, 
начнемъ  объяснять  наглядно  (посредствомъ  сжатаго  кулака), 
почему  полюсы  сжаты  отъ  холода,  или  спросимъ  ихъ,  въ  ка- 
кой части  т-Ьла  у  челов-Ька  находится  любовь  (въ  сердц'Ь). — 
Но,  несмотря  на  эти  неудобства  и  недостатки,  нельзя  не  по- 
благодарить г.  Шевича  за  то,  что  онъ  первый,  сколько  из- 
вестно, въ  нашемъ  округе  ввелъ  въ  употреблен1е  методу,  за- 
служившую дов'Ьр1е  у  самыхъ  лучшихъ  и  опытныхъ  педа- 
гоговъ. 

5. — Усматривая  изъ  протоколовъ  н'Ькоторыхъ  педагогиче- 
скихъ  сов-Ьтовъ  и  отд-Ьльныхъ  мн^нхй,  что  мног1е  изъ  настав- 
никовъ  нев'Ьрно  понимаютъ  ихъ  нравственно-педагогичесмя 
обязанности  и  д^йствуютъ  несоотв-Ьтственно  духу  моихъ  распо- 
ряжен1й,  я  считаю  необходимымъ  поставить  сов^тамъ  на  видъ 
сл'Ьдующее: 

1)  Доставивъ  каждому  изъ  учителей  удобный  случай,  по- 
средствомъ суждешй  въ  засЬдашяхъ  сов-Ьта,  высказывать  откро- 
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венно  свои  мн^Ьн1я  о  способе  прёподаван1я,  о  достоинствахъ 
и  проступкахъ  учениковъ  и  о  нравственно -педагогическихъ 
пр1емахъ,  я  зналъ  очень  хорошо,  что  мн'Ьн1я  всЬхъ  членовъ 
сов-Ьта  не  могутъ  быть  одни  и  т'Ь  же.  Если  бы  вс^  и  обо 
всемъ  им'Ьли  одинаковые  взгляды  и  уб'Ьждешя,  то  не  было  бы  и 
необходимости  въ  коллепальныхъ  и  сов'Ьщательныхъ  учрежде- 
шяхъ.  Изъ  этого,  однако-же,  никакъ  не  сл'Ьдуетъ,  что  т'Ь 
изъ  членовъ  совета,  мн'Ьшя  которыхъ  несогласны  съ  мн'Ьн1емъ 
большинства,  должны  своими  д'Ьйств1ями  противоречить  р^ше- 
шямъ  педагогическаго  совета,  основаннымъ  на  большинств-Ь 
голосовъ.  Такой  образъ  д'Ьйств1й  доказываетъ,  что  д'Ьйствую- 
щ1е  неясно  понимаютъ  духъ  и  главное  основан1е  коллег1аль- 
ныхъ  учрежден1й.  Первая  и  главная  обязанность  всЬхъ  членовъ 
коллег1альныхъ,  и  преимущественно  учебныхъ  коллег1альныхъ 
учреждешй,  есть  именно  та,  чтобы  проводить  своп  уб^Ьждешя  на 
д-Ьл-Ь  путемъ  прямымъ  и  законнымъ,  т. -е.  посредствомъ  р-Ьше- 
шй  коллег1альнаго  учрежден1я  или,  другими  словами,  посред- 
ствомъ большинства.  Если  же  большинство  не  сочувствуетъ 
уб-Ьжденхямъ  н-Ькоторыхъ  изъ  членовъ, — будутъ  ли  они  про- 
грессисты или  непрогрессисты,  все  равно,  — то  этимъ  н^кото- 
рымъ,  или  меньшинству,  ничего  бол-Ье  не  остается,  какъ  остаться 
при  своихъ  уб^^ждешяхъ,  протестовать  подачею  отдельныхъ 
мн'Ьн1й,  предоставить  прочее  на  р-Ьшеше  главнаго  начальства, 
къ  которому  должно  им'Ьть  законное  дов'Ьр1е,  и  не  препятство- 
вать ходу  д'Ьла  неуспешными  и  настойчивыми  обнаружива- 
шями  своихъ  личныхъ  и  частныхъ  воззр^нхй  предъ  подчинен- 
ными. Иначе  благая  и  высокая  ц^ль  коллег1альныхъ  учрежде- 
шй будетъ  нарушена,  и  нарушится  ко  вреду  общаго  блага. 
Популярность  въ  этомъ  случае,  и  именно  въ  д^л^  образова- 
н1я,  неуместна.  Суетнымъ  желашемъ  нравиться  и  прхобр^сти 
почетъ  у  молодежи  незрелой  и  впечатлительной  развивается 
только  неуважен1е  къ  законности  и  къ  тому  учрежден1ю,  ко- 
торое, въ  глазахъ  этой  молодежи,  должно  быть  ареопагомъ,  и 
къ  членамъ  котораго  принадлежатъ  эти  же  сами  деятели, 
противоречаш;1е  его  р^шенхямъ.  Следовательно,  неуваженхе,  не- 
смотря на  ихъ  популярность,  рано  ли,  поздно  ли,  распростра- 
нится и  на  нихъ  самихъ.  Но  всего  важнее  подчинен1е  соб- 
ственнаго  убежден1я  убежден1ямъ  большинства  въ  делахъ  су- 
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дебныхъ.  Въ  этихъ  д^лахъ  членовъ  педагогическаго  сов'Ьта 
можно  сравнить  съ  присяжными. — А  отд-Ьльныя  мн'Ьн1я  ка- 
ждаго  присяжнаго  не  объявляются  подсудимымъ.  Это  было  бы 
противно  здравому  смыслу.  Поэтому  меня  удивляетъ  несо- 
образность т-Ьхъ  отд-Ьльныхъ  мн'Ьнтй  педагогическаго  совета,  въ 
которыхъ  высказано  желан1е  сообщить  ихъ  подсудимымъ 
ученикамъ  при  р-Ьшенхи  д'Ьла. — Они,  въ  глазахъ  моихъ, 
означаютъ  пезр'Ьлость  взглядовъ  и  непониман1е  благой  ц'Ьли 
коллег1альныхъ  педагогическихъ  судовъ.  Въ  этихъ  случаяхъ 
члены,  не  разд^Ьляющ1е  мн-Ьнш  большинства,  обязаны,  подъ 
строгою  отв-Ьтственностью  предъ  закономъ  и  начальствомъ,  со- 
держать въ  глубокой  тайн'Ь  ихъ  личные  взгляды,  какъ  скоро 
они  отвергнуты  большинствомъ. — Эти  взгляды  должны  быть 
изв-Ьстны  только  одной  высшей  инстанц1и,  а  уже  ни  какъ  не 
подсудимымъ.  Иначе  неминуемо  выйдетъ  разладъ  и  безпоря- 
докъ,  за  который  будутъ  отв'Ьчать  агитаторы  подсудимыхъ  предъ 
лицомъ  закона.  Это  правило  еще  важн'Ье,  когда  подсудимые — 
ученикц.  Только  высшей  инстанц1и  подлежитъ  суждеше,  спра- 
ведливо ли  р'Ьшеше  низшей.  Только  высшая  инстанц1я,  раз- 
смотр'Ьвъ  р-Ьшеше  большинства  и  протесты  меньшинства,  мо- 
жетъ  опред'Ьлить,  кто  д-Ьйствовалъ  справедлив^Ье,  но  уже  ни- 
какъ  не  сами  подсудимые-ученики.  А  если  такъ,  то  для  чего 
же  имъ  знать,  какъ  думало  меньшинство?  Разв-Ь  для  того 
только,  чтобы  меньшинство  пр1обр'Ьло  популярность.  Такое  тре- 
бован1е  со  стороны  меньшинства  означало  бы  только  одну  не- 
благомыслящую суетность:  т-Ь,  которые  желаютъ,  чтобы  реше- 
те меньшинства  сообщать  подсудимымъ,  доказываютъ,  что  они 
вообще  еще  не  ум'Ьютъ  проводить  надлежащимъ  путемъ  своихъ 
взглядовъ,  или  не  им'Ьютъ  для  того  надлежащаго  терп-Ьтя, 
выдержки  и  твердости  духа,  желая  достигнуть  своей  ц'Ьли  не 
путемъ  логики  и  настойчиваго  уб'Ьжден1я,  а  ненадежною  до- 
рогою агитащи,  привлекая  на  свою  сторону  незр-Ьлую  толпу 
и  отдаваясь  ей  на  судъ.  А  что  будетъ  тогда,  если  ихъ  взгляды 
ошибочны?  (В-Ьдь  они  не  могутъ  быть  собственными  безпри- 
страстными  судьями  своихъ  мн-Ьптй?)  Не  завлекутъ  ли  они  тогда 
и  толпу  въ  заблужден1е? 

2)  Изъ  н-Ькоторыхъ  отд'Ьльныхъ  мн-Ьшй  видно,  что  въ  педа- 
гогическихъ сов'Ьтахъ  гимназ1и  существуютъ  два  взгляда  объ 


—  475  — 

отношен1яхъ  наставниковъ  къ  ученикамъ.  Одни  думаютъ,  что 
учители — братья,  друпе — что  они  отцы  ученикамъ.  А  я  думаю, 
что — ни  то,  ни  другое.  Наставникр!  должны  остаться  настав- 
никами, въ  полномъ  смысл'Ь,  ни  бол-Ье  и  ни  мен'Ье.  Бол'Ье  отъ 
нихъ  нельзя  требовать.  Т'Ь,  которые  хотятъ  наложить  на  учи- 
телей обязанности  родительсюя, — забываютъ,  что  онитребуютъ 
бол-Ье,  нежели  сколько  челов-Ькъ  можетъ  исполнить.  Отцомъ 
можно  быть  только  своихъ  д'Ьтей.  А  т'Ь,  которые  сравниваютъ 
учителей  съ  братьями,  отвергая  всЬ  принудительныя  м4ры,  и 
говорятъ,  „что  не  должно  учениковъ  понуждать  ходить  въ  классы, 
не  взыскивать  за  незнан1е  и  л-Ьность",  и  т.  п., — очевидно,  см^- 
шиваютъ  способъ  университетскаго  образован1я  съ  образова- 
н1емъ  гимназическимъ.  Сторонники  такихъ  взглядовъ,  чтобы 
остаться  посл-Ьдовательными,  должны  будутъ  позволить  учени- 
камъ и  выборъ  предметовъ:  они  должны  будутъ  допустить, 
чтобы  одни  ученики  посещали  только  тЪ  уроки  и  только  т-Ь 
классы,  которые  имъ  заблагоразсуднтся  посЬщать.  Можно  ли 
же  серьезно  над-Ьяться  провести  такой  принципъ?  Неужели  все 
то,  что  прилично  д'Ьлать  зр'Ьлому  гоноши,  можетъ  быть  дозво- 
лено и  ребенку?  Неужели  мы  еще  такъ  мало  им'Ьемъ  здраваго 
смысла,  чтобы  не  ум^Ьть  отличить  крайности?  Если  теперь 
выражается  общее  желан1е  сд'Ьлать  университетское  образова- 
Н1е  какъ  можно  мен-Ье  принудительнымъ,  то  неужели  сл-Ьдуетъ 
изъ  этого,  что  должно  желать  распространить  это  же  самое 
начало  и  на  гнмназ1и?  Зд-Ьсь  опять  проявляется  на  сцену  та  же 
суетность,  какъ  и  при  р'Ьшен1и  вопроса  о  д-Ьйствхяхъ  мень- 
шинства. Учителямъ  гимназ1и  хочется  играть  роль  универси- 
тетскихъ  профессоровъ,  а  гимназистамъ — студентовъ. — Какъ 
будто  одно  выше  или  лучше  другого  въ  нравственно-гуман- 
номъ  отношеши! — Еще  бол-Ье,  эта  мелочная  суетность  и  непо- 
нимаше  самыхъ  первыхъ  началъ  педагог1и  проявляются  у  т'Ьхъ, 
которые  хотятъ  дозволить  ученикамъ  читать  романы  или  дру- 
гая книги  въ  классахъ  и  отдавать  на  ихъ  волю  слушать  или 
не  слушать  учителя.  Эти  господа  им-Ьготъ,  очевидно,  ложное  по- 
нят1е  и  о  ВОЛ"!  челов-Ька,  и  объ  обязан ностяхъ  учителя.  Поз- 
вольте сегодня  одному  ученику,  отрапортовавшему  свой  урокъ, 
читать  въ  классЬ  чтЬ  ему  угодно,  и  завтра  же  ц'Ьлый  классъ 
будетъ  заниматься  въ  классЬ  ч-Ьмъ  ему  угодно.  Да  разв'Ь  дол- 
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женъ  хоть  одйнъ  ученикъ  сид-Ьтб  въ  классе  незанятый  и  не 
въ  постоянномъ  ожидаши,  что  имъ  займется  учитель?  Разв-Ь 
не  должны  всЬ  ученики  быть  а  дш  У1уе  въ  классЬ;  разв-Ь  не 
должны  они  съ  постояннымъ  напряжен1емъ  внимательно  сл']Ь- 
дить  и  за  отв'Ьтами  своихъ  товарищей,  и  за  вопросами  учи- 
теля? Разв-Ь  учитель  въ  своемъ  классЬ  можетъ  оставлять  хотя 
одного  изъ  своихъ  учениковъ  въ  уб'Ьжден1и,  что  онъ  уже  от- 
д'Ьлался,  и  потому  можетъ  заниматься  ч'Ьмъ  угодно?  Все  это 
такъ  несообразно,  такъ  противор'Ьчитъ  основнымъ  началамъ 
педагогики,  что  я  не  понимаю,  какъ  так1я  мысли  могли  когда- 
нибудь  придти  въ  голову  опытныхъ  наставниковъ. 

3)  Если  въ  настоящее  время  обнаруживаетсгя  какой-то 
антаго'шзмъ  между  учениками  и  учителями,  не  пользующимися 
милостью  учениковъ,  „если  проявляется  духъ  своеволтя  и  не- 
повиновешя,  если  учители  для  сближешя  съ  учениками,  при- 
глагпая  ихъ  къ  себ'Ь,  критикуютъ  съ  ними  же  вм-Ьст-Ь  другихъ 
наставниковъ",  то  все  это  доказываетъ,  что  ни  учители,  такъ 
поступающ1е,  ни  самые  недагогическ1е  сов'Ьты,  не  понимаютъ 
надле  ;кащимъ  образомъ  прямыхъ  своихъ  обязанностей.  З^чители,— 
потому,  что  во  вредъ  и  ученикамъ,  и  всему  учебному  учрежде- 
шю,  поселяютъ  вражду,  неуважен1е  и  недов'Ьрхе  тамъ,  гд-Ь  весь 
усп'Ьхъ  д'Ьла  основанъ  на  гармоническомъ  соглас1и  д-Ьйствхй  и 
взаимномъ  уважен1и  и  дов-брхи;  недагогическхе  советы — потому, 
что  имъ  сл-Ьдовало  бы  тотчасъ  же  предпринять  энергическ1я 
м'Ьры  для  прекращешя  зла,  подвергнувъ  въ  своихъ  засЬда- 
шяхъ  не  простымъ  намекамъ,  а  безпристрастному  суду  и  точ- 
ному изсл'Ьдован1Ю  поступка  его  членовъ,  употребляющихъ  во 
зло  имя  и  достоинство  учителя. 

Прошу  настоящее  предложеше  заслушать  въ  первомъ  за- 
сЬдаши  педагогическаго  сов-Ьта. 


6.— Всяшйконтролеръ  учебной  д^^ятельности  долженъ  им-Ьтб 
для  коптролируемаго  какой-нибудь  авторитетъ, — конечно,  не 
одинъ  оффицтальный.  Само  собою  предполагается,  что  директоръ 
и  инспекторъ  гимназ1и  избираются  изъ  лнцъ,  нзвЬстныхъ  опыт- 
ностью и  педагогическою  д-Ьятельностью;  на  нихъ  лежитъ  от- 
в-Ьтственность  за  состоянхе  учебной  части  въ  гимназ1и,  и  по- 
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тому  зам'Ьчан1я  директора  и  инспектора  относительно  препо- 
даван1я  им'Ьютъ  особенное  значен1е  для  учителей  и  для  самого 
преподаван1я.  Но  всЬхъ  ли  учителей  известной  гимназ1и  замЬ- 
чан1я  могутъ  им-Ьтб  свойство  зам-Ьчанхй,  заслуживающихъ  вни- 
ман1я  преподавателя  и  тогда,  когда  ихъ  не  просятъ, — это  еще 
вопросъ. — Если  директоръ  и  инспекторъ  б^лоцерковской  пш- 
наз1и  подписали  предложенную  имъ  н-Ькоторыми  учителями 
м^ру,  бол-Ье  или  мея'Ы  ограничивающую  ихъ  вл1ян1е  на  пре- 
подаван1е,  то  это  скорее  показываетъ  ихъ  благородное  само- 
отречен1е  отъ  права,  имъ  принадлежащаго,  ихъ  ум'Ьренность  и 
гуманность,  чЬмъ  доказываетъ  необходимость  самой  м-Ьры,  под- 
писанной ими. 

Итакъ,  наблюденхе  за  преподаван1емъ  въ  гимназ1и  и  не- 
обходимыя  при  томъ  зам'Ьчан1я  должно  предоставить  тому,  кому 
это  вверено  уставомъ  гимназ1и,  съ  т-Ьмъ,  однако-же,  чтобы  ди- 
ректоръ н  инспекторъ  свои  зам-Ьчанхя  делали  изв'Ьстными  въ 
педагогическомъ  сов^Ьт'Ь. 

Утверждаю  это  мн-Ьнхе,  рискуя  получить  упрекъ  въ  ро- 
бости, который  такъ  легко  сдЬлать,  и  котораго  мног1е  часто 
опасаются  до  того,  что  скрываютъ  свое  уб^жденхе  въ  безмолв- 
ной подписи. 

Но  поелику  способы  преподаван1я  могутъ  быть  изучаемы 
не  изъ  однихъ  только  циркуляровъ  г.  попечителя  ктевскаго 
учебнаго  округа,  а  и  нагляднымъ  образомъ — чрезъ  наблюден]е  \ 
надъ  преподаван1емъ  другихъ,  то  должно  допустить,  что  вся- 
к1й  учитель  гимназ1и  можетъ  быть  на  урок'Ь  другого  учителя 
— съ  ц4лью  усвоить  то,  что  найдетъ  для  себя  лучшаго  въ  его 
способ'Ь  преподаван1я,  но  не  съ  ц-Ьлью  инспектировать  своего 
товарища  подъ  -  иногда— лукавымъ  предлогомъдружескихъзам'Ь- 
чан1й,  которыхъ  посл4дн1й  почему-либо  вовсе  не  расположенъ 
ни  просить,  ни  принимать  отъ  него.  Когда  эта  ц'Ьль  будетъ 
изв-Ьстна,  то  взаимныя  посЬщенхя  уроковъ  учителями,  производя 
благотворное  вл1ян1е  во  многихъ  отношен1яхъ,  действительно 
примутъ  видъ  посЬщенхй  дружескихъ,  не  будутъ  возбуждать 
подозр-Ьнхй  ни  въ  преподавател'Ь,  ни  въ  ученикахъ,  относительно 
личности  посетителя,  не  будутъ  ст-Ьснять  на  урок'Ь  деятель- 
ность преподавателя,  а,  напротивъ,  возбуждать  ее  и  развивать, 
а  съ  другой  стороны,  ограничатся  взаимностью  н-Ькоторыхъ 
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учителей.  д-Ьйствительно  сближенныхъ  сродствомъ  преподавае- 
мыхъ  ими  предметовъ  и  другими  отношешями. 

Над^Ьюсь,  что  съ  мн'Ьн1емъ  моимъ  согласны  слова  апостола: 
„не  мпози  учители  бывайте,  брат1е,  в^Ьдяще,  яко  боль- 
шее осужден1е  пр1имемъ",  и  старинное  правило:  „с1е8е]р80 
то(11исе,  йе  аШз  Ьопог1йсе". 

Несмотря  на  кажущееся  различ1е  мн'Ьнхй  касательно  пользы 
взаимнаго  посЬщешя  уроковъ  учителями  гимназ1и,  возникшее 
въ  педагогическомъ  сов'Ьт'Ь  б'Ьлоцерковской  гимназ1и,  мн-Ь  ка- 
жется, что  об'Ь  стороны  согласны  въ  главномъ  и  существен- 
номъ.  Если  учители  будутъ  пос'Ьш,ать  уроки  своихъ  товарип^ей, 
съ  ц-Ьдью,  какъ  говоритъ  законоучитель  Лебединцевъ,  усвоить 
то,  чтб  найдутъ  для  себя  лучшаго  въ  способ'Ь  преподавания 
своего  товарища,  если,  кром-Ь  того,  ц-блью  будетъ  сравнен1е 
различныхъ  способовъ  преподаван1я,  употребляемыхъ  другими, 
съ  своимъ  собственнымъ,  то  отъ  такого  посЬщентя  нельзя  ни- 
чего бол-Ье  ожидать,  кром'Ь  пользы.  Да,  предложивъ  педагоги- 
ческимъ  сов'Ьтамъ  гимназ1й  собираться  въ  экстраординарныя 
засЬданхя  для  обсужден1я  различныхъ  способовъ  преподавашя 
и  различныхъ  м'Ьръ  къ  устраненш  существующихъ  недостат- 
ковъ  въ  преподаван1и,  я  иначе  и  не  полагалъ  возможнымъ 
осуществить  эту  ц-Ьль,  какъ  т'Ьмъ  способомъ,  чтобы  наставники 
доставляли  другъ  другу  фактическ1я  доказательства  достоин.ства 
предлагаемаго  или  принятаго  ими  способа  изложен1я  той  или 
другой  науки.  Безъ  такихъ  ясныхъ,  фактическихъ  доводовъ, 
ихъ  сужден1я,  сообщаемыя  въ  засЬданхяхъ  педаг.  сов'Ьта,  оста- 
лись бы  голословными.  Бумага  все  терпитъ.  Можно  написать 
многое,  и  свое,  и  чужое,  и  кто  хоть  сколько-нибудь  влад-Ьетъ 
перомъ — можетъ  красно  и  убедительно  изложить  свои  мысли; 
но  въ  д-Ьл-Ь  практическомъ,  каково  педагогическое  искусство, 
это  еще  мало.  Нужно  доказать:  1)  что  тотъ,  кто  изложилъ 
свое  мн-Ьихе  на  бумаге  о  своемъ  способ'Ь  преподаван1я.  сл^- 
дуетъ  ему  действительно  и  на  самомъ  д^л^;  и  2)  что  изла- 
гаемый имъ  способъ  действительно  им^етъ  т^  выгоды,  кото- 
рыя  онъ  ему  приписываетъ.  Какъ  же  можно  это  доказать  иначе, 
какъ  не  пригласивъ  товарищей  на  свой  урокъ  и  не  убедивъ  ихъ 
на  самом7>  опыт'Ь  или  пос^тивъ  лекц1и  своего  товарища  и  срав- 
нйвъ  его  способъ  преподаван1я  съ  своимъ  собственнымъ?  Если 
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одинъ  не  уб'Ьдится  и  опытомъ,  то  должно  р'Ьшить  большинство 
вм'Ьст'Ь  съ  директоромъ  и  инспекторомъ,  также  убедившись  на 
опыт^Ь,  сл-Ьдовательно,  пос^тивъ  лекщп.  Если  и  это  еще  не  уб'Ь- 
дитъ  приверженцевъ  своихъ  собственныхъ  взглядовъ,  то  у  на- 
чальства округа,  на  разсмотр'Ьн1е  котораго  посылается  и  мн^Ь- 
ше  большинства,  и  отдельный  мн-Ьтя,  безъ  сомн-Ьихл,  найдется 
довольно  средствъ  убедиться  въ  истин-Ь  сужден1й  той  или  дру- 
гой стороны.  Безъ  сомн'Ьшя,  въ  школьномъ,  какъ  и  во  всякомъ 
другомъ  общественномъ  кругу,  найдутся  и  так1я  личности,  ко- 
торыя  скроютъ  свое  недоброжелательство,  пристрастхе  или  на- 
см'Ьшку  „подъ  лукавымъ  предлогомъ  дружескихъ  зам-Ьчанхй", 
какъ  говоритъ  законоучитель  Лебединцевъ, — но  на  это  смотр-Ьть 
нечего.  Это  везд^  и  всегда  можетъ  случиться,  и  не  должно 
останавливать  доброе  д'Ьло-  Противъ  всЬхъ  возможныхъ  золъ 
уберечься  нельзя,  а  если  станемъ  слишкомъ  оберегаться,  то, 
пожалуй,  никогда  и  добра  не  достигнемъ.  Впрочемъ,  во  из- 
б-Ьжаше  личностей  и  ссоръ,  наставники  могутъ- уговариваться 
пъ  томъ,  чтобы  сообщать  свои  зам-Ьчантя  не  иначе,  какъ  въ 
иасЬданхяхъ  педагогическаго  сов^Ьта. 


7.— Въ  к1ево-по10льск.  двор,  учил.,  по  предложешю  шт.смот., 
обсуживался  вопросъ:  пользу  или  вредъ  приносятъ  аудиторы? 
По  мн-Ьнш  г.  Сл^пугакина,  польза  аудиторовъ  весьма  гада- 
те.1ьна,  а  нравственный  вредъ,  приносимый  ими,  такъ  великъ, 
что  едва-дн  оправдываетъ  ихъ  сущеетвованхе.  Эта  м'Ьра  мо- 
жетъ возбуждать  въ  д-Ьтяхъ  так1я  нечистыя  побужденхя  и  при- 
вычки, которыя  грустно  видеть  во  взросломъ  чолов'Ьк'Ь,  не 
только  въ  ребенке.  Она  же,  можетъ  быть,  дастъ  посылку,  изъ 
которой  образуется  иногда  будущ1й,  не  всегда  честный,  взгляд ь 
на  вещи.  Учитель  Стефановск1й  при  этомъ  возразилъ,  что  на- 
:шачеше  аудиторовъ  вызывается  необходимостью,  такъ  какъ 
преподаватель  не  им'Ьетъ  возможности  спросить  въ  течен1е  урока 
всЬхъ  учениковъ,  а  между  т-Ьмъ  въ  низшнхъ  классахъ  вн-Ьш- 
нее  побужден1е  къ  учен1ю  (т.-е.  неизб'Ьжность  спроса)  суще- 
ственно необходимо, — иначе  д^ти  не  будутъ  регулярно  приго- 
товлять своихъ  уроковъ.  Поэтому  онъ  полагаетъ,  что  ауди- 
торовъ должно  допустить  въ  1-мъ  класс!,  по  крайней  м'Ьр'Ь  на 
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два  месяца,  пока  ыоступивш1е  не  привыкнутъ  къ  системати- 
ческимъ  занят1ямъ. 

Посл'Ь  того  шт.  см,  учебныхъ  заведешй  предложилъ:  не 
найдутъ  ли  гг.  преподаватели  необходимымъ  отм-Ьчать  въ  цир- 
кулярахъ  округа  то,  что,  по  ихъ  мн-Ьтю,  можетъ  быть  прило- 
жимымъ  или  съ  пользою  введеннымъ  въ  училище.  Сов'Ьтъ 
вполне  согласился  съ  этимъ  мн'Ьн1емъ  и  опред'Ьлилъ:  1)  что- 
бы каждый  преподаватель  отм'Ьчалъ  т'Ь  теоретическ1я  и  прак- 
тическ1я  зам'Ьчанхя,  которыя,  по  его  мн'Ьн1ю,  могутъ  принести 
пользу  въ  прим-Ьненхи;  2)  чтобы  о  такихъ  зам^ткахъ  онъ  со- 
общалъ  сов-Ьту  въ  одно  изъ  засЬданхй,  и  зат^мъ  3)  если  его 
мн'Ьн1е  будетъ  одобрено^  чтобы  оно  переходило  ненрем'Ьнно  въ 
практику. 

Въ  заключен1е  предложено  не  выпускать  учениковъ  изъ 
класса,  во  время  уроковъ,  ни  подъ  какимъ  предлогомъ,  кром-Ь 
случаевъ  болезни  и  крайней  необходимости.  Необходимость  та- 
кого распоряжен1я  объясняется  т'Ьмъ,  что  ученики  безъ  всякой 
надобности  пользуются  этимъ  установившимся  обычаемъ,  раз- 
влекаются, привыкаютъ  баловаться  и  приходятъ  въ  классъ  не 
для  занятШ,  а  для  празднаго  препровожден1я  времени  на  двор'Ь. 
Члены  сов'Ьта,  признавая  справедливость  высказанныхъ  зам4- 
чанШ  и  принявъ  во  внимаше,  что  такое  же  постановлен1е  уже 
принято  сов-Ьтомъ  ВОЛЫНСКОЙ  гимназти  и  одобрено  г.  попечи- 
телемъ  округа,  положили  привести  эту  м'Ьру  въ  исполнеше. 

Наши  заведешя  въ  полномъ  смысле  слова— учебныя  заве- 
ден1я,  и  мы  сами — учители,  отнюдь  не  воспитатели.  Отчего  это 
произошло — объяснять  зд'Ьсь  не  м^&сто,  но  несомненно  одно, 
что  мы  пресл^дуемъ  исключительно  научныя  ц'Ьли.  Пов'Ьряя 
результаты  нашихъ  трудовъ  на  испытан1яхъ,  мы  требуемъ  отъ 
ученика  прежде  всего  фактическаго  знашя, — пожалуй,  въ  из- 
в-Ьстной  м-Ьр'Ь  формальнаго  развит1я,  но  не  бол'Ье.  При  есте- 
ственномъ  состоя н1и  обш,ества  такой  порядокъ  веш,ей  былъ  бы 
совершенно  законенъ.  Тогда  ребенокъ,  получая  въ  семействе 
доброе,  нравственное  направлен1е,  въ  школу  могъ  бы  приходить 
только  за  научнымъ  матер1аломъ.  Между  т-Ьмъ,  при  самомъ 
поверхностномъ  взгляд'Ь,  уже  не  трудно  зам-Ьтить,  какъ  далеки 
мы  отъ  такого  идеала.  Если  паши  учебныя  заведен1я,  несмотря 
на  всю  неудовлетворительность  обучен1я,  все  же    еш,е  выну- 
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скаютъ  ученика  съ  запасомъ  систематическихъ  и  въ  изв-Ьстной 
м4р:]Ь  отчетливыхъ  св4д'Ьн1й,  то  наши  семейства  слишкомъ  чужды 
не  только  исполдешл,  даже  правильнаго  пониман1я  своего  долга 
Особенно  это  сл'Ьдуетъ  сказать  о  т'Ьхъ,  которые  и  по  сред- 
ствамъ,  и  по  своему  общественному  положен1ю  занимаютъ  низ- 
шая ступени  общества.  Но  если  мальчикъ  не  получаетъ  теперь 
нравственнаго  воспитан1я  дома,  не  получаетъ  его  и  въ  школ'Ь. 
— сл-Ьдуетъ  ли  изъ  этого,  что  онъ  его  вовсе  не  получаетъ?  Ду- 
маю, что  н-Ьтъ. 

Несомн'Ьнно,  что  воспитан1е  ребенка  можетъ  происходить 
помимо  всякой  преднам-^ренной  теор1и  н  независимо  отъ  того, 
обращено  ли  на  это  вниман1е.  Не  учивши  дцтя,  можно  выро- 
стить  круглаго  нев'Ьжду;  но  если  его  не  воспитывать,  то  оно 
воспитается  собственными  средствами,  и  вся  разница  будетъ  за- 
ключаться въ  томъ,  что  оно  можетъ  воспитаться  дурно  тогда, 
когда  могло  бы  воспитаться  разумно  и  правильно.  Словомъ, 
отъ  образовашя  н-Ькотораго  взгляда  на  вещи — правильнаго  или 
неправильнаго, — отъ  образован1я  своего  рода  нравственнаго  ко- 
декса вы  его  не  убережете.  Въ  школьное  же  время,  когда 
умственная  пытливость  возбуждена,  кругъ  понят1й  и  д-Ьятель- 
ности  делается  шире,  и  особенно  когда  является  сильное  стре- 
млен1е  къ  подражан1ю  старшимъ, — нравственное  формироваше 
ребенка  происходитъ  еще  осязательн-Ье.  Но  школьное^  под- 
часъ  сухое  учен1е  не  въ  состоян1и  удовлетворить  д-Ьтскую  по- 
движную натуру  и  отв'Ьтить  на  всЬ  вопросы,  которые  представ- 
ляются ея  умственному  взору.  А  между  т-Ьмъ  кругъ  этихъ  во- 
просовъ  съ  каждымъ  годомъ  становится  все  обширнее,  и  р-Ь- 
тен1емъ  пхъ  уже,  очевидно,  начинаетъ  опред'Ьляться  характеръ 
будущей  личности  челов'Ька.  Если  же  ребенокъ  не  находитъ 
отв'Ьта  у  старшихъ,  не  находитъ  его  прямо  въ  учен1и, — онъ 
Р'Ьшаетъ  его  по-своему  или  прим-Ьняясь  къ  готовому  р-Ьшенхю 
другихъ.  Вообще  трудно  подметить,  какъ  совершается  этотъ 
любопытный  процессъ;  еще  труднее  указать  законы,  по  кото- 
рымъ  д-Ьтская  натура  вноситъ  въ  свой  м1ръ  всякое  новое  пр1- 
обр'Ьтен1е. 

Если  все  это  справедливо,  то  остается  решить  вопросъ  не 
о  необходимости  воспитательнаго  элемента  въ  преподаван1и,  а 
только  о  томъ:  въ  какой  м'Ьр'Ь  необходимо  нрим-Ьнить  его  и 
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какгимъ  образомъ?  Прежде,  однако-же,  не  будетъ  лишнимъ 
уяснить,  что  должно  разум-ЬтБ  подъ  правильнымъ  нравствен- 
нымъ  воспиташемъ?  Конечная  ц'Ьль  разумнаго  в(]у2питан1я  должна 
заключаться  въ  постепенномъ  образован1и  въ  ребенк-Ь  яснаго 
нонимашя  вещей  окружающаго  его  м1ра  и  преимущественно 
общественнаго,  т. -е.  того,  въ  которомъ  ему  современемъ  при- 
дется действовать.  Это  прежде  всего.  ЗатЪмъ  посл-Ьдователь- 
нымъ  результатомъ  такого  понаман1я  долл^но  быть  возведете 
добрыхъ  инстинктовъ  д'Ьтской  натуры  въ  сознательное  стре- 
млен1е  къ  идеаламъ  правды  и  добра.  И,  наконецъ,  въ  задачу 
воспитан1я,  какъ  результатъ  того  и  другого,  должно  входить 
постепенное  образован1е  нравственныхъ  современныхъ  убЬж^- 
ден1й,  образован1е  твердой  и  свободной  воли  и,  сл-Ьдовательно, 
воспиташе  т'Ьхъ  гражданскихъ  и  челов'1>ческихъ  доблестей,  ко- 
торыя  составляютъ  лучшее  украшен1е  времени  и  общества.  За- 
дач;) ,  очевидно,  не  легка,  не  не  надо  забывать,  что  приходится 
им^ть  д'Ьло  съ  матерхаломъ,  въ  ббльшей  части  случаевъ  послуш- 
нымъ  и  воспр1имчивымъ.  Не  надо  забывать,  что  многое  изъ 
начертанной  программы  уже  хранится  въ  д-Ьтской  натур'Ь  и 
ей  присуще. 

Что  касается  до  того,  въ  какой  мЬрЬ  можетъ  быть  вве- 
денъ  воспитательный  элементъ  въ  преподаван1е.  то  я  не  изъ 
т'Ьхъ,  которые  ьидятъ  въ  немъ  исключительную  задачу  обще- 
ственнаго образованхя.  Преподаван1е  должно  прежде  всего  обо- 
гатить умъ  положительными  св-ЬдЬнхяМи.  Я  отъ  всего  сердца 
сочувствую  тому  правилу  дидактики,  по  которому  „препода- 
ваше  должно  соображаться  не  только  съ  д'Ьтскою  природою, 
но  и  съ  сущностью  сообщаемой  науки " .  Преподаванхе  должно 
подчиняться  научнымъ  требован1ямъ  предмета,  и  самый  пред- 
метъ  не  долженъ  быть  только  оруд1е1мъ  для  постороннихъ  ц^Ь- 
лей.  Основаше  для  такого  взгляда  сл'Ьдующее:  всего  чаще 
у  насъ  прямыя  ц'Ьли  обучешя  приносятъ  въ  жертву  такъ- на- 
зываемому развит1ю,  т. -е.  заботятся  не  столько  о  томъ,  чтобы 
учащШся  зналъ  д^ло,  сколько  о  томъ,  чтобы  схватилъ  его  ко- 
нечные результаты.  Но  развит1е, — будетъ  ли  оно  сл-Ьдствхемъ 
воспитан1я  или  преподаванхя , — если  оно  не  подкреплено  поло- 
жите.1ьнымъ  знашемъ,  переходитъ  въ  фразу,  въ  мыльный  пу- 
зырь, который  гроша  не  стоитъ:  оно  образу етъ  людей  поверх- 
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ностныхъ  и  заносчиво-самоув'Ьренныхъ,  людей  шаткихъ,  не 
им4ющихъ  ни  одного,  собственной  работой  добытаго,  мнЬшя, 
фразеровъ,  мечтателей,  дурныхъ  исполнителей.  Въ  этомъ  ли 
должна  заключаться  ц-Ьль  разумной  педагогики?  Еще  ли  у  насъ 
мало  людей,  которые  весь  в^къ  задаютъ  себ'Ь  велик1я  задачи, 
говорятъ  громк1я  вещи  и  не  ум-Ьютъ  приложить  ихъ  въ  жизни 
къ  самому  легкому  д-Ьлу?  Но  изъ  всего  сказаннаго  мною  опять 
не  сл'Ьдуетъ,  чтобы  я  отрицалъ  пользу  развит1я.  Оно  необхо- 
димо существенно  уже  потому,  что  образуетъ  челов'Ька,  тогда 
какъ  знан1е  даетъ  только  ученаго.  Я  хочу  сказать,  что  раз- 
вит1е  должно  опираться  на  фактъ,  на  знан1е,  быть'  его  пря- 
мымъ,  конечнымъ  выводомъ,  и  только  тогда  можетъ  получить 
ц'Ьну.  Поэтому  я  полагалъ  бы,  что  въ  преподаваши  воспита- 
тельный элементъ  не  Долженъ  стоять  на  первомъ  м'Ьст'Ь.  На- 
стгГвникъ  никогда  не  долженъ  забывать  свою  прямую  ц-Ьль — 
систематическую  передачу  знашя;  но,  не  забывая  ея,  онъ  дол- 
женъ столь  же  постоянно  помнить  и  о  второй  задач'Ь. 

Остается  теперь  сказать,  какимъ  образомъ  прим'Ьнимъ 
воспитательный  элементъ  въ  преподаван1и?  Но  положительно 
решить  этотъ  вопросъ  я  не  берусь.  Въ  этомъ  д'Ьл'Ь  все  зави- 
ситъ  отъ  даровитости  преподавателя,  его  собственнаго  развит1я 
и,  наконецъ,  отъ  свойства  самаго  предмета. 

Извлеченхе  изъ  записки  г.  Сл-Ьпушкина  помещается  зд'Ьсь 
только  потому,  что  я  желаю,  чтобы  друг1е  наставники  при- 
няли участ1е  въ  обсужден1и  поднятаго  имъ  вопроса.  Г.  Сл,, 
конечно,  не  разр'Ьшилъ  его  удовлетворительно.  Онъ  даже  по- 
палъ  не  на  прямую  дорогу.  Онъ,  по  моему  мн-Ьнхю,  неясно 
опред'Ьлялъ,  что  такое  воспитательный  элементъ  въ  препода- 
ван1и  и  что  такое  развит1е  ученика  путемъ  преподавае1я  и 
науки.  Изъ  его  записки  выходитъ,  что  онъ  какъ  будто  противо- 
полагаетъ  разват1е  и  воспитательный  элементъ  обогащешю 
ума  положительными  св']§д'Ьн1ями  посредствомъ  преподаван1я. 
Г.  Сл.  говоритъ,  что  будто  бы  у  насъ  „всего  чаще  прямыя 
ц-Ьди  обучен1я  приносятся  въ  жертву  так. -паз.  развитш".  „А 
развит1е,— продолжаетъонъ, — если  не  будетъ  подкр'Ьплено  поло 
жительнымъ  знашемъ,  то  переходитъ  въ  пустую  фразу".  Но 
кто  не  знаетъ,  что  истинное  развит1е  безъ  положительныхъ 
св-Ьд^Ьшй  не  существуетъ.  Какъ  можно  развить  душевныя  спо- 

31* 


—  484  — 

собности  ребенка,  не  употребивъ  оруд1емъ  развит1я  положи- 
тельныя,  научныя  св'Ьд'Ьшя?  И  если  въ  чемъ  нужно  упрекать 
наши  школы,  такъ  именно  въ  томъ,  что  он-Ь  не  влад'Ьютъ  или 
плохо  влад'Ьютъ  этимъ  орудхемъ.  Поэтому-то  я,  получивъ  за- 
писку г.  Сл.,  обрадовался-было,  думая,  что  онъ,  прим'Ьняясь^ 
къ  м-Ьстнымъ  обстоятельствамъ,  докажетъ  въ  ней,  какимъ  обра- 
зомъ  можно  бы  было  осуш,ествить  мысль  о  необходимости  вос- 
питательнаго  элемента  въ  пренодаван1и.  Къ  сожал'Ьнхю,  этого 
г.  Сл.  не  сд-Ьлалъ,  а  предоставляетъ  д-Ьлать  другимъ,  ссылаясь 
на  то,  что  ему  недостаетъ  еш,е  педагогической  опытности.  Во 
всякомъ  случа-Ь  поблагодаримъ  его  и  за  то,  что  онъ  возбуж- 
даетъ  вопросъ,  и  будемъ  над-Ьяться,  что  друг1е,  бол'Ье  опытные 
наставники  скажутъ  намъ,  какъ  они  понимаютъ  это  д-Ьдо. 


8. — Изложен1е  основныхъ  началъ  къ  „Временнымъпра- 
виламъ  о  проступкахъ  и  наказан1яхъ  учениковъ  гимназШ  к1ев- 
скаго  учебнаго  округа": 

Въ  д'Ьл'Ь  воспиташя, — будетъ  ли  оно  домашнее,  или  обш,е- 
ственное,— всегда  бол-Ье  или  мен']Ье  преобладаетъ  одно  изъ  трехъ 
началъ:  призван1е,  администрац1Я  и  спекуляц1я. 

По  призван1ю  воспитываютъ  д'Ьтей  только  н-Ькоторые, 
немног1е  родители  и  н'Ькоторь1е  избранные  педагоги.  Въ  учеб- 
ныхъ  казенныхъ  заведен1яхъ  господствуетъ  административ- 
ное начало,  а  въ  большей  части  частныхъ  школъ  и  панс1о- 
новъ — спекуляц1я.  Это  такъ  есть,  и  не  можетъ  быть  иначе, 
при  современномъ  состоян1и  нашего  общества,  хотя  собственно 
одно  только  призван1е  должно  бы  быть  господству юш,имъ 
началомъ  воспитан1я.  Понятно^  что  правила,  которымъ  сл4- 
дуютъ  призванный  педагогъ,  воспитатель-чиновникъ  и  воспита- 
тель-спекулянтъ,  если  и  не  д]аметрально  противоположны,  то, 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  весьма  различны.  Первый  сл-Ьдуетъ  внутрен- 
нему внушешю;  второй  —  предписашямъ  и  постановлен1ямъ 
начальства;  трет1й — тому,  что  приноситъ  ему  самому  больше 
выгоды.  Правда,  въ  образованномъ  обществе  и  призванный,  и 
администраторъ,  и  спекулянтъ  не  могутъ  безнаказанно  отсту- 
пать вовсе  отъ  началъ,  принимаемыхъ  современною  педагоги- 
кою; но,  т-Ьмъ  не  мен'Ье,  всЬ  основныя  педагогическ1я  правила. 
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въ  рукахъ  каждаго  изъ  этихъ  трехъ  воспитателей,  принпмаютъ 
другой  характеръ  и  другое  направлен1е,  а  потому  п  псиол- 
нен1е  ихъ  даетъ  другой  результатъ.  Кром^  того,  самое  педа- 
гогическое искусство. — смотря  по  тому,  будетъ  ли  оно  этими 
воспитателями  приспособлено  къ,  домашнему  или  обществен- 
ному воспитан1ю,— также  получаетъ  другой  характеръ.  Такъ, 
при  воспптан1и  массъ,  въ  многолюдныхъ  общественныхъ  учреж- 
дешяхъ,  и  призванные,  и  спекулянты,  принужденные  дМство- 
вать  по  однообразнымъ  и  опред'Ьленнымъ  предписан1ямъ  началь- 
ства, невольно  д-Ьдаются  воспитателями-чиновниками.  Въ  этихъ 
учреждешяхъ  почти  совсЬмъ  исчезаетъ  возможность  инди- 
видуализировать, а  съ  этимъ  вм'Ьст'Ь  д-Ь лается  невозмож- 
нымъ  и  прим4нен1е  одного  изъ  самыхъ  основныхъ  правилъ 
педагогики,  предписывающаго  сообразоваться,  въ  каждомъ 
данномъ  случае,  съ  нравомъ,  темпераментомъ  и  спо- 
собностями воспитанника.  Д'Ьло  воспиташя  въ  большихъ 
закрытыхъ  воспитательныхъ  заведешяхъ  ни  съ  чЪмъ  нельзя 
лучше  сравнить,  какъ  съ  медицинскою  практикою  въ  боль- 
шихъ госпиталяхъ,  которая  также,  по  невозможности  хорошо 
индивидуализировать,  р-Ьзко  отличается  отъ  частной  практики. 
Невозможность  вникать  въ  натуру  каждаго  воспитанника  въ 
большихъ  общественныхъ  учреждешяхъ  нарушаетъ  и  т'Ь  сер- 
дечныя,  патр1архальныя  отношен1я  воспитателя  къ  воспитан- 
нику, которыя  составляютъ  отличительную  черту  домашняго, 
родительскаго  и  того  воспитан1я,  которымъ  (въ  малыхъ  объе- 
махъ)  занимаются  педагоги  по  призван1ю.  Счастливое  время 
патр1архальныхъ  отношея1й — если  оно  когда-либо  и  существо- 
вало въ  большихъ  учебныхъ-заведешяхъ — прошло.  Теперь,  подъ 
предлогомъ  этой  патр1архальности,  нер-Ьдко  ждешь  не  добра, 
а  скрытыхъ  злоупотреблешй.  Прислушиваясь  къ  говору  учени- 
ковъ  въ  школахъ,  не  только  ничего  не  услышишь  о  сердеч- 
ной привязанности  ихъ  къ  наставникамъ,  по,  напротивъ,  еще 
узнаешь,  что  не  существуетъ  даже  и  дов'Ьрхя  къ  справедли- 
вости и  правосуд1ю  воспитателей.  При  такомъ  положен1и  д'Ьла 
толковать  объ  отеческихъ  отношешяхъ  директоровъ,  инспекто- 
ровъ,  надзирателей  и  учителей  къ  воспитанникамъ — значило  бы 
фарисействовать  или  не  хотеть  вид'Ьть  того,  что  уже  слишкомъ 
ясно.  Еще  недавно  педагогичесшй  сов'Ьтъ  одной  изъ  гимназ1й 
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округа,  осуждая  провинившагося  ученика,  разд-^лился  на  дв'Ь  про- 
тивныя  стороны,  изъ  которыхъ  одна  утверждала,  что  учители 
должны  быть  отцами,  а  другая, — что  они  должны  быть  бра- 
тьями учениковъ.  Я  зам-Ьтилъ  на  это,  что  наставники,  по 
моему  мн'Ьшю,  должны  остаться  т'Ьмъ,  ч-Ьмъ  они  есть  на 
самомъ  д'Ьл'Ь,  то-есть  ни  болЬе  и  ни  мен-Ье,  какъ  наставниками. 
И  теперь,  предлагая  дирекцхямъ  округа  принять  въ  руковод- 
ство прилагаемыя  зд'Ьсь  правила  о  проступкахъ  и  наказан1яхъ 
учениковъ,  я  полагаю  имъ  въ  основан1е  это  уб4жден1е.  Убеж- 
денный опытомъ,  что  патр1архальныя  отношен1я  учащихъ  къ 
учащимся  въ  учебныхъ  заведешяхъ  сд'Ьлались  миеомъ,  оболь- 
щающимъ  только  однихъ  непосвященныхъ,  я  предлагаю  оста- 
вить въ  поко-Ь  недостижимое,  а  обратиться  лучше  къ  усовер- 
шенствован1ю  другой,  бол-Ье  практической,  стороны  обществен- 
наго  воспиташя.  Не  входя  въ  разсмотр-Ьихе,  худо  ли,  или 
хорошо,  что  административное  начало  преобладаетъ  въ  боль- 
шихъ  учебныхъ  учрежден1яхъ,  и  принимая  это  какъ  „ип  ^а^,^^ 
ассошрИ^^,  я  полагаю,  что  при  такомъ  состояши  д-Ьла  нужно, 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  извлечь  все  хорошее  изъ  этого  начала  и 
приспособить  его  какъ  можно  лучше  къ  воспитан1ю  вв'Ьрен- 
наго  намъ  юношества.  Хорошаго  же  въ  этомъ  начале  я  вижу 
то,  что  оно,  при  изв'Ьстныхъ  услов1яхъ,  можетъ  сод'Ьй- 
ствовать  къ  развит1ю  въ  д-Ьтяхъ  чувства  законности. 
Это  чувство,  такъ  еш;е  мало  заметное  въ  нашемъ  обш.еств'Ь, 
нигд-Ь,  между  т-Ьмъ,  столько  не  нужно,  какъ  у  насъ,  въ  Росс1и. 
ВсЬ  мы  ощущаемъ  крайнюю  необходимость  развить  ^ъ  насъ, 
съ  самыхъ  раннихъ  л4тъ,  это  жизненное  услов1е  гражданствен- 
ности, взаимнаго  дов-Ьрхя  и  прогресса.  Но  административное 
начало  нашихъ  воспитательныхъ  учебныхъ  учреждешй  можетъ 
достигнуть  этой'  важной  ц'Ьли  только  тогда,  когда:  1)  всЬ 
начальники  и  наставники  заведешй,  при  обсуждеши  отно^ен1й 
ихъ  къ  воспитанникамъ,  при  разсмотр^ши  поступковъ  уча- 
щихся и  при  опред'Ьлен1и  наградъ  и  наказашй,  будутъ  без- 
пристрастно  и  в'Ьрно  сл-Ьдовать  однимъ,  известнымъ  и  точно 
опред'Ьленнымъ,  правиламъ  и  постановлен1ямъ;  2)  когда 
сами  учащ1еся,  съ  перваго  вступлешя  въ  шко.1ы,  будутъ 
хорошо  ознакомлены  съ  правилами  и  постановлен1ями, 
касающимися  ихъ  простунковъ  и  наказантй,  и  когда  они  бу- 
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дутъ  хорошо  знать,  что  ожидаетъ  пхъ  за  сд'Ьланный  ими  про- 
ступокъ,  и  3)  когда  учащ1еся  будутъ  уб'Ьждены,  что  никакой 
пхъ  проступокъ  не  останется  скрытымъ  и  необсуж- 
деннымъ,  и  что  каждое  наказан1е  проистекаетъ,  какъ 
бы  само  собою,  изъ  сущности  п  характера  проступка. 
Очевидно,  что  всЬмъ  этимъ  требован1ямъ  нельзя  удовлетворить 
иначе,  какъ  составлен1емъ  кодекса;  но  очевидно  также  и  то, 
что  одинъ  кодексъ,  какъ  бы  онъ  хорошъ  ни  былъ.  еще  не- 
достаточенъ;  нужны  и  лица,  понимающ1я  всю  важность  ц'Ьли. 
Кацъ  правила  безъ  исполнителей,  такъ  исполнители  безъ  пра- 
вилъ  ничего  не  сд'Ьлаютъ.  Какъ  бы  исполнители  ни  желали 
остаться  верными  ихъ  призван1ю  и  долгу,  они  ничего  пут- 
наго  не  сд-Ьлаютъ,  если  будутъ  идти  по  пословице:  „кто  въ 
л'Ьсъ,  а  кто  по  дрова",  и  если,  не  им^Ья  точныхъ  и  опред-Ь- 
ленныхъ  правилъ,  одни  изъ  нихъ,  за  одинъ  и  тотъ  же  про- 
ступокъ и  въ  одномъ  и  томъ  же  заведен1и,  будутъ  наказывать 
учащагося,  а  друг1е — смотр-^ть  на  него  сквозь  пальцы.  Не 
хорошо  тоже  и  то,  если  въ  томъ  же  учебномъ  округе  (въ 
которомъ  иногда  ученики  переходятъ  изъ  одного  учебнаго 
заведешя  въ  другое),  за  тотъ  же  самый  проступокъ,  одинъ 
директоръ  будетъ  сЬчь  или  исключать  ученика,  а  друг1е — про- 
щать его  или  слабо  наказывать.  При  такихъ  противор'Ьч1яхъ  и 
упущен1яхъ  нельзя  развиться  чувству  законности  въ  учащихся. 
Воспитанники,  видя  такую  разнообразность  взглядовъ  и  хШ- 
ств1й  воспитателей,  непрем'Ьнно  придутъ  къ  тому  заключен1ю, 
что  д-Ьйствхями  ихъ  управляетъ  не  законъ,  а  случай,  капризъ, 
произволъ  и  пристраст1е.  Дов'Ьр1е  къ  законности  дЬйств1Й  въ 
такомъ  случа'Ь  нарушается,  а  вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  исчезаетъ  и 
всякое  чувство  правды  и  законности.  Произволъ  и  капризъ 
воспитателя  вызываютъ.  по  закону  противод'Ьйств1я,  такой  же 
произволъ  и  капризъ  и  въ  воспитанник'Ь.  А  что  всЬ  эти  разно- 
Р'Ьч1я  и  упущен1я,  о  которыхъ  я  сейчасъ  намекнулъ,  действи- 
тельно существуютъ  въ  учебныхъ  заведен1яхъ  нашего  округа, 
я  вижу  и  изъ  протоколовъ  засЬданШ  педагогическихъ  сов'Ьтовъ,. 
и  изъ  статистическихъ  данныхъ  о  наказан1яхъ,  вытребованныхъ 
мною  отъ  разеыхъ  дирекц1й.  Изъ  этихъ  данныхъ  я  вижу,  что 
не  только  въ  разныхъ  дирекц1яхъ  существуютъ  различныя 
наказан1я  за  одинъ  и  тотъ  же  проступокъ,  но  и  одно  и  то  же 
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ааказан1е  употребляется  съ  разною  ц-Ьдью.  Для  прим'Ьра  я 
приведу  зд'Ьсь  кратктй  перечень  т'Ьлесныхъ  наказашй,  опре- 
д'Ьленныхъ  различными  дирекцхями.  Разность  въ  численности 
этихъ  наказашй  нельзя  объяснить  различною  численностью 
учениЕОвъ  и  различною  степенью  ихъ  нравственнаго  разбит1я; 
мы  видимъ,  что  въ  гимназ1яхъ,  одинаково  многолюдныхъ  и  при 
сходныхъ  услов1яхъ,  число  Т'Ьлесныхъ  наказан1й  было  далеко 
не  одно  и  то  же;  потому  этотъ  фактъ  не  можетъ  быть  иначе 
объясненъ,  какъ  неопред-Ьленностью  взглядовъ  гг.  директоровъ  и 
наставниковъ  на  проступки  и  наказашя^чениковъ. — Такъ,  въ 
1858  г.  наказано  было  розгами:  1)  въ  шевской  2-й  гимназ1и 
изъ  625 — 43;  2)  въ  житом1рской  — изъ  600 — 290;  3)  въ  неми- 
ровской — изъ  600 — 67;  4)  въ  подольской — изъ  400—37;  5)  въ 
полтавской  изъ  390 — 39;  6)  въ  ровенской — изъ  300 — 6;  7)  въ 
н'Ьжинской  —  изъ  260 — 20;  8)  въ  новгородсЬверской  —  изъ 
250 — 8;  9)  въ  черниговской  изъ  240 — 18;  10)  въ  б-^лоцерков- 
ской — изъ  220 — 38;  11)  въ  к1евской  1-йгимназ1и— изъ215 — 3. 
Неужели  нравственное  развит1е  учениковъ  2-й  к1евской,  на- 
прим'Ьръ,  и  житом1рской  гимназхи  такъ  различно,  чтобы  имъ 
однимъ  можно  было  объяснить,  почему  въ  одной  изъ  нихъ, 
почти  при  одинаковомъ  чиСл'Ь  учащихся  (600 — 625)  высЬчены 
были  въ  прошломъ  году  только  43,авъ  другой — почти  300 
учениковъ!  Итакъ,  уб'Ьжденный  вполне,  что  1)  при  господ- 
ств'Ь  административнаго  начала  въ  нашихъ  учебныхъ  учреж- 
дешяхъ  первымъ  шагомъ  къ  улучшенш  нравственной^стороны 
воспитан1я  можетъ  служить  только  развит1е  чувства  закон- 
ности и  справедливости  между  учащимися;  что  2)  главнымъ 
средствомъ  къ  развит1ю  этого  чувства  могутъ  служить  точныя, 
положительпыя  и  одинаковыя  (для  всЬхъ  дирекц1й)  правила  о 
проступкахъ  и  наказан1яхъ,  я  подвергъ  все  это  д-бло,  столь 
важное  по  его  слЬдств1ямъ  для  воспитываемаго  юношества, 
тщательному  обсужденхю.  Съ  этою  ц^Ьлью  составленъ  былъ 
мною  особый  комитетъ  подъ  моимъ  предсЬдательствомъ;  чле- 
нами комитета  были:  помощникъ  попечителя,  директоры,. инспек- 
торы двухъ  к1евскихъ  гимназШ,  инспекторъ  казенныхъ  учи- 
лищъ,  некоторые  профессоры  (истор1и — Шульгинъ,  педагог 
гики — ГогоцкШ)  и  некоторые  учители.  Обсудивъ  тщательно 
всЬ  мн'Ьн1я,  касающ1яся  этого  предмета,  я  предлагаю  теперь 
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дирекщямъ  ввестп,  на  первое  время,  для  гимназ1й,  въ  внд'Ь 
опыта,  сл^дующ1я  опред-Ьдетя  комитета,  вполн'Ь  разд-Ьдяемыл 
и  мною.  Но  прежде,  нежели  приступлю  къ  подробному  изло- 
женш  опред^лентй  комитета,  я  считаю  необходимымъ  пред- 
послать еще  н-Ькоторня  начала,  служившхя  основашемъ  пра- 
вилъ  о  проступкахъ  и  наказашяхъ,  исходною  точкою  которыхъ 
было  развит1е  въ  воспитанникахъ  чувства  законности  и  правды. 
1)  Для  искоренешя  вредныхъ  уб'Ьжденхй,  распространенныхъ 
между  учащимися,  что  произволъ  воспитателей,  капризъ  и  лич- 
ность управляютъ  ихъ  поступками  п  д'Ьйств1ями,  необходимо 
распространить  и  усилить  д-Ьятельность  и  нравствен- 
ное вл1ян1е  педагогическихъ  сов-Ьтовъ.  ВсЬмъ  изв'Ьстно,  какъ 
въ  настоящее  время  ослаб-Ьдо  нравственное  вл1ян1е  учителей  на 
поступки  учащихся.  Изъ  мн-Ьшй,  сообщенныхъ  мн-Ь  педагогич. 
сов'Ьтами,  я  вижу  даже,  что  н-Ькоторые  наставники  полагаютъ 
вн-Ь  своихъ  обязанностей  сл'Ьдить  за  нравственностью  учени- 
ковъ,  разсматривая  себя  какъ  бы  назначенными  только  для  од- 
ного научнаго  преподавашя  и  относя  все  остальное  къ  обя- 
занностямъ  директора,  инспектора  и  надзирателей.  Такимъ 
образомъ  въ  нашихъ  школахъ  произошло,  съ  одной  стороны, 
вредное  разъединеше  учебной  и  административно-полицейской 
части,  а  съ  другой  стороны — то,  что  одни  и  т-Ь  же  лица  сдела- 
лись и  сл-Ьдователями  проступковъ,  и  опред-Ьдителями  наказа- 
нШ.  Отсюда  и  начало  недов^рхл,  господству ющаго  ме^ду  уча- 
щимися (особенно  высшихъ  классовъ)  къ  справедливости  суда. 
Итакъ,  чтобы  возстаяовить  это  дов'Ьрхе,  а  съ  нимъ  вм-Ьст-Ь  и 
нравственное  вл1ян1е  учителей,  н'Ьтъ  другого,  бол4е  в'Ьрнаго, 
средства,  какъ  распространить  д-Ьйствхе  педагогич.  совета  и 
предоставить  ему,  въ  большей  части  случаевъ,  опред-Ьдеше 
наказан1й;  для  обсуждешя  же  т-Ьхъ  проступковъ,  которые 
предоставляются  суду  надзирателей,  инспектора  и  директора, 
включить  въ  число  сл-Ьдователей  (по  очереди  или  по  выбору) 
и  н'Ькоторыхъ  членовъ  сов-Ьта.  Опытъ  доказываетъ,  что  заклю- 
чен1я  и  опред'Ьлен1я  педагогич.  сов'Ьта  несравненно  бо-з^е  поль- 
зуются дов'Ьр1емъ  между  учащимися,  ч-Ьмъ  р^шенхя  одного  лица, 
будетъ  ли  оно  второстепенное  въ  заведен1и, — какъ  учители  и 
надзиратели, — или  главное,  какъ  директоръ.  Поэтому  необхо- 
димо также, — чтЬ  и  совершенно  согласно  съ  существующимъ 
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уставомъ,  — чтобы  и  правомъ  определять  т^  наказашя,  которыя 
им-Ьють  бол-Ье  сильное  вл1ян1е  на  нравственность  учащихся, 
пользовался  преимущественно  одинъ  педагог.  сов4тъ^  а  инспек- 
торъ  и  директоръ  им-^ли  бы  право  распоряжаться  преимуще- 
ственно въ  случаяхъ  экстренныхъ  и  нетерпящихъ  никакого 
отлагательства.  Эта  м^ра  нисколько  не  уменьшить  уважен1я 
учащихся  къ  этим^  лицамъ,  но  еще,  напротивъ,  устранивъ  при- 
чину подозрен1й  и  нареканШ  о  личностяхъ,  каприз'Ь  и  произ- 
вол-Ь,  заставить  ихъ  бол']§е  доверять  своимъ  непосредственнымъ 
начальникамъ,  а  сл'Ьдовательно  и  бол-Ье  уважать  ихъ.  2)  Введе- 
те предлагаемыхъ  зд^сь  правилъ  и  постановлен!!,  конечно, 
не  им-Ьеть  ц^ли  распространить  между  учащимися  вредное 
уб'Ьжден1е,  что  участь  провинившихся  будетъ  зависать  един- 
ственно отъ  одного  только  мертваго  кодекса.  Напротивъ,  опытъ 
долженъ  скоро  уб-Ьдить  ихъ.  что  самое  главное  д-Ьло — точное 
изсл^дованхе  и  правосудное  приложен1е  правилъ,  содержащихся 
въ  кодексе,  къ  каждому  данному  случаю,  все-таки  предостав- 
лено воспитателямъ.  Какъ  въ  каждомъ  судопроизводстве,  такъ, 
особливо,  и  въ  д^ле  воспнтан1я,  при  обсужден1и  проступковъ 
учащихся,  все  зависитъ  отъ  следователей  и  судей,  применяю- 
щихъ  законъ  къ  случаю.  Поэтому  введен1е  кодекса  нисколько 
не  нарушить  нравственной  связи  между  воспитателями  и  воспи- 
танниками. Напротивъ,  учащ1еся,  съ  одной  стороны,  скоро 
поймутъ,  что  ихъ  действ1я  подчиняются  не  только  мертвой 
букве  закона,  но  и  живой  силе  убежден1я  ихъ  воспитателей 
о  мере  вины  и  степени  наказан1я,  съ  другой  же  стороны — 
введен1емъ  кодекса  учащ1еся  убедятся,  что  и  самые  ихъ  воспи- 
татели руководствуются,  при  обсужден1и  проступковъ,  не  про- 
изволомъ,  а  точными  и  определенными  постановлен1ями. 
3)  Главная  цель  наказан1й  въ  учебныхъ  заведен1яхъ  есть 
псправлен1е.  А  когда  надежда  исправить  виновнаго  вовсе 
потеряна,  то  предстоитъ  грустная  необходимость  удалить  не- 
исправимаго  для  блага  целаго  заведен1я.  Необходимостью  суще- 
ствован1я  этой  меры  и  отличается  воспитан1е  въ  заведен1яхъ 
отъ  частнаго  или  семейнаго  воспитан1я.  Воспитатели,  имея  это 
въ  виду,  должны,  при  обсужден1и  каждаго  проступка,  хорошо 
вникнуть  въ  те  обстоятельства,  которыя  его  сопровождали 
и  ему  предшествовали.  Потому-то    необходимо,  при  каждомъ- 
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проступк']Ь,  принимать  во  вниман1е:  усилпвающ1я,  ослабляю- 
щ1я  н  вовсе  отъ  наказан1я  освобождающ1я  условхя. 
ВсЬ  они  изложены,  съ  этою  ц'Ёлью,  въ  особой  граф-Ь  прило- 
женной таблицы  проступЕОвъ  и  наказан1й.  Учащ1еся  должны 
им'Ьть  и  объ  этихъ  обстоятельствахъ  точныя  св^Ьд'Ьн1я.  4)  Никто 
изъ  провинившихся  не  долженъ  отговариваться  и  извиняться 
незнан1емъ  правила  и  постановлен1й.  Ничто  столько  не  сод'Ьй- 
ствуетъ  къ  развит1ю  чувства  законности,  какъ  точное  знан1е 
закона.  Итакъ,  прежде,  нежели  мы  прпступнмъ  къ  осуществле- 
н1ю  изданныхъ  правилъ  на  д'Ьл'Ь,  необходимо  ознакомить  уча- 
щихся въ  точности  съ  сущностью  самаго  д-^ла.  Съ  этою  ц'Ьлью 
предлагается  дирекц1ямъ  разв'Ьсить  во  вс']Ьхъ  классахъ  прила- 
гаемыя  зд-Ьсь  таблицы  кодекса.  Весьма  полезно  было  бы,  если 
бы  восп^1тателп  молча  подводили  воспитанника,  посл'6  каждаго 
совершоннасо  имъ  проступка,  къ  таблиц]^  и  указывали  ему  на 
то,  что  его  ожидаетъ.  Напоминая  такимъ  образомъ  виновному, 
воспитатель  даетъ  ему  почувствовать,  что  сл'Ьдуемое  за  вину 
наказан1е  будетъ  определено  не  произволомъ,  а  по  закону. 
5)  Но.  какъ  бы  строго  и  безпристрастно  мы  ни  наказывали 
виновныхъ  за  каждый  проступокъ,  мы  не  должны  забывать, 
что  этимъ  не  уничтожается  самая  причина  зла.  ДМствуя 
на  проступки,  мы  не  всегда  еще  д-Ьйствуемъ  на  пороки, 
служащ1е  имъ  основан1емъ.  Наши  д4йств1я  можно  назвать  въ 
этомъ  с.1учае  бол-Ье  палл1ативнымъ,  нежели  радикальнымъ 
.теченхемъ.  Корень  зла,  и  пос.й  наказанхя  за  вину,  еще  остается 
въ  душ'Ь  виновнаго,  хотя  и  то  правда,  что,  не  давая  ему 
пускать  на  св^тъ  отростки,  мы  прекращаемъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь. 
обнаруживаще  зла;  а  это"  уже  много  значитъ.  Зло  питается 
зломъ.  Препятствуя  ему  обнаруживаться  и  сегодня,  и  завтра, 
мы  можемъ,  наконецъ,  и  того  достигнуть,  что  оно  совершенно 
заглохнетъ.  Но  все-таки  эта  м^ра  еще  недостаточна.  Нужно 
стараться,  ш»  м'Ьр'Ь  сп.1ъ,  прямо  д'Ьйствовать  на  самый  корень. 
Для  этой  ц'Ьли  я  предлагаю  воспитателямъ,  принимающимъ  къ 
сердцу  ихъ  служен1е  д-Ьлу  воспптан1я  (а  именно  въ  закры- 
тыхъ  заведешяхъ),  завести  у  себя  карманные  журналы,  въ  ко- 
торыхъ  бы  они  отмечали,  съ  надлежащею  подробностью  и 
только  для  себя,  всЬ  зам'Ьченные  ими  поступки  ученнковъ, 
ихъ  образъ  мыслей  и  т.  п.  Записать  въ  классный,  оффищаль- 
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ный  журналъ  или  въ  кондуитный  списокъ:  шалплъ,  л'Ьнился, 
наказанъ  за  ослушан1е,  и  т.  п. — нетрудно;  но  если  посту- 
покъ  не  описантв  подробно  и  если  ни  слова  не  будетъ  упо- 
мянуто о  сопровождавшей  его  обстановк-Ь  и  о  другихъ,  повп- 
димому,  мелочныхъ,  но,  т'Ьмъ  не  мен'Ье,  характеристическихъ 
обстоятельствахъ,  то  потомъ  безпристрастному  судь'Ь  трудно  бу- 
детъ судить  о  мотивахъ  проступка  и  трудно  будетъ  узнать, 
чтб  было  его  причиною:  легкомысл1е,  темпераментъ,  предше- 
ствовавшее воснитанхе  или  испорченность  воли.  Собравъ  же, 
посредствомъ  такихъ  журналовъ,  подробныя  фактическ1я  св-Ь- 
д'Ьн1я  о  поведен1и,  характер'Ь,  темперамент'^  учаш,агося,,  легче 
будетъ  попасть  на  корень  зла,  и  какъ  бы  ни  было  трудно 
въ  большихъ  воспитательныхъ  учреждешяхъ  индивидуализи- 
рован1е  воспитанниковъ,  но  все-таки,  при  рвеши  и  любо- 
знательности воспитателей,  оно  въ  изв-Ьстной  степени  можетъ 
быть  осуш,ествлено  этимъ  способомъ.  Само  по  себ'Ь  разумеется, 
что  воспитатели,  занимаясь  веден1емъ  такихъ  журналовъ,  должны 
поступать  осторожно  и  не  обращаться  къ  помощи  самихъ  уче- 
нпковъ;  иначе  вместо  добра  они  будутъ  способствовать  къ  раз- 
витш  наушничества  и  шп1онства,  какъ  это  было  въ  школахъ 
1езуитскихъ.  6)  Опытомъ  дознано,  что  уменьшеше  числа  цре- 
ступлен1й  въ  обществ-Ь  и  улучшен1е  нравственности  зависитъ 
не  столько  отъ  строгости  наказан1й,  сколько  отъ  р'ас- 
пространен1я  уб'Ьжден1я,  что  ни  одно  преступлен1е 
не  останется  неоткрытымъ  и  безнаказаннымъ.  Это  же 
уб^жденте  должно  стараться  распространить  и  между  учащи- 
мися и  доказывать  имъ  его  на  д'Ьз'Ь.  Им-Ья  это  въ  виду,  пред- 
лагаемыя  зд']Ьсь  правила  о  проступкахъ  и  наказан1яхъ  и  опре- 
д'Ьляютъ  только  для  немногихъ,  исключительныхъ,  случаевъ 
строг1я  т'Ьлесныя  наказан1я.  Изв-Ьстно,  что,  какъ  бы  нака- 
заше  ни  было  жестоко  и  унизительно,  къ  нему  можно  при- 
выкнуть. Челов'Ькъ  пр1учится  хладнокровно  смотр-Ьть  и  на 
смертную  казнь.  Такъ  и  розга,  часто  употребляемая,  теряетъ 
свое  нравственно-исправительное  д'Ьйств1е.  Поэтому  гораздо 
надежнее  и  несравненно  сообразн-Ье  съ  правилами  благоразум- 
ной педагогики  принять  въ  основан1е  не  строгость,  а  соот- 
в'Ьтсгвенность  наказан1я  съ  характеромъ  проступка. 
Идеалъ  справедливаго  наказашя  есть  то,  чтобы  оно  происте- 
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кало,  такъ  сказать,    само  собою    изъ    сущности    самаго 
проступка.  Розгу  изъ  нашего  русскаго  воспиташя  нужно  бы 
было  изгнать  совершенно.  Если  для  доказательства  ея  необхо- 
димости и  пользы  приводятъ  въ  прим-^ръ  воспитан1е  въ  Ан- 
гл1и,  то  на  это  нужно  зам'Ьтпть,  что  розга  въ  рукахъ  англ1й- 
скаго  педагога  им'Ьетъ  совершенно  другое  значен1е.  Гд*  чув- 
ство законности  глубоко  проникло  всЬ  слои  общества,  тамъ  и 
самыя  нел-Ьпыл  м'Ьры  не  вредны,  потому  что  он-Ь  не  произ- 
вольны. А  тамъ,  гд-Ь  нужно  снача.1а  еще  распространить  это 
чувство,  розга  не  годится.  Унижая  нравственное  чувство,  за- 
м-Ьняя  въ  виновномъ  свободу  сознашя  робкимъ  страхомъ,  съ 
его  обыкновенными  спутниками:  ложью,  хитростью  и  прптвор- 
ствомъ,  розга  окончательно    разрываетъ    нравственную    связь 
между    воспитателемъ  и  воспитанникомъ:    она  и  тамъ    нена- 
дежна, гд'Ь  еще  существуютъ    патр1архальныя   отаошешя.  И 
если  грубое  телесное  наказаше  и  отъ  рукъ  родного  отца  д-Ь- 
лается  иногда  невыносимымъ,  то  въ  воспитан1и,  основапномъ 
на  административномъ  начал-Ь,  оно  делается  унизительнымъ  и 
возмущающимъ.  Но  нельзя  еще  у  насъ  вдругъ  вывести  розги 
изъ  употреблен1я.  Пока  сЬченныя  дома  д'Ьти  будутъ  поступать 
въ  наши  воспитательныя  учреждешя,  трудно  еще  придумать 
что-нибудь  другое  для  ихъ  наказанхя,- — по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ 
случаяхъ,  не  терпящихъ  отлагательства.  Намъ  покуда  ничего  не 
остается  бол-Ье,  какъ  принять  за    правило:    употреблять    это 
средство  съ  крайнею  осторожностью  и  только  тамъ,    гд'Ь    по- 
зорная вина  требуетъ  быстраго,  сильнаго  и  мгновеннаго  сотря- 
сен1я.  Но  это  сотрясете  тогда  только  и  можетъ    достигнуть 
своей  ц-Ьли,  когда  оно  будетъ  употреблено  р'Ьдко,  но  безотла- 
гательно, сл'Ьдуя  непосредственно  за  проступкомъ,  очевидность 
котораго    не    подлежитъ    никакому    сомн'Ьн1ю.  7)    Изв^Ьстно, 
что  во  всЬхъ  учебныхъ  учрежден1яхъ  рано  или  поздно  разви- 
вается духъ  корпорац1и,  который  при  изв^стныхъ  услов1яхъ 
можетъ  и  повредить  законности,  и  поддержать  ее.  Онъ  д-Ьлается 
вреднымъ,  когда  корпоращя  организируется  тайно,  или    когда 
она  вовсе  не  организпрована,  а  существуетъ  по  одному  преда- 
нш  и,  такъ  сказать,  инстинктивно.  Еще  хуже  бываетъ^  когда 
въ  основаше  ея  принято  какое-нибудь    ложное,    несовремен- 
ное и  незаконное    начало.    Напротивъ,    корпоративный    духъ- 
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много  сод-Ьйствуеть  распространен1ю  законности  п  нравствен- 
ной связи  между  учащимися  и  ц'Ьлымъ  учрежден1емъ,  когда 
основан1емъ  корпорнцти  служитъ  благородное  научное  сорев- 
нован1е,  чувство  чести  и  собственнаго  достоинства.  Главная 
задача  педагог1и  состоитъ  въ  томъ,  чтобы,  пользуясь  этою 
естественною  наклонностью  человека,  живущаго  въ  обществ'Ь, 
прояв1яющеюся  съ  самаго  его  д-Ьтства,  дать  ей  надлежащее 
направлен1е  и  устремить  ее  къ  развит1ю  чувства  законности, 
правды  и  чести.  Безъ  сомн'Ьн1я,  прим-Ьненхе  корпоративнаго 
духа,  бол'Ье  или  мен-Ье  господствующаго  въ  нашихъ  учили- 
щахъ,  къ  педагогическимъ  цЬллмъ  должно  быть  д'Ьлаемо  съ 
большою  осторожностью.  Такпмъ  рбразомъ  характеръ  н-Ькото- 
рыхъ  проступковъ  учащихся  можетъ  быть  несравненно  точн-Ье 
опред'Ьленъ  ими  самими,  нежели  воспитателями.  Существуютъ, 
наприм'Ьръ,  так1е  проступки,  причину  и  значеше  которыхъ 
разузнать  нельзя  иначе,  какъ  посредствомъ  товарищей  вннов- 
наго,  п  именно  потому,  что  эти  проступки  преимущественно 
касаются  взаимныхъ  отношен1й  одного  учащагося  къ  другимъ. 
Если  же  педагогъ  вздумаетъ  воспользоваться  этимъ  средствомъ 
и  приб'Ьгнетъ,  для  обнаружен1я  виновнаго  и  причины  его  про- 
ступка, къ  помощи  его  товарищей,  то  онъ,  очевидно,  нару- 
шитъ  нравственное  основануе  воспитан1я,  наругаитъ  взаимное 
дов-бруе  и  ту  связь  учащихся  между  собою  и  съ  ихъ  воспата- 
телями,  которая  такъ  необходима  для  всякаго  учебнаго  учреж- 
ден1я.  Поэтому,  въ  подобныхъ  случаяхъ  здравая  педагогика 
требуетъ,  чтобы  разсл-Ьдованхе  и,  въ  известной  степени,  и  са- 
мый судъ  виновнаго  были  бол-Ье  предоставлены  его  .товари- 
щамъ,  нежели  наставникамъ;  наставникъ  же  въ  такихъ  слу- 
чаяхъ долженъ  играть  роль  бол-Ье  пассивную;  онъ  долженъ 
точно  наблюдать  за  ходомъ  всего  д'Ьла,  не  допуская  ни  ма- 
л-Ьйшаго  уклояен1я  отъ  правды  и,  такъ  сказать,  издали  руко- 
водя д-Ьйствхемъ  воспитанниковъ.  Съ  этою  ц'Ьлью  я  и  предла- 
гаю на  первый  разъ.  въ  вид'Ь  опыта,  ввести  въ  пяти  выс- 
шихъ  классахъ  сов'Ьстный  судъ  товарищей,  правильно  орган и- 
зированный,  подъ  руководствомъ  воспитателей.  Правила  его 
будутъ  изложены  ниже.  Къ  проступкамъ,  подлежащимъ  этому 
суду,  можно  отнести,  какъ  я  уже  сказалъ,  только  т'Ь,  кото- 
рые касаются  нарушен1я  взаимныхъ  отношен1й  учениковъ,  какъ- 
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то:  порчу  вещей  товарищей,  ложь  п  клевету  противъ  това- 
рища, оскорблен1е  товарища  словомъ  или  д-Ьломъ.  Право  та- 
кого суда  можетъ  быть  предоставлено  учащимся  въ  вид-Ь  осо- 
беннаго  дов'Ьрхл  начальниковъ  къ  ихъ  нравственности,  и  тот- 
часъ  же  должно  быть  отнято,  какъ  скоро  педагогич.  сов1>тъ 
удостов-Ьрится,  что  предоставленное  имъ  дЬдо  было  ведено  не- 
правильно и  пристрастно.  Такой  судъ,  хотя  и  въ  грубомъ 
вид'Ь,  существуетъ  и  теперь  въ  закрытыхъ  заведен! А хъ,  и  даже 
между  приходящими  учениками;  они  и  теперь  находятъ  слу- 
чай, собравшись,  общими  силами  разругать  и  даже  поколотить 
товарища,  провинившагося  въ  ихъ  глазахъ;  только  оффиц1ально 
такая  ученическая  расправа  не  признается.  Но  мн'Ь  кажется, 
что  гораздо  безвредн-Ье,  для  нравственности  общества,  так1я 
естественныя  проявлеп1я  корпоративного  духа  правильно  орга- 
низировать  и  подчинить  законному  надзору,  нежели,  закрывъ 
глаза  рукою,  признать  ихъ  какъ  бы  песуществую1Цими.  На- 
конецъ,  я  долженъ  объявить  дирекц1ямъ,  что  и  таблицу,  и 
мн^н1я,  обсужденныя  комитетомъ  о  проступкахъ  и  наказан1яхъ, 
нисколько  не  разсматриваю  я  какъ  совершенно  уже  закон- 
ченныя  и  не  подлежащ1я  дальн'Ьйшимъ  улучшен1ямъ  и  из- 
м'Ьнен1ямъ,  на  которыя  можетъ  указать  время  и  опытъ.  По- 
тому я  прошу  всЬхъ  и  каждаго  изъ  воспитателей  сообщить 
МН'Ь,  чрезъ  педагогическ1й  совЬтъ  или  въ  вид'Ь  отд-Ьльныхъ  мн'Ь- 
н1й,  сд'Ьланныя  ими  зам-Ьчан^я,  зам'Ьченные  недостатки  и  ука- 
зать на  придуманныя  каждымъ  псправлешя. 


письмо  Н.  II.  ППРОГОВА 

къ  13АР.  Э.  О.  Раденъ  ^). 


*  Многоуважаемый  другъ! 

Вы  затронули  струны  старой,  разбитой  скрипки, — такъ  не 
смущайтесь  же  разладицей  ея  звуковъ.  Я  себя  причисляю  уже 
къ  прошедшему,  и  потому  не  могу  судить  о  немъ  объективно: 
настоящее,  въ  ко'^оромъ  я  доживаю  свои  дни,  мн'1,  конечно, 
тоже  не  безразлично,  но  только  я  не  могу  анализировать  его 
съ  той  точки  зр'Ьнхя,  съ  которой  судитъ  о  немъ  нынешнее 
покол'Ьте.  Мои  воспоминан1я  принуждаютъ  меня  сравнивать 
прошедшее  съ  настоящимъ,  и  при  этомъ  въ  моемъ  ум'Ь  стал- 
кивается ц'Ьлый  рой  идей  самыхъ  противоположныхъ.  Вотъ  по- 
чему прошу  васъ  не  обвинять  меня,  если  мое  писаше  пока- 
жется вамъ  неудобопонятнымъ  изложенхемъ  противор'Ьч1й,  пере- 
плетшихся въ  моихъ  мысляхъ.  Въ  этихъ  листахъ  вы  прочтете 
также  несколько  очерковъ  моихъ  субъективныхъ  мн-Ьшй,  и  по- 
жалуй, что,  въ  конц-Ь  концовъ,  вы,  вм-Ьсто  ожидаемыхъ  отъ 
меня  и  интересующихъ  васъ  историческихъ  воспоминашй,  най- 
дете только  одну  см^5сь  пережитыхъ  идей  и  сужден1й,  которыя 
васъ  нимало  не  интересуютъ.  Я  въ  этомъ  не  виноватъ,  какъ 
уже  сказалъ:  я  долженъ,  та1§гё  то1,  поделиться  съ  вами  всЬми 
чувствами^  которыя  дорог1я  воспоминашя  выманиваютъ  изъ 
глубины  моей  души.  Впрочемъ,  вы  еще  получите  (конечно,  не 


^)  См.  въ  „История.  В^Ьстн.",  1886  г.,  ноябрь,  стр.  249:  „Загробный  свид-Ь- 
тель  за  женщинъ. — Наблюдешя,  опыты  и  заметки  Н.  И.  Пирогова,  изложенныя 
въ  письме  къ  бар.  У.  в.  Раденъ".  Н.  С.  Лескова. 
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чрезъ  почту)  н'Ькоторые  отрывки  достов'Ьрныхъ  документовъ, 
которые  могутъ  быть  полезными  въ  составлеши  исторхи.  Сынъ 
мой  въ  скоромъ  времени  отправляется  въ  Петербургъ,  и  я  ему 
поручилъ  передать  вамъ  лично  эти  документы.  Межъ  ними  н'Ь- 
которые отъ  васъ  самихъ^  съ  собственноручными  письмами  по- 
койной великой  княгини.  Содержан1е  посл-Ьднихъ,  если  проти- 
вопоставить съ  ними  мои  письма  отъ  1854 — 1855  годовъ 
(которыя  вы  легко  отыщете  въ  своихъ  бумагахъ),  можетъ,  безъ 
сомн'Ьшя,  сильно  способствовать  для  изображешя  исторхи  „Об- 
щества сестеръ  милосерд1я''... 

Подвиги  такихъ  монарховъ,  какъ  наши  Петръ,  Екатерина, 
оба  Александра,  до  того  величественны  и  объемисты,  что  не 
нуждаются  въ  похвалахъ.  Но  д'Ьйств1я  нашей  незабвенной  ве- 
ликой княгини  таковы,  что  ихъ  и  можно  и  должно  просла- 
вить. Но  зато  бхографу  ея  т^Ьмъ  бол-Ье  и  слЬдуетъ  остере- 
гаться, чтобы  не  написать  ея  истор1и  въ  вид-Ь  панегирика. 
Иногда  такъ  бываешь  осл'Ьпленъ  блестя щимъ  результатомъ  че- 
лов'Ьческихъ  дМств1й,  что  черезчуръ  легко  относишься  къ 
самой  челов-Ьческой  природ-Ь  ихъ  совершите.тя,  а  эта  сторона 
именно  и  есть  самая  поучительная  и  привлекательная  для  насъ. 
Идеальность  получаетъ  еще  болЬе  рельефа,  когда  раскрываютъ 
неизбЬжныя  во  всякомъ  д-Ьл^  ошибки  и  слаборти.  Даже  въ  глу- 
б'окой  иде'Ь  нашей  религ1и  челов-Ьчество  служитъ  основан1емъ 
Божественнаго  Искупителя... 

И  наши  раскольники,  предлагая  свой  вопросъ:  „коего  духа 
челов'Ькъ  сей? — очевидно,  стараются  разр'Ьшить  великую  за- 
дачу познан1я  человека.  По  моему,  и  всяк1й  бшграфъ,  при- 
ступая къ  своему  д'Ь.1у,  тоже  обязывается  прежде  всего  разре- 
шить себ'Ь  этотъ  самый  вопросъ.  Прежде  всего  сл-Ьдуетъ  ему 
ознакомить,  насъ  съ  личнымъ  воззр'Ьн1емъ  на  жизнь  описывае- 
мой имъ  особы  и  исполнить  это  сколь  возможно  ясно  и 
искренно,  и  уже  этимъ  способомъ  дать  намъ  понять  и  его  соб- 
ственное м1ровоззр'Ьн1е  или  пониманхе  жизни. 

Я  не  пишу  б1ограф1и,  а  между  т-Ьмъ  куча  мыслей  насчетъ 
этого  важнаго  вопроса  такъ.  невольно  и  наполняетъ  мн-Ь  го- 
лову. Современное  мхровоззрЬше,  насколько  я  могъ  его  изу- 
чить, бываетъ  четырехъ  родовъ:  либо  оно  рац1ональное,  либо 
чисто  формальное,  нередко  и  легкомысленное,  но  бол'Ье  или 

н..  и.   ПИРОГОВЪ. —  т.   I.  32 
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мен^е  мистическое.  Въ  большинстве  случаевъ,  можно  убЬдиться, 
что  одинъ  родъ  воззр'Ьн1я  переходить  въ  другой,  и  притомъ 
наши  суждешя  часто  изм'Ьняются  въ  течен1е  жизни.  Чисто-ра- 
цюнальное  мхровоззрЬше  р'Ьдко  встр-Ьчается,  особенно  между 
женш,инами  (быть  можетъ,  къ  счаспю),  но,  къ  несчаст1ю,  два 
друпе  рода  (формальный  и  легкомысленный)  берутъ  у  нихъ 
верхъ.  Мистичесюй  элементъ  всасывается  отчасти  во  всевоз- 
можныя  м1ровоззр'Ьн1я,  потому  что  онъ  пусти лъ  глубок1е  корни 
въ  нашихъ  душахъ,  и  самыя  крупныя  силы  анализируюш,аго 
разсудка  не  въ  состоян1и  вымолвить  намъ  посл'Ьднее  слово  ве- 
ликой загадки.  Современный  реализмъ  ни  къ  чему  насъ  не  нри- 
водитъ  своей  тощей  пустотой.  Онъ  уб-Ьждаетъ  только  игнори- 
ровать ненспов'Ьдимое,  а  современный  спиритизмъ  доказываетъ 
ему  въ  то  же  время,  что  мы,  т. -е.  родъ  людской,  вовсе  даже 
и  не  чувствуемъ  призванхя  къ  реальной  философ1и.  Мистицизмъ 
для  насъ  совершенно  необходимъ:  это  —одна  изъ естественныхъ 
потребностей  жизни.  Все  насъ  окружающее,  по  своему  суще- 
ству, неисповедимо  и  мистично.  Если  мы  не  довольствуемся 
однимъ  5а11;  ассотрИ,  то  наше  я  объективно  въ  отношеши 
насъ  самихъ,  а  м1ръ,  какъ  ц'Ьлое,  мистиченъ.  Гегель  призна- 
валъ  мистицизмъ  и  въ  безгласныхъ  животныхъ.  То  ежедневное 
яв.'!ен1е,  которое,  однако,  играетъ  такую  важную  роль  въ  д-Ь- 
лахъ  жизни,  известное  подъ  назвашемъ:  „случай",  тоже  содер- 
житъ  въ  себе  значительную  долю  мистицизма.  Наконецъ,  и 
оспован1я  всякаго  въ  насъ  религ1ознаго  чувства  не  есть  ли 
ясное  стремлен1е  къ  тому  же  мистицизму? 

Если  бы  пришлось  мне  теперь  решить,  къ  которой  изъ  че- 
тырехъ  категор1й  принадлежало  м1ровоззрен1е  нашей  покойной 
1^еликой  княгини,  то  я  бы  причислилъ  его  къ  умеренно-ра- 
щональному.  Ничто  не  внушало  мне  столько  уважен1я,  какъ 
основательность  и  строгость  ея  воззрен1й,  что,  какъ  известно, 
очень  редко  можно  встретить  въ  высшей  сфере  общества. 
Наша  покойная  великая  княгиня  не  смотрела  на  жизнь  какъ 
на  цЬль  наслажден1я,  блеска  и  почестей.  Она  смотрела  на 
жизнь  какъ  на  причину,  вызывающую  живущаго  на  деятель- 
ность и  на  исполнен1е  долга.  Духъ  мистицизма  же  выказы- 
вается, какъ  всегда,  въ  этой  же  именно  строгости  воззрешй. 

—  Грустно, — говорила  она  мне  однажды, — что  мы  не  мо- 


—  499  — 

жемъ  им^ть  яснаго  понят1я  о  нашемъ  загробномъ  существо- 
ваши. 

—  Да  именно  это  стремленхе  постичь  непостижимое  чрезъ 
ясное  изображение  и  доказываетъ  сильную  борьбу  мнстическаго 
элемента  нашего  духа  съ  рац10нальнымъ  м1ровоззр'Ьшемъ. 

—  Такъ  бы  хотелось  знать, — продолжала  она  потомъ:  — 
какъ  выскажется  наша  индивидуальность   по  смерти  нашей? 

И  я  въ  то  время  и^'Ьлъ  наглость  думать,  что  могу  разре- 
шить ея  неразр'Ьшимый  вопросъ: 

—  Если  намъ  покажется  понятнымъ, — отв'Ьчалъ  я, — что 
атомы  могутъ  проникнуть  сквозь  грубую  оболочку  относительно 
другой  матер1и  м1рского  эвира,  то  позволительно  полагать,  что 
и  для  насъ  предназначено  н'Ькое  свойство,  которое  утонченн-Ье 
самого  эоира;  и  тогда  мы  можемъ  принять  за  правдоподобное 
и  ту  идею,  что  это  сверхъ-эоирное  свойство  уже  и  зд'Ьсь  есть 
интегрированной  частью  нашего  быт1я.  Оно  и  сохранить  намъ 
индивидуальность  даже  и  по  разрушепш  грубой  оболочки  т'Ьяа. 

Какъ  видно,  я  былъ  въ  то  время  полу-спиритомъ. 

При  рац1ональномъ  мхровоззрЬши  нашей  великой  княгини, 
-основан1е  устроеннаго  ею  „Общества  сестеръ"  не  могло  выйти 
нич-Ьмъ  другимъ,  какъ  рац1ональнымъ.  Главнымъ  двигате- 
лемъ  этого  учрежден1я  было  желайте  ея  принести 
практическую,  неоспоримую  пользу  для  блага  отече- 
ства. Понятно,  что  она  старалась,  по  прим-бру  католическихъ 
и  протестантскихъ  основателей,  дать  своему  учрежден1ю 
видъ  и  направленте  религ1озные.  Усп-^хъ  въ  этомъ  завн- 
сЬлъ  не  отъ  нея.  Никто  на  свЬт-Ь  не  въ  состояли  внушить 
своему  творчеству  другой  духъ,  ч^Ьмъ  тотъ,  которымъ  одушев- 
ленъ  самъ  творящхй.  Религ10зный  видъ  былъ  данъ,  но  не  былъ 
внушенъ  тотъ  религ1озно-мистическ1й  духъ,  который  такъ  пе- 
поколе^'имо  д'Ьйствовалъ  и  управлялъ  въ  древнихъ  католиче- 
скихъ учреждешяхъ. 

Протестантское  спокойств1е  и  любовь  къ  порядку  также  не 
могли  быть  тамъ  внушены.  Наша  православная  церковь  (не 
в-Ьра)  сильно  проникнута  позитивизмомъ  и  формальностью:  наше 
м1ровоззр4ше,  большею  частью,  также  до  того  формально  и  къ 
тому  же  до  того  легкомысленно,  что  нЬтъ  у  насъ  достаточно 
духовной  силы,  чтобы  проникнуться  мистично-религ1ознымъэле- 
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^ментомъ  и  на  немъ  основывать  и  строить  д-Ьло.  Оттого  все 
религ1озное  направлен1е  Крестовоздвиженской  общины  съ  са- 
маго  начала  было  слабо  и  шатко.  Я  это  вскоре  зам'Ьтилъ, 
когда  прннялъ  на  себя  управленхе  „Обществомъ",  тотчасъ  по 
его  учрежден1и,  во  время  осады  Севастополя.  Только  спустя 
н'Ькоторое  время,  по  вступленхи  блаженной  памяти  Хитрово, 
могъ  я  уб-Ьдиться  въ  возможности  ввести  и  въ  нашихъ  учреж- 
дешяхъ  известную  долю  религшзнаго  элемента,  безъ  того,  что- 
бы это  не  причиняло  ущерба  практическимъ  тенденц1ямъ  и 
д-Ьятельности. 

При  всей  строгости  своихъ  воззр'Ьн1й,  наша  великая  кня- 
гиня обладала  качествомъ  неоц'Ьнимымъ  въ  нашей  стран-Ь.  Она 
понимала,  или,  в-Ьри-Ье,  она  не  разучаласк  уважать  челове- 
чество. 

Велич1е  подвиговъ  такихъ  в.7гастелиновъ,  какъ  Петръ,  Фри- 
дрихъ  II,  Наполеонъ  и  друг1е,  отнимаетъ  у  насъ  право  осуж- 
дать въ  нихъ  ихъ  неуважен1е  къ  достоинству  человеческой 
личности,  но  т^мъ  бол-Ье  мы  обязаны  ценить  и  восхвалять 
чувства  такого  уваженхя  къ  человеку  въ  людяхъ  высокостоя- 
щихъ  и  призванныхъ  къ  общественной  деятельности  въ  ши- 
рокомъ  масштабе.  На  высоте  непременно  требуются  благород- 
ное спокойств1е  ума  и  человекоуважен1е.  Это  чувство  прино- 
сить деятелю  успехъ  и  призываетъ  благословен1е  на  его  првд- 
пр1ят1я.  Учен1е,  данное  намъ  Хрйстомъ:  „То,  чт5  сотворишь 
твоему  ближнему,  то  сотворилъ  ты  Мне",  содержитъ  въ  себе 
не  только  идею  любви,  но  и  уважеше  къ  божественной  сто- 
роне человеческаго  существа.  Мы,  конечно,  сознаемъ,  что  мо- 
жемъ  любить  безъ  уважен1я,  и  можемъ  уважать  безъ  любви.  Но 
подобная  любовь  и  такое  уважен1е — более  оргапическ1я  (чув- 
ственныя),  чемъ  духовныя  чувства.  Евангел1е  не  этого  тре- 
буетъ  отъ  насъ.  Испытано  и  доказано,  что  те  дела  успешнее, 
где  люди,  служащее  оруд1ями  ихъ  исполнешя,  не  представляютъ 
собой  существъ  безъ  воли  и  мышлен1я, —  существъ,  которыя 
обязаны  только  слепо  подчиняться  высшей  власти.  Нельзя  не 
сожалеть,  однако,  что  при  этомъ  гуманномъ  воззрен1и  на  чело- 
веческое достоинство,  уважен1емъ  иногда  пользуются  и  недо- 
стойные. Человеческая  природа  более  склонна  къ  оптимизму, 
нежели  къ  противоположному,  и  поэтому  лицемеру  часто  не 
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трудно  бываетъ  обмануть  людей  своимъ  наружнымъ  благоче- 
ст1емъ.  А  между  т-Ьмъ  промахи  и  ошибки  въ  этомъ  род'Ь  сильно 
оскорбляютъ  н-Ьжиое  чувство  благородной  души  и  вредятъ  са- 
мому дЬлу.  То  же  случилось  и  въ  предпр1ят1п  великой  княгини. 
Не  трудно  было  заметить  глубокую  тоску  и  разстройство  ея 
чувствительнаго  сердца  при  неудачномъ  выборе  или  назначе- 
ши  лицъ  въ  общин'Ь.  Мы  знаемъ,  каково  было  ея  огорчен1е 
при  первомъ  выбор-Ь  сестеръ,  гд-Ь  оказались  мног1е  промахи. 
Ч-Ьмъ  мы  бол^^е  чтб  уважаемъ,  т'Ьмъ  сильн'Ье  боимся  потерять 
это  уважеше  и  т-Ьмъ  обидн-Ье  чувствуемъ  всяшй  обманъ. 

Неудивительно,  что  иногда  благородная  и  уважающая  че- 
ловечество душа,  посл-Ь  частыхъ  разочарован1й,  и  сама  гиб- 
нетъ  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьломъ. 

Еще  однимъ,  не  мен'Ье  ц'Ьннымъ  душевнымъ  качествомъ 
обладала  наша  покойная  великая  княгиня.  Она  высоко  ува- 
жала знан1е,  искусство  и  науку.  Это  уважеше  не  было  ч-^мъ- 
нибудь  представляемымъ  для  подражашя  или  для  моды,  но 
искреннее,  сознательное,  добытое  культурностью  и  настоящимъ 
образован1емъ,  и  потому  оно  было  столь  плодотворно  и  благо- 
словенно. Всяк1й  научно-образованный  челов^къ  могъ  им-бть 
къ  ней  открытый  доступъ  и  непрем'Ьнно  чувствовалъ  на  себ'Ь 
привлекательную  и  возбуждающую  силу  ея  ума.  Еакъ  небесная 
планета,  такъ  и  умъ  нуждается  въ  особой,  сродной  имъ  атмо- 
сфер-Ь,  и  кто  приближается  къ  настояп1,ему  уму,  тотъ  чувствуетъ 
его  близость  и  его  вл1ян1е.  Уже  прошло  30  л-Ьтъ  съ  тЬхъ 
поръ,  какъ  я,  совершивъ  научное  путешествхе  по  Кавказу 
(1847  г.),  въ  первый  разъ  получилъ  приглашен1е  къ  великой 
княгин-Ь,  до  впечатл'Ьи1е  моего  перваго  съ  ней  свидашя  еще 
такъ  живо,  какъ  будто  бы  это  случилось  только  вчера.  Никогда 
не  забуду,  въ  какомъ  душевпомъ  разстройств-Ь  я  тогда  пред- 
сталъ  предъ  ней,  почти  немедленно  посл-Ь  оффиц1альной  ауд1ен- 
ц1и  у  военнаго  министра,  гд'Ь  получилъ  незаслуженный  выго- 
воръ.  Утомленный  мучительными  трудами,  въ  нервномъ  возбуж- 
ден1и  отъ  результата  своихъ  испытан1й  на  пол*!  битвы,  я  ве- 
л-Ьлъ  о  себ'Ь  доложить  военному  министру,  почти  тотчасъ  по 
своемъ  пр1'Ьзд'Ь,  и  не  обратилъ  внаман1я,  въ  какомъ  плать-Ь  я 
къ  нему  явился.  За  это  я  долженъ  былъ  выслушать  р-Ьзкхй 
выговоръ    насчетъ  моего  нерад-Ьихн  къ  установленной  форм'Ь 
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отъ  г.  Анненкова  (тогда  во  глав'Ь  ыедиц.  хирург.  академ1ц).- 
Я  такъ  былъ  разсерженъ,  что  со  мной  приключился  истерич- 
нмй  припадокъ  (съ  слезами  и  рыдаи1ямн;  я  теперь  сознаюсь 
въ  своей  слабости).  Посл-Ь  этой  выходки  я  твердо  рЬшился  по- 
дать въ  отставку  и  проститься  съ  академ1ей.  Но  ауд1енц1я  у 
великой  княгини  возвратила  мн'Ь  бодрость  дха  и  такъ  меня 
успокоила,  что  я  не  обратилъ  бол']Ье  никакого  вниман1я  на  это 
отсутств1е  такта  въ  моемъ  начальств'Ь.  Великая  княгиня  выра- 
зила мн'Ь  своей  любознательностью  и  уважен1емъ  къ  знан1Ю 
то,  чтГз  выразить  сл-Ьдовало  бы  глав4  научнаго  заведен1я.  Она 
входила  во  всЬ  подробности  моихъ  занят1й  на  Кавказ^Ь,  инте- 
ресовалась различными  результатами  анестизац1и  на  пол^Ь  ера- 
жен1я  (анестизац1я  въ  то  время  мною  первымъ  была  введена 
на  практик'Ь);  словомъ,  обращеше  великой  княгини  со  мною 
было  таково,  что  я  устыдился  своей  минутной  слабости.  Уб'Ьж- 
депный,  что  около  трона  я  найду  лучшихъ  судей,  одаренныхъ 
большимъ  пониман1емъ,  я  разсуди.1ъ,  что  мн'Ь  сл'Ьдуетъ  смот- 
р-Ьть  на  безтактность  моего  начальства  какъ  на  своевольную 
грубость  лакеевъ.  Это  сравнен1е  и  этотъ  выводъ  до  сихъ  поръ 
кр'Ьпко  зас'Ьли  въ  моей  памяти,  равно  какъ  глубокое  ува- 
жена къ  благородному  м1ровоззр'Ьн1Ю  в^^тикой  княгини. 

Второй  разъ  пришлось  мн'Ь  явиться  предъ  ея  высочествомъ 
въ  ту  не.забвенную  эпоху/ когда  каждое  сердце  въ  Петербург-Ь 
билось  сильн-Ье  и  тревожнее,  ожидая  результата  битвы  при 
Инкерман'Ь.  Уже  н-Ьсколько  нед'Ьль  передъ  тЬмъ  я  себя  объ- 
явилъ  готовымъ  употребить  всЬ  свои  силы  и  познан1я  для 
пользы  арм1и  на  боевомъ  пол'Ь.  Просьба  моя  давно  была  по- 
дана, но  все  ходила  по  инстанц1ямъ  начальства.  Соглашались 
и  н1>тъ  произнести  р'Ьшеп1е,  а  я  начиналъ  уже  отчаиваться 
въ  усп-Ьх^,  какъ  вдругъ  получилъ  прнглашен1е  къ'  великой 
княгин'Ь.  Ръъ  большой  моей  радости,  она  мн'Ь  тотчасъ  объяви ла,^ 
что  взяла  на  свою  ответственность  разрешить  мою  просьбу. 
Тутъ  она  МН'Ь  объяснила  ея  гигантскШ  планъ  —  основать 
организированную  женскую  помош,ь  больнымъ  и  ране- 
ны мъ  на  пол'Ь  битвы,  и  предложила  мн'Ь  самому  избрать  ме- 
дицинск1й  персоналъ  и  взять  управленхе  всего  д'Ьла. 

Никогда  бол-Ье  не  внд'Ьлъ  я  великую  кпягиню  въ 
такомъ    тревожномъ    состоян1и    духа,    какъ    въ    этотъ 
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день,  въ  эту  для  меня  памятную  ауд1енц1ю.  Со  сле- 
зами на  глазахъ  и  съ  разгоравшимся  лицомъ,  она  н'Ь- 
сколъко  разъ  вскакивала  съ  своего  м'Ьста,  какъ  будто 
безсознательно,  прохаживалась  большими  шагами 
взадъ  и  впередъ  по  комнат-Ь  и  говорила  громкимъ 
голос  о  мъ: 

—  И  зач-Ьмъ  вы  ран-Ье  не  обратились  ко  мн^Ь!  Давно  бы 
ужъ  ваше  желан1е  быть  полезнымъ  на  пол-Ь  битвы  было 
исполнено!  И  мой  планъ  тогда  также  давно  бы  уже 
состоялся...  Ступайте  же  и  какъ  можно  скор'Ье  приготовь- 
тесь къ  отъ-Ьзду.  Время  терять  не  сл-Ьдуетъ...  На  дняхъ,  быть 
можетъ,  опять  произойдетъ  большая  битва.  11рош,айте...  или 
в-Ьтъ...  подождите...  я  еш,е  что-то  хочу  вамъ  сказать  насчетъ 
оргапи.защи  моей  общины...  или  н'Ьтъ...  зайдите-ка  лучше 
завтра  ко  мнЬ,  въ  этотъ  же  часъ...  До  свидан1я! 

Я  вышелъ  и  запутался  въ  комнатахъ,  и  посл-Ъ  н-Ькотораго 
странствован1я  очутился  опять  у  двери  той  же  ауд1енц1онной 
комнаты,  гд'Ь  увид-Ьлъ  великую  княгиню,  стоящую  въ  глубо- 
кихъ  думахъ  или  прохаживающуюся  съ  волнен1емъ  по  ком- 
нат-Ь.  Я  скрылся,  и  она,  къ  счаст1ю,  меня  не  заметила,  а 
мн-Ь  удалось  попасть  на  настоящтй  путь  для  выхода  изъ  ея 
ДВ'рца. 

Но  къ  вечеру  того  же  дня  великая  княгиня  прислала  мн-Ь 
собственноручную  записку,  съ  изв-Ьстхемъ,  что  просьба  моя 
принята,  и  что  она  приглашаетъ  меня  на  вторую  ауд1енц1ю 
на  другой  день.  Съ  большимъ  внимае1емъ  выслушалъ  я,  какъ 
она  желала  устроить  женскую  службу — перевязочными 
пунктами  и  подвижными  лазаретами.  Я,  однако,  былъ  прнвуж- 
денъ  признаться,  что  я  только  разъ  въ  жизни,  и  то  лишь 
поверхностно,  въ  мое  пребываше  въ  ПарижЬ,  посещая  госпи- 
тали, увид'Ьлъ  тамъ  женскую  службу,  и  бол-Ье  по  инстинкту, 
нежели  по  опытности,  я  былъ  уб-Ьжденъ  въ  великомъ  зна- 
чен1и  женскаго  участ1я. 

Конечно,  женская  служба  въ  госпиталяхъ  —  далеко  не  новое 
учрежден1е.  Сперва  въ  католическихъ,  а  потомъ  и  въ  проте- 
стантскихъ  странахъ  (пасторомъ  Флиндеръ  въ  Кайзерверт-Ь,  въ 
1836  году,  ГД'Ь  сестры  были  подъ  пменемъ  д1акониссъ)  была 
введена  женская  помощь;  наконецъ,  и  у  насъ  это  бы.10  при- 
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нято  (сердобольныя  вдовы  въ  Мар1инской  больниц'Ь,  община 
на  Пескахъ  и  проч.).  Но  еще  нигд!}  не  было  испробо- 
вано посылать  женщинъ  на  поле  битвы.  Поэтому  идея 
учредить  на  пол'Ь  сражен1я  организированное  женское  общество 
должна  была  казаться  очень  рискованной,  Исключительныя 
обстоятельства  тогдашней  войны  и  отдален1е  отъ  образован- 
ныхъ  м'Ьстностей  усиливали  трудности  этого  нредпр1ят1я.  Энер- 
г1я  великой  княгини  превозмогла  все  это,  —  Общество  сестеръ 
было  составлено,  и  н-Ьсколько  недель  спустя  он-Ь  были  отправ- 
лены. Можетъ,  конечно,  носиться  слухъ  въ  западной  Европ'Ь, 
и  даже  у  нашихъ  сосЬдей  пруссаковъ  (какъ  я  это  и  прочелъ 
въ  р-Ьчи  профессора  Равотъ,  на  собран1и  н-Ьмецкихъ  медиковъ 
въ  Берлин']^),  будто  бы  миссъ  Нейтингель  съ  37  сестрами, 
„дамами  высокой  души",  какъ  называетъ  ихъ  профессоръ 
Равотъ,  была  первая,  которая,  по  собственному  желан1ю,  пр1- 
•Ьхала  въ  крымскую  войну,  чтобы  съ  сестрами  взять  на  свое 
попечеше  всЬхъ  больныхъ  и  раненыхъ,  находящихся  въ  амбу- 
латор1и.  Мы,  руссше,  не  должны  дозволять  никому  перед-Ь- 
лывать  до  такой  степени  историческую  истину.  Мы  им'Ьемъ 
долгъ  истребовать  нашей  великой  княгин-Ь  принадлежащую  ей 
пальму  первенства  въ  д'Ь.т-Ь  столь  благословенномъ,  благотвор- 
номъ  и  нын'Ь  вс'}1ми  принятомъ.  И  это  т'Ьмъ  легче,  что  сестры 
общины  не  только  принесли  техническую  помощь,  но  о'н'Ь 
оказали  и  нравственное  вл1ян1е  на  дирекц1ю  всего  го- 
спитальнаго  корпуса  во  время  войны. 

Въ  октябр-Ь  1854  год-а  Крестовоздви  же  некая  община  полу- 
чила высочайшее  соизволен1е,  а  въ  ноябр'Ь  того  же  {'ода  она 
находилась  уже  на  театр-Ь  войны  въ  полной  д'Ьятельности. 
О  миссъ  Нейтингель  и  о  ея  „высокой  души  дамахъ"  мы 
въ  первый  разъ  услыхали  только  въ  начал-Ь  1855  года,  когда 
злоупотреблен1я  английской  военной  администрац1и,  во  время 
зимнихъ  м^Ьсяцевъ  1854  года,  такъжеясно  обнаружились,  какъ 
и  у  насъ.  Мое  предположен1е  передать  сестрамъ  и  нравствен- 
ную дирекц1ю,  и  контроль  перевязочныхъ  пунктовъ  и  лаза- 
ретовъ,  конечно,  только  посл-Ь  этого  времени  получило  разр-Ь- 
шен1е  великой  княгини,  но  на  факт'Ь  женщины  исполняли 
уже  эти  должности  съ  самаго  дня  своего  прибыт1я  въ  сим- 
феропольск1е  госпитали.  Уже  ран^Ье  этого,  еще  пе  бывъ  озна- 
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комленъ  съ  женской  службой,  я  уб-Ьдился  а  рг1ог1,  что 
женск1й  тактъ,  ихъ  чувствительность  и  независимое 
отъ  служебныхъ  условхй  положенхе  гораздо  д-Ьйстви- 
тельн-Ье  могутъ  вл1ять  на  отвратительныя  злоупотреб- 
лен1я  администрац1и;  ч^Ьмъ  оффиц1альная  служебная  кон- 
трольная коммисс1я.  (Вы  найдете  эту  идею  развитою  въ  одномъ 
изъ  моихъ  проектовъ,  между  вашими  бумагами.) 

Результатъ  совершенно  подтвердилъ  мои  нредположен1я, 
и,  за  исключен1емъ  неудачнаго  выбора  одной  изъ  сестеръ,  во 
время  организацхи  общины,  вс^  ихъ  д-Ьйствтя^  въ  отношен1и 
госпитальной  администрац1и  и  попечешя  о  больныхъ,  были 
таковы,  что  самые  лживые  языки  и  худш1е  враги  новизны  не 
могли  решительно  ни  къ  чему  придраться.  Даже  самъ  главно- 
командуюш,1й  арм1ей,  князь  Мейьшпковъ,  убедился,  что  всЬ  его 
опасен1я,  какъ  бы  не  ввести  безнравственности  въ  госнита- 
ляхъ  чрезъ  постоянное  присутств1е  въ  нихъ  женщинъ,  были 
напрасны.  Однажды,  когда  я  былъ  представленъ  Меньшикову, 
онъ  (по  пословиц-Ь:  что  у  кого  болитъ,  тотъ  о  томъ  и  гово- 
ритъ)  сказалъ  мн-Ь,  что,  на  его  взглядъ,  сестры  послу жатъ 
только  для  любовныхъ  интригъ  съ  военными.  Къ  счаст1ю,  за 
исключешемъ  одного  вышеупомянутаго  случая,  не  оказалось  ни 
единаго  безнравственпаго  поступка  во  все  время  ихъ  службы 
на  театр'Ь  войны. 

Я  нимало  не  смотрю  на  современныя  учрежден1я  жен- 
скихъ  обп1,ествъ  (у  насъ,  въ  Англ1и,'  Герман1и  и  Соединен- 
ныхъ  Штатахъ)  какъ  на  нродолжен1е  старой,  традицхонной 
идеи  като.шковъ:  они,  напротивъ  того,  для  меня  служатъ  зна- 
комъ  новыхъ  временъ.'  Конечно,  въ  н-Ькоторой  степени 
они  по  наружности  сохраняютъ  свой  древн1й  впдъ,  заведен- 
ный католиками;  но  современный  женск1й  вопросъ  ду- 
ховно паритъ  въ  этихъ^  учрежден1яхъ.  Организаторы  и 
основатели  ихъ  невольно,  и  сами  того  не  сознавая,  способ- 
ствуютъ  требован1ю  правъ  уже  возбужденному  женскому 
вопросу.  Этотъ  столь  современный  женск1й  вопросъ 
есть  самъ  по  себ'Ь  послЬдствхе  и  плодъ  радикальмаго 
стремлен1я  нашего  времени  и  особаго  рода  м1ровоз- 
зр'Ьшя.  Д1Ьло  теперь  не  въ  эманципащи  женщинъ,  о  которой 
я  мечталъ  еще  30  л-Ьтъ  тому  назадъ;  но  настоящимъ  образомъ 
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значев1е  женщинъ  я  постигъ  только  поздн-Ье,  при  управлен1и 
общиною  сестеръ  и  по  опытамъ  во  время  крымской  кампап1н. 
Тамъ  я  могъ  ежедневно  убеждаться,  присматриваясь  къ  пхъ 
обдуманнымъ  сужден1ямъ  и  аккуратнымъ  д'Ьйств1ямъ,  что  мы 
не  ум'Ьемъ  ни  достойно  ценить,  пи  разумно  употреблять  ихъ 
природный  тактъ   и   чувствительность. 

—  Женщины  должны  только  быть  направляемы  мужчи- 
нами,я —  сказала  мн-Ь  однажды  покойная  великая  княгиня,^ 
говоря  о  своей  женской  общин-Ь, 

—  Это  совершенно  справедливо,  ваше  высочество,  —  от- 
в'Ьчалъ  я: — но  справедливо  только  до  тЬхъ  поръ,  пока  жен- 
щины будутъ  воспитаны  по  нын-Ьшнему  и  съ  ними  будутъ  обра- 
щаться все  по  той  же  устарелой  и  безсмысленной  методе. 
Но  это  сл-Ьдуетъ  изм-Ьнить,  и  женщины  доллгпы  занять 
м'Ьсто  въ  обществе,  бол'Ье  отвечающее  ихъ  человече- 
скому достоинству  и  ихъ  умственнымъ  способностямъ. 

Я  постарался  изложить  письменно  всЪ  собрапныя  мною 
впечатл^шя  во  время  моего  управления  о1щиной  (вы  это  найдете 
въ  числе  моихъ  бумагъ)  и  доказать,  что  сестры  не  только 
для  ухода  за  страждущими,  но  даже  въ  управлен1и  мпогихъ 
общественныхъ  учрежден1й  бол^е  одарены  способно- 
стями, ч^мъ  мужчины.  Но  я  никакъ  не  могъ  думать,  что 
настанетъ  время,  когда  разрешен1е  этого  диспута  насчетъ 
умственныхъ  дарован! й  обоихъ  половъ  будетъ  представлено 
съ  нынешнимъ  безстыдствомъ.  Теперь  какъ  бы  хотятъ  стереть 
все  признаки,  отличающ1е  качества  мужск1я  и  женсюя, — хотятъ 
Бсехъ  остричь  подъ  одну  гребенку. 

Такой  переходящ1й  границы  радикализмъ  есть  только 
плодъ  не  менее  резкаго  современнаго  м1ровоззрешя.  Наше 
м1ровоззреше  должно  быть  ясно, — говорятъ  теперь,— но,  въ 
сущности,  и  само  нынешнее  М1ровоззрен1е  не  только  не  ясно, 
но  оно  даже  есть  чистая  абстрактная  мечтательность,  какъ 
все  воззрешя  натуральной  философ1и,  по  которой  мы  должны 
принимать  за  верное,  что  природа  „полна  жизни",  но  живетъ 
безъ  предварительнаго  плана  и  безъ  мысли,  въ  соединен1и  съ 
существомъ  сознательнымъ,  понимающимъ  и  имеющимъ  цель 
сохранен1я  своего  быт1я.  СлЬпой  случай  составляетъ  третье 
лицо  этой  уродливой  троицы.   Чувствующей  и  мыслящей  эле- 
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ментъ,  стало  быть,  получаетъ  жизнь  изъ  такого  псточника, 
который  самъ  въ  себ'Ь  не  им4етъ  принципа  жизни  и  само- 
сознан1я.  Какая  же  жизнь  можетъ  находиться  въ  такомъ 
жизненномъ  источпик'Ь  природы?  Откуда  же  взялись  наши 
высш1я  умственныя  дарован1я,  когда  начальный  источникъ — 
сама  природа  и  ея  агептъ,  случай, — безъ  жизни,  безъ  мысли 
и  безъ  чувства?  Матер1альный  челов-Ькъ  содержитъ  въ  себ^, 
какъ  известно,  только  то,  что  содержитъ  природа.  По  этому 
учен1ю,  вс1Ь  высш1я  дарован1я  челов']Ька — не  что  иное,  какъ 
плоды  случайнаго  сочетан1я  изв^Ьстныхъ  атомовъ,  и  больше 
ничего.  И  потому  слюна,  желчь,  испражнен1е — не  что  иное, 
какъ  отд^леше  работающаго  мозга.  Но  существуетъ,  стало 
быть,  н'Ьк1й  сознательный  и  мыслящ1й  элементъ,  который  беретъ 
свое  начало  не  въ  общемъ  источник'Ь  жизни  —  природ'Ь,  а  только 
въ  мозгу  челов'Ьческомъ.  Тутъ  уже  просто  молчитъ  всяк1й 
здравый  смыслъ  человека.  Наши  создатели — природа  и  случай — 
даруютъ  намъ  то,  ч'Ьмъ  они  сами  не  одарены,  и  именно  т'Ьмъ, 
что  можно  считать  наидрагоц'Ьнн'Ьйшнмъ,  что  изъ  насъ  д-Ьдаегь 
создателей  (называется  ли  это  матер1ей,  или  духомъ  — все  равно) 
и  посредствомъ  чего  мы  познаемъ  самую  природу  и  случай. 
Къ  концу  концовъ  выходитъ  такъ:  постижимое  исходитъ  изъ 
непостижимаго,  и  непостижимое  сотворимо.  Это  знали  мы  и 
рав-Ье,  но,  по  неограниченности  нашего  ума,  мы  полагали, 
что  эта  непостижимая  создательная  сила  заключаетъ  въ  себ'Ь 
вс'Ь  наши  духовныя  силы,  только  въ  наивысшей  степени.  Наше 
заблужден1е  было,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  ут-Ьшительное. 

Такъ  какъ  матер1альное  м1ровоззр'Ьн1е  легкомысленно  прп- 
знаетъ  основан1емъ  всякаго  знан1я  одни  чувственныя  доказа- 
тельства, то  мн'Ь  совершенно  непонятно,  почему  современные 
мыслители  ставятъ  одно  только  знан1е  на  высок1й  пьедесталъ, 
а  всЬ  остальныя,  изъ  той  же  чувственности  исходящ1я  чувства, 
дарован1я  и  способности  оц'Ьняютъ  такъ  слабо.  Изъ  этого  я 
заключаю,  что  наша  эманципац!я,  которая  есть  плодъ  того  же 
или  подобнаго  сему  м1ровоззр'Ьн1я,  ставнтъ  женщинъ  не  бол-Ье, 
какъ  на  равную  степень  съ  мужчинами.  Но  если  женщины 
обладаютъ  одинаковыми  съ  мужчинами  способностями  къ  знашю, 
то  по  ихъ  высшей  способности  къ  чувствован1ю  (если  чувство- 
ван1е —источникъ  знан1я)  пмъ  следовало  бы  стоять  ступенью 
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выше,  ч'Ьмъ  мужчины.  Такъ  же  неосновательно  кажется  мн-Ь, 
что  радикальные  мыслители,  будучи  врагами  всякаго  автокра- 
тизма, признаютъ,  однако,  полную  гегемон1ю  разума  надъ 
ВСЕМИ  прочими  духовными  способностями.  Если  мы,  русск1е, 
смотримъ  на  разумъ  (или,  в'Ьрн'Ье,  на  разсудокъ)  какъ  на 
„царя  въ  голов'Ь",  то  съ  нашей  стороны  это  только  независя- 
щее отъ  насъ  посл'Ьдств1е  пережитыхъ  нами  историческ'зхъ 
испытан1й,  тогда  какъ  со  стороны  секты  радикаловъ  это — чистая 
непосл'Ьдовательность.  Изъ  этого  видно,  что  мы,  т. -е.  родъ 
челов'Ьческ1й,  нимало  не  посл^довательныя  суш,ества,  и  что  вся 
наша  строго  выработанная  посл-Ьдовательность  ведетъ  насъ 
только  къ  тому,  что  французы  такъ  в'Ьрно  называютъ  „ауеи^- 
1етеп1;  1о§^^ие".  Одинъ  математикъ,  онъ  одпнъ,  въ  самомъ 
д-Ьл^^,  посл^Ьдователенъ,  потому  что  онъ  своими  акс1омами  соз- 
далъ  себ4  кр'Ьпк1й  оплотъ, — во  вс^Ьхъ  же  другихъ  случаяхъ 
мы  должны  чуть  не  колотиться  головой  объ  ст-Ьну^  чтобы  со- 
вершить посл'Ьдовательно  что-нибудь  задуманное  логично,  и 
наше  логическое  осл^&плен1е  на  практикЬ  иногда  едва-ли  не 
вредн'Ье,  ч^Ьмъ  необузданность  фантазхи  и  страстей-  Инстинктъ, 
нобуждающ1й  насъ  искать  счаст1я,  и  стремлен1е  нашихъ  духов- 
ныхъ  способностей  къ  достижен1ю  внутренней  гармонхи  чувствъ 
постоянно  возмущаются  противъ  нападковъ  деспотическаго 
разсудка,  и  нер-Ьдко  мы  принуждены  даже  избрать  себ'Ь  какъ 
щитъ  мистическ1Й  элементъ. 

Въ  женскомъ  вопросе  позабытъ  также,  или,  в'Ьрн'Ье,  со-' 
вершенно  игнорированъ  давнишнхй,  но  столь  естественный  родъ 
воззр'Ьшя,  по  которому  „челов^Ькъ'^  есть  коллективность,  со- 
стоящая изъ  мужчины  и  женщины,  и  съ  нимъ  сл-Ьдуетъ  обра- 
щаться но  его  различнымъ,  но  обоимъ  поламъ  свойственнымъ 
дарованхямъ.  Что  наши  предки  у  женщинъ  отняли,  то 
мы  должны  возвратить  имъ  съ  лихвой.  Это  справедливо 
и  недорого  обойдется.  Притомъ,  мы  не  должны  забывать,  что 
ц^ль  и  путь  къ  ц'Ьли  — одни  и  т^  же  для  мужчинъ  и  для  жен- 
щ,инъ,  но  способы,  употребляемые  для  совершен1я  этого  труд- 
наго  пути,  должны  быть  различные,  если  мы  желаемъ  быть 
полезными  и  нрхятными  одинъ  другому. 

Я  всегда  былъ  и  останусь  пскреннимъ  поклонникомъ  свобод- 
ааго  слова  и  свободы  въ  изсл'Ьдован1и,  и  я  это  въ  моей  жизни 
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доказалъ  достаточно.  Вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ,  я  и  поклонникъ  того, 
что  такъ  осм'Ьяно  Карломъ  Фохтомъ  и  названо  имъ  „двойною 
бухгалтер1ею"  жизни.  Если  это  д-Ьло  и  непоследовательное, 
то  оно  потому-то,  всл'Ьдств1е  нашей  врожденной  непоследова- 
тельности, необходимо.  Я  желаю  свободно  изсл-Ьдовать  и  свободно 
говорить  въ  науке,  но  въ  примененхи  результатовъ  изследова- 
шя  я  хочу  действовать  ограниченно  и  более  консервативно,' 
такъ,  какъ  гораздо  легче  уничтожить  старое  дурное,  чемъ 
заменить  его  лучшимъ  новымъ.  Ни  инстинктъ  самосохранепхя,^ 
ни  безрадостное  знан1е,  ни  жажда  наслажден1й  не  сделаютъ 
намъ  жизнь  сноснее,  и  какъ  только  мы  запишемъ  себя  въ 
м1рской  метрике  незаконными  детьми  природы  и  случая,  намъ 
въ  уделъ  достанется  одно  отчаян1е.  Конецъ  тогда  и  нашему 
человеческому  достоинству,  конецъ  и  нашимъ  высшимъ  стре- 
млен1ямъ,  лишь  только  мы  признаемъ  упомянутую  прелестную 
чету  за  нашихъ  родителей.  Наше  легкомысл1е  можетъ  .насъ 
только  минутно  успокоить,  какъ  наркотическое  средство,  но 
мистическ1й,  врожденный  намъ  элементъ  выпуститъ  все  темныя' 
силы  нашего  духа, — и  начнется  реа|1Ц10нная  борьба  на  жизнь 
и  на  смерть.  Вотъ,  по  моему  убеждешю,  какое  будетъ  по- 
следств1е  этого  темнаго,безрадостнаго  м1ровоззрен1я,если  только 
оно  не  послужить  къ  дальнейшимъ  розыскамъ,  какъ  плодъ 
свободнаго  изследован1я,  а  прямо  будетъ  принято  за  новый 
фундаментъ  общественнаго  строешя. 

Не  удивляйтесь,  что  я  такъ  ревностно  возстаю  противъ 
такого  мрачнаго  м^ровоззрешя:  я  действую  какъ  дезертиръ 
очень  сходнаго  этому  воззрентя,  которому  я,  къ  несчаст]'ю, 
поклонялся  въ  года  моей  юности.  Любовь,  страданье  и  про- 
житые годы  принесли  мне  лучшхя  убеяаден1я.  Я,  наконецъ^ 
уверовалъ,  что  мой  Богъ — не  безчувственное  и  безумное  суще- 
ство, которое,  будто,  даже  ниже  моего  достоинства.  Я  чувство- 
валъ  себя,  въ  числе  миллшновъ  моихъ  ближнихъ,  какъ  доста- 
точный езрп!;  ^0V^,  чтобы  отказаться  отъ  врожденныхъ  слад- 
кихъ  утешен1й  и  душевныхъ  возбуждешй,  и  мне  было  не- 
пр1ятно  призывать  на  помощь  эти  чувства  хотя  бы  только  въ 
минуты  томлешя  отъ  жизненной  суеты. 

Связано  ли  современное  стремленье  къ  метаморфозе  жен- 
щинъ  съ  темъ  возмутительнымъ  м1ровоззрен1емъ  (а  мне  кажется^ 
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что  это  такъ),  или  мы  должны  взирать  на  женск1й  вопросъ 
какъ  на  неизб'Ьжную  реакфю  нашего  нев'Ьжества;  неум'Ьн1я 
ц-Ьнить  и  понимать  превосходства  женской  натуры,  но  в-Ьрно 
то,  что  наше  теперешнее  „Общество  сестеръ"  не  есть  подра- 
жан1е  древнимъ  его  предшественникамъ.  Поэтому  нельзя  въ 
нихъ  находить  ни  типа  ватолическаго,  ни  протестантскаго, 
ни  даже  православнаго  мистически-религ1ознаго  чувства.  Сестры 
ступили  первый  шагъ  къ  практической  резолюц1и  женскаго 
вопроса. 

Когда  я  переношусь  назадъ,  къ  моменту  развит1я  обш,ины 
сестеръ,  учрежденной  великой  княгиней,  то  я  вижу  ясно,  что 
основная  мысль  ея  жизни  —  практическая  д'Ьятельность  жен- 
щинъ — была  зд'Ьсь  приложена  во  всей  полнот-Ь.  Крымская 
война  доставила  достаточно  случаевъ  для  пспытан1я  пользы 
отъ  женской  общины.  Но  чувствовался  недостатокъ  въ  усло- 
в1яхъ,  которыя  необходимы  для  солиднаго  и  продолжительнаго 
существован1я  общины.  Самая  деятельность  женщинъ  на  пол'Ь 
битвы  была  слишкомъ  бурлива  и  массивна,  а  средства  для 
помощи  сравнительно  слишкомъ  ничтожны  для  того,  чтобы 
ихъ  можно  было  разд'Ьлить  ровно  и  съ  пользой.  Наша  покой- 
ная великая  княгиня  справедливо  полагала,  что  прибыт1е  се- 
стеръ на  театръ  войны — лучшее  средство  вызвать  внимаше  и 
сочувств1е  къ  женщинамъ,  какъ  со  стороны  общественнаго 
мненгл,  такъ  и  со  стороны  правительства.  Она  пожелала  по- 
этому, чтобы  я  въ  самомъ  скор'Ьйшемъ  времени  доставилъ  жен- 
щинамъ  занят1я  въ  осажденной  кр'Ьпости.  Таково  было  п  мое 
собственное  нам'Ьрен1е.  Но  когда,  по  прх'Ьзд'!  своемъ  въ  Сева- 
стополь (1854  года,  въ  октябр-Ь),  я  увидалъ,  что  медицинское 
пособ1е  и  хожден1е  за  страдальцами  нужн-Ье  въ  лазаретахъ  и 
баракахъ,  ч'Ьмъ  на  перевязочныхъ  пунктахъ,  то  я  р-Ьшилъ  — 
всю  ирх-Ьхавшую  общину  занять  д-Ьломъ  въ  Симфер^под-Ь  (1854 
года,  въ  ноябре).  Зд^сь  я  и  оставилъ  ихъ  съ  ихъ  начальницей 
(Стаховичъ)  и  распред'Ьлилъ  по  разнымъ  лазаретамъ.  Въ  самомъ 
д'Ьл'Ь,  тамъ  во  всЬхъ  публичныхъ  здашяхъ  и  во  многихъ 
чаЬтныхъ  домахъ  въ  Симферопол-Ь  засталъ  я  въ  это  время 
(октябрь  — декабрь  1854  года)  н-Ьсколько  тысячъ  раненыхъ, 
посл-Ь  битвы  при  Альм-Ь,  Инкерман-Ь  и  посл'Ь  первой  бомбар- 
дировки. Несчастные,  наполнявшхе  дома,  были  лишены  почти 
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всякаго  ухода.  Мног1е  валялись  безъ  матрацовъ,  въ  грязе4й- 
шемъ  б'ЬльЬ,  на  грязномъ  полу,  безъ  всякаго  разбора  и  безъ 
присмотра.  Воздухъ  былъ  страшно  испорченъ,  раны  смрадны 
и  воспалены.  Недоставало  ни  умовъ,  ни  рукъ,  чтобы  хоть 
немного  привести  весь  этотъ  невообразимый  хаосъ  въ  из- 
вестность и  въ  порядокъ.  Между  тЬмъ  сюда  же  ежедневно 
привозили  новыхъ  раненыхъ  изъ  Севастополя,  тогда  какъ  на 
перевязочныхъ  пунктахъ  принимали  очень  малое  число  раве- 
ныхъ  (посл-Ь  2-го  ноября  долго  длилось  спокойств1е  со  сторны 
осаждающихъ  и  осажденныхъ),  и  то  ихъ  отсылали  тотчасъ 
для  перваго  пос()б1я  въ  разные  лазареты.  Молодые  медики  на- 
турально предпочитали  покойную,  безъ  присмотра,  службу  въ 
госпиталяхъзанят1ямъ  па  перевязочныхъ  пунктахъ,  подъ  глазами 
начальства.  Но  медики,  мн-Ь  подчиненные,  находили  бол'Ье 
полезнымъ  ц  для  нпхъ  бол'Ье  поучительнымъ  д'Ьйствовать  въ 
баракахъ  сЬвернаго  пункта.  Эти  бараки  мы  нашли  тоже  пере- 
полненными и  чуть-ли  не  зачумленными.  51  зналъ  впередъ, 
что,  принявъ  свое  р'Ьшен1е  насчетъ  первой  прибывшей  парт1и 
сестеръ,  я  поступаю  несогласно  съ  воззр'Ьн1ями  великой  княгини, 
но,  несмотря  на  то,  я  взялъ  на  себя  всю  отв-Ьтственность  и 
спокойно  выжидалъ  пр1езда  второй  парт1и  сестеръ,  которая 
прибыла  въ  Севастополь  посл-Ь  Рождества  1854 — 1855  года, 
им'Ья  во  глав-Ь  Бакунину  и  Тарасову.  Пр1'Ьздъ  этой  второй 
парт1и  совпалъ  какъ  разъ  съ  т-Ьмъ  временемъ,  когда  осада 
снова  стала  ожесточеннее.  Я  тогда  взялъ  па  себя  попечен1е 
о  главномъ  перевязочномъ  пунктЬ  въ  Севастополе  (Дворянское 
СоГ»раше)  и  о  вс^хъ  лазаретахъ  въ  Николаевскихъ  казармахъ 
и  разныхъ  партикулярныхъ  домахъ  го{)Ода.  Я  тотчасъ  же  рас- 
пределилъ  на  всЬ  мЬста  известное  число  сестеръ  и  медиковъ. 
До  этой  минуты  мне  не  случалось  почти  совсемъ  быть  въ 
столкновен1и  съ  оберъ-медиками;  но  когда  я  на  себя  взялъ 
попечен1е  о  главномъ  перевязочномъ  пункте  и  о  всехъ  госпита- 
ляхъ,  сейчасъ  же  начались  разныя  контры  между  мной  и 
администрадтей.  Теперь  никто  себе  представить  не  можетъ 
всю  отвратительность  и  тупоум1е  тогдашняго  оффиц1альнаго, 
администрировавшаго,  ыедицинскаго  персонала.  Эти  господа 
сразу  смекнули,  куда  поведетъ  учрежденный  мною  нравствен- 
ный присмотръ  и  контроль  административнаго  попечен1я  надъ 
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руководителями  госпитальныхъ  порядковъ.  Д-Ьла  эти  были  пору- 
чены мною  сестрамъ,  женщинамъ,  и  моимъ  собственнымъ 
помощникамъ.  Это  смутило  гг.  администраторовъ,  и  они  стали 
громко  роптать  на  превышенхе  власти  (съ  моей  стороны),  и 
только  благодаря  благосклонному  вниман1ю  генераловъ  Сакена 
и  Васильчикова  я  обязанъ  т-Ьмъ,  что,  несмотря  на  всЬ  ин- 
триги, за  сестрами  былъ  удержанъ  весь  надзоръ  надъ 
госпиталями.  К.  М.  Бакунина  вела  всЬ  д'Ьла  присмотра  за 
уходомъ  больныхъ  съ  такимъ  тактомъ,  энерг1ей  и  сов'Ьстли- 
востью,.что  полученный  усп'Ьхъ  оказался  блестящимъ  и  для  всЬхъ 
здравомысляш,ихъ  людей  неоспоримымъ.  Она  заботилась  наравне 
съ  сестрами  о  доставлен1и  больнымъ  надлежащей  порц1и  пищи, 
и  непрем-Ьнно  хорошаго  качества;  она  смотрЬла  за  чистотой 
и  сменой  б'Ьлья,  за  прачешными,  за  частой  перем'Ьной  соломы 
въ  матрацахъ,  и  неотступно  требовала  отъ  госпитальной  адмй- 
нистрацхи  всего,  что  надлежало  быть  выдано.  Все,  что  прежде 
удерживали  и  не  выдавали,  и  теперь  еще  старались  удерживать; 
но  Бакунина,  пунктуально  исполняя  мои  и  другихъ  медиковъ 
предписан1я,  настоятельно  вытребовывала  недоданное.  Не  удиви- 
тельно, что  подобное  вм-Ьшательство  и  такая  д-Ьятельность 
женщинъ  не  могли  быть  пр1ятны  господамъ  командирамъ  и 
оффищальнымъ  инспекторамъ... 

Въ  начале  марта  1855  года  первая  парт1Я  сестеръ,  "по- 
терп-Ьвигая  начальную  тифозную  эппдем1ю,  перенеслась  также 
изъ  Симферополя  въ  Севастополь.  Я  встр'Ьтилъ  начальницу 
Стаховичъ,  еще  не  совсЬмъ  оправившуюся  отъ  трехнед'Ьльнаго 
тифа, — въ  слабости  силъ  тЬлесныхъ  п  духовныхъ.  Я  опасался 
бол-Ье  всего  столкновен1й  между  такими  двумя  различными 
характерами,  какъ  Стаховичъ  и  Бакунина,  и  потому  я  угово- 
рилъ  первую  пом-Ьститься  съ  своей  парт1ей  на  сЬверной  сто- 
рон-Ь,  въ  морскомъ  госпитал-Ь.  Мартъ  м-Ьсяцъ  1855  года  былъ 
изобиленъ  боевыми  подвигами.  Ночная  атака  непр1ятеля  на 
наши  вновь  выстроенные  редуты,  Селенгинск1й  и  Волынск1й, 
обременила  насъ  тысячами  тяжело  раненыхъ,  а  наша  админи- 
страц1я,  какъ  всегда,  была  мало  подготовлена  къ  встр'Ьч'Ь  со- 
бытШ.  Въ  эту  ночь  (?)  въ  морскомъ  госпитале  (раненые  были 
отправлены  туда)  царствовала  ужасная  кутерьма.  Въ  полумраке 
отъ  недостаточнаго  осв'Ьщен1я  медики  работали  въ  темнот-Ь  и 
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въ  т'Ьснот'Ь,  среди  страдальцевъ,  валявшихся  гд'Ь  попало;  а 
т-Ьснота  еще  увеличивалась  отъ  постояннаго  приноса  новыхъ 
раненыхъ.  Вс^  тутъ  такъ  долго  и  такъ  много  трудились,  что, 
наконецъ,  всЬ  (а  число  ихъ  было  невелико)  утомились  до- 
нельзя н  совершенно  стали  и  были  неспособны  оказывать  помоп1,ь 
другимъ.  Въ  эту  же  ночь  и  въ  два  сл'Ьдующхе  дня  перенесли 
отсюда  почти  половину  раненыхъ  на  перевязочный  нунктъ.  Къ 
счаст1ю,  я  съ  самаго  начала  взялъ  себ'Ь  за  правило,  когда 
вдругъ  разомъ  нахлынетъ  большое  число  раненыхъ,  распреде- 
лять медицинскую  помош,ь  въ  строго  учрежденномъ  порядк'Ь, — 
чего  и  достигалъ  сортирован1емъ  и  разд'Ьлен1емъ  раненыхъ  на 
категор1и.  И  еще  не  меньшимъ  счаст1емъ  было  то,  что  нашъ 
перевязочный  пунктъ  (Дворянское  Собран1е)  къ  этому  времени 
былъ  отлично  приготовленъ  для  принят1я  раненыхъ.  Въ  объ- 
яснен1е  этому  я  долженъ  сказать,  что  когда  я,  въ  январ'Ь 
1855  года,  решился  занять  эту  квартиру,  то  я  нашелъ  это 
хорошее  зданхе  переполненнымъ  людьми,  сбитыми  въ  самой 
испорченной  атмосфер-Ь.  Порча  воздуха  была  ужасна,  и  она 
явилась  всл'Ьдств1е  несчастной  л^ни  моего  предшественника,  ко- 
торый оставлялъ  тутъ  всЬхъ  людей,  перешедшихъ  черезъ  опе- 
рац1и  (вместо  того,  чтобы  отсылать  ихъ  въ  другхе  госпитали). 
Отъ  чрезвычайнаго  переполнен1я  въ  комнатахъ  между  боль- 
ными открылись  аптоновъ  огонь  и  рожа,  а  также  и  другхя 
госпитальныя  заразы.  Поэтому  я  принужденъ  былъ  выслать 
всЬхъ  изъ  дому,  и  н'1^сколько  нед'Ьль  производилъ  въ  немъ  уси- 
ленную вентиляц1ю.  Ночная  катастрофа  случилась  именно 
тогда,  когда  здаше  перевязочнаго  пункта  было  достаточно  очи- 
щено и  приготовлено.  Тогда,  по  установленнымъ  мною  пра- 
виламъ,  я  тотчасъ  разд-Ьлилъ  своихъ  медиковъ  и  сестеръ  на 
четыре  группы.  Изъ  нихъ  первая  была  обязана  сортировать 
раненыхъ  по  роду  н  по  градусу  болезни;  принимать  отъ  нихъ 
деньги  и  вещи,  имъ  принадлежащ1я,  и  т-Ьхъ,  которымъ  сл-Ьдо- 
вало  сд'Ьлать  немедленную  операцш,  тотчасъ  передавать  вто- 
рой группе  помощвиковъ;  легко  раненыхъ  же  (для  изб^жатя 
т-Ьсноты  на  перевязочномъ  пункт'Ь)  тотчасъ  посл-Ь  подан1я  по- 
мощи отсылать  въ  друпе  лазареты  или  возвращать  въ  ихъ 
полки.  Вторая  группа  должна  была  принимать  отъ  первой  ра- 
неныхъ для  немедленной  операции,  и  тотчасъ  же  переносить 
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ихъ  въ  смежную  залу  перевязочнаго  пункта.  Третья  группа 
занималась  уходомъ  за  ранеными,  воторымъ  должно  было  д-Ь- 
лать  операц1и  только  на  сл-Ьдующ!!  день  или  даже  поздн'Ье. 
Четвертая  группа,  состоящая  изъ  одн'Ьхъ  сестеръ  и  одного  свя- 
щенника, была  назначена  для   безнадежно  больныхъ  и  уми- 
рающихъ,  которымъ  сестры  старались   д(!ставлять    пссл'Ьднш 
уходъ  и  предемертныя  ут-Ьшенхя.  Наконецъ,  дв'Ь  сестры  (хо- 
зяйки) были  озабочены  только  т'Ьмъ,  чтобы  раздавать  усталымъ 
и  проголодавшимся  или  жаждущимъ  раненымъ  кому  вина  или 
пуншу,  кому  чаю  или  бульону.  Сестры-хозяйки  хранили  всю 
провиз1ю  и  должны  были  им-^ть  всегда  все  нужное  наготов-Ь. 
Когда  весь  этотъ  порядокъ  понемногу  и    не    безъ   труда 
былъ  введенъ  въ  перевязочномъ  пункт'Ь,  тотчасъ  же  прекра- 
тились случаи  изнеможен1я  и  обмороков4.  у  самихъ  служащихъ, 
а  съ  т^Ьмъ  вм'Ьст'Ь  почти  не  стало  и  смраднаго  запаха  въ  за- 
лахъ.  Не  всяк1й  можетъ  себЬ  представить,  какъ  это  важно,  а 
между  т'Ьмъ,  безъ  этого  легко  потерять  голову  и  силы  отъ  же- 
лан1я  и  отъ  невозможности  подать  помощь  всЬмъ  безъ    раз- 
бора раненымъ^  которые  нетерп'Ьливо  воп1ютъ  о  помощи.  Въ 
этой  суетн-Ь,  того  и  гляди^  что  отъ  утомлешя  и  тормошешя  во 
вс'Ь  стороны  какъ  разъ"  упустишь  изъ  виду  именно  того  стра- 
дальца, которому  необходима  немедленная  операц1я,  а  потра- 
тишь напрасно  время  и  свои  силы  на  того,  который  могъ.бы 
еще  обождать,  или  который  даже  и  вовсе  въ   теб-Ь  не  нуж- 
дается. Медики  и  сестры    перестали  съ  этого    времени,    при 
всякомъ  сильномъ  наплыве  раненыхъ,  безумно  метаться  туда 
и  сюда  и  не  кидались  уже  прежде  всего  къ  тЬмъ,    которые 
громче  другихъ  кричатъ  и  стонутъ,  такъ  какъ  крики  и  стоны 
не  всегда  указываютъ  на  особенную  тяжесть  ранъ  и  ув^Ьчья. 
Съ  марта  м'Ьсяца  до  моего  отъ-Ьзда  въ  Петербургъ  (въ  хгон-Ь 
1855  года)  сестры  продолжали  соблюдать  всЬ  мои  правила  въ 
наистрожайшемъ   порядк-Ь,    да    и    посл^Ь,    насколько    я    могъ 
узнать,  сестры  не  переставали  д-Ьйствовать  такъ  же.  Въ  этомъ 
першд'Ь  времени  община  сестеръ  была  въ  непрестанныхъ  тру- 
дахъ  по  лазаретамъ,  а  кром'Ь  того  он-Ь  оказали  благотворную 
помощь  еще  въ  сл-Ьдующихъ  пеобыкновенныхъ  случаяхъ:  1)  во 
время  ночныхъ  атакъ  противъ  новыхъ  редутовъ  он-Ь  работали 
на  перевязочномъ  пунктЬ  въ  морскомъ  госпитале  и  въ  бара- 
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кахъ  сЬверной  стороны  (мартъ);  2)  во  время  другихъ,  мен-Ье 
сильБыхъ  ночныхъ  атакъ  (мартъ);  3)  во  время  ужаснаго 
бомбардирован1я  на  второй  день  Пасхн  (апр-Ьль)  которое  про- 
должалось безъ  отдыха  всю  недЬлю,  гремя  день  и  ночь,  и 
посылало  намъ  на  перевязочный  пунктъ  тысячами  однихъ  тя- 
жело-раненыхъ.  Въ  это  же  время  самое  зданхе,  гд-Ь  мы  по- 
м'Ьщались  (Дворянское  Собрате),  само  не  разъ  получало  бомбы 
съ  непр1ятельскихъ  кораблей.  Раны  почти  всЬ  представляли 
страшные  разрывы  членовъ  отъ  бомбъ  большого  калибра.  Отъ 
150  до  200  амиутац1й  и  другихъ  тяжелыхъ  операц1й  случа- 
лось исполнять  каждый  день,  им'Ья  ассистентами  одн'Ьхъ 
сестеръ.  ВсЬ  квартиры  въ  севастопольскихъ  казармахъ,  всЬ 
лазареты  и  партикулярные  дома  были  наполнены  тысячами 
тяжело- раненыхъ,  только-что  перенесшихъ  операц1и,  или  уми- 
рающихъ;  4)  во  время  одной  сильной  атаки  непр1ятеля  па 
наши  отдаленныя  траншеи  (апр-бль);  5)  въ  непрестанныхъ 
атакахъ  и  взрывахъ  минъ  пашихъ  четырехъ  баст1оповъ,  откуда 
также  мы  получали  однихъ  тяжело-раненыхъ  при  взрывахъ 
(мартъ  и  апр'Ьль);  б)  при  пев^роятномъ  транспорт'^,  гд'Ь  везли 
500  раненыхъ,  только-что  получившихъ  операц1Ю,  и  это  было 
учинено  всл'Ьдств1е  неожиданнаго  и,  см-Ью  сказать,  нел'Ьпаго 
приказан1я,  которое  было  прислано  намъ  черезъ  пароходъ  изъ 
Николаевской  батарейной  казармы.  Когда  всЬ  эти  пятьсотъ 
страда льцевъ (отъ  бомбардировашя  на  Пасх'Ь) — съ  величайшим'в 
трудомъ  и  попечен1емъ  со  стороны  медиковъ  и  сестеръ — были 
поспешно  высланы  въ  назначенное  ймъ  начальствомъ  м'Ьсто, 
то  оказалось,  что  тамъ,  куда  ихъ  повезли,  не  существуетъ 
даже  никакого  приготовленнаго  здашя  д.1Я  ихъ  принят1я...  И 
вотъ  вс'Ьхъ  этихъ  трудно- оперированныхъ  свалили  зря,  какъ 
попало,  въ  солдатск1Я  палатки...  До  сихъ  поръ  съ  леденящимъ 
ужасомъ  вспоминаю  эту  непростительную  небрежность  нашей 
военной  администрац1и.  Но  этого  было  мало!  Надъ  этимъ  ла- 
геремъ  мучениковъ  вдругъ  разразился  ливень  и  промочилъ  на 
сквозь  не  только  людей,  но  даже  и  вс^Ь  матрацы  подъ  ними... 
Несчастные  такъ  и  валялись  въ  грязныхъ  лужахъ...  А  когда 
кто-нибудь  входилъ  въ  эти  палатки-лазареты,  то  всЬ  вопили 
о  помощи  и  со  всЬхъ  сторонъ  громко  раздавались  раздираю- 
щ1е,  пронзительные  стоны  и  крики,  и  зубовный  скрежетъ,  и  то 
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особенное  стучанхе  зубами,  отъ  котораго  бьетъ  дрожь.  Отъ 
10  до  20  мертвыхъ  т-Ьдъ  можно  было  находить  межъ  ними  ка- 
ждый день.  Зд'Ьсь  помощь  и  трудъ  сестеръ  оказались  неоц-Ьнен- 
ными.  Стоя  въ  лужахъ  на  кол^няхъ  предъ  больными,  наши 
женщины  подавали  посильную  помощь,  въ  которой  он-Ь  сами 
нуждались...  И  такъ  он-Ь  трудились  денно  и  нощно.  Въ  сы- 
рыя  ночи  эти  женщины  еще  дежурили,  и,  несмотря  на  свое 
утомлен1е,  он-Ь  не  засыпали  ни  на  минуту,  и  все  это  подъ 
мокрыми  насквозь  палатками.  И  всЬ  так1я  сверхчелов^ческтя 
усил1я  женщины  переносили  бе.зъ  мал-Ьйшаго  ропота,  съ  спо- 
койнымъ  самоотвержен1емъ  и  покорностью.  Въ  доказательство 
пол  наго  самозабвен1я  сестеръ  при  подаван1и  помощи,  сл'Ь- 
дуетъ  зд'Ьсь  сказать,  что  десять  изъ  этихъ  женщинъ  не  вы- 
держали госпитальной  заразительности,  и  сами  поплатились 
жизнью.  7)  Во  время  одного  непр1ятельскаго  нападен1я  на 
Камчатск1й  редутъ,  попеченхя  о  раненыхъ  со  стороны  нашихъ 
медиковъ  и  сестеръ  обнаруживались  хотя  и  съ  ревностш  и 
неутомимост1ю,  но  были  слабы  въ  результате.  Это  произошло 
отъ  недостатка  въ  средствахъ  помощи  (опять  по  вин'Ь  админи- 
страд1и),  такъ  какъ  большая  часть  раненыхъ  (тысячи  дв-Ь)  не 
тотчасъ  была  перенесена  на  перевязочный  нашъ  пунктъ.  Почти 
вс'Ь  раненые  валялисъ  на  улиц^  всю  ночь,  а  потомъ  только 
часть  изъ  нихъ  перенесли  въ  бараки  на  северную  сторону. 
Зд'Ьсь  действовала  Стаховичъ  съ  своей  парт1ей  сестеръ,  но  въ 
этихъ  баракахъ  недоставало  м'Ьста  для  произведенхя  опера- 
ц1й.  8)  Наконецъ,  съ  послЬднихъ  чиселъ  апреля  до  1юня, 
такъ  какъ  около  этого  времени  осада  съ  каждымъ  днемъ  ста- 
новилась сильнее  и  деятельнее,  и  раненые  почти  со  всехъ 
баст1оновъ  присылаемы  были  на  нашъ  перевязочный  пунктъ 
(Дворянское  Собран1е),  то  и  здесь  дежурныя  сестры  были  за- 
валены работою,-  особенно  прикладыван1емъ  бандажей  при  со- 
вершеБ1и  операц1й,  отъ  20  до  30  въ  день.  Въ  это  же  время 
я  назначилъ  также  некоторыхъ  сестеръ  для  попечен1я  о  ране- 
ныхъ на  новомъ  месте,  въ  устроенномъ  мною  госпитале-па- 
латке, изъ  двойного  солдатскаго  сукна  и  изъ  клеенки.  Это 
учрежден1е  на  30  кроватей,  безъ  тесноты,  было  сделано  на 
деньги,  пожертвованныя  графомъ  В1ельгорскимъ.         , 

Въ    1ЮБе    я   поехалъ   въ    Петербургъ,    въ    сентябре   же 
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1855  года  снова  вернулся  въ  Севастополь.  Тамъ  засталъ  я 
множество  раненыхъ,  посл-Ь  штурмован1'я  Малахова  Кургана 
(дней  пять  посл-Ь  битвы).  Несчастные  раненые  кучами  лежали 
въ  палаткахъ  на  сЬверной  сторон-Ь,  а  другихъ  приготовляли 
Еъ  отсылк'Ь  въ  Симферополь  или  въ  Бахчисарай,  и  ими  на- 
полнили много  крестьянскихъ  тел'Ьгъ. 

Вторжен1емъ  своимъ  въ  крепость  на  сЬверной  сторон'Ь 
непр1ятель  понудилъ  общину  сестеръ  разбрестись  съ  м-Ьстъ, 
которыя  он-Ь  тамъ  занимали,  и  я  тотчасъ  распред'Ьлилъ  ихъ 
по  разнымъ  госпитальнымъ  палаткамъ,  заботясь  прежде  всего 
о  томъ,  чтобы  не  допустить, .  насколько  возможно,  никакихъ 
столкновен1й  между  г-жею  Стаховичъ  и  Бакуниной.  Несогла- 
€10  этихъ  двухъ  особъ  дошло,  какъ  я  это  скоро  зам'Ьтилъ,  до 
высшаго  градуса.  Къ  счастью,  почти  въ  одно  время  со  мной 
прибыла  изъ  Одессы  покойная  Хитрово.  Обсудивъ  натянутыя 
отношен1я  и  совс^Ьмъ  различные  характеры  об'Ьихъ  начальницъ, 
она  взяла  сторону  Бакуниной  и  вскор'Ь,  по  желашю  великой 
княгини,  приняла  главное  управлен1е  общиной  на  себя.  Сд'Ь- 
лала  это  она  не  совсЬмъ  охотно.  Посл-Ь  того  Хитрово  при- 
нялась распред'Ьлять  всЬхъ  сестеръ  къ  занят1ямъ,  отв-Ьчавшимъ 
ихъ  личнымъ  способностямъ. 

Первый  выборъ  большей  части  сестеръ  не  могъ,  конечно, 
по  тогдашнимъ  обстоятельствамъ,  быть  вполне  удачнымъ.  Он-Ь 
преимущественно  были  набраны  въ  Петербурге,  притомъ  съ 
большою  посп-Ьшностью.  Н'Ькоторыя  изъ  нихъ  были  безъ  вся- 
каго  образован1я;  наприм']Ьръ,  одна  все  твердила^  что  „сл-Ь- 
дуетъ  намъ  тотчасъ  отправляться  въ  Англ1Ю,  чтобы  наказать 
проклятыхъ  англичанъ  за  "ихъ  дерзость",  и  когда  я  ей  растол- 
Еовалъ,  что  Англхя — островъ,  то  она  отв'Ьчала:  „Что-жъ  за 
важность,  что  островъ, — какъ-нибудь  да  все-таки  подойдемъ". 
Одна  оконфузила  себя  самымъ  легкимъ  поведен1емъ,  хотя, 
между  т'Ьмъ,  показывала  себя  всегда  очень  смышленой  и  д-Ья- 
тельной  женщиной.  Другая  —  за  все  про  все,  кстати  и  не- 
кстати, повторяла  заученныя  ею  слова:  „Я  съ  крестомъ  и  за 
Христа",  чт5,  впрочемъ,  не  мешало  ей  иногда  страдать 
<1еИпит  1;гетеп8  отъ  излишняго  употреблешя  крЬпкихъ  на- 
питкоБъ.  У  двухъ  другихъ  сестеръ  было  подм'Ьчено  стремле- 
я1е  ЕЪ  платонической  взаимной  любви.  Одна  монашенка,   до- 
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вольно  образованная,  изъ  дворянокъ,  отличалась  невыносимымъ 
талантомъ  къ  смутьянству  и  сплетнямъ.  Темный  невежда  и 
злой  интриганъ  монахъ  былъ  данъ  въ  священники  и  въ  ду- 
ховные отцы  всей  женской  общине...  Ко  всему  этому  надо 
прибавить,  что  одна  изъ  начальницъ  хотя  на  видъ  казалась 
очень  ргёзенШЫе,  но  въ  сущности  им'Ьла  настоящую  чиновни- 
ческую натуру.  А,  все-таки,  несмотря  на  вс^Ь  эти  неблаго- 
пр1ятныя  условхя,  поведен1е  сестеръ  съ  медиками  и  ихъ  по- 
мощниками было  прим'Ьрное  и  достойное  уважешя;  обраще- 
н1е  ихъ  съ  страждущими  было  самое  задушевное,  и  вообще 
всЬ  д'Ьйств1я  сестеръ,  при  уход-Ь  за  больными,  сравнительна 
съ  поведен1емъ  госпитальной  администрацш,  должны  быть  на- 
званы не  иначе  какъ  благородными.  И  зам'Ьчательно,  что 
самыя  простыя  и  необразованныя  изъ  нихъ  выд-Ьляли 
себя  бол-Ье  вс^хъ  своимъ  самоотвержен1емъ  и  долго- 
терп'Ьн1емъ  въ  исполнен1и  своихъ  обязанностей.  Мно- 
пя  изъ  нихъ  пали  жертвами  прилипчивыхъ  госпитальныхъ  бо- 
л-Ьзней.  Одна  изъ  нихъ,  простая,  по  богопочтительная  и  прямо- 
душная женщина,  зав-Ьдывала  категор1ей  тяжело  раненыхъ  и 
безнадежныхъ  къ  изл4чен1ю  (солдаты  звали  ее:  „сестричка" 
раг  ехсеИепсе).  Она  удивительно  ум-Ьла  своими  простыми  и 
трогательными  молитвами  у  одра  страдальцевъ  успокоивать  ихъ 
мучительныя  томлен1я.  Другая  сестра,  также  простая  и  не- 
образованная, посещала  по  собственному  желанхю  наши  форты 
и  была  известна  какъ  героиня.  Она  помогала  раненымъ-  на 
бастюн-Ь,  подъ  самымъ  огнемъ  непр1ятельскихъ  пушекъ.  Такъ, 
надо  признаться,  что  наша  община  сестеръ  вполне  достигла 
своей  ц'Ьли.  Она  почти,  можно  сказать,  была  съимпровизиро- 
вана  б'Ьдствхями  военнаго  времени,  и  поэтому  им^ла  свои  сла- 
быя  стороны;  но,  несмотря  на  то,  она  отличалась  въ  уход-Ь 
за  ранеными  и  больными,  презирая  всЬ  злоупотреблея1я  админи- 
страц1и,  вс4  опасности  войны  и  даже  самую  смерть.  Залогъ 
этого  зам-Ьчательнаго  явлен1я  неоспоримо  лежитъ  въ  кипу- 
чей деятельности  и  нервномъ  возбуждеши  въ  военное  время; 
изобил1е  д^ла  заменяло  недостающую  въ  общин-Ь  духовную 
силу  и  не  совс^мъ  отличную  организац1ю.  Да  послужитъ  это 
урокомъ  будущимъ  основателямъ.  Не  абстрактный  принципъ, 
не  возвышенное  побужден1е  сердца,  а  непрестанная  п  хорошо 
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распред-Ьденная  деятельность — вотъ  главное  услов1е,  которое 
надо  им'Ьть  при  устройств'^  современныхъ  общинъ.  Старое  пра- 
вило: ога  е!  1аЪога — должно  служить  зд-Ьсь  девизомъ.  Неза- 
висимо отъ  сего,  для  полезной  организацхи  общины,  разу- 
м'Ьется,  необходимъ  разсудительный  выборъ  начальственнаго 
персонала.  Наша  община,  съ  самаго  начала,,  получила  трехъ 
начальницъ,  и  въ  подробной  истор1и  этого  учрежден1я  видно, 
какую  важную  роль  он-Ь  играли. 

К.  М.  Бакунина,  какъ  уже  было  сказано,  приняла  упра- 
влен1е  общиной  тотчасъ  по  своемъ  прх'Ьзд'Ь  въ  Севастополь.  Но 
лишь  только  туда  прибыла  Стаховичъ  съ  своими  сестрами,  Ба- 
кунина отказалась  отъ  управлен1я.  Стаховичъ,  какъ  оффицхаль- 
ная  начальница  общины,  занималась  гораздо  бол-Ье  админи- 
страцтей  общины,  ч^мъ  распред'Ьлен1емъ  и  учешемъ,  какъ 
обходиться  съ  ранеными.  Бакунина,  напротивъ,  тотчасъ  съ 
увлеченхемъ  предалась  всец-Ьдо  служенхю  больнымъ  и  съ  пол- 
нымъ  самоотвержен1емъ  несла  эту  тяжелую  службу.  Она  сд'Ь- 
лалась  прим'Ьромъ  терп-Ьихл  и  неустаннаго  труда  для  всЬхъ 
сестеръ  общвны. 

Неоц'Ьнимо  было  особенно  то,  что  вся  ея  личность  ды- 
шала истиной,  что  полная  гармон1я  царствовала  между  ея  чув- 
ствами и  ея  д'Ьйств1ями.  Она  точно  составляла  слитокъ  всего 
возвышеннаго.  Ч'Ьмъ  бол^е  встречала  она  препятств1й  па  своемъ 
пути  самозабвен1я,  т^мъ  бол^е  выказывала  она  ревности  и 
энерг1и.  Она  покорялась  только  тому,  въ  чемъ  могла  убе- 
ждаться сама,  обсудивъ  полезную  сторону  всякаго  д-Ьла;  поэтому 
всЬ  ея  д^йствхя  были  самостоятельны  и  отчасти  даже  деспо- 
тичны. Она  знала  сама,  что  неспособна,  ио  своимъ  идеямъ, 
вл1ять  на  общину  съ  религ10зной  точки  зр'Ьн1я.  Это 
доказываетъ  ея  письмо  (которое  вы  найдете  вм^ст^  съ  отв^- 
томъ  моей  жены  въ  моихъ  бумагахъ).  Письмо  это  она  напи- 
сала мне  изъ  Франц1и,  и  говоритъ  въ  немъ,  какъ  притяга- 
тельно подейство^алъ  на  нее  мистическо-религхозный  элементъ 
старо-католическихъ  учрежден1й.  Она  съ  восторгомъ  внимала 
аккордамъ  и  чувствовала  въ  одно  и  то  же  время,  что  эта 
музыка  ей  чужда. 

Иной  духъ  одушевлялъ  покойную  К.  А.  Хитрово.  Когда 
ваша  община  (въ  Симферополе,  въ  конце  сентября — декабря 
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1855  года)  побыла  подъ  дирекцхей  этихъ  двухъ  женщинъ,  я 
могъ  ясно  зам'Ьтить  разницу  въ  направлея1и  умовъ  въ  сестрахъ 
и  придти  къ  уб'Ьжденхю.  что  рац1онально-практическое  мхро- 
воззр^н1е  одной  такъ  же  сильно  и  благотворно  вл1яло  на  д'Ьй- 
ств1я  сестеръ  общины,  какъ  и  формально-мистическое  воззр-Ь- 
те  другой.  Это  сравненхе  невольно  напоминаетъ  мн'Ь  еван- 
гельскихъ  Мароу  и  Мар1ю:  он^  об-Ь  принадлежали  къ  малому 
стаду  Христа,  что  намъ  доказываетъ,  что  Онъ  принимаетъ  и 
высоко-практичную  тенденцтю  жизни,  и  глубоко-религшзное 
чувство.  К.  А.  Хитрово  принадлежала,  однако,  къ  т4мъ  исклю- 
чительнымъ  личностямъ,  которыя  способны  соединять  въ  себ-Ь 
мистически-религхозное  воззр'Ьнхе  съ  формальнымъ  и  практи- 
чески-полезную тенденц1ю  съ  возвышенными  духовными  чув- 
ствами. Поэтому-то  она  и  была  въ  состояши  внушить  смятен- 
ному элементу  общины  бол-Ье  ровное  религ1озное  направлен1е. 
Сл1&дующ1я  ея  слова,  которыя  она  мн-Ь  однажды  сказала,  ха- 
рактеризуютъ  отлично  ея  духовное  настроен1е: 

—  Я  искренн'Ье  и  горяч'Ье  молюсь  въ  б'Ьдной  сельской 
церкви,  слушая  простое,  монотонное  п^Ьн1е  дьячка,  ч^мъ  въ 
пышномъ  храм-Ь  и  при  торжественной  обстановке. 

По  ея  наружности  и  манерамъ,  она  мн'Ь  сперва  показа- 
лась ч-Ьмъ-то  въ  род-Ь  монашенки,  но  ея  образованность,  прак- 
тичесюй  умъ  и  мистически-религ1озное  направлен1е  высказыва- 
лись съ  такой  гармошей  во  вс4хъ  ея  д-Ьйствхяхъ,  что  жесткое, 
формально-аскетическое,  монастырское  существо  никогда  не 
выступало  наружу.  Поздн'Ье  я  слышалъ  въ  ОдессЬ,  что  н-Ько- 
торые  приписывали  этому  благородному  характеру  известную 
долю  лицем4р1я;  но  что  касается  меня,  то  К.  А.  Хитрово  на- 
поминаетъ мн-Ь  въ  н-Ькоторыхъ  отношен1яхъ  другую  очень  из- 
в-Ьстную  и  очень  достойную  уважешя  личность,  именно  покой- 
ную г-жу  Тучкову,  бшграф1я  которой  недавно  напечатана. 
Он^,  в-Ьрио,  были  очень  похожи  одна  на  другую. 

Какъ  только  Стаховичъ  съ  некоторыми,  ни  на  что  не- 
годными и  утомленными  трудами,  сестрами  отправлена  была 
отъ  насъ  (въ  конце  сентября — октября  1855  г.)  и  К.  А.  Хи- 
трово вместе  съ  К.  М.  Бакуниной  взялись  за  днрекц1ю  об- 
щины, тотчасъ  же  въ  сестрахъ  обнаружилось  вл1ян1е  совс^мъ 
иного  духа.  Вскоре  водворились  тишина,  порядокъ  и  строго 
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установленная  д^Ьятелъность  во  всЬхъ  ихъ  д-Ьйствтяхъ.  Когда 
же,  наконецъ^  прибыла  и  третья  значительная  личность  нашей 
общины,  Е.  П.  Карцева,  съ  н'Ькоторыми  новыми  сестрами  и 
прямо  въ-Ьхала  въ  Симферополь,  гд-Ь  приняла  диревцхю  одной 
парт1и  сестеръ,  то  ужъ  была  введена  настоящая  гармонха  въ 
воззр'Ьшяхъ  и  въ  д-Ьйствхяхъ  общины.  Е.  П.  Карцева,  хотя 
гораздо  моложе  и  неонытн-Ье  Хитрово  и  Бакуниной,  притомъ 
она  молчаливаго  и  тихаго  нрава,  показала,  однако,  что  у  нея 
много  такта,  посл'Ьдовательности  и  особенной  самостоятель- 
ности въ  исполнен1и  взятыхъ  на  себя  обязанностей.  Попече- 
н1е  о  больныхъ^  надсмотръ  и  контроль  госпитальной  прислуги 
ведены  были  этими  тремя  личностями  съ  такою  бдительностью 
и  энерг1ей,  что  ихъ  д'Ьйств1я  невольно  повлхяли  на  всЁхъ  чле- 
новъ  госпитальной  администращи,  и  всЬ  отношен1я  къ  общин-Ь 
существенно"  изменились.  Съ  этой  поры  никто  уже  не  осме- 
ливался дозволять  себе  неуместныхъ  выражешй  насчетъ  кон- 
трольныхъ  действ1й  сестеръ,  и  даже  лица  изъ  высшаго  воен- 
наго  круга  не  осмеливались,  какъ  бывало  ранее,  шутить  надъ 
„небесно-голубыми  глазами".  А  въ  присутствш  Стаховичъ 
генералъ  X.  однажды  сказалъ  одной  хорошенькой  сестре: 
„Ваша  голубая  лента  на  шее  и  ваши  голубые  глазки  напо- 
минаютъ  мнЬ  о  небе". 

Симферопольскхе  лазареты  и  бараки  были  наполнены  ране- 
ными после  штурма  Малахова,  и  межъ  ними  царствовали  тифъ 
и  кровавый  поносъ.  В.  И.  Тарасовъ  и  новые  прибывш1е  со 
мной  въ  сентябре  1855  года  медики  способствовали  улучшить 
отношен1я  общины  съ  госпитальной  администращей.  Они  ста- 
рались придать  более  веса  участ1ю  женщинъ,  чтобы  возвысить 
ихъ  въ  глазахъ  администрац1и.  Я  желаю  назвать  изъ  этихъ 
медиковъ  покойпаго  Беккера  и  горячо  рекомендованнаго  имъ 
мне  Боткина,  изъ  Москвы   ^). 

Я  заботился,  насколько  могъ,  съ  пользой  распределить 
сестеръ  съ  этими,  подъ  моей  командой  находящимися,  моло- 
дыми врачами  по  разнымъ  лазаретамъ.  Присланныхъ  же  мне 
покойной  Императрицей  „сердобольныхъ"  я  долженъ  былъ,  по 
желан1ю    великой  княгини,  занять    совершенно  отдельно  отъ 


')  СеррЬй  Петровичъ  Боткинъ. 
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сестеръ.  Такимъ  образомъ  въ  городскихъ  лазаретахъ  д-Ьйство- 
вали  К.  А.  Хитрово  и  К.  М.  Бакунина  съ  Тарасовымъ,  Хл^б- 
никовымъ  и  другими  врачами.  На  другой  половине  симферо- 
польскихъ  госпиталей  дМствовали  сердобольныя  съ  военными 
медиками.  Е.  П.  Карцеву  съ  Боткинымъ  и  еще  несколько 
молодыхъ  врачей  я  занялъ  въ  баракахъ,  лежащихъ  вн'Ь  го- 
рода. Это  былъ  лучш1й  пер1одъ  существовашя  общины  во  всей 
ея  истор1и,  и  я  не  знаю,  пережила  ли  она  позднее  такой 
чудный  пер1одъ  времени!  Только  два  вопроса  озабочивали  еще 
меня  и  покойную  К.  А.  Хитрово:  распред'Ьленхе  сестеръ  по 
разнммъ  м-Ьстностямъ  и  сопровожден1е  транспортовъ  больныхъ 
въ  Перекопъ.  По  желашю  великой  княгини,  мы  устроили 
отд^лещя  общины  въ  госпиталяхъ  Перекопа  (въ  овчарняхъ), 
Херсона  и  Николаева  и  отдали  ихъ  подъ  надзоръ  Хитрово 
и  избранныхъ  ею  старшихъ  сестеръ.  Но,  чтобы  совершить 
большой  транспортъ  (въ  ноябр'Ь  1855  года)  и  при  невыгод- 
ныхъ  услов1яхъ  климатическихъ,  я  предложилъ  Бакуниной  при- 
нять на  себя  сопровожден1е  и  дирекц1ю  онаго;  вм'Ьст'Ь  съ  по- 
печен1емъ  о  трапспортируемыхъ.  Я  зналъ,  что  она,  насколько 
возможно,  съум-Ьетъ  облегчить  страдальцамъ  ихъ  горькую  участь. 
Бакунина  безотговорочно  приняла  мое  предложен1е  и  испол- 
нила его  съ  полнымъ  самопожертвован1емъ.  Въ  большихъ  са- 
погахъ  и  въ  бараньемъ  тулуп'Ь  она  тащилась  п'Ьшкомъ  по  глу- 
бокой грязи  (перекопская  грязь — по1а  Ъепе)  и  сопровождала 
мужицк1я  телеги,  биткомъ  набитыя  больными  и  ранеными;  она 
заботилась,  насколько  было  возможно,  о  страдальцахъ  и  но- 
чевала съ  ними  въ  грязныхъ,  холодныхъ  этапныхъ  избахъ. 
Старыя  злоупотреблен1я  администрац1и,  однако,  не  пре- 
кратились съ  занят1емъ  Севастополя.  Недоставало  множества 
необходимыхъ  предметовъ,  въ  особенности  въ  то  время,  когда 
зима  подошла  къ  дверямъ  и  повальныя  бол-Ьзни  (тифъ,  воз- 
вратная горячка,  кровавые  поносы).  Бараки  и  госпитали  не 
оказались  довольно  просторными  для  приняпя  всЬхъ  забол'Ь- 
вавшихъ  эпидем1ей.  Множество  больныхъ  опять  было  пом'Ь- 
щено  подъ  холодными  госпитальными  палатками.  Тутъ  оказа- 
лось также,  что  новоустроенные  бараки  и  квартиры  сестеръ 
были  холодны,  сыры  и  совершенно  не  им-Ьли  вентиляцхи.  Адми- 
нистращя  же,  какъ  всегда,  желала,  чтобы  мы  находили  все 
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удовлетворительнымъ,  и  очень  неохотно  отпускала  намъ  дрова, 
теплыя  платья  и  горяч1я  кушанья.  Я  долженъ  былъ  неустанно 
жаловаться,  требовать  и  писать.  При  этомъ  частомъ  писан1и 
мн^  невозможно  было  всегда  обдумывать  слова  и  выражен1я, 
как1я  считаются  ум-Ьстными  въ  оффищальныхъ  бумагахъ,  и 
черезъ  это  н^Ьсколько  разъ  выходили  непр1ятности.  Н-Ькоторыя 
мои  выражен1я  въ  письменныхъ  моихъ  просьбахъ  оказались 
„несоответственными"  или  недостаточно  вежливыми.  Особенно 
обидчивымъ  на  этотъ  счетъ  показалъ  себя  начальникъ  госпи- 
тальной администрадти,  г.  Остроградск1й.  Однажды,  посл'Ь  не- 
однократныхъ  и  напрасныхъ  моихъ  просьбъ  къ  нему  о  томъ, 
чтобы  онъ  снабдилъ  насъ  дровами  для  отоплен1я  нашихъ  ле- 
дяныхъ  бараковъ  и  помещен1й  сестеръ,  Остроградск1й  напалъ 
на  одно  мое  „неприличное  выражен1е''  въ  письм'Ь  („им-Ью 
честь  представить  на  видъ")  и  пожаловался  на  меня  князю 
Горчакову,  и  всл'Ьдств1е  этой  жалобы  мы  дровъ  не  получили, 
но  я  зато  пол  учи  лъ  р-Ьзшй  выговоръ  сперва  отъ  Горчакова, 
а  поздн-Ье — отъ  самого  Государя. 

Въ  декабре  1855  года  я  снова  отправился  въ  Петер- 
бургъ.  Община  сестеръ,  въ  это  время  состоявшая  изъ  10-ти 
отд^ленхй,  во  время  моего  отсутств1я  перешла  подъ  попечи- 
тельство генерала  Сакена,  но  подъ  непосредственнымъ  надзо- 
ромъ  К.  А.  Хитрово.  По  дороге  я  заЬхалъ  посетить  госпи- 
тали и  друг1я  отд-Ьленхя  общины  въ  Перекоп'Ь,  Херсон-Ь  и 
Николаеве. 

ВсЬ  эти  хорош1я  и  непрхятныя,  давно  пережитыя  мною 
испытан1я  въ  жизни  представляются  теперь  передо  мной,  какъ 
фигуры  калейдоскопа,  накоторыя  я  смотрю  сквозь  тусклое, 
почерневшее  стекло.  Когда  я  теперь  вспоминаю,  какъ  тогдаш- 
шя  обстоятельства  мало  способствовали  развит1ю  т^лько-что 
устроеннаго  Общества  сестеръ  и  какъ  плохо  эти  обстоятельства 
соответствовали  выгодамъ  этой  организац1и,  то  я  чувствую,  что 
въ  самомъ  деле  я  принужденъ  восторгаться  отъ  техъ  добрыхъ 
результатовъ,  которые  дало  это  женское  учреждеше.  Резуль- 
таты эти,  во  всякомъ  случае,  доказываютъ,  что  до  сей 
поры  мы  совершенно  игнорировали  чудныя  дарова- 
н1я  нашихъ  женщинъ.  Эти  дарован1я  ясно  доказы- 
ваютъ,   что    современный    женск1й    вопросъ    и    тогда 
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уже  былъ  въ  полномъ  прав^  требовать  своего  гаазоп 
<1'ё1;ге.  То,  что  противники  благоразумной  эманципац1и  жен- 
щинъ  еще  до  сего  дня  утверждаютъ,  будто  бы  велика  раз- 
ница въ  организации  половъ, — наприм'Ьръ,  меньш1й  в']§съ  въ 
мозгу  и  проч., — этого  нечего  брать  во  внимаше,  и  это  ни- 
когда не  выдержитъ  серьезной  критики.  Женщина,  если  она 
получитъ  надлежащее  образован1е  и  воснитанхе,  можетъ  такъ 
же  хорошо  усвоить  себ^^  научную,  художественную  и  обще- 
ственную культурность,  какъ  и  мужчина.  При  этомъ  главное 
услов1е  только  то,  чтобы  женщина  всегда  сохраняла  въ  себ'Ь 
физшлогическую  и  нравственную  женственность  и  выучилась 
бы  не  разставаться  съ  нею. 

Это,  конечно,  нелегко,  но,  однако,  возможно,  и  это  именно 
то,  что  защитники,  какъ  и  противники  женскаго  вопроса,  упу- 
скаютъ  изъ  вида.  Женщина,  съ  мужскимъ  образован1емъ 
и  даже  въ  мужскомъ  плать-Ь,  всегда  должна  оста- 
ваться женственной  и  никогда  не  пренебрегать  разви- 
т1емъ  лучшихъ  дарован1й  своей  женской  природы.  И 
я  р-Ьшительно  не  вижу,  почему  одинаковое  общественное  по- 
ложен1е  женщины  съ  мужчиной  можетъ  помешать  такому  раз- 
витш.  Если  же  меня  спросили  бы:  какое  м1ровоззр'Ьн1е  должно 
служить  основан1емъ  для  учрежден1я  общины  сестеръ  въ  на- 
шемъ  отечеств-Ь,  то  я  могу  дать  пока  только  отрицательные 
отв-Ьты.  Я  могу  сказать  одно,  что  старо-католическое  и  про- 
тестантское м1ровоззр'Ьн1я  для  насъ,  какъ  основан1е,  негодны. 
Православныя  монахини,  или  учрежден1е  д1акониссъ,  тоже  въ 
наше  время  не  годятся.  Наша  церковь  не  им-Ьотъ  никакихъ 
предан1й  для  подобныхъ  учрежден1й,  и  она  настолько  кон- 
сервативна и  формальна,  что  не  въ  силахъ  примениться  къ 
насущнымъ  требован1ямъ  новаго  времени.  Поэтому  я  думаю, 
что  наши  учрежден1я  сестеръ  не  должны  ничего  заимствовать 
у  западныхъ,  а  должны  установиться  на  новыхъ  началахъ. 
Конечно,  он'Ь  не  могутъ  обойтись  безъ  известной  доли  ду- 
ховной и  формальной  религ1озности,  но  католическая  мистич- 
ность и  протестантская  сухость  должны  быть  имъ  чужды. 

Наша  сестра  милосерд1я  также  не  должна  быть  право- 
славной монахиней.  Она  должна  быть  простая,  бого- 
почтительная  женщина,  съ  практическимъ  разсудкомъ 


—  525  — 

и  съ  хорошимъ  техничесЕимъ  образованхемъ,  а  при- 
томъ  она  непрем'Ьнно  должна  сохранить  чувствитель- 
ное сердце.  Но  главное  условхе  для  достижешя  успеха  въ 
нашихъ  подобныхъ  учреждешяхъ  должно  быть  то,  чтобы  дея- 
тельность въ  женщинахъ  была  поддерживаема  не- 
престанно. А  притомъ  положеше  ихъ  въ  госпиталяхъ  должно 
быть,  насколько  возможно,  независимо  отъ  госпитальной  адми- 
нистращи.  Самыя  же  образованныя  сестры,  которымъ  будетъ 
поручаемъ  надзоръ  за  общиной,  должны  быть  такъ  постав- 
лены, чтобы  он^  могли  нравственно  вл1ять  на  весь  персоналъ 
госпитальный.  Если  же  мы  вздумали  бы  вводить  въ  на- 
шихъ общинахъ  формально-религ1озное  направлен1е, 
то  непрем'Ьнно  случилось  бы  то  же  самое,  чт5  произо- 
шло при  введен1и  въ  обш,ину  н^кой  г-жи  Вуичъ:  мы 
получимъ  женскихъ  Тартюфовъ,  но  никакъ  не  истинно- 
религ1озныхъ  сестеръ. 

Вотъ,  насколько  могу  описать,  каковъ  идеалъ,  который 
я  себе  когда-то  составилъ,  во  время  моего  управлен1я  общиной 
въ  крымскую  кампан1ю.  Увы,  я  долженъ  признаться:  „разби- 
тый идеалъ,  который  когда-то  живилъ  упоенное  сердце". 

Теперь  прощайте,  многоуважаемый  другъ.  Если  вы  когда- 
нибудь  почувствуете  усталость  отъ  суетъ  при  двор^  и  вздумаете 
путешествовать,  ради  душевнаго  отдыха,  то  изберите  напра- 
влен1е  юго-западное  и  дайте  мн^  счастье  видеть  васъ  въ  моемъ 
им^нхи  и  встретить  васъ  на  станц1и  железной  дороги  Вин- 
ница. Я  вамъ  отдамъ  въ  полное  распоряжен1е  мой  виноград- 
никъ  съ  франкенталернымъ  виноградомъ  и  мою  коллекщю 
персиковъ  и  розовыхъ  кустовъ,  уходомъ  за  которыми  я  въ  эту 
минуту  ревностно  занятъ, 

Вашъ  искренн1й    другъ   и  поклонникъ — Н.  Пироговъ. 

С.  Вишня.— Винница. 

1876  г.,  февраля  27. 


ПРИЛОЖЕН1Е. 


ПРОЩАШЕ  Е1ЕВСЕАГ0  УЧЕБНАГО  ОКРУГА  СЪ 
Н.  И.  ПИРОГОВЫМЪ. 


Прощальный  об-Ьдъ  4-го  апр^^ля  1861  г.  им^лъ  особый, 
своеобразный  характеръ,  который  р-Ьзко  выдвнгаетъ  его  изъ 
ряда  торжественныхъ  об-ЬдоБъ.  На  немъ  присутствовало  бол'Ье 
120  участниковъ,  но  все  это  были  люди  учебнаго  в'Ьдомства, 
СЪ  которыми  Н.  И.  находился,  по  самому  положен1Ю  своему, 
въ  бод-Ье  или  мен-Ье  частыхъ,  въ  болЬе  или  мен'Ье  близкихъ 
отношешяхъ.  А  служить  вм-Ьст-Ь  съ  нпмъ,  служить  подъ  на- 
чальствомъ  его — значило,  для  большинства,  быть  его  учениками. 
Потому- то  отъ  собрашя  удалена  была  всякая  торжественность 
и  публичность:  ихъ  никогда  не  любилъ  Николай  Ивановичъ. 
Это  былъ  домашн1й  об'Ьдъ,  на  которомъ  огромная  семья  лю- 
дей, родныхъ  по  уб'^жденхямъ,  прощалась  съ  главою  дома.  На 
отходящаго  патр1арха-учителя  грустно  устремлены  были  всЬ 
взоры,  къ  нему  одному  обращались  всЬ  желан1я  и  прив-Ьтствья. 
Каждый  говорилъ  о  пемъ  одномъ;  каждый,  оц-Ьняя  его  за- 
слуги, объяснялъ  себ-Ь  и  другимъ  всю  тягость  испытываемой 
утраты.  Восторженно  и  одушевленно  выражали  свои  чувства 
растроганные  ученики,  а  онъ  задумчиво  и  спокойно  говорилъ 
намъ  объ  одномъ,  в^чномъ,  непреходящемъ  царстве  идеи  и  ут-Ь- 
шалъ  насъ  возможностью  и  въ  разлук'Ь  постоянно  сообщаться 
мыслями  въ  этомъ  мхр-Ь'  идей.  Особенно  памятными  пребудутъ 
для  насъ  т-Ь  минуты,  когда  устами  студента,  недавняго  гим- 
назиста, будущее  поколете  общественныхъ  д-Ьятелей  выразило, 
кйкъ  оно  понимаетъ  Пирогова,  когда  представитель  нравственно 
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поднятыхъ  имъ  еврейскихъ  училищъ  провозгласилъ  тостъ  за 
совершенн'Ьйшаго  представителя  образованныхъ  христ1анъ, 
когда,  наконецъ,  издалека  раздался  голосъ  полтавскихъ  гим- 
назистовъ,  просящихъ  своего  бывшаго  руководителя  ;;  благо- 
словить ихъ  быть  достойными  гражданами".  Въ  эту  минуту 
мы  не  жал-Ьли  о  Пирогов!}.  Н-Ьтъ:  мы  завидовали  ему  тою 
высокою,  плодотворною  завистью,  которая  вызываетъ  на  бла- 
городное соревноваше  и  усиленный  трудъ. 

Сослуживецъ  Николая  Ивановича  по  двумъ  учебнымъ 
округамъ,  помощникъ  его  I.  Г.  Михневичъ  открылъ  длинный 
рядъ  прош,альныхъ  р'Ьчей  сл'Ьдующими  словами: 

„Д'Ьйств1Я  ваши,  Николай  Ивановичъ,  были  такъ  прямы, 
открыты,  гласны,  что  говорить  о  нихъ — значитъ  выражать  въ 
слов-Ь  то,  что  живо  напечатлено  въ  мысли  и  сердц-Ь  всЬхъ  и 
каждаго  изъ  насъ  и  что  не  въ  нашемъ  только  небольшомъ 
кругу,  но  во  всЬхъ  м-Ьстахъ  Росс1и  и  за  ея  пределами  пр1- 
обр^ло  такую  же  изв'Ьстность,  какъ  и  славное  имя  ваше.  Плоды 
этихъ  д-Ьйствгй  такъ  благотворны,  многозначительны,  велики, 
что  составятъ  обильный  предметъ  постоянныхъ  благодарныхъ 
воспоминан1Й  о  васъ  не  только  для  насъ,  но  и  для  поко- 
л'Ьн1й,  сл'Ьдующ.ихъ  за  нами,  и  займутъ  лучш1я  страницы  въ 
истор1и  отечественнаго  просв'Ьп^енхя.  Зд-Ьсь,  въ  прощальной 
бес^д-Ь  съ  вами,  языкъ  мысли  уступаетъ  м-Ьсто  языку  чувства, 
а  чувство  любитъ  выражаться  не  столько  въ  словахъ,  сколько 
въ  желашяхъ  и  д-Ьлахъ.  Желаемъ,  чтобы  многоплодная  д'Ья- 
тельность  ваша  на  пользу  науки  и  для  блага  челов-Ьчества 
продолжалась  съ  свойственной  вамъ  энерг1ей  еш;е  на  мног1е 
годы.  Желаемъ  еще  часто  слышать  отъ  васъ  т^  мудрыя  и 
живительныя  изречен1я  науки  и  жизни,  которыя  всегда  изли- 
вались съ  такимъ  обил1емъ  и  теплотою  и  въ  устной,  и  въ 
письменной  р-Ьчи  вашей.  Желаемъ,  чтобы  д-Ьла  наши  ясно 
показали  вамъ,  что  мы  старались  и  будемъ  стараться  восполь- 
зоваться всЬмъ,  чт5  сделано  вами  для  нашей  пользы  и  въ 
основ'Ь  чего  лежитъ  идея  правды,  долга  и  совЬсти  —  этого 
тройственнаго  начала  всей  вашей  д-Ьятельности^  которое  вы 
постоянно  любили  внушать,  и  словомъ,  и  д-Ьломъ,  воспиты- 
вающемуся молодому  нокол-Ьтю.  Желаемъ,  чтобы  это  поко- 
л'Ьн1е,  въ  ст^нахъ  школы,  всегда  помнило  и  осуществляло  на 
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д-Ьл-Ь  не  разъ  повторенныя  ему  вами  внушенхя  о  важности  науч- 
яаго  интереса,  составляющаго  въ  д-Ьл-Ь  образован1я,  особенно 
высшаго,  какъ  мы  часто  слышали  отъ  васъ,  ц-Ьль  главную, 
существенную,  которая,  кром'Ь  не  мен-Ье  существенной  ц'Ьли 
нравственно-религ1озной,  исключаетъ  всЬ  прочхя  стремлешя 
и  Ц'Ьли,  какъ  препятств1я  къ  ея  достижешю, — -и  о  необхо- 
димости свободно-самостоятельнаго  труда,  какъ  услов1я,  при 
которомъ  только  и  возможно  самоусовершенствоваше,  а  вн-Ь 
этихъ  ст-Ьнъ  —  никогда  бы  не  теряло  изъ  виду  р'Ьшенхя  лю- 
бимой вами  тэмы  о  примиреши  школы  съ  жизнью,  о  при- 
м-Ьненхи  теорхи  къ  практике  и  о  достижеши  того  золотого 
в-Ька,  когда  школа  и  жизнь  сойдутся,  наконецъ,  какъ  два 
согласные  д-Ьятеля,  усердно  работающхе  другъ  для  друга  и 
дружно  направляющ1е  общ1й  трудъ  свой  къ  выгодамъ  и  поль- 
замъ  одного  и  того  же  человечества.  Желаемъ  и  еще  мно- 
гаго...  но  для  осуществлен1я  нашихъ  желан1й,  которыми  полна 
теперь  душа  наша,  главное  услов1е — это  бодрость  и  кр'Ьпость 
силъ  вашихъ.  Соединимъ  же,  мм.  гг.,  всЬ  наши  желашя  въ 
одно  и  выразимъ  общ1й  нашъ  молитвенный  голосъ  такъ:  да 
укр'Ьпляетъ  сила  Всевышняго  незабвеннаго  нашего  Николая 
Ивановича  и  да  будетъ  жизнь  его  такъ  обильна  светлыми 
днями  и  годами,  какъ  обильна  его  деятельность  мудрыми  и 
добрыми  делами! — Какъ  знакъ  искренности  нашихъ  желан1й 
и  какъ  внешнее  выражен1е  нашихъ  внутреннихъ  чувствъ, 
провозглашаю  тостъ  за  здоровье  дорогого,  душевноуважаемаго 
и  любимаго  нами  Николая  Ивановича!" 

Зат^мъ  ректоръ  университета  Н.  X.  Бунге  сказалъ: 
„Л-Ьтъ  шесть  тому  назадъ,  среди  разгара  войны,  въ  л'Ьто- 
писяхъ  которой  сохранится  дорогое  намъ  имя,  общество  наше 
пробудилось  къ  новой  жизни.  Велик1я,  свершивш1яся  съ  т^хъ 
поръ,  преобразовашя  вызвали  много  новыхъ  деятелей  на  граж- 
данское поприще,  и  т-Ь,  которые  следили  за  ходомъ  нашего 
мирнаго  развит1я,  могли  заметить,  сколько  людей  въ  это  ко- 
роткое время  пережили  и  свою  старую,  и  свою  новую  славу. 
„Отчего  же  добрая  слава  Николая  Ивановича  устояла  и  про- 
тивъ  ожесточенныхъ  порицан1й,  и  противъ  восторженныхъ  по- 
хвалъ?  Оттого,  мм.  гг.,  что  Н.  И.  опирался  въ  своей  деятельности 
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на  служен1е  наук^  и  нравственному  авторитету,  а  то  и  другое 
вызываетъ  не  мимолетную  популярность,  а  уважен1е  и  любовь. 

„Я  не  стану  исчислять  всего,  чтб  сд-Ьдадъ  Н.  И.  для  уни* 
версатетской  науки;  довольно  упомянуть  о  живомъ  участ1и,  ко- 
торое онъ  нринималъ  во  всЬхъ  ученыхъ  вопросахъ  по  издашю 
университетскйхъ  изв-Ьспй,  по  зам-Ьщетю  каеедръ,  по  разд^- 
лен1ю  факультетовъ;  довольно  упомянуть  о  томъ,  какъ  щедро 
ассигновались  и  тратились  наши  средства  на  переустройство 
астрономической  обсерватор1и,  на  перед'Ьлку  пом-Ьщенхя  для 
практическихъ  занят1й  хим1ею,  какъ  скупо  расходовались  они 
на  роскошь  ремонта;  о  томъ,  какъ  много  обязана  ему  сту- 
денческая библ1отека,  въ  пользу  которой  онъ,  на  дняхъ,  пре- 
доставилъ  издаше  своихъ  педагогическихъ  статей,  написан- 
ныхъ  въ  истекш1е  три  года. 

„Но  главная  тайна  вл1яшя  Н.  И.  заключалась  въ  слу- 
жеши  нравственному  авторитету. 

_,,Онъ  старался  упрочить  его  устройствомъ  университетскаго 
суда,  норученнаго  правлен1ю.  Каковы  бы  ни  были  недостатки 
этого  учреждешя,  но  оно  да.то  приговорамъ  за  проступки 
студентовъ  характеръ  законности,  а  не  личнаго  произвола. 

;,Онъ  старался  сообщить  инспекц1и  студентовъ  духъ  бла- 
городства и  прямоты  и  упрочить  за  нею  большую  степень 
дов'Ьрхя. 

„Онъ  основывалъ  свою  власть  на  преданности  наук-Ь  и  на 
внутреннемъ  уб'Ьжденхи;  но  гд'Ь  власть  опиралась  на  эти  силы, 
гд^  зр'Ьлыя  понятая  только  начинали  проникать  въ  умы  моло- 
дого покол'Ьн1я,  испытывавшаго  на  себ'Ь  посторонн1я  вл1яшя, 
чуждыя  и  университету,  и  нам'Ьрен1ямъ  его  бывшаго  руково- 
дителя, тамъ  нельзя  было  ожидать  внезапнаго  торжества 
нравственнаго  самообладан1я, 

„Будущее  принадлежало  намъ;  оно  готовило  неразрывную 
связь  между  всЬми  служителями  истины  и  добра.  Поэтому 
позвольте,  мм.  гг.,  выразить  надежду,  что  этотъ  союзъ  осуще- 
ствится, и  предложить  тостъ  за  Н.  И.,  его  основателя  и 
представителя  нравственнаго  принципа  въ  д^л'Ь  образован1я " . 

Посл-Ь  ректора,  ученикъ  и  восторженный  поклонникъ  Пи- 
рогова,  профессоръ  анатом1и  А.  П.  Вальтеръ  представнлъ  оду- 
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шевленную  картину  по  преимуществу  ученой  деятельности 
славнаго  медика: 

„Мм.  гг!  Мы  всЬ  чувствуемъ,  что  этотъ  об-Ьдъ,  это  собра- 
Н1е,  не  есть  обыкновенное  прощаше  съ  уЬзжающимъ  началь- 
никомъ.  Мы  ув-брены,  что  еслибъ  во  всей  обширной  Россхи 
знали  о  настоящемъ  дн-Ь  и  его  значеши,  то  мысли  и  чувства 
всЬхъ  многочисленныхъ  приверженцевъ  и  почитателей  Н.  И. 
Пирогова  были  бы  съ  нами  зд-Ьсь  въ  эту  торжественную  ми- 
нуту. Давно  изв-Ьстно,  что  современная  Росс1я  глубоко  сочув- 
ствуетъ  Николаю  Ивановичу,  т. -е.,  что  онъ  въ  полной  гармо- 
ши  съ  большимъ  числомъ  современниковъ.  Но  такъ  ли  было 
всегда?  Вотъ  вопросъ,  котораго  р^шегйе  важно  въ  это  время 
для  того,  чтобы  почерпнуть  изъ  истор1и  его  жизни  ручательство 
за  верность  стрем лен1й  какъ  его  самого,  такъ  н  его  посл'Ьдо- 
вателей. 

^Я  въ  прав^  говорить  объ  этомъ,  ибо  мн'Ь  досталось  на  долю 
р'Ьдкое  счастье  сл-Ьдить  въ  продолжен1е  26  л^тъ  за  подвигами 
я  д'Ьйств1ями  Н.  И. 

„Произношу  съ  гордостью:  я  ученикъ  Н.  И — ча.  Я  вид-^лъ, 
какъ  въ  1836  году  молодой  профессоръ  вступи лъ  на  каоедру 
императорскаго  дерптскаго  университета,  въ  которомъ  до  т^хъ 
поръ  привыкли  вид-Ьть  д-Ьльныхъ  профессоровъ  только  изъ  Гер- 
ман1н.  Т'Ьмъ  не  мен-Ье  вся  молодежь,  увлекаемая  пылкимъ  и 
неутомимымъ  рвен1емъ  молодого  ученаго  къ  наукЬ,  бросилась 
всл^дъ  за  нимъ.  Имя  Пирогова  наполнило  всЬ  сердца  и  умы, 
и  онъ  основалъ  первую  въ  Росс1и  и  одну  изъ  лучшихъ  хирур- 
гическихъ  школъ,  разсЬянные  члены  которой  и  теперь  прино- 
<?ятъ  пользу  во  всей  необъятной  Росс1и.  Онъ  издалъ  въ  Дерит-Ь 
два  зам-Ьчательныл  сочинен1я.  Первое  изъ  пихъбыло  „ЛЬтописи 
дерптской  клиники",  въ  которыхъ  молодой  профессоръ  жертво- 
валъ  т'Ьмъ,  ч'Ьмъ  обыкновевно  неохотно  жертвуютъ  врачи:  сво- 
имъ  гепоштёе,  Въ  этомъ  сочинен1и  онъ  испов'Ьдалъ  публично 
свои  клиническ1я  ошибки;  онъ  доказалъ  ту  высокую  правди- 
вость, которая  характеризуетъ  всю  его  жизнь.  Сверхъ  того 
онъ  написалъ  въ  Дерит-Ь  сочинеше,  теперь  выходящее  вторымъ, 
неизм'Ьненнымъ  издашемъ^  которымъ  занятъ  нашъ  будущ1й  то-, 
варищъ,  профессоръ  Шимановск1й.  Стало  быть,  въ  продолжен1е 
25  л^тъ,  въ  которыя  анатомическ1я  науки  сделали  неслыхан- 
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ные  усп-Ьхи,  ученый  св-Ьтъ  не  могъ  произвести  ничего  лучше 
перваго  литературнаго  труда  Н.  И.  Пирогова.  Изъ  Дерпта 
Н.  И.  перешелъ  въ  С.-Петербургъ  для  того,  чтобы  лучше  слу- 
жить наук-Ь  и  быть  полезнее  для  Росс1и,  ч'Ьмъ  это  ему  была 
возможно  въ  образованномъ,  но  отдаленномъ  углу  нашего  об- 
ширнаго  отечества.  При  пере-Ьзд'Ь  его  въ  Петербургъ,  его  слава, 
посл-Ь  пятил-Ьтней  профессорской  деятельности,  была  уже  такъ 
велика,  что  президентъ  петербургскаго  обш,ества  русскихъ  вра- 
чей принялъ  всевозможныя  м^ры  для  того,  чтобы  немедленна 
уведомили  его  о  прибытзи  Пирогова.  Ночью  прх-Ьхалъ  знаме- 
нитый хирургъ,  а  на  утро  президентъ  явился  къ  нему  и  под- 
несъ  дипломъ  на  званхе  члена  общества  русскихъ  врачей.  Д-Ья- 
тельность  Н.  И.  въ  столице  была  и  ученая,  и  административно- 
медицинская.  Упомянемъ  вкратц'Ь  о  важн^йшихъ  его  заслу- 
гахъ.  Ему  нринадлежитъ  первое  осуществлен1е  нрисоединен1я 
нашихъ  госпиталей  къ  клиническому  преподаван1ю,  и  если  эта 
мысль  еще  не  везд^  у  насъ  проведена,  то  ея  будущее  осу- 
ществлен1е  едва-ли  подлежитъ  сомн'Ьн1ю.  Подъ  исключитель- 
нымъ  вл1ян1емъ  его  мысли  составленъ  нашъ  уставъ  объ  испыта- 
Н1яхъ  для  получен1я  медицинскихъ  степеней, — уставъ,  который, 
независимо  отъ  колебан1й  состоян1я  науки  въ  известное  время, 
весьма  практиченъ  и  реализируетъ  необходимость  соединен1я 
науки  съ  практикою  въ  медицине.  Н.  И —  чу  принадлежать  не- 
сколько страницъ  изъ  истор1и  доблестныхъ  подвиговъ  русскихъ 
врачей  на  пол-Ь  сражен1я.  При  начале  крымской  войны  онъ 
изобр^лъ  гипсовую  повязку,  облегчившую  страдашя  многихъ 
тысячъ  раненыхъ  воиновъ.  Онъ  разд^лялъ  труды  нашей  арм1и 
въ  Крыму,  и  никогда,  въ  особенности  русск1й  солдатъ,  не  за- 
будутъ  его  искусной  руки  и  его  доброй,  сердобольной  души» 
Въ  Петербург*  онъ  написалъ  свое  знаменитое  сочиненхе:  „Апа- 
^оше  (оро^гарЫса";  это  былъ  важный  плодъ  пятил4тнихъ  тру- 
довъ.  До  этого  сочинен1я,  кто  говори лъ  объ  анатом1и,  тотъ 
говори лъ  объ  анализе,  о  разложен1и;  Пироговъ  ввелъ  въ  эту 
науку  синтезисъ.  Чтб  въ  продолжеше  2000  л^тъ  разлагали, 
разделяли,  т5  онъ  соединилъ,  свелъ  въ  одно  и  доказалъ,  что 
за  избыткомъ  анализа,  мы  не  понимаемъ  синтеза.  Какъ  поняты 
были  эти  заслуги  и  труды  современниками  Пирогова?  Критика 
разраз^илась  укорами  надъ  его  клиническою  летописью;  нашли. 
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что  онъ  слишкомъ  пренебрегаетъ  терапхею.  Но  что-жъ?  Не 
прошло  н^сколькихъ  л-Ьтъ  —  и  эта  же  терап1я,  въ  которую 
тогда  в'Ьрили  протнвниЕИ  Н.  И.,  была  признана  ничтожною. 
Н.  И.  былъ  правъ.  Какъ  в'Ьрно  онъ  угадалъ  потребность  хи- 
рурпи  въ  своемъ  сочинен1и  о  перевязв'Ь  артер1й,  доказываетъ 
то,  что  этотъ  трудъ  не  отсталъ  отъ  современности  въ  течен1е 
ц-Ьлыхъ  25  л]Ьтъ  и  сразу  былъ  признанъ  первокласснымъ,  въ 
высшей  степени  практическимъ  сочинен1емъ.  „Анатомхя''  Пиро- 
гова  хотя  еще  не  признана  какъ  сл^дуетъ  и  встречена  только 
всеобщимъ  удивлешемъ,  но  уже  настаетъ,  уже  начался  тотъ 
пер1одъ  анатом1и,  когда  станутъ  изсл-Ьдовать  устройство  не  мерт- 
ваго,  а  живого  человека;  а  когда  это  будутъ  д-Ьлать  везд-Ь, 
тогда  сочинен1е  Пирогова  обратится  въ  ежедневную  справоч- 
ную книгу  для  всЬхъ  анатомовъ  и  врачей  въ  св'Ьт'Ь.  Это  со- 
чиненхе  составляетъ  эпоху  въ  наук-Ь;  соединен1е  же  клиникъ 
съ  госпиталями  есть  начало  реформы  медицинскихъ  учалиш,ъ 
въ  Росс1и.  Никогда,  ничей  голосъ  не  отвергалъ  пользы  его 
экзаменац10ннаго  устава:  онъ  соотв'Ьтствовалъ  вполн-Ь  своему 
времени  и  не  утратилъ  этого  значен1я  н  теперь. 

„Но  велик1й  анатомъ,  велишй  врачъ  оставляетъ  медицин- 
скую каоедру,  и — о,  чудо! — анатомъ,  хирургъ  и  испытатель  ма- 
тер1и  въ  природе  человека  д-Ьлается  поборникомъ  его  духов- 
наго  начала.  Онъ  требуетъ  признан1я  и  развит1я  достоинства 
челов-Ька,  въ  знаменитыхъ  строкахъ  о  вопросахъ  жизни  онъ 
кладетъ  руку  на  больное  мЬсто  въ  воспитан1и  русской  моло- 
дежи, но  кладетъ  ее  какъ  врачъ,  для  исц'Ьленхя  ранъ.  Онъ 
произнесъ  то,  что  всЬ  чувствовали,  но  никто  не  облекъ  въ 
слово.  Вся  Росс1я  его  поняла,  вся  Росс1я  согр-Ьвалась  его  теп- 
лою, вдохновенною  р^чью;  вся  Росс1я  стала  требовать  гуман- 
ности, человечности  въ  воспитан1и.  Пироговъ  указалъ  на  сущ- 
ность университетскаго  образован1я  въ  противоположность  спе- 
щальному.  Онъ  доказалъ  связь  гуманнаго  образован1я  съ  бо- 
жественнымъ  учен1емъ.  Понялъ  ли  тутъ  Пироговъ  духъ  своего 
времени?  Кажется,  объ  этомъ  спорить  излишне. 

„Потомъ  Н.  И.  д-Ьлается  ученымъ  администраторомъ,  по- 
печителемъ,  въ  высшемъ  и  благороднМшемъ  смысл 'Ь  этого  слова. 
Онъ  эманципируетъ  б'Ьдныхъ  д^тей  отъ  безумнаго  и  унижаю - 
щаго  человеческое  достоинство  т^леснаго  наказан1я,  онъ  по- 
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даетъ  руку  загнанному  племени  евреевъ;  онъ  указываетъ  хри- 
ст1анамъ,  сколько  гуманности  и  любви  къ  просв'Ьщен1ю  кроется 
въ  этой  расЬ.  И  что-жъ?  Какъ  отозвалось  на  все  это  совре- 
менное общество?  Едва  ли  кто  у  насъ  бол'Ье  популяренъ,  лю- 
бимъ,  уважаемъ,  какъ  Пироговъ. 

„Я  кончаю  свою  р'Ьчь: 

„Н.  И.  Пироговъ,  какъ  челов'Ькъ  науки,  былъ  всегда  пе- 
редовымъ  двигателемъ  ея;  общество  шло  за  нимъ,  и  всегда 
время  доказывало,  что  онъ  не  ошибался.  Когда  же  онъ  сталъ 
заниматься  вопросами  жизни, то  велишй  врачъ,  привыкш1й  всегда 
однимъ  взглядомъ  окидывать  всю  целость  явлен1й,  а  не  увле- 
каться однимъ,  всегда  схватывалъ  в^рно  потребности  момента. 
Храмъ  идей  былъ  открытъ  всЬмъ,  но  первый  въ  него  вошелъ 
Н.  И.,  и  за  нимъ  уже  вошли  всЬ  др.уг1е  съ  криками  радости 
и  удивлешя.  Онъ  былъ.вполн'Ь  не  только  челов-Ькъ  своего  вре- 
мени, но  и  вождь  своихъ  современниковъ.  Число  людей,  не 
разд'Ьляющихъ  его  взглядовъ,  невелико,  оно  никогда  не  было 
велико!  Н.  И.  не  воевалъ  противъзла, — онъ  возвышалъ,  укр'Ьп- 
лялъ  приверженцевъ  добра,  онъ  увлекалъ  ихъ  теплотою  чувствъ 
и  закр-Ьпилъ  ихъ  увлечен1е  уб'Ьждешемъ  и  разсудкомъ.  Его 
врагами  не  были  поборники  зла,  они  его  не  боялись.  Его  про- 
тивниками были  собственно  т'Ь  люди,  которые,  въ  свое  время 
и  въ  свою  очередь,  стояли  за  прогрессъ,  но,  будучи  обязаны 
охранять  блага  добытаго  прогресса,  ст[1ашатся  опрометчиво 
идти  дальше  за  Н.  И.,  пока  не  поймутъ  прочности  и  в'Ьрности 
его  идеи.  Но  они  напрасно  сомн'Ьваются  въ  счастливой  зв'Ьзд'Ь, 
въ  гешальной  сметливости  Ы.  И.:  и  они  послЪдуютъ  за  нимъ,  и 
тогда  идеи  Пирогова  вполн-Ь  восторжествуютъ.  За  это  намъ 
ручается  весь  ходъ  его  жизни,  усн-Ьхъ  его  мыслей  и  трудовъ. 
Итакъ,  господа,  я  предлагаю  тостъ  за  попечителя  двухъ  учеб- 
ныхъ  округовъ,  великаго  ученаго,  славнаго  писателя,  благо- 
роднаго  гражданина,  нашего  незабвеннаго  друга  и  руководи- 
теля Николая  Ивановича  Пирогова!" 

Р'Ьчь  профессора  русской  словесности  А.  И.  Селина  сл-Ь- 
довала  за  р-Ьчью  г.  Вальтера. 

„Каждый  день  встр'Ьч.юмся  мы  теперь  съ  т-Ьмъ  фантасти- 
ческимъ  существомъ,  изменчивость  и  подвижность  котораго  въ 
живописно  верный  образъ  облекла  мудрая  русская  пословица: 
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„м1рская  молва — морская  волна!"  Видите  ли  вы  эту  толпу, 
идущую  мимо  здан1я,  заставленнаго  л'Ьсами? — Нарядная,  лю- 
бящая комфортъ  и  покой,  съ  неудовольств1емъ  смотритъ  она 
па  наружный  безпорядокъ:  везд'Ь  разбросанъ  сырой  матер1алъ, 
непр1ятно  пахнетъ  известью,  глаза  разъ-Ьдаетъ  пыль  мусора  и 
кирпича,  которые  свозятъ  посреди  шума  и  крика...  но  мы  съ 
вами  знаемъ,  что  за  этими  лесами  возобновляется  громадное 
здан1е  и  совершенствуется  по  плану  мудраго  зодчаго...  И  его- 
то  мы  лишаемся,  мм.  гг.,  именно  въ  то  время,  когда  обнов- 
ляемое святилище  науки,  можетъ  быть,  готово  было  предстать 
передъ  зрителями  въ  велич1и  и  блеск-Ь!.. 

„Николай  Ивановичъ!  Не  дождались  вы  до  дня  своего  тор- 
жества; но  васъ  можетъ .  обрадовать  такое  знаменательное  со- 
бытхе,  которому  не  было  подобнаго  въ  течеше  16-тил4тней 
службы  говорящаго.  Когда  разнеслась  в'Ьсть,  горестная  какъ 
б4дств1е  для  каждаго  разумнаго  существа,  способнаго  любить 
добро  и  св-Ьтъ:  „Н.  И.  Пирогова  не  будетъ  съ  нами!" — сту^ 
денты  университета,  всегда  д4ливш1еся  на  самые  разнородные 
станы,  какою-то  неведомою  силою  вдругъ  сливаются  въ  еди- 
ную семью!  великоросс1яне,  малороссы,  литвины,  поляки,  бол- 
гары, сербы,  н'Ьмцы,  евреи — одинъ  челов'Ькъ! 

„Почему  они  забыли  всЬ  личныя  стремлен1я,  частныя  уб-Ьж- 
ден1я,  въ  основ-Ь  своей,  быть  можетъ,  неповинныя?  Потому,  что 
въ  эту  торжественно-печальную  минуту  ясно  увид-Ьди,  что  надъ 
ихъ  значками,  на  неизм-Ьримой  высот-Ь,  въ  яркомъ  с1яши,  раз- 
вевается знамя  истины;  увидали,  что  подъ  этимъ  знаменемъ 
идете  вы,  достойн'Ьйш1й  изъ  всЬхъ  вождей  юношества!  Едино- 
душпымъ  желан1емъ  сохранить  васъ  они  торжественно  признали 
правоту  вашихъ  высокихъ  убЬжденШ! 

„Господа  студенты!  Одно  это  проявлеше  дЬлаетъ  честь  не 
только  вамъ,  какъ  лицамъ,  но  и  самой  челов-Ьческой  природ'Ь: 
ни  вы,  ни  мы,  не  забудемъ  этого  благородн^йшаго  порыва!  Ва- 
шимъ  единодуш1емъ  вы  выразили  высокое  разум-Ьше  высокой 
мысли:,  много  обителей  у  Бога,  но  безнред-бльн^е,  божественнее 
всЬхъ — царство  истины. 

„Мм.  гг.!  Позвольте  мн^  предложить  тостъ  во  славу  и  тор- 
жество вечной  истины  и  въ  честь  досгойнаго  жреца  ея — Н.  И. 
Пирогова!" 
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Посл'Ь  профессора  Селина  почетный  попечитель  к1евскихъ 
гимназ1й,  графъ  Г.  Г.  Тышкевичъ,  сказалъ  на  французскомъ 
язык'Ь  н-Ьсколько  одушевленныхъ  словъ.  Въ  нихъ  онъ  выразилъ 
свое  сочувств1е,  во-первыхъ,  къ  благородной  личности  Николая 
Ивановича  и  его  иде'Ь  о  воспитан1и;  во-вторыхъ,  къ  воспиты- 
вающемуся юношеству,  которое,  независимо  отъ  легкомыслен- 
ныхъ  увлечешй,  свойственныхъ  его  возрасту,  проникнуто  мно- 
гими благородными  порывами,  наконецъ,  вообще  къ  стремлен1ю 
XIX  в-Ька  провести  въ  жизнь  христ1анск1я  начала,  чему  вы- 
сок1й  прим'Ьръ  подаетъ  Август4йш1й  Освободитель  крестьянъ. 

Отъ  имени  двухъ  шевскихъ  гимназ1й  говорили  старш1е  учи- 
тели 0.  6.  ПетрушевскШ  и  И.  О.  Самчевск1й. 

Петрушевск1й  сказалъ: 

„Обращаюсь  къ  вамъ,  Николай  Ивановичъ,  съ  краткимъ 
словомъ,  въ  которомъ  пытаюсь  выразить  ощущен1я,  съ  какими 
мы  предаемся  безплодному  сожал-Ьшю  о  томъ,  что  недолго  при- 
велось намъ  быть  свидетелями  вашей  безирим-Ьриой  деятель- 
ности. 

„Съ  т^хъ  поръ,  какъ  первая  шевская  гимназ1я,  на  ряду  съ 
прочими,  назвала  васъ  своимъ  начальникомъ,  мы  сами  увидали — 
кто  не  былъ  сл^пъ — то,  о  чемъ  до  той  поры  говорила  намъ 
молва.  Мы  поняли,  въ  чемъ  заключается  истинная  власть  и 
какъ  она  выражается;  всяк1й  испыталъ,  что  знаменитый  уче- 
ный, челов-Ькъ  истинно  просвещен нный  и  глубоко  преданный 
д^лу  челов-Ьческаго  развит1я,  ирхобр^лъ  надъ  нами  вл1ян1е,  не- 
доступное никакому  другому  олицетворен1ю  власти,  вооружен- 
ному всЬми  возможными  знаками  отлич1я. 

„Съ  т^хъ  поръ,  какъ  мы  стали  свидетелями  вашего  неуто- 
мимаго  трудолюб1я,  никто  изъ  насъ  не  могъ  сказать  ни  вслухъ, 
ни  мысленно,  что  онъ  сд-Ьлалъ  все,  чего  могло  ожидать  отъ 
него  общество.  Безмолвная,  но  неотразимая  укоризна,  исходя 
изъ  тиши  кабинета,  где  неутомимо  работалъ  Пироговъ,  ложи- 
лась нерадивому  на  совесть,  и  напрасно  онъ  принималъ  на 
себя  мнимо-равнодушный  видъ,  не  успевая  обмануть  даже  и 
самого  себя. 

„Свободно  и  самостоятельно  трудились  мы, каждый  по-своему, 
мы  менялись  мыслями,  и  ничье  доброе  пожелан1е,  ничья  сча- 
стливая идея  на  пользу  общую  не  были  останавливаемы  пика- 
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кимъ  опасен1емъ,  потому  что  мы  всЬ,  благодаря  вамъ,  поль- 
зовались одинаковою  разумною  свободою. 

„Я  не  стану  исчислять  всего  полезнаго,  сд-^ланнаго  вами 
для  гимназ1й,  потому  что  это  хорошо  изв'Ьстно  всЬмъ  намъ, 
присутствующимъ  зд-Ьсь,  БсЬмъ,  служащимъ  съ  вами,  а  скоро 
узнаетъ  и  вся  Росс1я;  но  я  хочу  въ  н-Ьсколькихъ  словахъ  по- 
казать, къ  какому  результату  мы  были  приведепы,  отчасти,  мо- 
жетъ  быть,  безъ  вашего  преднам'Ьрешя. 

„Никогда  не  позволю  себЬ  оскорблять  слухъ  вашъ  льстивыми 
фразами, — не  буду  говорить,  напр.,  что  гимназ1я  наша  будто 
бы  достигла  высшей  степени  благосостоян1я;  ио  я  долженъ  ска- 
зать зд^сь  во  имя  истины,  что  никогда  мы,  воспитатели  и  на- 
ставники, не  испытывали  бол-Ье  благод^тельнаго  нравственнаго 
и  умственнаго  вл1ЯН1я,  какъ  въ  то  короткое  время,  когда  им^ли 
счаст1е  называть  васъ  своимъ  главою.  Мы  впд-Ьли  не  началь- 
ника надъ  собою,  но  человека,  гражданина,  ученаго  и  воспи- 
тателя, находившаго  высшее  удовлетворен1е  въ  своемъ  собствен- 
номъ  сознан1и. 

„Этого  рода  впечатл'Ьн1я  не  скоропреходящи, — н'Ьтъ,  они 
глубоко  вошли  въ  наши  натуры  и  принесутъ  полезные  плоды. 

„Скоро  вы  будете  далеко  отъ  насъ,  но  ни  разстоян1е,  ко- 
торое будетъ  между  нами,  ни  долпе  годы  предстояш,ей  намъ 
разлуки  не  истребятъ  ихъ,  и  позвольте  заявить  вамъ,  что 
всегда  мы  будемъ  вспоминать  о  васъ  со  всЬмъ  чистымъ  и  глу- 
бокимъ  уважешемъ,  какого  заслуживаетъ  знаменитое  имя  Пи- 
рогова,  за  котораго,  мм.  гг.,  честь  им'Ью  предложить  торже- 
ственный тостъ". 

Самчевск1й  сказалъ  отъ  имени  второй  гимназ1н: 

„Отъ  лица  второй  гимназ1и,  собравшейся  зд'Ьсь  въ  пол- 
номъ  своемъ  состав-Ь,  я  осмеливаюсь  возвысить  мой  слабый  го- 
лосъ,  чтобы  выразить  вамъ,  Николай  Ивановичъ,  наше  глубо- 
кое сочувств1е  и  искреннюю  благодарность  за  неутомимую  и 
въ  высшей  степени  плодотворную  вашу  д'Ъятельность  въ  зван1и 
попечителя  к1евскаго  учебнаго  округа. 

„Ваше  управлен1е  было  кратковременно,  но  все  сд'Ь.занное 
вами  для  нашихъ  гимназШ  навсегда  останется  лучшимъ  па- 
млтникомъ  вашей  деятельности  въ  зд^шнемъ  округе.  Съ  при- 
быт1емъ  вашимъ  гимназ1и  наши  начали  новую,  лучшую  жизнь. 
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„При  глубокомъ  понимаши  того  великаго  д'Ьла,  двигателемъ 
котораго  вы  были,  свято  исполняя  законъ,  вЬрный  истолкова- 
тель его  въ  лучшемъ,  благородномъ  смысл-Ь,  вы  собственнымъ 
прим'Ьромъ  неизменно,  постоянно  старались  вкоренить  въсерд- 
цахъ  учащихъ  и  учащихся  чувство  долга.  Съ  этою  ц-Ьдью  были 
введены  вами  правила  о  проступкахъ  и  наказан1яхъ,  ко- 
торыя,  ограничивъ  произволъ  училищнаго  начальства,  въ  то  же 
время  сод'Ьйствовалн  развит1ю  чувства  законности  въ  учап],ихся. 
Вы  остались  в^рны  своимъ  уб'Ьжденхямъ,  несмотря  на  раз- 
дражительные крики  въ  журналахъ  людей,  не  могшихъ  понять, 
какъ  попечитель  округа  могъ  подчинить  свое  мн4н1е  боль- 
шинству голосовъ  комитета. 

;,Вы  старались  провести  въ  д'Ьло  ту  благую  мысль,  что  про- 
изволъ особенно  вреденъ  въ  д^л-Ь  воспиташя,  и  плодомъ  этого 
стремлешя  было  осуществлен1е  въ  гимназ1яхъ  коллег1аль- 
наго  унравлен1я,  бывшаго  до  того  времени  только  на  бу- 
маге въ  устав'Ь  1828  г.  Устройство  это  усп'Ьло  въ  настоящее 
время  правильно  организироваться  и  принести  благод-Ьтельные 
плоды:  оно  избавило  и  удержало  въ  изв-Ьстной  м-Ьр-Ь  учащихъ 
и  учащихся  отъ  произвола  и  начало  вызывать  живую  нрав- 
ственную связь  между  т'Ьми  и  другими;  оно  пробудило  созна- 
тельную деятельность  преподавателей  и  подняло  ихъ  значен1е 
въ  обществ-Ь,  въ  собственномъ  сознан1и  и  въ  глазахъ  уча- 
щихся. Безъ  сомн-Ьтя,  зд'Ьсь  им^ло  огромное  вл1лше  и  то  въ 
высшей  степени  гуманное  обращен1е  съ  лицами,  подв'Ьдомствен- 
ными  вамъ,  которое  присуще  было  вашей  человечной  природе, 
которое  вытекало  у  васъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  изъ  сознашя  его  не- 
обходимости, а  не  изъ  другихъ  побужден1й, — въ  высшей  сте- 
пени, повторяю,  гуманное  обращеше,  которое  р^дко  и  въ  на- 
стоящее время,  хотя  о  немъ  такъ  много  пишутъ  и  говорятъ. 
Передъ  вами  мы  всЬ  были  равны,  доступъ  къ  вамъ  для  всЬхъ 
былъ  одинаков!ъ,  не  было  различ1я  въ  зван1и;  въ  каждомъ  изъ 
насъ  вы  прежде  всего  видели  человека,  оттого  истина  была 
вамъ  доступна  и  между  вами  и  вашими  сослуживцами  суще- 
ствовала та  нравственная  связь,  то  искреннее  дов^рхе,  при  ко- 
торомъ  только  и  возможны  прочные  усп-Ьхи  въ  великомъ  д^л-Ь 
воспитан1я.  Благодаря  этимъ  отношен1ямъ  и  вашей  постоянной 
заботливости  о  вверенномъ  вамъ  ведомстве,  средн1я  учебныя 
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заведенхя  наши  много  выиграли  и  въ  нравственномъ,  и  въ  учеб- 
номъ  отноц|эн1и.  Т-Ьлесныя  наказан1я,  вредно  д'Ьйствующ1я  па 
нравственность  учащихся,  при  произвольномъ  ихъ  употреблен1п, 
почти  устранены, — разум-Ьется,  насколько  это  возможно  при 
нын'Ьшнемъ  состояп1и  нашего  обш,ества  и  нашихъ  учебныхъ 
заведен1й;  преподавайте  получило  бол'Ье  ращональное  направле- 
ше;  въ  ученйкахъ  возбуждена  сознательная  д'Ьятельность,  къ 
чему  много  способствовали  вами  учрежденныя  литературныя 
бесЬды,  въ  которыхъ  вы  принимали  такое  живое  участ1е. 

„Отъ  каждаго  изъ  насъ  вы  требовали  д^ла,  и  д-Ьло  говорило 
само  за  себя;  громк1я  фразы,  формальное  только  исполнен1е 
обязанностей,  льстивыя  обЬщашя  и  ув-Ьренхя  потеряли  свою 
силу.  Протекц1и  утратили  свое  значен1е;  м'Ьста  замещались  по 
конвурсамъ,  сл-Ьдовательно — людьми,  способными  къ  педаго- 
гической д'Ьятельности. 

„Вы  не  ограничивались  одними  требовашями  и  исполнен1емъ 
этихъ  требован1й!  Вы  старались  разумно  вызвать  въ  насъ  педа- 
гогическую деятельность  собственнымъ  участ1емъ  и  готовностью 
содействовать  ей  всевозможными  средствами.  Блестящимъ  па- 
мятникомъ  въ  этомъ  отношеши  останутся  циркуляры  по  управ- 
лен1Ю  округомъ;  оффиц1альпый  перечень служебныхъперемЬнъ, 
известный  подъ  именемъ  циркуляра,  вы  обратили  въ  одно  изъ 
лучшпхъ  педагогическихъ  изданШ  въ  Росс1и.  Въ  нихъ  знако- 
мились мы  съ  различными  мнен1ями  о  преподаван1и;  они  слу- 
жили проводнпкомъ  вашихъ  честныхъ  уб^жденш  и  просвещен- 
наго  взгляда  на  воспитан1е.  Въ  двухлетнее  ваше  управлеше 
библ1отеки  и  кабинеты  наши  значительно  увеличились,  не- 
которые изъ  преподавателей  гимназ1й  получили  средства  въ 
самоусовершенствован1Ю  за  границей. 

„Никогда,  быть  можетъ,  такъ  усердно  и  такъ  серьезно  не 
работали  наставники  въ  нашихъ  гимназ1яхъ  и  училищахъ,  какъ 
въ  эти  два  года:  все  старались  трудиться  по  мере  силъ  сво- 
ихъ,  не  изъ  страха,  не  изъ-за  ревиз1и  и  эвзаменовъ,  но  ради 
самого  дела,  изъ  благоговейнаго  уважен1я  къ  вашему  мнен1ю, 
которое  считалось  у  насъ  и  считается  голосомъ  самой  истины. 
Съ  другой  стороны,  никогда  еще  не  было  такъ  отрадно  прино- 
сить свои  посильные  труды  на  общую  пользу,  какъ  въ  это 
время:  мы  освободились  отъ  тяжкаго  гнета  случайностей  и  фор- 
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мальностей,  которыя  грозили  намъ  прежде,  и  спокойно  могли 
заняться  т'Ьмъ,  къ  чему  мы  были  призваны.       ц? 

„Вы  сд'Ьлали  все,  что  могли  сделать  для  насъ  въ  границахъ 
закона  и  власти,  вамъ  предоставленной,  но  многаго  мы  ожи- 
дали впереди,  и  это  многое  могло  осуществиться  только  при 
васъ! 

„И  вотъ,  когда  благ1я  начинашя  ваши  стали  только  разви- 
ваться и  укр'Ьпдяться,  когда  только-что  занялась  заря  новой 
д-Ьятельной  жизни  для  нашихъ  гимназ1й  и  училищъ,  мы  должны 
разстаться  съ  вами... 

„Намъ  хотелось  бы  в'Ьрить,  что  начала,  положенныя  вами, 
будутъ  им^ть  благод'Ьтельные  результаты.  По  крайней  м-Ьр-Ь 
мы,  съ  своей  стороны,  по  м-Ьр-Ь  силъ  и  возможности,  будемъ 
руководствоваться  т'Ьми  уб-Ьжденхями,  которыми  была  запе- 
чатл-Ьна  ваша  д-Ьятельность. 

„За  преусп-Ьяше  этихъ  началъ  и  за  ваше  здоровье,  Нико- 
лай Ивановичъ,  позвольте  мн-Ь  отъ  лица  второй  к1евской  гим- 
наз1и  предложить  тостъ!" 

Зат'Ьмъ  раздался  голосъ  молодого,  воспитывающагося  по- 
колотя.—  „Лишаясь  васъ,  мы  несемъ  великую,  незаменимую 
потерю, — сказалъ,  между  прочимъ,  одинъ  изъ  студентовъ  фи- 
зико-математическаго  факультета. — Намъ  остается  жить  воспо- 
минан1ями,  и  пов'Ьрьте,  что  эти  воспоминан1я  будутъ  лучшими 
минутами  нашей  жизни.  И  въ  разлук-Ь  мысленно  мы  не  раз- 
станемся  съ  вами,  и  потому  сказать  вамъ:  „прощайте!"  мы 
не  хотимъ;  мы  говоримъ  вамъ:   „до  свиданья!" 

Одинъ  изъ  студентовъ  медицинскаго  факультета  выразилъ 
жив-Ьйшую  благодарность  Н.  И — чу  за  ту  пользу,  какую  онъ 
принесъ  его  товарищамъ-студентамъ  въ  чисто-научномъ  отно- 
шен1и. —  „Трудность  доставать  книги,  особенно  спец1ально-уче- 
ныя, — говорилъ  онъ, — препятствовала  студентамъ,  преимуще- 
ственно медицинскаго  факультета,  следить  за  наукою  настолько, 
насколько  это  вообще  возможно  студентамъ.  Благодаря  вашей 
иниц1атив'Ь,  эта  трудность  бол'Ье  не  существуетъ.  Подъ  вашимъ 
руководствомъ  составились  и  устроились  частная  студенческая 
библ10тека  и  лектор1я;  основной  фондъ  первой  составляютъ  по- 
даренныя  вами  книги.  Занимающ1еся  наукой  не  стеснены  бо- 
лОе  недостаткомъ  книгъ,  и  такимъ  образомъ  одно  изъ  величай- 
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шихъ  препятствхй  для  научнаго  образованхя  устранено.  Для 
студентовъ  медицинскаго  факультета  существовало  еще  другое 
затруднен1е:  лучш1я  медйцинск1я  сочинешя  пишутся  на  ино- 
странныхъ  языкахъ,  но  только  меньшинство  студентовъ  вла- 
д-Ьеть  этими  языками.  По  вашему  сов'Ьту,  подъ  вашимъ  руко- 
водствомъ,  студенты  переводятъ  теперь  лучш1я  медицинскхя  со- 
чинея1я.  Такимъ  образомъ  дв-Ь  существенно-важныя  причины 
застоя  студентовъ  въ  наук^Ь  удалены,  благодаря  только  вашей 
заботливости.  Мы  глубоко  убеждены,  что  въ  ст'Ьнахъ  нашего 
университета,  между  вашими  учениками,  много  будущихъ  по- 
лезныхъ  д'Ьятелей  на  поприщ-Ь  науки". 

Посл-Ьднимъ  говорилъ  одинъ  изъ  студентовъ  историко-фило- 
логическаго  факультета: 

„Николай  Иановпчъ!  Прислушиваясь  къ  р'Ьчамъ,  только- 
что  произнесеннымъ,  я  не  могъ  не  зам-Ьтить  одной  идеи,  ихъ 
проникающей.  Присутствующ1е  высказались  ясно,  что  началомъ 
вашей  многосторонней  д^Ьятельности  было  полное  уважен1е  къ 
челов^Ьку. 

„Я  недавно  былъ  гимназистомъ  и,  пользуясь  случаемъ,  скажу 
несколько  словъ  о  томъ  вл1ян1и,  какое  им'Ьло  это  начало  на 
нравственное  развитхе  молодого  покол-Ьтя. 

„Въ  прежнее  время  одни  начальники  съ  суровою  строгостью 
требовали  формальнаго  уважен1я  къ  старшимъ  и  вызывали  въ 
насъ  страхъ  и  вражду;  друг1е  были  Маниловски  мягки,  и  т^мъ 
располагали  насъ  къ  неуважешю.  Отсутств1е  гуманныхъ  прнн- 
циповъ  и  взаимнаго  уважен1я  въ  обоихъ  случаяхъ  вело  насъ 
къ  своевольству.  Вы  внушили  начальствующимъ,  что  возведе- 
н1е  мелочей  въ  нравственную  обязанность  даетъ  превратное 
понят1е  о  самой  нравственности,  что  уважен1е  заслуживается, 
а  не  требуется,  что  оно  должно  быть  взаимно.  Вы  распростра- 
нили въ  нашихъ  гимназ1яхъ  понятхе  о  законности.  Я  былъ 
въ  седьмомъ  классЬ,  когда  начались  ваши  преобразован1я.  Въ 
прежнее  время  въ  высшихъ  классахъ  непризнанная  самостоя- 
тельность мальчика  проявлялась  въ  самыхъ  уродливыхъ  фор- 
махъ,  и  вражда  къ  старшимъ  достигала  крайнихъ  пред^ловъ. 
Когда  же  наше  начальство  стало  постепенно  проникаться  ду- 
хомъ  вашего  управлен1я,  когда  ученикъ  въ  недоразум'Ьшяхъ 
съ  учителемъ  сталъ  над-Ьяться  когда-нибудь  выйти  правымъ, 


—  544  — 

въ  насъ  эта  вражда  стала  стихать.  Потому- то  мы  не  враждебно^ 
а  съ  любовью  вспоминаемъ  наши  посл-Ьдихе  школьные   годы. 

„Я  не  буду,  изъ  лести  къ  вамъ,  отрицать  вл1ян1я  нашихъ 
лучшихъ  наставниковъ,  но  скажу  см'Ьло,  что  большая  часть 
этого  ВЛ1ЯН1Я  узаконялась  и  самоотверженно  поддерживалась 
вами.  И  безъ  вашего  участ1я  гуманныя  начала  вошли  бы,  ко- 
нечно, современемъ  въ  наши  гимназ1и,  но  входили  бы  не- 
спокойно, насильственно,  еще  бол-Ье  усиливая  вражду  къ  стар- 
шимъ.  Между  т'Ьмъ  какъ  при  вашихъ  преобразован1яхъ  бла- 
г1я  посл'Ьдств1я  постепенно  устанавливавшихся  челов'Ьческихъ 
отношен1й  между  старшими  и  младшими  сказались  рано.  Еще 
въ  седьмомъ  классЬ  мы  стали  пресл'Ьдовать  нел'Ьпое  молоде- 
чество и  удерживать  нашихъ  своевольныхъ  товарищей,  стали 
понимать,  что  начальникъ— представитель  закона,  а  не  произвола. 

„Конечно,  наши  младш1е  товарищи  могли  развиваться  еще 
нормальн'Ье:  въ  как1е-нибудь  два  съ  половиною  года  вы  не 
усп'Ьли  окончить  вашего  д'Ьла,  съ  корнемъ  уничтожить  произ- 
волъ  и  своеволхе.  Но  васъ  ли  винить  за  то?..  При  велнкомъ 
уважеши  къ  вамъ,  я  р'Ьшусь  сказать,  что  даже  въ  самыхъ 
обвинен1яхъ,  д-Ьлаемыхъ  вамъ  непонимающими  васъ,  есть  своя 
доля  правды.  Вы  дМствительно  были  слишкомъ  гуманны.  Но 
можно  только  пожал-бть  о  томъ  обществ-Ь,  въ  которомъ  гуман- 
ность иногда  бываетъ  излишнею  и  производитъ  рядомъ  съ  за- 
конной свободой  хотя  случайное  своевол1е!  Разв-Ь  сл'Ьдуетъ 
бояться  эманципац1и  крестьянъ  изъ-за  того  только,  что  иными 
она  можетъ  быть  ложно  понята?  И  еще  вопросъ:  чт5  виновато 
въ  этомъ  непониман1и:  эманципахця  или  закр-Ьпленхе? 

„И  все-таки  въ  ваше  управлеше  не  было  такихъ  взрывовъ 
своевол1я,  как1е  помнитъ  каждый  помнящхй  свои  прежн1е  школь- 
ные годы.  И  все-таки,  если  вообще  зд-Ьшнее  юношество  теперь 
ран^е  прежБяго  сознало,  что  понят1е  о  свобод'Ь  необходимо 
соединяется  съ  уважен1емъ  къ  себ'Ь  и  другимъ,  то  оно  сознало 
это  именно  подъ  вл1ян1емъ  нравственнаго  порядка,  установлен- 
наго  вами  въ  нашихъ  учебныхъ  заведенхяхъ. 

„А  потому,  господа,  позвольте  мн'Ь  отъ  лица  моихъ  това- 
рищей предложить  тостъ  за  людей,  разумно  воспользовавшихся 
свободой  въ  гнмназ1и  и  въ  университет-Ь,  за  будущихъ  серьез- 
пыхъ  гражданъ  нашего  отечества,  за  челов'Ька,  которому  они 
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обязаны  началомъ  нормальнаго  воспитан1я,  за  Николая  Ива- 
новича Пирогова!" 

Зат'Ьмъ  Еъ  Н.  И.  обратился  смотритель  еврейскаго  учи- 
лища Н.  Н.  Горенбергъ: 

„Николай  Ивановичъ!  Бердичевское  образованное  общество 
евреевъ  и  учителей  прислало  меня  уполномоченнымъ,  чтобы 
сказать  вамъ  на  этомъ  прощальномъ  об'Ьд'Ь  несколько  словъ 
отъ  ихъ  имени.  Известно,  какое  шаткое  основан1е  положено 
было  вновь  устрсеннымъ  въ  1848  г.  спец1ально  еврейскимъ 
училищамъ  для  образован1я  евреевъ  въ  Росс1и:  организац1я 
дана  имъ  была  весьма  слабая;  въ  смотрители  учили щъ  назна- 
чены были  люди,  по  большей  части  оказавш1еся  лишними  для 
христханскихъ  заведен1й;  для  воспитанниковъ  и  еврейскихъ 
учителей  не  дано  ни  правъ,  ни  преимуществъ.  Сл'Ьдствхемъ 
такого  устройства  еврейскихъ  училищъ  было  то,  что  съ  са- 
маго  же  начала  между  училищемъ  и  обществомъ  образовалась 
преграда:  на  сторон'Ь  училища  обнаружилось  равнодуш1е,  даже 
пренебреженхе,  на  стороне  общества — недов^Ьр1е  и  жалобы;  но 
причина  этихъ  жалобъ  можетъ  быть  понятна  только  для  того, 
кто  смотритъ  на  человека  съ  такой  челов'Ьчной  точки  зр^Ь- 
Н1я,  какъ  вы.  Сколько  намъ  известно,  вы  первый  въ  зд'Ьш- 
немъ  кра-Ь  решились  возвысить  свой  справедливый  голосъ  въ 
защиту  загнаннаго  еврейскаго  племени.  Какъ  челов-Ькъ,  стоя- 
щ1й  выше  всякихъ  предразсудковъ,  вы  собственнымъ  гуман- 
нымъ  прнм-Ьромъ  больше  пм'Ьли  вл1яшя  на  своихъ  подчинен- 
ныхъ,  ч'Ьмъ  вс11  ваши  предшественники  своими  строгими  фор- 
мальными предписан1ями.  Сила  этого  личнаго  вл1ян1я  была 
такъ  велика,  что  даже  люди  прежняго  порядка  нехотя  подда- 
вались ей  и  изм'Ьнялись.  Это  устраняло  отъ  васъ  непр1ятность 
удалять  ихъ.  Какъ  попечитель,  вы  справедливо  считали  еврей- 
ск1я  училища  если  не  самою  важною,  то,  по  крайней  м-Ьр^, 
самою  больною  частью  своего  округа.  Какъ  медикъ,  привыкш1й 
сочувствовать  страдан1ю  челов-Ьчества,  вы  подавали  руку  по- 
мощи образованной  парт1и  евреевъ,  и  т-Ьмъ  поддерживали  ихъ 
энерг1ю  въ  неровной  борьбе  какъ  съ  фанатизмомъ  своихъ 
отсталыхъ  единов'Ьрцевъ,  такъ  и  съ  предразсудками  отсталыхъ 
христ1анъ.  Евреи  все  это  чувствуютъ  и  сознаютъ.  Они  пони- 
маютъ,  что  вы  все  это  д-Ьлали  не  для  выставки,  а  для  самого 
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д^ла,  не  только  по  долгу,  но  и  по  уб'^Ьжден1ю.  Зато,  не  пре- 
увеличивая  можно  сказать,  что  всЬ  образованные  евреи  въ 
Росс1и  и  мнопе  за  границею  съ  благогов'Ьн1емъ  произносятъ 
ваше  имя,  и  этотъ,  такъ  сказать,  нравственный  памятникъ 
народной  признательности  переживетъ  всяк1й  матер1альный. 
Николай  РIвановичъ^  Образованная  парт1я  евреевъ  съ  боль- 
шою скорбью  услышала  в'Ьсть  о  томъ,  что  вы  разлучаетесь  съ 
нами:  если  христ1ане  потеряли  много,  то  евреи  потеряли 
весьма  и  весьма  много.  Въ  несчаст1и  люди  мнительны,  а  по- 
тому евреи  теперь  считаютъ  свое  д-бло  задержаннымъ,  если 
не  бол'Ье...  Будущее  направлен1е  нашего  округа  покажетъ, 
насколько  справедливо  ихъ  предчувств1е.  Дай  Богъ,  чтобъ  оно 
ихъ  обмануло!  Бпрочемъ,  что  бы  ни  .было,  евреи  над'Ьются, 
что  вы,  Николай  Ивановичъ,  гд-Ь  бы  вы  ни  были,  не  пере- 
станете возвышать  въ  пользу  справе дливаго  еврейскаго  вопроса 
голосъ  бол'Ье  сильный,  ч-Ьмъ  голосъ  попечителя, — голосъ  Пи- 
рогова.  Николай  Ивановичъ!  Бердичевское  общ,ество  не  только 
евреевъ,  но  и  христ1анъ  —  не  прош,ается  еще  съ  вами;  оно, 
над-Ьетсй,  что  будетъ  им'Ьть  честь  проститься  съ  вами  у  себя, 
въ  Бердичев'Ь. 

„Васъ,  господа,  какъ  представителей  образованхя  въ  зд-Ьш- 
немъ  кра'Ь,  васъ  евреи  просятъ  поблагодарить  вм^ст^  съ  ними 
Николая  Ивановича  за  все  то,  что  онъ  сд-Ьлалъ  для  нихъ, 
какъ  попечитель  и  челов'Ькъ;  но  еще  больше  за  то,  чтЬ  онъ 
хот-Ьлъ  сделать...  Господа!  образованные  евреи  предлагаютъ 
тостъ  за  здоровье  всЬхъ  гуманныхъ  христ1анъ  вообще  и  за 
совершенн'Ьйшаго  ихъ  представителя  Пирогова!" 

Подали  свой  голосъ  и  воскресныя  школы;  первая  идея  ихъ 
была  энергически  поддержана  Н.  И — чемъ,  который  ближе 
всего  принималъ  къ  сердцу  интересы  простого  народа  и  по- 
читалъ  образован1е  его  самою  насущною  необходимостью  для 
осуществлешя  великой  реформы  Освободителя.  Зав'ЬдывающШ 
подольскою  воскресною  школою,  штатный  смотритель  к1ево- 
подольскаго  дворянскаго  училища,  И.  И.  Сл^пушкинъ,  сказа лъ: 

„  Позвольте  мн-Ь  не  обойти  молчан1емъ  факта,  опущеннаго 
въ  р-Ьчахъ  предшествовавшихъ,  и  которому,  можетъ  быть,  суж- 
дено занять  видное  м'Ьсто  въ  истор1и  нашего  народнаго  обра- 
зован1я.  Я  разум'Ы  воскресныя  школы. 
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„Первыя  школы,  какъ  извЬстно,  открылись  въ  К1ев'Ь.  въ 
ваше  управлеше.  Зд'Ьсь  он-Ь  развились,  упрочились  и  отсюда 
уже,  быстро  размножаясь,  распространились  по  всей  Росс1и. 
Если  первая  мысль  этого  богатаго  надеждами  д-Ьда  и  не 
прпнадлежитъ  вамъ,  Николай  Ивановичъ;  если  съ  первыми 
школами  связано  имя  челов-Ька,  еще  живуш,аго  въ  памяти  уни- 
верситета, то  во  всякоыъ  случае,  см^ло  скажу,  безъ  вашего 
ободряющаго  сод-Ьйствхя,  безъ  вашей  д-Ьятельноп  иниц1ативы, 
эта  мысль  еще  долго  и  долго  не  могла  бы  осуществиться. 

„Конечно,  теперь,  когда  д^ло  воскресныхъ  . школъ  уже 
упрочено,  легко  думать,  что  оно  могло  бы  совершиться  безъ 
препятств1й.  Но  мы  еще  живо  помпимъ,  какимъ  общимъ  не- 
дов'Ьр1емъ  были  он'Ь  встр-Ьчены.  И  потому  не  можемъ  забыть, 
что  вы  первый  упрочили  положен1е  ихъ  въ  Шев'1>,  а  можетъ 
быть,  нагаъ  прим-Ьръ  облегчилъ  появлен1е  ихъ  въ  другихъ  м-Ь- 
стахъ. 

„Говорить  о  значен1и  воскресныхъ  школъ  для  образован1я 
народа  я  считаю  и  преждевременнымъ,  и  лишнимъ.  Врядъ-ли 
кто  будетъ  сомн-Ьваться  теперь,  что  это  д-Ьло  великой,  огром- 
ной важности.  Напомнпвъ  о  нихъ,  я  хот^лъ  только  заявить, 
что  всякая  добрая  мысль,  всякое  истинно-полезвое  начинаше 
встр-Ьчало  въ  васъ  всегда  горячую  поддержку  и  ободрен1е. 

„Не  мудрено,  если,  при  разставаньи  съ  вами,  въ  общемъ 
тон'Ь  р-Ьчей,  сказанныхъ  сегодня,  выразилось  такъ  много  скорб- 
наго.  'Въ  этой  скорби  всего  мен'Ье  можно  вид'Ьть  личное  чув- 
ство. Я  не  хочу  сказать,  что  оно  не  сильно  къ  вамъ;  но  все 
личное  должно  смолкнуть  теперь  предъ  общественной  потерей. 
А  въ  вашемъ  лицЬ,  Николай  Ивановичъ,  общество  теряетъ 
много,  неизмеримо  много! 

„Всегда  и  повсюду  являются  люди,  на  долю  которыхъ 
выпадаетъ  редкое  счастье — быть  выразителями  лучшихъ.стрем- 
лен1й  времени.  На  нихъ  покоятся  надежды  т-Ьхъ,  которые 
желаютъ  истин  на  го  блага  стран-Ь  своей  и  правдиво  понимаютъ 
,это  благо.  Они — неподкупные  вожатые,  ободряющхе  на  чест- 
номъ  пути  другихъ;  и  благо  тамъ,  гд'Ь  ум^ютъ  ихъ  ц'Ьнить! 

„Въ  васъ,  Николай  Ивановичъ,  мы, — да  и  не  только  мы, — 
'привыкли  вид'Ьть  такого  вожатая. 
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„Вотъ  почему  собрались  мы  сегодня,  печальные,  глу- 
боко потрясенные!.. 

„Потеря наша — не  въ  безприм^рномъ  начальник'Ь,  даже  не 
въ  высоко-нравственномъ  челов'Ьк'Ь...  мы  проигрываемъ  бол^е, 
— да  и  не  одни  мы:  вся  просв'Ьщенная  и  мыслящая  РосС1я 
понимаетъ  смыслъ  и  значен1е  вашей  д'Ьятельности! 

„Разставаясь  съ  вами,  мы  выносимъ  только  одно  высокое, 
но  печальное  ут^шен1е — что  во  всякомъ  обществ-Ь  остаются 
люди,  ни  для  чего  и  ни  для  кого  не  жертвующ1е  своими 
уб'Ьждешями! 

„Позвольте  же,  мм.  гг.,  предложить  тостъ  за  этихъ  лю- 
дей и,  сл'Ьдовательно,    за  Пирогова!" 

О  христ1анской  д'Ьятельности  Пирогова  произнесъ  духов- 
никъ  его,  законоучитель  первой  гимназ1и,  священникъ  В.  П. 
Каменск1й,  сл'Ьдующхя  зам'Ьчательныя  слова: 

„Николай  Р1вановичъ!  Много,  хотя  еш,е  далеко  не  все, 
сказано  о  просв'Ьщенной  д'Ьятельности  вашей  во  славу  науки, 
на  пользу  челов'Ьчеству,  къ  чести  вашего  имени;  но  ничего 
еще  не  сказано  о  самой  лучшей  сторон'Ь  жизни  вашей,  о  са- 
мой св-Ьтлой  черт-Ь  духа  вашего,  блестящей  въ  васъ  не  ме- 
н'Ье,  какъ  и  многосторонняя  образованность  ваша: — не  сказано 
ничего  о  васъ,  какъ  о  хрисианин'Ь,  не  сказано  о  в'Ьр^  вашей! 
Журнальное  эхо,  безъ  сомн'Ьшя,  повторить  эти  возгласы  лю- 
бящихъ  васъ  сердецъ,  — и  жалко,  если  съ  такимъ  же  пропу- 
скомъ!...  Находясь  въ  н'Ькоторомъ  особенномъ  къ  вамъ  отно- 
шеши,  я  неизвинительнымъ  для  себя  опущешемъ  считаю 
умолчать  объ  этомъ,  и,  будучи  дов'Ьреннымъ  отъ  васъ  свид-Ь- 
телемъ  совести  вашей,  не  обинуясь,  могу  свид'Ьтельствовать  о 
в-Ьр'Ь  вашей  п  гласно  сказать  о  васъ,  какъ  о  хрисианин-Ь,  то, 
чтб  сказано  некогда  о  Наоанаил'Ь:  „се  во  истину  израиль- 
тянинъ,  въ  немъ  же  льсти  н^сть!"  Да,  вашъ  умъ — въ  по- 
слушаши  в'Ьр'Ь;  ваша  мудрость  не  по  предашю  челов'Ьческому 
или  по  стпх1ямъ  М1ра,  а  по  Христ'Ь.  Естественная  религ1я, 
одинокая  въ  людяхъ,  богатыхъ  в'Ьд'Ьшемъ  естественнымъ,  въ 
васъ  оживлена  и  утверждена  релипею  откровенною;  истина, 
почерпнутая  изъ  источника  человеческой  науки,  озарена  св-Ь- 
томъ  истины  евангельской;  та  и  другая  мирно  обитаютъ  въ 
васъ,  поддерживая  другъ  друга,  гд-Ь  нужно:  вы  ясно  показали 
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въ  себ'Ь,  что  наука  мирно  можетъ  жить  съ  в-Ьрою!  Неодно- 
кратно я  им'Ьлъ  случай  быть  свид'Ьтелемъ  чисто  хрпст1анскаго 
выражешя  вами  отногаешй  вагаихъ  къ  Богу  и  ближнему  и 
вашего  благочест1я  дома  и  въ  церкви,  куда  вы  любили  ходить 
ник'Ьмъ  не  замечены,  и  молились  втайн'Ь  —  по-евангельски. 
Не  видали  васъ  на  балахъ  и  ошумныхъ  вечерахъ,  —  и,  безъ 
сомн'Ьн1я,  потому,  что  вы  не  хот'Ьли  вид'Ьть  въ  превратномъ 
вид'Ь  отношен1й  людскихъ  и  опасались  искажать  свои  чисто- 
христ1анск1я  отношешя  къ  людямъ,  жал-Ьли,  можетъ  быть,  раз- 
сЬевать  думы  свои,  носвященныя  на  бол-Ье  существенныя  ваши 
обязанности;  не  отворялись  двери  дома  вашего  для  подобныхъ 
собран1й, — зато  всегда  были  открыты  для  страждуш;ихъ,  нуж- 
даюш;ихся  въ  васъ, — особенно  для  меньшей  брат1и.  Въ  при- 
творахъ  дома  вашего,  какъ  некогда  въ  прптворахъ  1еруса- 
лимской  овчей  купели,  слежаше  множество  болящихъ, 
сл^пыхъ,  хромыхъ,  сухихъ,  чающнхъ  отъ  васъ  облегче- 
шя  въ  недугахъ  своихъ, — и  вы  всЬмъ  челов'Ьколюбно  помогали. 

„Так1я  истинно  христ1анск1и  добле<;ти  ваши  высоко  оц-Ьинтъ 
и  щедро  наградитъ  самъ  Господь;  съ  нашей  стороны  достой- 
нымъ  прив'Ьтств1емъ  имъ  будетъ  искреннее  желан1е  добраго 
вамъ  здоровья,  а  съ  моей,  сверхъ  того,  молитва  къ  Богу, 
которую  и  буду  возносить  до  конца  моей  жизни,  которая  на- 
стояш;имъ  продолжен1емъ  своимъ  обязана,  носл^  милосерд1я 
Бож1я,  внимашю  вашему. 

„Пожелаемъ  же,  господа,  добраго  здоровья  боголюбивому 
и  человеколюбивому  Николаю  Ивановичу  Пирогову!" 

Наконецъ,  резюмировать  все  выраженное  въ  предыдущнхъ 
р-Ьчахъ  досталось  на  долю  профессора  истор1и  Шульгина.  Вотъ 
слова  его: 

„Въ  посл-Ьдиео  время  такъ  размножились  торжественные 
об-Ьды  по  случаю,  такъ  часто  раздаются  на  нн^ъ  р^чн,  въ 
которыхъ  ораторы  не  столько  заботятся  выставить  заслуги  того, 
о  комъ  говорятъ,  сколько  воздвигаютъ  памятникъ  собствен- 
ному краснор'Ьч1ю,  что,  право,  становятся  подчасъ  совестно 
и  4сть,  и  пить,  и  говорить  въ  честь  л  нности,  истинно  и 
высоко  ц-Ьвимой  и  уважаемой.  Но  что-жъ  д-Ьлать,  когда  въ 
настоящее  время  это  —  единственное  средство  заявить  свое 
мн'Ьн1е  о  челов'Ьк'Ь  противъ'чпревратныхъ  толковъ. 
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„И  потому  неудивительно,  что  сегодня  столь  мнопе  и  такъ 
много  говорили,  да  и  я  еще  говорить  хочу  о  челов-Ьк-Ь,  ко- 
торый нын'Ь  съ  нами  разлучается.  Я  ув'Ьренъ,  впрочемъ,  что 
всЬ  изъ  говорящихъ  сегодня  согласились  бы  наложить  на  себя 
об'Ьтъ  долгаго  молчан1я,  лишь  бы  можно  было  еще  долго  тру- 
диться и  мыслить  вм-Ьст-Ь  съ  этимъ  челов'Ькомъ,  слушать  одну 
его  вдохновительную  р'Ьчь,  почерпать  въ  его  слов'Ь,  въ  его 
прим'Ьр'Ь  силы  для  безмолвнаго  труженичества  на  пользу  общую. 

„Въ  моихъ  словахъ  будетъ  наглядный  сводъ  того,  о  чемъ 
говорили  подробно  мои  предшественники  и  о  чемъ  гораздо 
подробн'Ье  и  краснор'Ьчив'Ье  говорятъ  сами  д-Ьла  ваши. 

;,Вотъ  д-ЗЬла  эти: 

„1)  Конкурсовый  порядокъ  зам']Ьщен1я  каоедръ  въ  универ- 
ситет-Ь  и  въ  среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  округа;  2)  первый 
осуществленный  планъ  педагогической  семинар1и,  который  легъ 
въ  основу  нып'Ьшнихъ  педагогическихъ  курсовъ;  3)  спецтализа- 
ц1я  отд-Ьловъ  историко-филологическаго  факультета  на  истори- 
ческ1й,  классической  филолог1и  и  славянорусской  филолог1и; 
4)  правила  о  суд-Ь  надъ  студентами;  5)  устройство  студен- 
ческой библ1отеки  и  лектор]  и  и  снабжен1е  первой  пожертвова- 
н1емъ  собственныхъ  его  книгъ;  6)  возвышеше  значен1я  педа- 
гогическихъ сов'Ьтовъ;  7)  преобразован1е  окружного  циркуляра 
въ  зам'Ьчателъное  педагогическое  изданхе;  8)  правила  о  про- 
ступкахъ  и  паказан1яхъ  учепиковъ;  9)  совершенное  преобра- 
зоваше  гимназическихъ  испытан1й;  10)  литературныя  бесЬды 
учепиковъ;  11)  воскресныя  школы;  12)  возвышен1е  еврейскихъ 
учебны\ъ  заведен1й. 

„Довольно,  кажется,  совершено  въ  27^  года  для  того,  что- 
бы свид^Ьтельствовать  о  вашей  неутомимой  деятельности  даже 
передъ  т-Ьми,  которые  им-Ьютъ  не  слишкомъ  зорк1е  глаза,  чтобы 
вид-Ьть!  Надо  при  этомъ  зам-Ьтить,  что  и  передовые  люди  под- 
чинены тому  же  закону,  какъ  и  не- передовые:  подъ  вл1ян1емъ 
окружающей  д-Ьйствительности,  они  не  все  то  могутъ  совер- 
шить, чтб  желали  бы  совершить  и  чтб  способны  совершить. 

„Но  не  въ  видимой  ломк'Ь  стараго  и  не  въ  видимой  постройке 
новаго,  не  въ  кипахъ  бумаги,  исписанной  правилами  и  поста- 
новлениями, заключается  тайна  вл1яп1я  передовыхъ  людей.  Она 
заключается  въ  томъ  живительномъ  духЬ,  которымъ   избран- 
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ныя  личности  воодушевляютъ  п  лпца,  п  учреждешя,  отъ  ннхъ 
завися  щ1я.  ВсЬмъ  намъ  изв'Ьстно,  что  первый  вопросъ,  какой 
ставплъ  Н.  И.  при  имени  каждой  науки,  былъ  вопросъ  о  томъ, 
какую  образовательную  силу  им1>етъ  эта  наука,  и  какъ 
приложить  эту  образовательную  силу  къ  д'Ьлу.  ВсЬмъ  намъ 
известно,  что  при'  каждомъ  удобномъ  случа'Ь,  всЬми  сред- 
ствами, какими  располагалъ  онъ,  старался  Н.  И.  вызвать  къ 
самодеятельности  и  непочатыя,  св'Ьж1я  силы  младшаго,  и, 
быть  можетъ,  уже  усталыя  силы  старшаго  покол'Ьн1я.  Въ  этихъ 
двухъ  началахъ — великая  заслуга  Пирогова,  въ  нихъ — жизнен- 
ный нервъ  образован1я  вообще  и  гуманнаго  образован1я  въ 
особенности. 

„Но  гд-Ь  же  сл^ды  этой  деятельности,  этого  великаго 
вл1ян1я? — спросятъ,  быть  можетъ,  люди,  которымъ  духовное 
явлен1е  видно  только  тогда,  когда  на  него  пальцемъ  ткнешь... 

„А  хоть  бы  въ  словахъ  этого  студента,  недавно  гимназиста, 
такъ  разумно  сознающаго  отношен1е  ученика  къ  наставнику 
и  обществу  и  такъ  благородно  призпающаго,  кому  онъ  этимъ 
сознашемъ  обязанъ... 

„А  разв-Ь  не  указываетъ  на  вл1ян1е  Пирогова  еврей,  пред- 
лагающ1й  пособ1е  б'Ьднымъ  студентамъ — евреямъ  и  христианам! 
безъ  различ1я?.. 

„А  этотъ,  наконецъ,  представитель  евреевъ,  только -что 
провозгласивш1й  отъ  ихъ  имени  тостъ  за  образованныхъ 
христ1анъ,  имеюпщхъ  такого  представителя  человечности  въ 
Пирогове?.. 

„Кстати  о  человечности.  Вы  украшены  титуломъ  превосхо- 
дительства, Николай  Ивановичъ!  Редко  кто  изъ  насъ  называлъ 
васъ  этимъ  титуломъ.  А  между  темъ,  никогда  не  величая 
васъ  превосходительствомъ,  я  теперь,  на  нрощаньи,  громко  и 
смело  скажу,  что  другого  титула  вамъ  нетъ  и  быть  не  можетъ. 
„Онъ  былъ  великШ  король!" — говоритъ  у  Шекспира  Горац1о 
про  отца  Гамлетова.  „Человекъ  онъ  былъ  изъ  всехъ  людей, 
какихъ  намъ  доводилось  видеть!" — отвечаетъ  ему  Гамлетъ. 
Вотъ  въ  этомъ-то  смысле  вы  -  превосходительство:  вы  прево- 
сходите, какъ  человекъ,  многихъ  и  многихъ  людей  у  насъ  на 
Руси,  где  еще  съ  Д1огеновымъ  фонаремъ  среди  бела  дня  нужно 
искать  человека.  ИмЬя  честь  быть  членомъ  факультета,  кругъ 
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наукъ  котораго  носитъ  по  преимуществу  назван1е  челов'Ьчныхъ 
(Ьитап1ога),  я  почитаю  долгомъ  заявить,  что  велик1й  медивъ 
являлся  въ  отношенхи  къ  гуманному  факультету  вполн'Ь  гу- 
мапнымъ  челов'Ькомъ. 

,,Но  пора  намъ  разстаться...  Вамъ — чтобы  вдали  отъ  насъ 
наслаждаться  благороднымъ  сознан1емъ  исполненнаго  долга  и 
продолжать  т'Ь  благ1е  труды,  которые  вы  разв'Ь  съ  посл'Ьднимъ 
вздохомъ  прекратите.  Намъ — для  того,  чтобы  грустить  и  со- 
лгал'Ьть..,.  о  комъ?  да  хоть  о  самихъ  себ-Ь  сожал-Ьть... 

„Отецъ  и  учитель!  зав-Ьщай  мнЬ  только  духъ  твой'/  — 
говорилъ  сынъ  умирающему  Гердеру,  отрицаясь  отъ  всякаго 
другого  наследства.  Съ  тою  же  просьбою  обращаемся  и  мы  къ 
вамъ,  Н.  И.  Оставьте  намъ  духъ  вашъ,  ваши  стремлешя,  вашу 
высокую  челов'Ьчную  и  гражданскую  доблесть',  непреклонно 
устоявшую  среди  всЬхъ  препятствШ. 

„Господа!  Вотъ  мой  тостъ:  да  живетъ  долго  и  долго  между 
нами  духъ  отходящаго  нын'Ь  отъ  насъ  превосходнаго  чело- 
в'Ька!  Да  вдохновляетъ  онъ  на  трудъ  и  наше  покол'Ьн1е,  — ■ 
покол-Ьпте  людей,  пролагающихъ  дорогу,  и  молодое  покол4н1е, 
которое  пойдетъ  по  проложенному  пути  къ  р'Ьшенхю  великихъ 
жизненныхъ  вопросовъ,  заданныхъ  настоящимъ  царствовашемъ! 
Счастливы  мы  будемъ,  Н.  И.,  если  сыновья  ваши,  когда  судьба 
приведетъ  ихъ  въ  пашъ  университетъ,  увидятъ,  что  въ  немъ 
живъ  духъ  отца  ихъ!"    ^). 


О^с^- 
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ВТОРОЕ    ИЗДАН1Е. 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 

Типограф1я  М.  М.  СтАСЮлЕвичА,  Вас.  Остр.,  5  лин.,  28. 

1900. 


Въ  составъ  настоящаго  собран1я  сочиненШ  Нико- 
лая Ивановича  Пирогова  входятъ  только  т*  изъ 
нихъ,  которыя  им^ютъ,  ио  преимуществу,  обществен- 
ное значеше  и  нредставляютъ  всеобщш  интересъ. 

Второй  томъ  занятъ  весь  „Дневникомъ  стараго 
врача,  нисаннымъ— по  словамъ  покойнаго  автора— 
исключительно  для  самого  себя,  но  не  безъ  задней 
мысли,  что,  можетъ  быть,  когда-нибудь  прочтетъ  и 
кто  другой".^  Можно  думать,  что  этоть  носл^дшй 
трудъ  покойнаго  въ  его  мысляхъ  связывался  съ 
одяимъ  изъ  первыхъ  его  общественно-литературныхъ 
произведенш  конца  50-хъ  годовъ,  такъ  какъ  онъ 
своему  „Дневнику"  далъ  еще  другое  заглав1е,  иодъ 
которымъ  онъ,  л^тъ  за  двадцать  передъ  т^мъ,  писалъ 
свои  философск1е  этюды,  а  именно,  „Вопросы  жизни*. 
Но  въ  „Дневник*  врача",  сверхъ  тэмъ  философскихъ 
и  общественныхъ,  значительная  его  часть  посвящена 
автоб1ограф1и  и  соприкасавшейся  съ  нею  исторхи 
времени  автора.  Дневникъ  веденъ  въ  самые  послфд- 
ше  годы  жизни— отъ  5-го  ноября  1879  г.  до  22-го 
октября   1881    г.;— носл*дн1я    страницы,    писанныя 
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ПОЧТИ  наканун^Ь  смерти,  носятъ  въ  рукописи  вс^Ь 
признаки  т^хъ  предсмертпыхъ  страданш,  которыми 
заключилась  тяжкая  болезнь  Николая  Ивановича: 
строчки  идутъ  неровно,  слова  не  всегда  дописаны, 
и  местами  рукопись  разбирается  съ  трудомъ.  Отно- 
сясь, но  описываемому  въ  пемъ  времени,  ко  всей 
эпох*  жизни  автора,  дневпикъ  начинается  потому 
восномипашями  о  его  д^Ьтств*  и  школ*,  въ  20-хъ 
годахъ  нын-Ьшняго  в-Ька,  и  заключается  началомъ 
сороковыхъ  годовъ,  когда  только-что  открылась  де- 
ятельность Николая  Ивановича  въ  Петербург*;  пос- 
ледняя фраза  дневника  осталась  даже  не  дописанною. 
Въ  1884  г.  кошя  Дневника",  вм*ст*  съ  подлин- 
никомъ,  была  доставлена  вдовою,  Александрой  Анто- 
новной Пироговой,  и  сыновьями  покойпаго  въ  ре- 
дакцш  „Русской  Старины",  гд*  и  была  напечатана 
въ  первый  разъ  съ  некоторыми  выпусками,  указан- 
ными издателемъ  журнала.  Настоящее  издаше  сде- 
лано по  печатному  тексту,  но  при  этомъ  былъ  при- 
нятъ  въ  соображеше  и  оригиналъ,  вследств1е  чего 
„Дневпикъ"    снова   получилъ  ту  внешнюю   форму, 
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Ьакую  онъ  им4лъ  въ  рукописи,  а  именно,  онъ  не 
д-Ьлится  ни  на  части,  ни  на  главы,  какъ  то  было 
сделано  редакщею  въ  журнальномъ  изданхи,  и  въ 
отношеши  содержан1я  н'Ьсколько  донолненъ.  Изъ  того 
же  журнальнаго  нздашя  заимствованъ  одинъ  изъ  нор- 
третовъ  Николая  Ивановича  и  два  вида,  ном^Ьщае- 
мые  во  второмъ  том*. 


ВОПРОСЫ  жизни 


ДНЕВНИКЪ  СТАРАГО  ВРАЧА, 

писанный  исключительно  для  самого  себя,  но  не  безъ  задней  мысли, 
что,  можетъ  быть,  когда-нибудь  прочтетъ  и  кто  другой. 


5  НОЯБРЯ  1879  —  22  октября  1881. 


н.  и.  ПИРОГОВЪ. — т.  I. 
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5  ноября  1879. 

Отчего  такъ  мало  автоб1ограф1й?  Отчего  къ  нимъ  недо- 
в'Ьрхе? — В4рно,  всЬ  согласятся  со  мною,  что  н-Ьгв  предмета 
бол']^е  достойнаго  вниман1я,  ваБъ  знакомство  съ  внутреннимъ 
бытомъ  каждаго  мыслящаго  челов'Ька,  даже  и  нич^мъ  не  от- 
личавшагося  на  обществен вомъ  поприщ'Ь. 

Какой  глубок1й  интересъ  заключается  для  каждаго  изъ  насъ 
въ  сравнее1и  собственнаго  м1ровоззр'Ьн1я  съ  взглядами,  руково- 
дившими другого,  яамъ  подобнаго,  на  пути  жизни.  Этого,  ко- 
нечно, никто  и  не  отвергаетъ;  но  издавна  принято  узнавать  о 
другихъ  чрезъ  другихъ.  Верится  бол-Ье  тому,  чтЬ  говорятъ  о 
какой-либо  личности  другхе  или  ея  собственныя  дМствхя.  И 
это  юридически  в^рно.  Для  обнаружен1я  юридической,  т.-е. 
внешней,  правды — и  н^тъ  иного  средства.  И  современный 
врачъ  при  дхагноз'Ь  руководствуется  не  разсказамй  больного,  а 
объективными  признаками,  гЬмъ,  чтЬ  самъ  видитъ,  слышитъ  и 
осязаетъ. 

Да  кром-Ь  недов-Ьрхя  къ  автобюграф1ямъ,  есть,  я  думаю,  и 
друпя  причины,  почему  он4  мало  въ  ходу.  Мало  охотниковъ 
писать  свои  автоб1ограф1и.  Однимъ  ц-Ьлую  жизнь  некогда;  дру- 
гимъ  вовсе  не  интересно,  а  иногда  и  зазорно  огляд-Ьться  на 
свою  жизнь,  не  хочется  вспомнить  прошлаго;  иные — и  изъ  са- 
мыхъ  мыслящихъ — ^полагаютъ,  что,  посл-Ь  изданныхъ  ими  тво- 
ренш,  имъ  писать  о  себ-Ь  бол-Ье  не  нужно;  есть  и  такхе,  ко- 
торымъ  действительно  писать  о  себ'Ь  нечего:  все  будетъ  пе- 
редано другими;  наконецъ,  многихъ  удерживаетъ  страхъ  и  раз- 
наго  рода  соображен1я.  Разум'Ьется,  въ  наше  скептическое 
время  дов']&р1е  къ  открытой  исповеди  еще  бол^е  утратилось, 
ч-Ьмъ  во  времена  Ж. -Ж.  Руссо.  Съ  недов'Ьрчивою  улыбкою 
читаются  теперь  его  см-Ьлыя  слова    (которыми  я  некогда  вос- 

1* 
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хищался):  „^ие  1а  1:готре1;1:е  йи  зи^етеп!  (1егп1ег  зоппе  ^иап(^ 
е11е  уоийга,  ^е  у1еп(1га1,  се  Иуге  й  1а  та1п,  й^еуап^  1е  Воиуе- 
^а^I1-^и§е,  е1  ^е  (11га1:  уоИа  се  дие  ^е  ^а18,  се  ^ие  з'е  Гиз,  се 
дие  ]е  репзахз".  Но  автобюграф1и  въ  наше  время  и  н4тъ  на- 
добности быть  испов'Ьдью  предъ  Верховнымъ  Судьею;  а  Ему, 
Всеведущему,  н-еть  надобности  въ  нашей  исповеди.  Современ- 
ная автобюграфхя  не  должна  быть  однако  же  ч'Ьмъ-то  въ  род^Ь 
юридическаго  акта,  писаннаго  въ  защиту  или  обвиненхе  самого 
себя  предъ  судомъ  общественнымъ.  Не  одна  внешняя  правда, 
а  раскрыт1е  правды  внутренней  предъ  самимъ  собою — и  вовсе 
не  съ  ц-Ьлью  оправдать  или  осудить  себя — должно  быть  назна- 
чешемъ  автоб10граф1и  мыслящаго  челов-Ька.  Онъ  не  посторон- 
няго  читателя,  а  прежде  всего— собственное  сознанхе  дол- 
женъ  ознакомить  съ  самимъ  собою;  это  значитъ, — автоб1ографъ 
долженъ  уяснить  себ-Ь  разборомъ  своихъ  д^йствШ  ихъ  мотивц 
и  ц'Ьли,  иногда  глубоко  скрываемые  въ  тайник'Ь  души  и  долго 
непонятные  не  только  для  другихъ,  но  и  для  самого  себя. 

Но  вотъ  вонросъ:  можетъ  ли  автоб1ографъ  говорить  правду 
о  своихъ,  для  него  прошлыхъ,  мотивахъ?  Можетъ  ли  онъ 
справедливо  оценить,  чтЬ  руководило  н-Ькогда  его  д4йств1ями? 
Можетъ  ли  онъ  наверное  сказать,  что  его  м1ровоззр4н1е  было 
именно  такое,  какъ  онъ  пишетъ,  а  не  другое,  въ  данную  ми- 
нуту его  быт1я? 

Я  полагаю,  что  эти  вопросы  решаются  различно,  смотря 
по  характеру,  способностямъ  и  вообще  смотря  по  индивидуаль- 
ности писателя.  Для  ув-Ьреннаго  въ  себе  безъ  тщеслав1я  суще- 
ствуетъ  и  непоколебимая  уверенность,  что  именно  такое,  какъ 
онъ  пишетъ,  а  не  иное  было  его  воззр^нхе,  когда  онъ  совер- 
шалъ  то  или  другое  д^ло.  Если  же  я  самъ  ув4ренъ,  что  онъ 
говоритъ  правду  безъ  притворства,  то  больше  отъ  челов-Ька 
нельзя  и  требовать.  Неужели  же  тотъ,  кто  хочетъ  знать  мо- 
тивы моихъ  д-ЬйствШ  и  мое  ихровоззр^нхе  того  времени,  когда 
я  действовалъ,  пов-Ьритъ  бол^е  другимъ  или  самому  себе,  не- 
жели мне?  Онъ,  или  кто  другой,  можетъ  судить  о  внутреннемъ 
механизме  моихъ  делъ  только  по  этимъ  же  самымъ  деламъ 
или  по  свидетельствамъ  постороннихъ  мне  лицъ;  а  сужден1я 
по  нашимъ  деламъ  и  постороннимъ    свидетельствамъ  о  скры- 


томъ  внутреннемъ  механизме  д4лъ  требуютъ  изв-Ьстной  соот- 
в-Ьтственности  и  не  признаютъ  противор'Ьч1Й,  хотя  всяк1й  изъ 
насъ  знаетъ  по  опыту,  что  наши  д-Ьйствхя  зачастую  противо- 
р'Ьчатъ  нашимъ  собственнымъ  м1ровоззр^н1ямъ,  в'Ьрован1ямъ  и 
уб'Ьждев1ямъ.  Весьма  часто  также  случается,  что  наши  гран- 
д1озныя  д-Ьла  вызываются  на  св'Ьтъ  весьма  слабыми  мотивами, 
и  наоборотъ;  поэтому  и  соответственность  не  можетъ  еще  быть 
порукою  за  внутреннюю  правду. 

КритическШ  анализъ  собственныхъ  д-Ьйствш  и  ихъ  моти- 
вовъ,  столь  трудный  для  насъ  самихъ,  неужели  доступн-Ье  для 
другихъ,  вовсе  незнакомыхъ  съ  нашимъ  внутреннимъ  бытомъ? 

Правда,  иногда  посторонн1й  намъ  сердцев-Ьдъ  в-Ьри-Ье  насъ 
самихъ  можетъ  угадать,  почему  мы  въ  данномъ  случа-Ь  посту- 
пили такъ  или  иначе;  правда,  что  мы  не  судьи  самимъ  себф; 
но  открыть  неведомый  для  насъ  сймихъ  мотивъ  нашего  д-Ьй- 
ств1я  можно  только  въ  двухъ  случаяхъ:  во-первыхъ,  когда  мы 
сами  скрытничаемъ  или  притворяемся  предъ  нашимъ  собствен- 
нымъ я;  вовторыхъ,  когда  мы  сд-Ьдали  что-либо  въ  минуту 
забвее1я  или  увлеченхя,  не  справившись,  что  д1Ьлалось  въ  эту 
минуту  внутри  насъ,  не  заглянувъ  въ  себя.  Если  же  принципъ: 
никто  не  можетъ  быть  собственнымъ  судьею — и  в-Ьренъ,  то  онъ 
относится  только  до  правды  внешней, — юридической;  судебный 
следователь  и  прокуроръ,  конечно,  могутъ  изобличить  притвор- 
щика и  лгуна  легче,  ч^мъ  это  сд-Ьлалъ  бы  онъ  самъ.  Но  для 
внутренней  правды  н-Ьтъ  другихъ  бол-Ье  верныхъ  и  компе- 
тентныхъ  судей,  ч-Ьмъ  мы  сами,  когда  мы  не  притворщики  и 
не  лгуны.  Все,  следовательно,  сводится  на  то,  кто  такой  тотъ, 
кто  обнаруживаетъ  свой  внутренн1й  бытъ;  сужденхе  объ  этомъ, 
по  малой  мере,  такъ  же  трудно,  какъ  и  сужден1е  о  посторон- 
нихъ  лицахъ,  взявшихъ  на  себя  обязанность  обнаружить  вну- 
треннюю сторону  какого-либо  деятеля.  Даже  и  тогда,  если  онъ 
заведомо  бы.тъ  иногда  лгуномъ  и  притворщикомъ,  еще  не  до- 
казано, что  онъ  былъ  всегда  такимъ.  Есть  случаи  въ  нашей 
богатой  противореч1ями  жизни,  что  именно  лгунъ  и  притвор- 
щикъ,  въ  известные  моменты  быия,  делается  более  способ- 
нымъ  сказать  о  себе  слово  правды,  чемъ  друг1е,  знавш1е  его 
только  извне.  Въ  этомъ  не  более  противореч1я,  какъ  и  въ 
томъ,  что  подлецъ   иногда    способенъ   бываетъ  на  честнейшее 


—   6   — 

д^Ьло,  а  честн'Ьйш1Й  челов'Ькъ  д'Ьлаетъ  иногда  крупную  под- 
лость. 

Для  кого  и  для  чего  пишу  я  все  это? 

По  совести — въ  эту  минуту  только  для  самого  себя,  изъ 
какой-то  внутренней  потребности,  хотя  и  безъ  нам'Ьрен1я  скры- 
вать то,  что  пишу,  отъ  другихъ.  Пришедъ  на  мысль  писать  о 
себ-Ь  для  себя  и  решившись  не  издавать  въ  св'Ьтъ  о  себ-Ь  ни- 
чего при  моей  жизни,  я  не  прочь,  чтобы  мои  записки  обо  мн'Ь 
читались,  когда  меня  не  будетъ  на  св-Ьт-Ь,  и  другими.  Это — 
говорю  положа  руку  на  сердце — вбвсе  не  потому,  чтобы  я 
боялся  при  жизни  быть  критикованнымъ,  осм-Ьяннымъ  или 
вовсе  нечитаннымъ.  Хотя  я  не  мало  самолюбивъ  и  небезраз- 
лично отношусь  къ  похвал'Ь,  но  самое  самолюб1е  все-таки  бол-Ье 
внутреннее,  ч-Ьмъ  внешнее.  Притомъ  я — эгоистически  само4дъ, 
и  потому  опасаюсь  самого  себя,  чтобы  описан1е  моего  внутрен- 
няго  быта  во  всеуслышан1е  не  было  принято  мною  самимъ  за 
тщеслав1е,  желаше  рисоваться  и  оригинальничать,  а  все  это, 
въ  свою  очередь,  не  повредило  бы  внутренней  правд-!,  кото- 
рую я  желалъ  бы  сохранить  въ  наичист'Ьйшемъ  вид-Ь  въ  моихъ 
запискахъ.  Я,  какъ  само-Ьдъ,  знаю  однако  же,  что  нельзя  быть 
совершенно  откровеннымъ  съ  самимъ  собою,  даже  когда  жи- 
вешь въ  себ-Ь,  такъ-сказать,  на-распашку.  Иногда,  ни  съ  того 
ни  сь  сего,  приходятъ  мысли  до  того  НИЗК1Я  и  подлыя,  что 
при  первомъ  своемъ  появленш  изъ  тайника  души  невольно  бро- 
саютъ  въ  краску, — иногда  даже  чувствуешь,  какъ  будто  эти 
мысли  не  твои,  а  другого — самаго  низкаго  существа,  живущаго 
въ  теб'Ь.  Апостолъ  Павелъ  уже  давно  зам-Ьтилъ,  что  не  хо- 
чешь д-Ьлать  зло,  а  д'Ьлаешь  его  нехотя.  Великая  правда!  И 
еще  чаще  зам-Ьчаемъ  это  на  мысли:  не  хочешь  мыслить  мерзко, 
а  мыслишь, — 'И  б^да,  если  въ  начал-Ь  не  убережешься,  не  под- 
метишь самого  себя  и  въ  пору  не  остановишься. 

Итакъ,  я,  какъ  и  друг1е,  не  могу,  при  всемъ  желан1и,  вы- 
воротить свой  внутренн1й  бытъ  наружу  предъ  собою,  сделать 
это  начисто,  ни  въ  прошедшемъ,  ни  въ  настоящемъ.  Въ  про- 
шедшемъ  я,  конечно,  не  могу  предъ  собою  поручиться,  что 
мое  м1ровоззр'Ьн1е  въ  такое-то  время  было  именно  то  самое, 
какимъ  оно  мн4  кажется  теперь.  Въ  настоящемъ — не  могу  ру- 
чаться, чтобы   МП*    удалось  схватить  главную   черту,   главную 
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суть  моего  настоящаго  мхровоззр'Ьшя.  Это  д^ло  не  легкое.  Надо 
проследить  красную  нить  чрезъ  путаницу  переплетенныхъ 
между  собою  сомн'Ьнхй  и  противор-Ьчхй,  возникающихъ  всякШ 
разъ,  какъ  только  захочешь  сделать  для  себя  руководную  нить 
бол-Ье  ясною. 

И  вотъ  я,  для  самого  себя  и  съ  самимъ  собою,  хочу  раз- 
смотр-^ть  мою  жизнь,  подвести  итоги  моимъ  стремлен1ямъ  и 
м1ровоззр'Ьн1ямъ  (во  множественномъ, — ихъ  было  несколько)  и 
разобрать  мотивы  моихъ  д1шств1й.  Стой,  однако  же!  на  пер- 
выхъ  же  порахъ!  Не  притворничаю  ли  съ  самимъ  собою? 
Точно  ли  хочу  писать  только  для  себя?  Если  я  и  р-Ьшилъ, 
чтобы  писанное  о  себ-Ь  осталось  при  моей  жизни  необнародо- 
ваннымъ,  то  разв-Ь  я  не  желалъ  бы,  чтобы  оно  прочиталось 
когда-нибудь  и  другими,  хоть  бы,  наприм'Ьръ,  моими  детьми  и 
знакомыми?  Жена  же,  в-Ьрио,  уже  прочтетъ.  Если  же  я  этого 
не  хочу,  то,  значить,  все-таки  даю  себ'Ь  поводъ,  хотя  предъ 
самыми  близкими  людьми,  да  все-таки  порисоваться  и  что- 
нибудь  скрыть  или  подрумянить.  Самоеду  это  сейчасъ  же  при- 
ходить на  мысль.  И  это  хорошо,  что  приходить  на  мысль. 
Бакъ  только  это  имеется  въ  виду,  то  есть  надежда  и  на  до- 
статочное противодМствхе.  В'Ьдь  само'Ьдство  не  допустить 
меня,  чтобы  я  не  сл-Ьдилъ  за  собою  во  время  моей  работы  съ 
самимъ  собою;  сл-Ьдя  же,  подм-Ьчу;  а  подм^тивъ,  остановлюсь 
и  не  дамъ  простору  притворству  и  скрытности.  Впрочемъ,  я 
заранее  знаю,  что  цинически  откровеннымъ  я  и  предъ  самимъ 
собою  не  хочу  быть.  Чистоплотность  нужна  не  на  показъ 
только.  Циническ1е  поступки  въ  жизни  лучше  остамть,  не 
трогая  и  не  подвергая  анализу, — это  лучше  для  самого  себя; 
иначе  попадешь  въ  ретирады  души  и  оттуда  напустишь  вони 
и  въ  то,  чтЬ  искренно  хотЬлось  бы  оставить  чистымъ,  какъ 
оно  есть  на  самомъ  д-Ьл-Ь.  У  насъ  у  всЬхъ  на  дн-Ь  души  до- 
вольно грязи;  если,  опустившись  на  это  дно,  ее  взбаламутишь, 
то  потомъ  самъ  не  отличишь  чистаго  отъ  грязнаго.  Но,  разу- 
меется, если  цинизмъ  и  душевная  нечисть  были  мотивами 
какого-либо  д'Ьйств1я,  повл1явшаго  на  всю  жизнь,  то  по  не- 
воле не  минуешь  заглянуть  и  въ  ретирады. 

Но  способенъ  ли  я  писать  о  себ-Ь  —  для  себя? 

Опять  вопросъ  —  чтЬ  нужно  для  этого? 


Главное  ^откровенность  съ  самимъ  собою. 

Нав'Ьрное  я  могу  сказать  про  себя  только  то,  что  я  не 
скрытенъ  съ  собою;  в4дь  есть  люди,  скрытничающ1е  бол-Ье  съ 
собою,  ч-Ьмъ  съ  другими;  я  не  принадлежу  къ  нимъ,  хотя  и 
со  мною  случалось,  что  я  открывался  себ'Ь  только  посл-Ь  того, 
какъ  былъ  откровененъ  съ  другими;  случалось,  что,  сообщая 
откровенно  другимъ  что-либо  вслухъ,  начинаешь  какъ  буд1:о 
лучше  понимать,  чтЬ  делается  внутри  тебя  самого.  Иногда 
только  тогда  узнаешь  хорошенько,  что  делается  у  тебя,  когда 
разговоришься  о  себ'Ь  съ  другимъ.  Иногда  стыдишься  себ4 
признаться  въ  томъ,  чтЬ  на  душ'Ь,  пока  случайно,  какъ  будто 
(хотя  и  вовсе  не  случайно),  разскажешь  другому  вдругъ  съ 
какою-то  циническою  откровенностью, — вслухъ,  чтЬ  скрывалъ 
отъ  себя. 

Записки,  которыя  веду  теперь  6  себ-Ь,  зам-Ьняютъ  въ  такомъ 
случа-Ь  неоткровенности  съ  самимъ  собою,  сообщенхе  или  раз- 
говоръ  съ  другимъ;  бумага  зам'Ьняетъ  другое  лицо;  къ  записке, 
хотя  и  собственной,  относишься  объективн'Ье,  ч'Ьмъ  къ  мыслен- 
ной бесЬд^  съ  собою.  Пиша,  делаешься  см4л^е  съ  собою  и 
притомъ  не  даешь  мысли  распускаться  въ  разныя  стороны  и 
бродить;  мысль  при  записываши  превращается  въ  нитку  и 
ловче  тянется  изъ  мозга,  ч-Ьмъ  при  размышлен1и,  безъ  письма. 

Итакъ,  я  надеюсь,  ведя  мои  записки,  быть  не  мен'Ье,  а 
гораздо  бол-Ье  откровеннымъ  съ  собою,  ч'Ьмъ  въ  задушевныхъ 
изл1ян1яхъ  съ  другими,  хотя  бы  и  съ  самыми  близкими  къ 
сердцу  людьми. 

Второе  условие,  чтобы  быть  истиннымъ  автобюграфомъ  для 
самого  себя,  это — хорошая  память.  Для  безпамятнаго,  хотя  бы 
остроумнаго  и  здравомыслящаго  челов-Ька,  его  прошедшее  почти 
не  существуетъ.  Такая  личность  можетъ  быть  весьма  глубоко- 
мысленная и  даже  ген1альная,  но  едва- ли  она  можетъ  быть 
неодносторонняя,  и  уже  во  всякомъ  случае  ясныя  и  живыя 
ощущен1я  прошлыхъ  впечатл'Ьн1Й  безъ  памяти  невозможны.  Но 
память,  какъ  я  думаю,  есть  двухъ  родовъ:  одна — общая,  бол'Ье 
идеальная  и  м1ровая,  другая  —  частная  и  бол4е  техническая, 
какъ  память  музыкальная,  память  цв-Ьтовъ,  чиселъ,  и  т.  п. 
Первая  (общая)  хотя  и  отвергалась  иными,   но  она-то  именно 
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и  удерживаетъ  различнаго  рода  впечатл'Ьн1я,  получаемыя  въ 
течен1е  всей  жизни,  и  событ1я,  пережитыя  каждымъ  изъ  насъ. 
Глубокомысленный  и  ген1альный  челов-Ькъ  можетъ  им-Ьтб  очень 
развитую  спецхальную  память,  не  обладая  почти  вовсе  общею 
памятью. 

Моя  память  общая  и  въ  прежн1е  года  была  острая.  Теперь 
же,  въ  старости,  какъ  и  у  другихъ,  ясн'Ье  представляется  мн-Ь 
многое  прошлое,  не  только  какъ  событ1е,  но  и  какъ  ощущен1е, 
совершавшееся  во  мн4  самомъ,  и  я  почти  ув-Ьренъ,  что  не 
ошибаюсь,  описывая,  что  и  кйкъ  я  чувствовалъ  и  мыслилъ  въ 
разные  пер1оды  моей  жизни.  Но  память  для  прошлыхъ  ощу- 
щешй  и  составившихся  изъ  нихъ  уб-Ья^денхй,  мыслей  и  взгля- 
довъ,  можетъ  быть,  и  не  есть  та,  которую  я  называю  общею 
памятью.  Она  можетъ  быть  также,  какъ  и  память  звуковъ, 
цв-Ьтовъ  и  т.  п.,  спец1альная,  такъ-сказать  техническая,  и 
не  всяк1й  одаренъ  ею;  память  собственныхъ  ощущенш  тре- 
буетъ  сверхъ  того  еще  и  культуры.  Такая  культура  именно  и 
рождаетъ  въ  насъ  само-Ьдство.  Къ  этому,  т.-е.  къ  развитш 
само'Ьдства,  необходимо  еще  и  вниманхе,  сосредоточенное  на 
собственныя  ощущен1я  и  ихъ  дальнМшее  развит1е.  Вообще, 
запоминается  хорошо  только  то,  на  что  обращено  ваиман1е. 
Внимательность — необходимый  аттрибутъ  памяти.  Но  и  внима- 
н1е,  и  память,  не  всегда  сознательны;  первое,  впрочемъ,  р^дко 
несознательно,  тогда  какъ  память,  именно  спещальная  (техни- 
ческая), нередко,  и  даже  зачастую,  д-Ьйствуетъ  для  насъ  без- 
сознательно.  Мы  многое  запоминаемъ  и  многому  внимаемъ  не- 
вольно и  незам'Ьтно  для  насъ  самихъ.  Нередко,  вспомнивъ 
что-нибудь,  удивляешься,  когда  усп-Ьлъ  это  припомнить. 

Какъ  остаются  въ  мозгу  почти  ц-Ьлую  жизнь  н-Ькоторня 
ощущен1я  и  воспоминангя  не  только  о  прошлыхъ  событхяхъ, 
но  еще  и  воспоминан1я  объ  ощущее1яхъ,  испытанныхъ  нами 
при  давно  прошедшихъ  событ1яхъ, — трудно  себ'Ь  представить. 
Мозгъ,  какъ  и  всЬ  органы,  подверженъ  постоянной  см-Ьн-Ь  ве- 
щества; атомы  его  тканей  постоянно  зам-Ьняются  новыми,  и 
нужно  предположить,  что  атомы  его,  заменяясь  при  см'Ьн'Ь  веще- 
ства другими  новыми,  передаютъ  имъ  т-Ь  самыя  колебан1я,  ко- 
торымъ   они   подвергались  при  ощущеши  различныхъ  впечат- 
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л^нш.  и  вотъ  мягкая  мозговая  мякоть  ребенка,  оплотн-Ьваясь 
и  изменяясь  въ  ея  физическихъ  свойствахъ,  продолжаетъ  за- 
держивать отпечатки  самыхъ  раенихъ  огцущен1п  и  впечатл^ЬнШ 
и  передаетъ  эти  ощущен1я  нашему  сознан1ю  въ  старости  еще 
жив'Ье  и  ясн'Ье,  ч-Ьмъ  прежде,  въ  зр'Ьломъ  возрасти.  Не  гово- 
рить ли  это  въ  пользу  моего  взгляда  (несколько  мистическаго), 
что  атомистичесшя  колебав1я  (которыя  необходимо  предположить 
при  ощущен1яхъ)  совершаются  не  въ  однихъ  видимыхъ  и  под- 
верженныхъ  изм'Ьнен1ямъ  кл'Ьточкахъ  мозговой  ткани,  а  въ 
чемъ-то  еще  другомъ,  бол'Ье  тонком!-,  эеирномъ  элементе,  про- 
никающемъ  чрезъ  вс^  атомы  и  не  подверженномъ  органиче- 
скимъ  изм'Ьнен1ямъ. 

Замечательны  также  и  безсознательныя  ощущен1я,  остаю- 
Щ1ЯСЯ  и  не  остающ1яся  въ  памяти,  Нашъ  внутреннШ  бытъ  со- 
ставленъ  весь  изъ  постоянныхъ,  сознательно  и  безсознательно 
для  нас'ь  безпрестанно  колеблющихъ  и  волнующихъ  насъ  ощу- 
щенШ,  приносимыхъ  къ  намъ  извн^  и  изнутри  насъ.  Съ  самаго 
начала  нашего  быт1я  до  конца  жизни  всЬ  органы  и  ткани  при- 
носятъ  къ  намъ  и  удержи ваютъ  въ  насъ  ц^лую  массу  ощуще- 
нш,  получая  впечатл-Ьнхя  то  извн'Ь,  то  изъ  собственнаго  своего 
существа.  Мы  не  ощущаемъ  нашихъ  органовъ;  мы,  смотря  на 
предметъ,  не  думаемъ  о  глаз-Ь;  никто  въ  нормальномъ  состоя- 
ши  ничего  не  знаетъ  о  своей  печени  и  даже  о  безпрестанно 
движущемся  сердц'Ь;  но  ни  одинъ  органъ  не  можетъ  не  при- 
носить отъ  себя  ощущен1й  въ  общш  организмъ,  составленный 
изъ  этихъ  органовъ.  Ни  одинъ  оргаиъ,  какъ  часть  ц-Ьлаго,  не 
можетъ  не  напоминать  безпрестанно  о  своемъ  присутств1и  этому 
ц-Ьлому.  И  вотъ,  эта  вереница  ощущенш,  извн4  и  изнутри, 
безъ  сомн'Ьнхя  изв-Ьстнымъ  образомъ  регулированныхъ,  и  потому 
скажу  лучше — сводъ  (епзетЫе)  ощущен1й  и  есть  наше  я  въ 
течен1е  всего  нашего  земного  быт1я.  Что  такое  наше  я  безъ 
этихъ  ощущен1й — этого  мы  не  можемъ  себ-Ь  представить;  но  и 
не  можемъ  не  допустить  возможности  существован1я  ощущаю- 
щаго  начала  безъ  ощущен1й.  Одво  я  основано  на  опыт-Ь,  дру- 
гое— на  логик^Ь;  есть  и  третье,  основанное  на  в^рованш.  Де- 
картово: со^Ио,  ег^о  зиш  можетъ  быть  безъ  ошибки  заме- 
нено: зепНо,  ег^о  8ит;.ибо  слово:  „ощущаю  наше  л" — можно 
сказать  и  не  мысля.   „Я   есмь"  не   есть    продуктъ   мышлен1я. 
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а  ощущешя,  т.-е.  чувства, — не  мысли, — что  существую.  Правда, 
младенецъ,  д-Ьлающхй  первый  вздохъ,  вышедъ  на  св'Ьтъ,  не  го- 
ворить еще:  я  существую,  хотя,  безъ  сомн-Ьшя,  ощущаетъ, 
вбирая  въ  себя  впервые  воздухъ,  н'Ьчто  для  него  новое;  но 
бол-Ье  сознательное  чувство  существован1я,  приходящее  къ 
ребенку  постепенно,  безъ  сомн'Ьшя,  не  есть  продуктъ  мышле- 
шя,  а  бол-Ье  регулировайное  и  окр'Ьпшее  ощущен1е,  прино- 
симое извн-Ь  и  изнутри  его  органами. 

Декартово  я  мышлен1я  есть  н'Ьчто  другое;  но  гораздо  прежде, 
ч4мъ  произнесется  нами  это  осмысленное  и  продуманное  я: 
я  есмь,  мы  уже  усп-Ьваемъ  добраться  посредствомъ  однихъ  ощу- 
щенш  и  представлен1й  (но  не  мышлешя)  до  нашего  самоощу- 
щен1я  и  выразцть  его.  Д-Ьло  въ  том-ь,  что  сознан1е  нашего  я 
приходить  къ  намъ  безсознательно;  мы  до  этого  сознан1я  вовсе 
не  додумываемся.  Сознан1е  быт1я  собственной  личности  не  есть 
достоянхе  одной  человеческой  натуры;  оно  обще  намъ  со  всЬми 
животными;  какъ  бы  животное  могло  защищать  себя,  отыски- 
вать пищу,  вести  борьбу  за  существованхе,  если  бы  въ  немъ 
не  было  сознан1я  своей  личности?  Но  полное  уяснен1е  себ-Ь 
своего  я  словомъ:  зиш,  есмь, — конечно,  можетъ  проявиться  только 
въ  такомъ  существ*,  ^какъ  челов'Ькъ,  т.-е.  одаренномъ  словомъ 
и  способностью  производить  въ  ум*  членораздельные  звуки  и 
комбинировать  ихъ  въ  ум-Ь  же  въ  слова.  Эти  дв*  способности 
и  мысль — одно  и  то  же;  безъ  слова  н^тъ  мысли,  безъ  мысли  н^тъ 
слова.  Ощущен1е  и  представлен1е  превращаются  въ  мозгу  въ 
мысль  только  посредствомъ  члееораздельныхъ  звуковъ  слова. 
Штъ  надобности,  чтобы  способность  комбинировать  изъ  ощу- 
щен1Й  слова  была  непременно  соединена  съ  способностью  го- 
ворить, т.-е.  произносить  слова.  Глухонемой  мыслить  по-сво- 
ему и  можетъ  понимать  другихъ,  не  имея  способности  произно- 
сить слова;  онъ  заменяеть  ихъ  въ  голове  непременно  подоб- 
ными же  членораздельнымь  звукамъ  знаками;  а  ощущен1е,  не- 
обходимое для  возбужден1я  этой  способности  къ  действхю,  до- 
ставляется ему,  конечно,  не  органомь  слуха,  а  зрен1я  и  дру- 
гими. Но,  кроме  органовь  чувствь,  и  у  нась,  и  у  животныхъ 
сознанхе  не  только  личнаго  быия,  но  и  ощущенхе  всего  пр1ят- 
наго  и  непр1ятнаго,  аффекты  и  страсти — возбуждаются  всеми 
другими  органами.  Ансамбль  (епзетЫе)  ощущев1й,   доставляе- 
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мыхъ  всЬми  нашими  органами  (сообщающимися  и  не  сообщаю- 
щимися *съ  вн'Ьшнимъ  м1ромъ,  съ  нашимъ  пе-я)  и  есть  наше 
быт1е,  сущность  котораго,  какъ  и  всего  другого  на  св'Ьт'Ь, 
намъ  неизв-Ьстна. 

Въ  книгахъ  старинныхъ  анатомовъ  находимъ  это  высЕа- 
заннымъ  чрезвычайно  пластически: 

Сог  агйе!;,  1одш1;иг  ри1то,  Ге1  рготоуе1  1га, 
8р1еп  гиЛеге  ГасИ:,  со§11;  атеге  ^есиг. 

Въ  наше  время,  когда  наблюденхя  доказываютъ,  что  дМ- 
СТВ1Я  органовъ  чувствъ  и  особливо  глаза  нельзя  иначе  объ- 
яснить, какъ  принявъ  безсознательное  (инстинктивное)  мышле- 
Ше,  нельзя  бол4е  сомневаться  и  въ  томъ,  что  мы  доходимъ  до 
вполне  сознательнаго  грамматическаго  я  есмь  не  иначе,  какъ 
путемъ  еще  задолго  ему  предшествующаго  безсозаательнаго 
мышлен1я.  Но  и  это  вполн-Ь  сознательное  мышлен1е  им'Ьетъ 
свою  безсознательную  логику,  требующую  непрем'Ьнно,  роковымъ 
образомъ,  чтобы  мы  мыслили  такъ,  а  не  иначе,  и  притомъ,  къ 
нашему  счастью,  съ  полнымъ  внутреннимъ  уб^ждешемъ,  что 
мысль  наша  свободна.  Она  дМствительно  свободна  только  у 
лишенныхъ  ума,  да  и  у  нихъ  эта  свобода — другими  словами: 
ерунда  мышлен1я  —  вероятно  въ  зависимости  отъ  разныхъ  не- 
нормальныхъ  ощущенш  собственнаго  быт1я,  приносимыхъ  бо- 
л-Ьзнью  органовъ. 

Но  стараться  уб-Ьдить  себя  и  другихъ,  что  наша  мысль  и 
воля  действительно  несвободны,  есть  также  своего  рода  безум1е. 

Противъ  действительности  ощущенш  ничего  не  поделаешь; 
если  мы  все  галлюцинируемъ,  то  галлюцинацш  для  насъ  уже 
не  существуетъ;  кто  будетъ  тогда  разуверять  насъ,  что  мы 
обманываемся?  Да  еще  есть  возможность  разубедиться,  когда 
у  всехъ  насъ  галлюцинируетъ  только  одинъ  органъ  чувствъ: 
другхе  нормальные  органы  могутъ  поправить  ошибку.  Но  что 
поделаешь,  когда  у  всехъ  и  все  ощущен1я  приводятъ  къ  убе- 
жден1ю,  что  ихъ  мысли  и  воля  свободны,  когда  на  этомъ  уже 
успели  образоваться  все  основы  жизни?  Упорствовать  въ  убе- 
жден1и  себя  и  всехъ  въ  противномъ  поведетъ  въ  этомъ  случае 
убеждаю щаго  мудреца  къ  тому,  что  собственныя  его  мысль  и 
воля  сделаются  действительно  до  того  свободными,  что  онъ  бу- 
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детъ  готовъ  къ  посту плешю  въ  домъ  умалишенныхъ.  Тстько 
съ  ненормальными  ощущенхями  мы  еще  можемъ  кое-какъ,  да 
и  то  съ  трудомъ,  бороться;  съ  нормальными  же,  какъ  бы  они 
намъ  ни  казались  безсмысленными,  борьба  —  пагубна. 

Между  молодежью  въ  посл-Ьдвее  время  встр'Ьчались  и  та- 
Е1Я  личности,  который  никакъ  не  хотЬли  и  настолько  закаба- 
лить мысль,  чтобы  остановиться  на  дважды- два — четыре.  „Мысль 
моя  свободна",  утверждали  они:  „я  хочу — приму,  хочу — н-Ьтъ 
какую  ни  на  есть  математическую  аксюму".  Этимъ  лицамъ  и 
въ  голову  никогда  не  приходило,  что  распущенность  мысли  и 
воли  есть  страшный  недугъ,  отъ  развит1я  котораго  въ  себ'Ь 
долженъ  беречься  каждый  изъ  насъ,  кто  не  хочетъ  покончить  съ 
собою  самоуб1йствомъ  или  домомъ  умалишенныхъ.  Каждый  на- 
столько долженъ  быть  свободенъ,  чтобы  избрать  для  себя  то 
или  другое  м1ровоззр*н1е,  но,  избравъ,  долженъ  на  немъ  оста- 
новиться по  крайней  м']^р']^  до  той  поры,  пока  зам'Ьнитъ  его 
другимъ,  новымъ. 

Установлен1е  изв'Ьстнаго  тойиз  ухуепШ  необходимо  не 
только  для  соглас1я  семействъ,  обществъ  и  народовъ,  но  и  для 
соглас1я  съ  самимъ  собою;  а  этого  можно  достигнуть  только 
изв'Ьстнымъ  и  бол4е  и^^^  мен^е  опред'Ьленнымъ  мхровоззр'Ьнхемъ. 

Не  думаю,  что  кому-нибудь  изъ  мысля щихъ  людей  удалось 
въ  течен1е  ц'Ьлой  жизни  руководствоваться  однимъ  и  гЬмъ  же 
мхровоззр-Ьнхемъ;  но  полагаю,  что  вся  умственная  наша  жизнь 
въ  конц-Ь  концовъ  сводится  яа  выработку,  хотя  бы  для  домаш- 
няго  обихода,  какого-либо  воззр4н1я  на  м1ръ,  жизнь  и  себя 
самого.  Эта  постоянная  работа,  правда,  м-Ьшаетъ  установлешю 
81;а1;и8  ^ио,  но  все-таки,  не  прерываясь,  тянется  красною  нитью 
чрезъ  ц'Ьлую  жизнь  и  не  перестаетъ  руководить,  какъ  и  упра- 
влять бол']&е  или  мен{}е  нашими  д'!Бйств1ями.  Еолебан1я  и  со- 
мн-Ьнхя  при  этой  разработк-Ь,  конечно,  неизбежны,  но  они  да- 
леко не  т4,  которыя  обременяютъ  челов-Ька,  считающаго  для 
себя  остановку  на  чемъ-нибудь  опред^ленномъ  нарушен1емъ 
свободы  мысли  и  воли. 

Разсматривая  мою  жизнь,  я  опишу  н-Ьсколько  м1ровоз- 
зр^нШ,  которымъ  я  сл'Ьдовалъ,  останавливаясь  на  нихъ  бол-Ье 
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ИЛИ  мен-Ье  продолжительное  время;  полагаю,  что  мн-Ь  удастся 
также  выяснить  для  себя  и  то,  почему  я  принималъ  ихъ  и 
сл-Ьдовалъ  имъ;  теперь  же  постараюсь  уяснить  себ'Ь  то  м1ро- 
воззр^н1е,  на  которомъ  я,  какъ  кажется,  уже  окончательно 
остановился;  приведу  покуда  только  часть  моего  настоящаго 
м1ровоззр'Ьн1Я,  относящагося  до  моего  взгляда  на  основы  на- 
шего быт1я. 

Остановиться  мысл1Ю  на  в'Ьчно  движущихся  и  в'Ьчно  суп^е- 
ствовавшихъ  атомахъ  я  не  могу  теперь,  хотя  и  могъ  прежде. 
Мой  умъ  впадаетъ  въ  безъисходное  положенхе  въ  обоихъ  слу- 
чая хъ,  т.-е.  когда  онъ  хочетъ  себ'Ь  представить  эти  атомы 
безконечно  делимыми  и  безформенными,  или  же  ограничен- 
ными и  имеющими  изв^Ьстный  видъ.  Безконечно-д^лимое,  дви- 
жущееся и  безформенное  само  по  себ4  какъ-то  случайно 
д-Ьлается  ограниченнымъ,  оформленнымъ  и  спокойнымъ:  это  такъ 
несовместимо  въ  моемъ  ум^,  что  я  не  могу  на  немъ  остано- 
виться. Мн-Ь  невозможно  также  остановиться  па  атомахъ,  раз- 
мельченныхъ  въ  как1е-то  крупинки,  шарики,  математичесмя 
точки,  и  т.  п.  Если  вся  вселенная  переполнена  этими  непро- 
ницаемыми, т.-е.  сохраняющими  главное  свойство  вещества, 
атомами,  —  и  между  т4мъ  они  должны  находиться  въ  безпре- 
станномъ  движен1и,  то  гд-Ь  же,  въ  чемъ  и  какъ  совершается 
ихъ  движеше?  Мой  слабый  уМъ,  производя  свой  анализъ  веще- 
ства, д^ля  и  разлагая  его  атомы,  никакъ  не  можетъ  на  нихъ 
остановиться  и  незаметно,  невольно  переходитъ  отъ  нихъ,  въ 
конц-Ь  концовъ,  къ  чему-то  другому,  им'Ьющему  всЬ  отрица- 
тельныя  свойства  матер1и;  мой  умственный  анализъ  роковымъ 
образомъ  приходитъ  къ  необходимости  принять  вн^  атомовъ 
н-Ьчто  проницаемое  и  все  и  всюду  проникающее,  неделимое, 
безформенное,  в-Ьчно  движущееся  и  именно  этими  своими  свой- 
ствами сообщающее,  движущее,  скопляющее,  разсЬевающее 
атомы,  образующее  т-Ьмъ  формы  вещества  и,  само  проникая 
въ  нихъ  и  чрезъ  нихъ,  принимающее  (такъ-сказать,  уклады- 
ваясь въ  нихъ)  на  себя,  хотя  бы  и  временно,  тотъ  или  другой 
видъ,  смотря  по  тому,  въ  какую  и  чрезъ  какую  форму  мате- 
р1и  оно  проникаетъ. 

Перенося  мой  анализъ  на  органичесшя  вещества  и  на 
самого  себя,  я  невольно  спрашиваю  себя:  откуда  могла  взяться 
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способность  органическаго  м1ра  ощущать  и  сознавать  свое  бы- 
т1е?  Основные  его  атомы,  какъ  бы  я  ихъ  себ-Ь  *ни  представ- 
лялъ,  останутся  для  меня  все-таки  безконечно  делимыми,  не- 
проницаемыми, и  т.  п.,  то-есть  им-Ьющими  тат  свойства,  кото- 
рыя  не  объясняютъ  мн-Ь  ихъ  способности  ощущать  и  сознавать 
себя;  необходимо  будетъ  допустить,  что  отъ  в-Ька  в-Ьковь  суще- 
ству ютъ  и  атомы,  одаренные  этими  свойствами  и  своимъ  скоп- 
лен1емъ  въ  одно  ц'Ьлое  образующее  чувствующ1е  и  сознающ1е 
свое  существован1е  организмы.  Мой  умъ  не  допускаетъ,  чтобы 
одна  группировка  атомовъ  въ  изв-Ьстныя  формы  (какъ,  напри- 
м4ръ,  мозговыя  клеточки)  могла  ихъ  сд-Ьлать,  ео  1р80,  способ- 
ными ощущать,  хотЬть  и  сознавать,  если  бы  въ  в  ихъ  не  была 
вложена  способность  къ  ощущешю  и  сознашю. 

Вотъ  это  начало, — этотъ-то  элементъ  чувства,  воли  и  со- 
знан1я,  самый  основной  быт1я, — начало,  безъ  котораго  М1ръ  не 
существовалъ  бы  для  насъ,  мой  умственный  анализъ  и  отыски- 
ваетъ  за  пред-Ьдами  атомовъ, — въ  томъ,  чтб  онъ  по  необходи- 
мости признаетъ  существующимъ  вн'Ь  ихъ  и  им'^Ьющимъ  отри- 
цательныя,  т. -е.  противоаоложныя  атомистическимъ,  свойства, 
безъ  которыхъ  и  положительныя  свойства  матер1и  для  насъ 
были  бы  несуществую1Цйми, 

Это  отвлеченное,  какъ  и  самые  атомы,  произведен1е  ум- 
ственнаго  анализа,  основанное  на  природной  способности  ума 
переносить  свои  функщи  вн'Ь  себя,  должно  содержать  въ  себЬ 
и  самое  главное  отрицательное  свойство  вещественныхъ  атомовъ 
— самостоятельное  жизненное  начало  съ  его  главвымъ  аттрибу- 
томъ:  способностью  къ  ощущен1ю  и  самосознан1ю,  не  такимъ, 
конечно,  которымъ  одарены  мы. 

Я  представляю  себ^, — н'Ьтъ,  это  не  представлеше,  а  .грёза, 
— и  вотъ  мн-Ь  грезится  безпред'Ьльный,  безпрерывно  зыблющШся 
и  текущ1й  океанъ  жизни,  безформенный,  вм^щающхй  въ  себ-! 
всю  вселенную,  проникающей  всЬ  ея  атомы,  безпрерывно  груп- 
пирующш  ихъ,  снова  разлагающей  ихъ  сочетанея  и  аггрегаты 
и  приспособляющей  ихъ  къ  различнымъ  ц'Ьлямъ  бытея. 

Къ  какому  бы  разряду  моихъ  ограниченныхъ  представленей 
я  ни  отнесъ  этотъ  источникъ  ощущенея  и  ощущающаго  себя 
бытея  — къ  разряду  ли  силъ,  или  безконечно  утонченнаго  веще- 
ства— онъ  для  меня  все-таки  представ^^яетъ  н-Ьчто  независимое 
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и  отличное  отъ  той  матер1и,  которая  изв'Ьстна  еамъ  по  своимъ 
чувственнымъ  (подлежащимъ  чувственному  изсл^довашю)  свой- 
ствамъ.  У  меня  н'Ьтъ  другихъ  средствъ  къ  изсл-Ьдованхго  этого 
источника  ощущен1я  и  моего  сознательнаго  быт1я,  какъ  полу- 
ченная мною  изъ  этого  же  источника  способность  ощущешя. 
А  разсл'Ьдовать  и  познать  что-либо  вполне  мы  можемъ  только 
тогда,  когда  станемъ  выше  познаваемаго.  Но  свойство  нашего 
ума  искать  ц-Ьди  и  целесообразности  не  можетъ  не  вид^тЬ 
ц-Ьдесообразности  въ  проявлен1яхъ  жизни.  Н'Ьтъ  ничего  ц'Ьле- 
сообразнаго,  придуманнаго  нашимъ  умомъ,  чтЬ  не  обр-Ьталось 
бы  готовымъ,  такъ-сказать,  въ  окружающемъ  насъ  м1р'Ь.  На- 
прасно говорятъ,  что  организмъ  нашъ  есть  машина; — наобо- 
ротъ,  каждая  придуманная  нами  машина  есть  не  чт5  другое, 
какъ  сколокъ  съ  существующихъ  уже  въ  природ'Ь  и  въ  нашемъ 
организме  приборовъ  и  снарядовъ. 

Все  органическое  въ  природе  т'Ьмъ  и  поразительно  для 
насъ,  что  въ  немъ  начало  или  сила  жизни  приспособила  всЬ 
механическ1е  и  химичесше  процессы  къ  изв4стнымъ  ц^лямъ 
быт1я.  Если  же  умъ  нашъ  не  можетъ  не  найти  целесообраз- 
ности въ  проявлешяхъ  жизни  и  творчества  различныхъ  типовъ 
по  определеннымъ  формамъ,  то  этотъ  же  умъ  не  можетъ  въ 
этомъ  не  видеть  самого  себя, — то-есть,  вид-Ьть  разумное;  и  вотъ 
нашъ  умъ  по  необходимости  долженъ  принять  безнред^льный 
и  вечный  разумъ,  управляющш  океаномъ  жизни. 


21  ноября  1879  г. 

Я  началъ  писать  мои  записки  5-го  ноября  1879  года,  и 
сегодня,  21-го  ноября,  опять  принимаюсь,  посл-Ь  промежутка 
въ  несколько  дней. 

Пишу  для  себя  и  не  прочитаю,  до  поры  до  времени,  пи- 
саннаго.  Поэтому  найдется  не  мало  повторенш,  недомолвокъ; 
найдутся  и  противоречхя,  и  непоследовательности.  Если  я  начну 
исправлять  все  это,  то  это  было  бы  знакомъ,  что  я  пишу  для 
другихъ. 

Я  признаюсь  самъ  себе,  что  вовсе  не  желаю  сохранять 
навсегда  мои  записки  подъ  спудомъ;  те  однако  же  лица,  ко- 
торымъ  когда-нибудь  будетъ  интересно  познакомиться  съ  моимъ 
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внутреннимъ  бытомъ,  не  побрезгаютъ  и  моими  повторен1ями; 
они  в^Ьрно  захотятъ  узнать  меня  такимъ,  каковъ  я  есть,  съ 
моими  противор'Ьч1ями  и  непоследовательностями. 

И  вотъ,  я  сегодня  повторяю  себ^  мое  теперешнее  мхро- 
воззр^нхе.  Повторяя,  можетъ  быть,  удастся  уяснить  его  себ-Ь 
какъ  можно  бол-Ье. 

Спрашиваю  себя:  что  собственно  заставляетъ  меня  не 
остановиться  съ  моимъ  м1ровоззрен1емъ  на  атомахъ  вещества, 
Еакъ  на  чемъ-то  законченномъ,  в-Ьчномъ,  безпред-Ьльномъ,  само- 
стоятельномъ,  сл'Ьдовательно  абсолютномъ  и  не  допускающемъ 
суш,ествован1я  ничего  другого? 

Атомы  вещества, — это  такое  же  отвлеченное  начало,  какъ 
и  предполагаемое  мною  жизненное  м1ровое  начало.  Для  чего 
допускать  два  отвлечен1я,  когда  можно  остановиться  на  одномъ? 
Почему  не  принять,  что  атомы  вещества  всегда  существовали 
и  всегда,  вм-Ьст^  съ  другими  свойствами  матер1и,  были  спо- 
собны ощущать  и  сознавать  себя?  Гд-Ь  и  к-Ьмъ  найдено  въ 
м^р^Ь  ощущен1е  и  сознанхе  безъ  присутств1я  вещества?  Кто  изъ 
насъ  сознавалъ  себя  и  мыслилъ  безъ  мозга?  Почему  матер1я 
при  другихъ  свойствахъ  не  могла  бы  ощущать,  сознавать  себя 
и  мыслить?  Не  потому  «ли  только  мы  не  можемъ  допустить 
это,  что  мы,  по  нашему  нев-Ьд^нш,  неопытности  и  близору- 
кости сужден1я,  слишкомъ,  и  притомъ  произвольно,  ограничили 
наши  понят1я  о  свойствахъ  вещества, — и,  сд-Ьлавъ  это,  при- 
нудили себя  допустить  существован1е  какого-то,  нами  же  вы- 
думаннаго,  духовнаго  (психич^скаго)  начала? 

Да,  такъ  спрашивалъ  я  себя  н-Ькогда  и  отв-Ьчалъ  положи- 
тельно на  всЬ  эти  вопросы. 

Неоспоримый  фактъ:  н-Ьтъ  сознан1я  и  мысли  безъ  мозга;  и 
умозаключев1я  по  известному  и  общепринятому  шаблону:  сиш 
Ьос,  ег§о  ргор1;ег  Ьос — казались  мн-Ь  до  того  естественными  и 
непреложными,  что  не  допускали  во  мн-Ь  и  т4ни  сомн-Ьнхя. 

Но  тотъ  же  самый  умъ,  признававшш  прежде  безъ  всякаго 
сомн'Ьн1я  мыслящ1е  и  сознающ1е  себя  мозговые  атомы,  впосл4д- 
ств1и  началъ  усматривать  себя  самого  не  только  въ  себ-Ь,  но 
и  во  всей  м1ровой  жизни.  Тогда  умъ  мой  не  могъ  не  усмо- 
треть, что  главныя  его  проявления — мышлеше  и  творчество, 
согласныя  съ  законами  целесообразности  и  причинности,  ясно 
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обнаруживаются  и  во  всей  м1ровой  жизни  безъ  учасия  мозго- 
вой мякоти.  Не  странно  ли,  что  мысль,  выходящая  изъ  мозга, 
находитъ  себя  тамъ,  гд-Ь  ни  одинъ  индивидуальный  мозгъ  (не 
открыть  нашими  чувствами)? 

Вотъ  это -то  открыт1е  собственнымъ  своимъ  мозговымъ  мы- 
шлен1емъ  мышлен1я  мхрового,  общаго  и  согласнаго  съ  его  зако- 
нами причинности  и  целесообразности  творчества  вселенной — и 
есть  то,  почему  умъ  мой  не  могъ  остановиться  на  атомахъ 
ощущающихъ,  сознающихъ  себя,  мыслящихъ  и  д-Ьйствующихъ 
только  посредствомъ  себя  же,  безъ  участ1я  другого,  высшаго 
начала  сознашя  и  мысли.  Способность  творчества  нашего  ума 
и  свойственное  ей  стремлен1е  сообразоваться  въ  своихъ  творе- 
шяхъ  съ  предначертанными  планами  и  ц-блями  не  могутъ  не 
различать  въ  каждомъ  изъ  своихъ  д'^лъ  мысль  и  ц%лъ  отъ 
средствъ  и  матер1ала,  служащихъ  для  исполнен1я  мысли  и  ц-Ьли. 

Ц']Ьль  и  мысль,  пойманныя,  такъ-сказать,  въ  с^ть  матер1ала, 
—  на  полотно  въ  краскахъ  живописца,  въ  мраморъ  зодчаго, 
на  бумагу  въ  условные  знаки  и  слова  поэта, — живутъ  потомъ 
ц'Ьлые  в-Ька  своею  жизнш,  заставляя  и  полотно,  и  мраморъ, 
и  бумагу  сообщать  изъ  роду  въ  родъ  содержимое  въ  нихъ 
творчество.  Мысль,  проникая  въ  грубый  матер1алъ,  д-Ьлаетъ 
его  своимъ  органомъ,  способнымъ  рождать  и  развивать  новыя 
мысли    въ  зрителяхъ  и  читателяхъ. 

Если  это  неоспоримый  фактъ,  то  для  меня  не  мен-Ье  не- 
оспоримо и  то,  что  высшая  м1ровая  мысль,  избравшая  своимъ 
органомъ  вселенную,  проникая  и  группируя  атомы  въ  извест- 
ную форму,  сделала  и  мой  мозгъ  органомъ  мышлен1Я.  Дей- 
ствительно, его  ни  съ  ч-Ьмъ  нельзя  лучше  сравнить,  какъ  съ 
музыкальнымъ  органомъ,  струны  и  клавиши  котораго  приво- 
дятся въ  постоянное  колебан1е  извне;  а  кто-то,  ощущая  ихъ, 
присматриваясь,  прислушиваясь  къ  нимъ,  самъ  приводя  и  кла- 
виши, и  струны  въ  движен1е,  соетавляетъ  изъ  этихъ  колебашй 
гармоническое  целое.  Этотъ  кто-то,  приводя  мой  органъ  въ 
униссонъ  съ  м1ровою  гармон1ею,  делается  моимъ  я;  тогда  за- 
коны целесообразности  и  причинности  действ1й  м1ровой  идеи 
делаются  и  законами  моего  я,  и  я  обретаю  ихъ  въ  самомъ 
себе,  перенося  ихъ  проявлешя  извне  въ  себя  и  изъ  себя 
въ  природу. 
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Ощущен1е,  сознаше,  мысль — процессы,  не  мыслимые  безъ 
Е0лебан1й  атомовъ,  состав  ля  ющихъ  наше  общее  чувствилище — 
ее  могутъ  состоять  изъ  однихъ  только  колебан1й  и  движен1й, 
не  достигающихъ  до  чего-нибудь,  что  къ  нимъ  относилось  бы 
такъ  же,  какъ  глазъ  къ  св-^&товымъ  и  ухо  къ  звуковымъ  колеба- 
н1ямъ,  то-есть,  воспринимало  бы  эти  колебашя  и  превращало 
бы  ихъ  въ  н'Ьчто  другое  и  сообщало  бы  ихъ,  действуя  отъ 
себя,  ве-Ьшнему  м1ру.  Не  самыя  ли  эти  колебан1я  атомовъ 
органа — и  суть  нашего  я?  Принять  это,  значило  бы  для  меня 
принять  въ  веществ-Ь  такое  невещественное  и  отвлеченное 
свойство,  которое  не  им'Ьетъ  никакихъ  чувственныхъ  отношешй 
къ  матер1и,  обладающей  этимъ  свойствомъ.  Теплота,  св-Ьтъ, 
электричество,  какъ  эффекты  колебан1я  частицъ,  всЬ  им^ютъ 
прямыя  и  непосредственныя  отношен1я  къ  нашимъ  чувствамъ 
и  способность  действовать  своими  колебан1ями  непосредственно 
на  сц'Ьплен1е  и  сродство  атомовъ;  а  самое  чувство  и  мысль, 
отыскивающ1Я  въ  природ-Ь  и  св^тъ,  и  теплоту,  и  электри- 
чество, чисто  субъективныя  по  своей  натур'Ь,  д-Ьлаются  объек- 
томъ  не  прямо,  а  посредствомъ  другихъ  силъ,  дМствуя  на  ве- 
щества. 

Жизнь,  сила,  движ^нхе  и  мысль — для  меня  понятая,  такъ 
неразрывно  связанныя  между  собою,  что  я  ни  одного  изъ  нихъ 
не  могу  себ-Ь  представить  безъ  другого.  Въ  жизни  есть  движе- 
Н1е,  сила  и  мысль;  въ  мысли — движен1е  и  сила,  а  въ  сил-Ь — дви- 
жен1е  и  мысль.  Этому  ассощированному  представлешю  о  жизни 
недостаетъ  почвы,  которую  мы  привыкли  им'Ьть  подъ  ногами; 
въ  немъ  н-Ьтъ  ничего  конкретнаго  и  объективнаго.  Но  пред- 
ставлеше  объ  общей  м1ровой  жизни  и  не  можетъ  у  насъ  быть 
конкретнымъ  или  чисто  фактическимъ;  это  фикщя,  но  неиз- 
б1Ьжная,  неотвратимая  для  насъ,  потому  что  эта  жизнь  суще- 
ствуетъ,  и  мы  существуемъ,  мыслимъ  и  д-Ьйствуемь  въ  ея  не- 
постижимомъ  для  насъ,  по  своей  громадности,  круговороте. 
Но  в^дь  и  наши  объективныя  разсл'Ьдован1я,  намъ  кажущ1яся 
имеющими  самую  твердую  почву,  въ  сущности  не  чтЬ  другое, 
какъ  разсл-Ьдоваше  нашей  субъективной  мысли;  иначе  они 
были  бы  безсмысленны  и  не  заслуживали  бы  назван1я  разсл^до- 
ванШ.  Правда,  въ  нихъ  (въ  этихъ  изсл'Ьдовае1яхъ)  мысль  наша 
находитъ  себе  постоянно  матер1альную  подкладку  или  канву, 
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на которой  она  выд-Ьдываеть  для  себя  узоры    изъ  располагае- 
маго  ею  вещественнаго  матер1ала. 

При  изсл-Ьдованхи  отвлеченнаго  понят1я  о  м1ровой  жизни 
мы  не  въ  силахъ  сладить  съ  громоздвимъ  веществомъ,  кото- 
рымъ  она  располагаетъ  для  своихъ  проявленш,  а  изсл§дован1е 
частныхъ  ея  проявленш  д'Ьлаетъ  наше  представлеше  о  м1ро- 
вой  жизни  отрывочнымъ,  одностороннимъ  и  часто  ложнымъ. 
Одно  только  неоспоримо  для  каждаго  безпристрастнаго  и  не- 
близорукаго  наблюдателя, — это  целесообразность,  причинность, 
планъ  и  мысль  во  всякомъ  проявленш  мхровой  жизни.  Это  зна- 
чить не  чтЬ  другое,  какъ  совпадев1е  нашей  мысли,  нашихъ 
стремлен1й  къ  отыскан1ю  ц-Ьлей  и  причинъ — съ  т^мъ,  чтЬ  мы 
находимъ  въ  м1ровой  жизни. 

И  въ  меня  невольно  вселяется  уб'Ьжден1е,  что  мозгъ  мой 
и  весь  я  самъ  есть  только  органъ  мысли  м1ровой  жизни,  какъ 
картины,  статуи,  здан1я  суть  органы  и  хранилища  мысли  ху- 
дожника. 

Для  вещественнаго  проявлен1я  М1ровой  мысли  и  понадо- 
бился приборъ,  составленный  по  определенному  плану  изъ  груп- 
пированныхъ  изв-Ьстнымь  образомъ  атомовъ,  —  это  мой  орга- 
низмъ;  а  м1ровое  сознан1е  сделалось  моимъ  индивидуальнымъ, 
посредствомъ  особеннаго  механизма,  заключающагося  въ  нерв- 
ныхъ  центрахъ.  Еакъ  это  сделалось  —  конечно,  ни  я,  ни  кто 
другой  не  знаемъ.  Но  то  для  меня  несомненно,  что  сознан1е 
мое,  моя  мысль  и  присущее  моему  уму  стремлен1е  къ  отысканш 
тфлей  и  причинъ  не  можетъ  быть  ч^мъ-то  отрывочнымъ,  еди- 
ничнымъ,  не  им^ющимъ  связи  съ  м1ровою  жизнш  и  ч^мъ-то 
законченнымъ  и  заканчивающимъ  м1роздан1е,  то-есть  не  им^ю- 
щимъ  ничего  выше  себя. 

Наконецъ,  самый  отчаянный  эмпиризмъ,  не  признающш, 
не  желающ1й  знать  ничего,  кроме  фактовъ  и  чувственныхъ  впе- 
чатлен1й,  въ  конце  концовъ,  все-таки  руководится  отвлечен1емъ, 
то-есть  мыслью;  кроме  того,  что  безъ  нея  не  обходится  ни 
одно  чувственное  впечатлен1е  (основанное  на  безсознательной 
логике);  одни  чувственныя  впечатлен1я,  безъ  сознательной  ру- 
ководящей мысли,  пригодны  разве  для  одного  эмпирика-эпи- 
курейца, но  никакъ  не  эмпирика-наблюдателя  и  изследова- 
теля. 
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Все  въ  мыслящемъ  м1р'Ь  сводится  къ  отвлечен1ю;  всЬ  наши 
представлен1я  и  поняпя,  какъ  бы  они  ни  основывались  на 
фаЕтахъ  и  чувственномъ  опытЬ,  делаются  чистыми  отвлече- 
н1ями,  какъ  скоро  мы  подвергнемъ  их-ь  умственному  анализу; 
а  не  подвергать — не  въ  нашей  вол-Ь.  Этотъ-то  разъ'Ьдающ1й  ана- 
лизъ  и  превращаетъ  веш,ество  въ  силу.  Все,  что  считается 
свойствомъ  вещества,  умственнымъ  анализомъ  превращается  въ 
н'Ьчто  существующее  внЬ  подверженнаго  нашимъ  чувствамъ  ве- 
щества, то-есть  опять-таки  въ  силу  или  вещество,  противопо- 
ложное веществу. 

Атомы,  принимаемые  умственнымъ  анализомъ  за  основу  ма- 
тер1и,  превращаются  имъ  или  въ  математическая,  то-есть  не- 
вещественныя,  точки,  или  центры,  притягивающ1е  къ  себ-Ь  дру- 
пе  атомы,  или  же  въ  безконечно  малыя,  то-есть  безконечно 
д^лимыя  величины. 

И  въ  томъ,  и  въ  другомъ  случа'Ь  вещество  перестаетъ  быть 
тЬмъ,  ч-Ьмъ  оно  намъ  кажется;  теряетъ  свое  чувственное  (под- 
верженное нашимъ  чувствамъ)  существоваше;  другими  словами, 
— д'Ьлается  силою,  и  потому  именно  силою,  что,  разложивъ  его 
на  атомы,  намъ  нельзя  уже  представить  его  спокойнымъ  и  без- 
дМствующимъ;  допустивъ  же  дМств1е,  мы  этимъ  и  придадимъ 
ему  самый  главный  аттрибутъ  силы  ( — дМств1е).  А  чтобы  оста- 
вить за  веществомъ  его  самыя  характерныя  свойства,  еамъ 
нужно  положить  пред'Ьлъ  разлагающему  его  умственному  ана- 
лизу;— такъ,  если  бы  мы,  продливъ  нашъ  анализъ  безнред-^льно, 
допустили  безконечную  д-Ьдимость  матер1и,  то  превратили  бы  ее, 
какъ  я  сказалъ,  въ  силу,  или  въ  н-Ьчто  неуловимое,  не  подвер- 
женное нашимъ  чувствамъ,  и  т'Ьмъ  лишили  бы  ее  другихъ  ея 
главныхъ  свойствъ — непроницаемости  и  тяжести.  Ограничить 
же  умственный  анализъ,  не  доведя  его  до  конца,  значитъ  при- 
нять за  вещество  не  посл-ЬдиШ  продуктъ  анализа — атомы,  а 
только  скоплен1е  или  скученхе  ихъ,  и  въ  такомъ  случа'Ь  нужно 
будетъ  допустить  возможность  образован1я  вещества  изъ  скоп- 
лен1я  силы.  И  я  не  вижу  логической  невозможности  принять 
этотъ  конечный  результатъ  моего  умственнаго  анализа  матер1и. 
Правда,  я  не  знаю,  что  такое  сила  безъ  проявлен1я  ея  въ  ве- 
ществ-Ь;  но  въ  веществ-Ь,  подвергнутомъ  умственному  анализу, 
я  ничего  не  вижу,  кром'Ь  проявлее1я  силы,  и  всЬ  свойства  ве- 
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щества  въ  моихъ  глазахъ — проявлев1я  силы;  такъ,  вещество  сд-Ь- 
лалось  бы  такимъ  же  проницаемымъ,  если  бы  частицы  его  (то- 
есть  скучен1е  атомовъ)  не  удерживались  притягательною,  атоми- 
стическою силою;  безъ  этой  первобытной  силы  не  было  бы  ни 
мал-Ьйшихъ  вещественныхъ  частицъ,  и  безпред^льно  разд'Ьлен- 
ная  матер1я  исчезла  бы  изъ  нашего  чувственнаго  М1ра.  Но  сила, 
обнаруживавшаяся  моимъ  чувствамъ  въ  свойствахъ  и  движе- 
в1яхъ  матер1и,  могла  бы  существовать,  и  не  скопленная  въ  вид'Ь 
атомистическихъ  частицъ.  Насколько  бы  она  осталась,  посл^ 
разсЬянхя  матерш,  вещественною, — разумея  подъэтимъ  словомъ 
не  то,  насколько  бы  она  осталась  чувственною  (подверженною 
чувствамъ),  а  то  лишь,  насколько  она  осталась  бы  уловимою 
нашею  мозговою  мыслш, — этого  я  не  знаю;  но,  убежденный, 
что  сверхъ  моей  мозговой  мысли  существуетъ  еще  другая,  выс- 
шая, м1ровая,  я  в^рю,  что  сила  продолжала  бы  существовать 
и  действовать  въ  этой  м1ровой  мысли.  Мысль  же  эта  и  дей- 
ствующая чрезъ  нее  сила, — это  м1ровая  жизнь. 

Да,  жизнь, — это  для  меня  понят1е  коллективное.  Это  я 
уже  сказалъ:  жизнь — это  осмысленная,  безгранично-действующая 
сила,  управляющая  всеми  свойствами  вещества  (то- есть  его 
силами),  стремясь  при  томъ  непрерывно  къ  достижен1ю  извест- 
ной цели:  осуществлен1ю  и  поддержке  быт1я. 

Простое  эмпирическое  определеше  жизни,  данное  Биша  и 
другими,  также  довольно  верно:  по  этому  определешю  жизнь 
сводится  на  собран1е  отправлев1й, — епзетЫе  дез  ^опсиопз, — 
противодействующихъ  смерти, — дш  гё8181;еп1  к  1а  тог*. 

действительно,  въ  живомъ  организме,  какъ  и  во  всемъ  жи- 
вомъ  м1ре,  все  отправлен1я,  все  функщи  направлены  къ  тому, 
чтобы  сохранить  быпе  и  противодействовать  разрушен1ю;  ошибка 
или  лучше  недомолвка  этого  определен1я — только  въ  томъ,  что 
не  отправлен1я  организма  сами  по  себе  стремятся  и  более  или 
менее  достигаютъ  этой  цели,  а  другое,  руководящее  ихъ  на- 
чало,—осмысленное, — то-есть  стремящееся  къ  цели  и  делаю- 
щее все  функщи  организма  целесообразными, — сила  жизни. 

Все  механичесшя  действ1я  органическихъ  сварядовъ  и  при- 
боровъ,  все  химичесые  процессы,  весь  процессъ  развиия  въ 
организме,  все  целесообразно,  везде  мысль,  планъ  и  стремле- 
н1е  осуществить,    сохранить  и  поддержать    быт1е.    Механизмъ 
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устройства  органовъ,  химизмъ  различныхъ  функщй,  и  т.  п.,  все 
это  ч4мъ  бол4е  разсл-Ьдуется  и  ч^мъ  бол-Ье  подвергается  чув- 
ственному анализу,  т-Ьмъ  ясн'Ье  обнаруживаются  въ  замыслова- 
тости устройства  ц-Ьлесообразность  и  причинность;  но  то,  чтЬ 
направляетъ  механичесше  и  химичесме  процессы  организма  къ 
ц-Ьли,  то  остается  и  останется  для  насъ  сущимъ  и  первобыт- 
нымъ,  хотя  и  сокровеннымъ  для  чувственнаго  представленхя. 


2  декабря  1879  г. 

Прошло  опять  несколько  дней,  въ  которые  я  не  бес4до- 
валъ  съ  собою.  Найду  ли  опять  нить,  не  прочитавъ  запиеан- 
наго  прежде — нужды  н'Ьтъ;  я  не  претендую  на  зваше  философа 
и  пишу  для  себя. 

Что  для  моего  склада  ума,  наклоннаго  къ  эмпиризму  и 
въ  немъ  окр^пшаго,  казалось  прежде  абсурдомъ, — это  мысль 
безъ  органа  мышлешя. 

Да,  мозговая  мысль  немыслима  безъ  мозга. 

Но  в-Ьдь  и  м1ровая — не  есть  ли  одинъ  только  нродуктъ  моз- 
говой? Гд-Ь  органъ  мышлен1я  для  м1ровой  мысли?  Гд-Ь  ея  иро- 
явлешя  безъ  мозговой  41ысли?  Въ  томъ-то  и  д'Ьло, — отвечу  на 
это, — что  то  же  самое  чувство,  которое  уб-ЬжАзеть  насъ  въ 
нашемъ  быпи,  неразлучно  съ  этимъ  уб-Ьжденхемъ  и  вселяетъ 
въ  насъ  и  другое — о  существован1и  м1ра,  то-есть  о  проявле- 
шяхъ  м1ровой  мысли.  И  тотъ  же  самый  умъ,  который  убеж- 
дается въ  целесообразности  нашихъ  жизненныхъ  функщй,  ви- 
дитъ  0  целесообразность  въ  быт1и  другихъ  мхровыхъ  функщй; 
другими  словами,  нашъ  же  собственный  умъ,  какъ  бы  онъ  на- 
строенъ  (эпиризмомъ  или  идеализмомъ)  ни  былъ ,  не  можетъ 
не  заметить  присутствхя  мысли  вне  себя;  точно  такъ  же,  какъ 
не  можетъ  не  убедиться  въ  присутств1и  вещества  въ  нашемъ 
организме  и  вне  его.  Одно  изъ  двухъ:  онъ  (нашъ  умъ)  дол- 
женъ  принять — или  все  существующее  одна  вне  его  иллюз1я, 
или  существован1е  м1ра, — нашего  не-я, — такъ  же  непреложно, 
какъ  и  собственное  быт1е.  Чтобы  не  помешаться  и  не  угодить 
въ  домъ  умалишенныхъ,  необходимо  принять  последнее,  какъ 
непреложную  истину,  то-есть  такую  же,  какъ  наше  соб- 
ственное ощущен1е  быт1я.  Принявъ  же  это,  неминуемо  нужно. 


24  — 


признать  и  существованш — кромъ  нашей  мозговой  мысли — 
другой,  высшей,  м1ровой.  Постоянное  ея  проявлеше  въ  окру- 
жающей насъ  вселенной  тЬмъ  непреложн'Ье  для  насъ,  что  все 
проявляющееся  въ  нашемъ  ум'Ь,  все  изобр-Ьтаемое  имъ,  все, 
наконецъ,  до  чего  мы  только  можемъ  додуматься, — уже  есть 
существующее,  есть  готовое  въ  проявлен1яхъ  м1ровой  мысли... 

Усталъ  немного  посл'Ь  2 -хъ- часовой  прогулки  по  сн^гу 
при  9^  Реомюра;  но,  отдыхая,  продолжаю  разборъ  моего  м1ро- 
воззр'Ьн1я.  Мн'Ь  самому  любопытно  знать,  насколько  я  смогу 
сделать  его  себ-Ь  яснымъ  и  законченнымъ. 

Да,  уму,  воспитавшему  себя  на  эмпиризме,  гораздо  легче 
себя  представить  простою  функцхею  мозга.  Въ  практической 
жизни  эмпирическш  умъ  можетъ,  нисколько  не  затрудняясь, 
остановиться  на  такомъ  взгляде,  повидимому  безупречномъ  и 
основанномъ  на  безспорныхъ  фактахъ.  Неминуемымъ  сл'Ьд- 
ств1емъ  этого  взгляда  должно  быть  то,  что  м1ровая  ц-Ьлесо- 
образность  и  творчество  по  определенному  плану  суть  произ- 
веден1е  нашего  ума,  функщи  нашего  же  мозга.  А  принявъ 
это,  нужно  будетъ  допустить  и  другое  сл^дств1е, — то  именно, 
что  самъ  мозгъ,  находящ1й  посредствомъ  своей  функщи  (ума) 
планъ  и  ц-блесообразность  въ  м1ровомъ  устройстве,  д^лаетъ  это 
только  потому,  что  онъ  уже  такъ  устроенъ,  что  атомы,  состав- 
ляющ1е  мозгъ,  подъ  вл1ян1емъ  вн-Ьшнихъ  условш  и  случайно, 
такъ,  а  не  иначе  сложились.  Нужно  будетъ  допустить,  что 
могло  бы  быть  и  иначе.  Выйдетъ  что-то  странное:  если  целе- 
сообразность и  планъ  навязаны  вселенной  моимъ  мозгомъ,  а 
онъ  самъ,  какъ  и  все  въ  мхре,  продуктъ  случайнаго  сочетан1я 
атомовъ,  отъ  известной  формы  группировки  и  состава  кото- 
рыхъ  произошло  то,  что  воздейств1е  на  нихъ  внешняго  мхра 
производитъ  и  чувство,  и  мышлен1е;  если,  говорю,  допустить 
все  это,  какъ  пИшит  геГи^шш  ума,  то  все,  чтЬ  я  отношу 
къ  творчеству  м1ровой  мысли  и  жизни,  должно  быть  деломъ 
случая.  Случайно, — ибо  нетъ  начала,  действовавшаго  само- 
стоятельно, целесообразно  и  разумно, — случайно,  говорю,  при 
безчисленномъ  множестве  разныхъ  формъ  и  составовъ,  въ  кото- 
рые группировались,  посредствомъ  собственныхъ  своихъ  свойствъ, 
атомы  вещества,  состоялась  и  группировка  атомовъ  мозга;  сна- 
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чала,  конечно,  въ  иномъ,  первобытномъ  вид-Ь,  а  потомъ,  изм'Ь- 
няясь  и  осложняясь  подъ  вл1ян1емъ  вн4шнихъ  условШ,  обра- 
зовался и  ныв-Ь  д'Ьйствующ1й  органъ  ощущен1я  и  мышлен1я. 

Итакъ,  случай  —  вотъ  творческое  начало;  отъ  сочеташя 
его  д'Ьйств1й  съ  возд4йств1емъ  вн'Ьшнихъ,  также  происшедшихъ 
когда-то  отъ  случая,  силъ,  произошелъ  тотъ  бастардъ,  который 
мы  называемъ  м1ромъ. 

Въ  такомъ  мхровоззр-Ьнхи  необходимо,  прежде  всего,  оста- 
новиться на  случае,  какъ  самой  мощной  сил'Ь;  но  о  случа^Ь  я 
скажу  мой  взглядъ  при  случа'Ь,  потомъ, — полагая,  что  онъ  мн'Ь 
столько  же  знакомъ  и  незнакомъ,  сколько  и  другимъ  особамъ, 
приписывающимъ  ему  такое  первостепенное  значенхе. 

Есть,  однако  же,  въ  этомъ  крайнемъ  взгляде  доля  правды. 

Изсл'бдуя  природу  хотя  бы  самымъ  эмпирическимъ  спосо- 
бомъ,  то-есть  доверяя  только  однимъ  чрезъ  внешнее  чувство 
добытымъ  фактамъ,  мы  все-таки,  собственно,  ничего  другого 
не  д-Ьлаемъ,  какъ  только  переносимъ  наше  мышлеше  и  вообще 
вс^Ь  наши  умственныя  способности  на  вн'Ьшв1й  м1ръ;  и,  на- 
оборотъ,  мы  не  можемъ  иначе  изсл-Ьдовать  наше  собственное 
л,  какъ  сд'Ьлавъ  его  вн'Ьшнимъ  объектомъ,  то-есть  перенося 
его  вн4  насъ.  Но,  привимая  это  какъ  неоспоримый  фактъ,  я, 
при  моемъ  воззр'Ьн1и,  не  могу  не  принять  въ  то  же  время, 
что  открываемая  моимъ  мышлен1емъ  целесообразность  мирового 
устройства  была  бы  чЬмъ-то  ему  произвольно  или  непроиз- 
вольно мною  навязаннымъ,  ч-Ьмъ-то  не  вполн'Ь  д-Ьйствитель- 
нымъ,  то-есть  столько  же  непреложнымъ,  какъ  и  мое  собствен- 
ное быт1е.  * 

Но  всего  бол-Ье  и  ясн4е  обнаруживается  различ1е  моего 
м1рово*зр'Ьн1я  отъ  эмпирическаго  въ  томъ,  что  уму,  принимаю- 
щему себя  за  одну  органическую  функц1Ю  мозга,  кажется  ка- 
кимъ-то  нел-Ьпымъ  абсурдомъ  другое,  противоположное  уб-Ьж- 
ден1е  въ  существоваши  другого,  первобытнаго,  разумнаго,  жиз- 
неннаго  начала,  —  не  функщоннаго  и  не  органическаго,  — 
которое,  не  завися  отъ  группировки  атомовъ  и  д-Ьйствхя  ато- 
мистическ'ихъ  силъ, — само  организуетъ  и  приводитъ  въ  дМствхе 
атомистическ1я  силы;  оруд1емъ  же  или  органомъ  его  проявле- 
н1й  служитъ  вселенная.  Мозговой  умъ  нашъ  и  находитъ  себя, 
то-есть    свойственное    ему    стремлен1е    къ   ц'Ьлесообразности   и 
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творчеству, — вн-Ь   себя,  только  потому,  что  онъ  самъ  есть  не 
что  иное,  какъ  проявлен1е  высшаго,  м1рового  ума. 

3  декабря  1879. 

Также  посл-Ь  долгой  прогулки  въ  прекрасный  зимн1й  день, 
на  чист'Ьйшемъ  и,  в-Ьроятно,  озонированномъ  воздух-Ь. 

Такому  органическому  (мозговому)  уму,  какъ  нашъ,  ко- 
нечно, трудно  себ4  вообразить  другой,  да  еще  высш1й  умъ 
безъ  органической  почвы;  а  для  современнаго  склада  нашего 
ума  такое  воззр'Ьн1е  неминуемо  должно  казаться  нел-Ьпымъ.  Въ 
наше  время  не  одни  дипломаты  мирятся  всего  скорее  съ  со- 
вершившимся и  существуюш,имъ  уже  фактомъ;  и  дМствительно, 
въ  житейской  практик-Ь  всего  удобн-Ье  остановиться  на  томъ, 
что  видимо  и  осязаемо;  а  при  разсл-Ьдоваши  причинъ  и  стЬд- 
ств1й — держаться  изв4стнаго  всЬмъ  по  опыту  сиш  е^  роз!;  Ьос, 
ег^о  ргор1;ег  Ьос;  какъ  пи  обветшалъ  этотъ  лозунгъ,  какъ  онъ 
ни  пресл'Ьдуется  логикою,  но  въ  сущности  онъ  неизб'Ьженъ  въ 
эмпиризм-Ь.  Испытывая  что-либо  и  опровергая  или  подтверждая 
одинъ  опытъ  другимъ,  мы  все-таки  ничего  другого  не  д-Ьлаемъ 
съ  нашими  эмпирическими  или  индуктивными  умозаключен1ями, 
какъ  зам4пяемъ  одно  сиш  е1  ргор1;ег  Ьос  другимъ. 

Да,  въ  практической  жизни  и  въ  эмпиризм'Ь  нельзя  ухо- 
дить слишкомъ  далеко;  но  гд-Ь  остановиться? 

Вотъ  вопросъ,  р-Ьшаемый  не  иначе,  какъ  индивидуально 
различи ымъ  складомъ  ума  у  каждаго  изъ  насъ.  Но  какъ  бы 
мы  ни  старались  ограничиться  одними  фактами  и  чисто  индук- 
тивными умозаАяючен1ями,  все-таки  приходится  почти  на  каж- 
домъ  шагу  считаться  съ  отвлеченными  представлен1ями  и  поня- 
т1ями.  Безъ  отвлечешя  не  существуетъ  и  ни  одно  умо^аклю- 
чен1е,  какъ  бы  оно  индуктивно  пи  было.  Пространство— фактъ, 
время — фактъ,  движете — фактъ,  жизнь — фактъ,  и  въ  то  же 
время  и  пространство,  и  время,  и  движен1е,  и  жизнь — самыя 
крупный  и  первостепенн'Ьйшхя  отвлечен1я. 

Каждый  ребенокъ  м-Ьряетъ  пространство  и  можетъ  довольно 
легко  и  правильно  судить  о  немъ,  пока  оно  подвергается  тремъ 
изм'Ьрен1ямъ;  но  о  пространств-Ь  вообще,  безм^рномъ  и  безгра- 
ничномъ,  и  весьма  д-Ьльные  умы  еще  не  совсЬмъ  уверены, 
сколькими  изм'Ьрен1ями  оно  способно  мириться, — и  математики 
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толкуютъ  о  возможности    четвертаго, — найдутъ,  можетъ   быть, 
необходимымъ  или  возможнымъ  и  пятое. 

Вероятно,  нашъ  мозговой  умъ  доходитъ  до  вс4хъ  этихъ 
отвлеченныхъ  понятШ  о  пространств'Ь,  времени,  и  т.  п.,  путемъ 
эмиирическимъ,  чрезъ  ощущеше  наружными  чувствами.  Но  то 
не  эмпиризмъ,  когда  мы,  всегда  и  везд-Ь  видящ1е  и  ощущаю- 
щ1е  границы  пространства,  начинаемъ  помышлять  и  о  безгра- 
ничномъ.  Кантовы  ли  это  кат-то  категорхи,  или  ящики  въ 
конторк-Ь  нашего  мозгового  ума,  или  другой  какой-то  скрытый 
его  механизмъ,  но  присутств1е  отвлечен1я  въ  такихъ  фактиче- 
скихъ  истинахъ,  каковы  пространство  и  время, — такой  же  фактъ. 
Мы  роковымъ  образомъ,  неминуемо,  не  видя  и  не  ощущая 
неизм-Ьримаго  и  безграничнаго,  признаемъ  фактическое  его 
существован1е; — вотъ  не-фактъ  существуетъ  такъ  же  фактически, 
какъ  и  фактъ;  и  въ  существован1и  безграничнаго  и  безм-Ьр- 
наго  мы  гораздо  бол'Ье  уб-^ждены,  ч'Ьмъ  былъ  уб-Ьжденъ  К6- 
лумбъ  въ  существовавхи  Америки  до  ея  открыт1я.  Разница 
только  въ  томъ,  что  мы  нашу  Америку  никогда  ее  откроемъ 
такъ,  какъ  онъ  свою. 

,^  4  декабря  1879, 

Вм-Ьсто  вчерашнвхъ  15*^  сегодня  3^,  съ  сильнымъ  запад- 
нымъ  в'Ьтромъ,  такъ  что  гулялъ  не  бол'Ье  одного  часу. 

Нужно  заметить,  что  наши  понят1я  о  пространстве,  вре- 
мени и  жизни  совершенно  отличны  отъ  обыкновенныхъ  обоб- 
щен1й,  какъ,  наприм'Ьръ,  паняие  о  челов-Ьк-Ь.  Въ  обобщенш 
„челов'Ькъ"  мы  понимаемъ  не  бол^е  какъ  свойства,  несомненно 
характеризую щ1я  человечесмя  особи. 

Но  въ  понят1и  о  пространстве  исчезаютъ  всЬ  свойства  от- 
дельныхъ  пространствъ,  какъ-то:  ихъ  измерен1е,  форма,  содер- 
жимое и  пр.;  намъ  (по  крайней  м^ре  мне),  при  размышленш 
о  пространстве,  сдается,  что  все  известные  намъ  по  чувствен- 
нымъ  представлен1ямъ  пространства  и  предметы  заключаются 
въ  чемъ-то  иномъ — неизмеримомъ,  безформенномъ,  безгранич- 
номъ. 

То  же  самое  находимъ  и  въ  понят1и  о  времени:  фактически 
мй  судимъ  о  немъ  только  по  двйжен1ю  въ  пространстве;  но 
сверхъ  этого  фактическаго    определен1я   времени  мы  сознаемъ 
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еще,  что  и  безъ  движен1я,  то-есть  безъ  средства  къ  изм'Ьрен1ю 
времени  въ  пространств-Ь,  существуетъ  наше  я  въ  настоящемъ, 
подобно  тому,  какъ  оно  существовало  въ  прошедшемъ,  и  что 
это  же  самое  настоящее  и  прошедшее  существуютъ  не  для 
нашего  одного  я,  а  должны  существовать  и  безъ  него. 

Понят1е  о  м^^р-Ь  пространства  и  времени,  невольно  сопро- 
вождающее мысль  о  самомъ  пространстве  и  самомъ  времени, 
намъ  служитъ  не  еъ  уяснешю  нашего  понят1я,  а  къ  уб4ж- 
ден1ю  насъ  въ  томъ,  что  изм'Ьряемое  въ  пространств'Ь  и  времени 
не  есть  еще  самое  пространство  и  самое  время. 

Поняие  о  жизни  также  не  есть  одно  обобщеехе. 

Оно  относится,  по-моему,  къ  той  же  категор1и,  какъ  и 
понят1е  о  пространстве  и  времени. 

Первый  толчокъ  къ  образован1ю  въ  нашемъ  ум^  понят1й 
объ  этихъ  трехъ  иксахъ  даетъ  намъ  ощущенхе  нашего  быт1я. 
Это  ощущен1е,  конечно,  фактъ,  но  какой?  Можно  ли  его  при- 
числить къ  категор1и  фактовъ,  добываемыхъ  нашими  внешними 
чувствами  и  основанныхъ  именно  на  этомъ  главнейшемъ  факте — 
на  ощущен1и  быт1я,  безъ  котораго  для  насъ  все  другое  не- 
мыслимо? Это  фактъ,  8ш  §;епеп8,    выходя щ1й  изъ  ряду  вонъ. 

Какъ  проявляется  чувство  быт1я  въ  животныхъ — это  тайна, 
такъ  же  не  разрешимая,  какъ  и  проявленхе  нашихъ  понят1й  о 
пространстве  и  времени.  Первымъ  толчкомъ  служатъ,  конечно, 
действ1я  внешняго  М1ра  на  наши  чувства,  но  только  толчкомъ, 
а  самая  суть  и  ощущен1я  быт1я,  и  понят1й  о  времени  и  про- 
странстве—  скрываются  глубоко  въ  существе  самого  жизненнаго 
начала. 

Возьмемъ  для  примера  моментъ  рожден1я  на  светъ  тепло- 
кровнаго  животнаго.  Чт5  заставдяетъ  его  ощутить  свое  быт1е 
первымъ  вдыхан1емъ  воздуха,  издать  первый  звукъ  жизни? 

Рефлексъ  отъ  прикосновее1я  воздуха  къ  его  перифериче- 
скимъ  нервамъ  или  отъ  внезапнаго  изменен1я  въ  кровообра- 
щен1и  новорожденнаго. 

Значитъ,  машина  такъ  устроена,  что  прикосновеше  внешняго 
м1ра  къ  периферическимъ  нервамъ  неминуемо  должно  отра- 
зиться на  ту  пружину,  находящуюся  въ  продолговатомъ  мозге, 
которая  приводитъ  въ  движен1е  дыхательный  приборъ,  заста- 
вляя его  потянуть   въ   себя  наружный   воздухъ;  а  это  первое 
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вдыхан1е,  въ  свою  очередь,  должно  отразиться  на  чемъ-то 
ощущающемъ  самого  себя  и  отличающемъ  себя  отъ  вн-Ьшняго 
м1ра.  Но  связь-то  именно  этого  чего-то  съ  механизмомъ  жи- 
вотной машины  и  есть  иксъ,  потому  не  разрешимый,  что  для 
фактическаго  его  разр'Ьшен1я  необходимо  бы  было  не  только 
подм-Ьтить  на  себ'Ь  или  другомъ  животномъ,  но  и  прочувство- 
вать эту  связь  перваго  вдыхан1я  съ  ощущенхемъ  быт1я.  Да  и 
такое  невозможное  наблюден1е  было  бы  еще  недостаточно.  Ощу- 
щая, нельзя  следить  за  ощущен1емъ,  не  изм-Ьняя  и  не  на- 
рушая его.  Мы  всяк1й  день  видимъ,  какъ  родятся  люди  и 
животныя,  какъ  выводятся  цыплята  изъ  яицъ,  и  мы  такъ  при- 
выкли къ  жизни,  что  можемъ  думать,  будто  мы  сами  даемъ 
жизнь  другимъ  существамъ  (такъ  думаютъ,  пожалуй,  и  мног1е); — 
не  мудрено  поэтому,  что  жизаь  намъ  кажется  вовсе  не  тай- 
ною, а  простымъ,  обыдениымъ  дЬломъ. 

Жизнь  и  быт1е  едва-ли  не  кажутся  многимъ  изъ  насъ 
однимъ  и  т-Ьмъ  же. 

И  нельзя  не  согласиться,  что  различ1е  между  живымъ  и 
неживымъ  неуловимо  на  окраинахъ  жизни.  Наше  понят1е  о 
жизни,  какъ  о  ц-Ьломъ,  прежде  всего  основано  на  нашемъ 
собственномъ  ощущен1И^  быт1я  и  присущемъ  этому  ощущешю 
чувств-Ь  мощи  или  силы  жизни; — мы,  прежде  ч-Ьмъ  опытъ  на- 
учаетъ  насъ  разузнавать  жизнь  по  ея  р-Ьзкимъ  проявлен1ямъ, 
невольно  склонны  принимать  эти  же  ощущен1я  жизни  (бол-Ье 
или  мен'Ье)  во  всемъ  насъ  окружающемъ  и,  конечно,  всего 
бол-Ье  въ  томъ,  что  обнаруживаетъ  движен1е,  то-есть  силу  и 
мощь.  Я  полагаю,  что  ребенокъ,  прежде  ч'Ьмъ  онъ  дойдетъ 
опытомъ  отличать  свое  я  отъ  окружающаго  его  «е-я,  прини- 
маетъ  все  его  окружающее  въ  такой  же  степени  живымъ, 
какъ   и  онъ  самъ. 

Живя,  наблюдая  и  учась,  мы,  наконецъ,  научаемся  отли- 
чать бол^е  или  мен4е  ращонально  проявлен1е  жизни  отъ  про- 
стого быт1я;  но  и  тогда  мы  узнаемъ  не  бол-Ье  и  не  мен-Ье, 
какъ  механизмъ  организмовъ,  управляемый  т-Ьми  же  силами, 
которыми  управляется  и  быт1е:  тяготЬн1емъ,  сц'Ьплен1емъ  и  срод- 
ствомъ  атомовъ,  электричествомъ,  теплотою,  и  т.  п.;  а  начало, 
целесообразно  направляющее  эти  силы  и  механизмъ  къ  сохра- 
нен1ю  организма,    индивидуальности    и  ихъ  опред^ленныхъ  по 
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предначертанному  плаву  отношенШ  къ  внешнему  М1ру,  остается 
для  насъ  нев'Ьдомымъ  и,  говоря  языкомъ  юристовъ,  неподле- 
жащимъ  обсужден1Ю  (разсл4дован1ю)  по  существу,  а  только  по 
форм'Ь. 

Одинъ  нашъ  мозговой  умъ  неминуемо  убеждается  въ  су- 
ществоваши  этого  начала  жизни,  находя  въ  немъ  самого  себя, 
то-есть  разумное  стремлен1е  къ  ц^ли,  самобытности,  творчеству 
по  опред-Ьденному  плану.  Нашъ  умъ,  находя  въ  самыхъ  разно- 
образн-Ьйшихъ  проявлен1яхъ  жизни  свои  собственныя  сущест- 
венн4йш1я  стремлен1я  въ  неизмеримо  высшемъ  разм-Ьр-Ь,  не 
можетъ  не  признать  первобытнаго  и  самостоятельнаго  быт1я 
высшаго  начала,  дМствующаго  по  т^мъ  же,  какъ  и  онъ  самъ, 
законамъ  целесообразности  и  творчества.  Быт1е  этого  начала 
поэтому  же  самому  должно  быть  для  нашего  ума  независимымъ 
отъ  управляемой  имъ  матер1и  и  такъ  же  точно  первобытно  и 
независимо  отъ  частныхъ  его  вещественныхъ  проявлен1Й  (про- 
явлен1й  въ  веш.еств'Ь),  какъ  пространство  и  время  независимы 
отъ  частныхъ  пространствъ  и  частей  времени. 

Какъ  пространство  и  время,  такъ  и  жизненное  начало,  въ 
нихъ  суш,ествующее,  должны  быть,  по  требованш  нашего  же 
ума,  первобытны,  безпредельны,  безформенны.  И  самобытное, 
безформенное  начало  жизни  творить  въ  безграничныхъ  и  также 
первобытныхъ  пространстве  и  времени  всевозможныя  формы 
вещества,  направляя  все  другхя  силы  къ  борьбе  за  суще- 
ствован1е  въ  оформленномъ  и  оживленномъ  веществе. 

Но  какъ  бы  ни  соответствовало  требованхямъ  нашего  ума 
убежденхе  въ  необходимости  существован1я  вне  вещества  перво- 
бытнаго и  самобытнаго  жизненнаго  начала,  управляющаго 
атомами  и  присущими  имъ  силами,  мы,  конечно,  никогда  не 
будемъ  въ  состоян1и  составить  себе  о  немъ  ясное  поняие. 
Всегда  и  неизбежно  сомнен1е  найдетъ  место  въ  нашемъ  уме, 
и  чемъ  более  опытъ  и  наблюден1е  знакомятъ  насъ  съ  устрой- 
ствомъ  и  механизмомъ  функцш  органовъ,  необходимыхъ  для 
жизни,  темъ  более  правдоаодобнымъ  будетъ  казаться  намъ 
самая  жизнь  не  чемъ  инымъ,  какъ  отправлен1емъ  (функщею) 
этихъ  органовъ;  а  наши  понят1Я  о  самобытности  и  целесо- 
образности действШ  жизненнаго  начала  будутъ  казаться  намъ 
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одними  воображательными  отвлечен1ями  нашего  же  ума,  не  су- 
ществующими фактически. 

Д-Ьйствительно,  наша  умственная  деятельность,  получивъ 
однажды  известное  направлен1е,  не  легко  отклоняется  отъ 
него,  и  гЬмъ  труднее,  ч-Ьмъ  бол4е  она  удовлетворится  резуль- 
татами своихъ  изсл'Ьдован1й,  въ  принятомъ  ею  направлен1и. 
Не  мудрено,  что  именно  тЬ  результаты,  въ  достижен1и  ко- 
торыхъ  участвовали  по  преимуществу  наши  вн'Ьшнхя  чувства, 
и  наибол-Ье  должны  казаться  намъ  ясными  и  удовлетворитель- 
ными. Но,  къ  сожален1ю,  именно  при  индуктивномъ  или  фак- 
тическомъ  способе  разсл^доваихл  мы  обыкновенно  упускаемъ 
изъ  виду,  что  наши  чувственныя  разсл-Ьдовантя  им-Ьютъ  зна- 
чен1е  не  сами  по  себ'Ь,  а  по  тЪшъ  заключен1ямъ,  которыя  мы 
выводимъ  —  сознательно  и  безсознательно  —  изъ  вид-Ьннаго, 
слышаннаго  и  вообще  прочувствованнаго  нами.  Заключен1я  же 
эти,  также  какъ  и  друг1е  логичесые  выводы,  все-таки  не  чтЬ 
иное,  какъ  отвлечешя, — и  также  сознательныя  и  безсознательныя. 

Умъ  нашъ  по  необходимости  во  всякомъ  фактй  и  во  всей 
вселенной  усматриваетъ  только  самого  себя  вн-Ь  себя;  это  онъ 
д^лаетъ  и  при  индукщи,  и  при  дедукщи:  и  тамъ,  гд-Ь  онъ 
судитъ  по  даннымъ,  п^обр^теннымъ  чувствами,  и  тамъ,  гд4 
онъ  судитъ  по  представлен1ямъ  фантаз1и. 

Не  перенося  себя  вн'Ь  себя,  мы  не  им^емъ  другого  способа 
умствовашя.  Мы,  не  перенося  нашего  я  вн^  насъ,  не  можемъ 
убедиться  умственно  и  въ  существован1и  м1ра,  ибо  ощущен1я 
чувственныя  существующаго  вн4  свойственны  вс^мъ  животнымъ 
и,  можетъ  быть,  и  всЬмъ  органическимъ  т'Ьламъ,  —  ощущен1я 
безсознательныя  или  созеаваемыя,  такъ  сказать,  рег  соп^асШш, — 
конечно,  не  то,  чт5  мы  называемъ  уб'Ьждешемъ. 

Умъ  нашъ,  перенося  себя  вн'Ь  себя  и  усматривая  зд-Ьсь 
себя  самого,  то- есть  свойственныя  ему  одному  стремлен1я, 
какъ  творчество,  ц-Ьдесообразность,  соотв-Ьтственность  причинъ 
и  сл-Ьдств^й,  не  можетъ  однако  же  не  придти  къ  заключен1ю, 
что  все  это,  имъ  усматриваемое  вн'Ь  себя,  д-Ьйствительно  су- 
ществуетъ,  также  какъ  и  онъ  самъ,  то-есть  всЬ  стремленхя, 
находимыя  имъ  въ  себ'Ь,  и  все  узнаваемое  и  творимое  имъ — 
существуютъ  уже  вн'Ь  его.  Онъ  ничего  не  изобр'Ьлъ  такого, 
чтЬ  бы   не  было  предварительно  имъ  открыто  вн'Ь  себя,  —  въ 
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окружающемъ  его  мхр'Ь, — и  въ  себ-Ь  самомъ,  какъ  частичк'Ь  этого 
вн'Ьшняго  м1ра   ^). 

16  декабря  1879  года. 

15^  К.;  отличный  воздухъ;  немного  КЕ.;  солнечный  день; 
сн4гу  выпало  вчера  и  третьяго-дня  порядочно  съ  мятелью. 
Предшествовавш1е  два-три '  листа  писалъ  между  7  и  1 6  декабря 
урывками,  при  погоде,  переходившей  почти  въ  оттепель,  между 
0  +  2^ — 3^  К.  Занятъ  былъ  въ  это  время  больными,  операщями 
и  продажею  пшеницы  (по  1  руб.  50  коп.  за  пудъ).  Хотя 
сн'Ьгъ  выпалъ  въ  начале  ноября  (8 — 13)  на  талую  землю, 
но,  по  изсл'Ьдован1ямъ  на  этихъ  дняхъ,  она  замерзла  на  3 — 4" 
и  только  въ  низменностяхъ,  подъ  глубокимъ  сн'Ьгомъ,  еще 
стоитъ  талая;  всходы,  однако  же,  и  тутъ  еш,е  зелены  и  не 
подмокли. 

Да,  нашъ  мозговой  умъ,  изсл^дуюпцй  свой  §епе818  дедук- 
тивнымъ  способомъ,  скоро  и  легко, — слишкомъ  скоро  и  слиш- 
комъ  легко,  я  полагаю,  —  уб'Ьждается,  что  онъ  есть  не  чт5 
другое,  какъ  функщя  мозга.  Разсматривая  свой  главный  аттри- 
бутъ  —  мышлен1е,  нашъ  умъ  уб-Ьждается  при  этомъ,  что  оно 
есть  ко.11лективная  способность,  и  потому  должно  быть  функщею 
различныхъ  частей  и  различныхъ  гистологическихъ  элементовъ 
мозга. 

Въ  процессЬ  мышлеп1я  принимаютъ  учасие:  1)  способность — 
сознательная  и  несознательная — ош,ущать  и  воспринимать  впе- 
чатл4н1я  (регсерИо);  2)  сознан1е  этихъ  впечатл'Ьн1й, — хотя  и 
не  всегда,  такъ  какъ  и  при  безсознательныхъ  ощущен1яхъ 
можно  еще  и  мыслить  безсознательпо;  3)  способность  удержи- 
вать впечатл'Ьн1я  (память),  также  не  всегда  сознательная; 
4)  способность  (которую  я  бы  назвалъ  понятливостью)  сочетать, 
ассоцшровать,  группировать  въ  изв'Ьстномъ  порядк-Ь  задержан- 
ныя  памятью  ощущешя  и  составлять  изъ  нихъ  понят1я;  а  для 
этого,  въ  свою  очередь,  необходимо  еще  и  5)  сопйШо  81пе 
^иа  поп  мышлен1я — способность  означать  знаками  или  перем-Ь- 


^)  Зд'Ьсь  въ  подлинник-Ь  (Рукоп.,  д.  17,  стр.  3)  на  под*  несколько  строкъ, 
неизв'Ьстно  куда  относящихся  и  разобранныхъ  тааимъ  образомъ:  „Но  ц'Ьди  выше 
въ  жизни.  Ноги  ходятъ.  Что  за  функц1и,  убивающ1я  свой  органъ  произвольно". 
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щать  въ  фоцетическ1е  и  мимическхе  зеакй  (членораздельные 
звуки  и  слова)  ощущаемыя  впечатл'Ьн1я,  передающ1я  ихъ  въ 
этомъ  новомъ  вид^  и  памяти.  Комбинащя,  группировка  и 
ассощащя  впечатл-Ъехй,  безъ  превращен1я  ихъ  въ  фонетичеше 
и  мимическ1е  знаки,  хотя  и  возможны,  но  отношен1я  тогда 
этой  способности  къ  сознан1ю  для  насъ  непостижимы,  и  мы 
называемъ  такую  группировку  и  ассоц1ащю  безсознательными 
или  инстинктивными.  Мы  должны  призааться  однако  же,  что 
названхемъ  нисколько  не  объясняемъ  себ'Ь  отношен1й  и  роли 
сознан1я  въ  этомъ  случае.  6)  Напосл-Ьдокъ  в'Ьнецъ  въ  процессЬ 
нашего  мышлен1я  составляютъ  стремлен1е  и  способность  его 
различать  причину  и  сл'Ьдств1я,  ц^Ьль  и  средства  (законы  при- 
чинности и  ц'Ьлесообразности),  находить  связь  между  ними, 
предполагать  въ  каждомъ  д'Ьйств1и  д1Ьль  и  стремлеше  къ  ея 
достижен1ю,  словомъ — стремлеше  и  способность  къ  творчеству. 
И  все  это  въ  процессЬ  нашего  мышлен1я  соединено  съ  чув- 
ствомъ  свободы,  воли  и  произвола. 

Вс^мъ  намъ  кажется,  что  мы  свободны  мыслить  такъ  или 
иначе  и  какъ  хотимъ;  но  съ  другой  стороны,  всяк1й  изъ  насъ 
чувствуетъ  и  знаетъ,  что  этой  кажущейся  свобод-Ь  положенъ 
пред-Ьдъ,  вышедъ  изъ  к^тораго,  мышлен1е  д-Ьдается  безумьемъ. 
Это  потому,  что  мышлен1е  наше  подлежитъ  законамъ  высшаго, 
м1рового  мышлешя.  Между  т-Ьмъ  мозговой  умъ  нашъ,  не  знаю- 
щш  иного  мышлен1я,  кром-Ь  своего,  и  убежденный  опытомъ 
въ  зависимости  его  отъ  мозга,  при  разсматриваши  вн^шняго 
м1ра  можетъ  дойти  до  такой  иллюз1и,  что  въ  немъ  н^тъ  ни- 
какой иной  мысли,  кром-Ь  нашей  собственной.  Да  если  бы  мы 
не  были  уверены  въ  быт! и  вн-Ьшняго  М1ра  такъ  же  твердо, 
какъ  и  въ  своемъ  собственномъ,  то  все,  чтб  наше  разсл-Ьдо- 
ван1е  открываетъ  въ  немъ  целесообразнымъ  и  какъ  бы  на- 
меренно и  независимо  отъ  насъ  устроеннымъ,  мы  могли  бы, 
пожалуй,  принять  за  произведен1е  одного  нашего  ума  и  нашей 
фантаз1и.  • 

И  вотъ  мы  находимъ  себя  запертыми  въ  волшебный  кругъ: 
съ  одной  стороны,  мы  фактически  не  знаетъ  другого  ума, 
кроме  своего  органическаго;  съ  другой  стороны,  этотъ  же  самый 
умъ  указываетъ  намъ  на  внешша  произведен1я  творчества,  несо- 
мвенно    свидетельствующая    о    существован1и  другого  ума   съ 

н.  и.   ПИРОГОВЪ. — т.  I.  3 
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аттрибутами  не  только  сходными,  но  и  несравненно  бол'Ъе  пре- 
вышающими творчество  нашегОс  И  вотъ  рождается  невольно 
вопросъ:  действительно  ли  мы  не  могли  бы  иначе  ходить,  какъ 
съ  помощью  ногъ,  или  же  мы  ходимъ  только  потому,  что  у 
насъ  есть  ноги?  д-Ьйствительно  ли  только  при  посредств'Ь  мозга 
мы  могли  бы  мыслить,  или  же  мы  мыслимъ  только  потому, 
что  есть  мозгъ?  Видя  неисчерпаемое  множество  средствъ,  съ 
которыми  въ  окружающей  насъ  вселенной  достигаются  извест- 
ный ц^ли,  можемъ  ли  мы  утверждать,  что  умъ  могъ  и  долженъ 
былъ  быть  единственно  только  функц1ею  мозга?  Разв^  пчела, 
муравей  и  т.  п.  животныя  и  безъ  помощи  мозга  позвоночныхъ 
Жйзотныхъ  не  представляютъ  намъ  примеровъ  удивительной  со- 
образительности, стремлен1я  къ  ц^ли  и  даже  творчества?  И 
чтб  это  за  странная  функц1я,  держащая  въ  зависимости  отъ 
себя  существован1е  своего  органа?  Выстр^лъ  изъ  револьвера, 
направленный  этою  функц1ею, — и  ея  органъ  разрушенъ.  ЧтЬ 
за  безнрим^рная  функщя,  способная  рассматривать  и  анализи- 
ровать себя  и  свой  органъ,  какъ  объектъ,  какъ  н^что  внешнее? 
Не  потому  ли  умъ  нашъ  и  находитъ  себя,  т.-е.  мысль  и 
целесообразное  творчество,  вне  себя,  что  онъ  самъ  есть  про- 
явленхе  того  же  самаго  высшаго,  мхрового,  жизненнаго  начала, 
которое  присутствуетъ  и  проявляется  во  всей  вселенной?  М1ро- 
вая  мысль,  присущая  этому  началу,  совпадаетъ,  такъ-сказать, 
съ  нашею  мозговою  мысл1ю,  служащею  ея  проявлен1емъ,  и 
потому  те  же  стремлен1я  и  сходные  аттрибуты  находимъ  мы 
въ  той  и  другой.  Совпаден1е  свидетельствуетъ  объ  одномъ  и 
томъ  же  источнике,  но  различ1е  неизмеримо  велико,  несрав- 
ненно более  велико,  чемъ  мы,  напримеръ,  полагаемъ  между 
особью  и  родомъ  или  племенемъ.  Наша  мысль  есть,  действи- 
тельно, только  индивидуальная,  и  именно  потому,  что  она — 
мозговая,  органическая.  Другая  же  мысль,  проявляющаяся  въ 
жизненномъ  начале  всей  вселенной,  именно  потому,  что  она 
мхровая,  и  не  можетъ  быть  органическою.  А  нашъ,  хотя  бы 
и  общечеловечески,  но  все-таки  индивидуальный  умъ,  и  именно 
по  причине  своей  индивидуальности,  а  следовательно  органич- 
ности и  ограниченности,  и  не  можетъ  возвыситься  до  пони- 
ман1я  техъ  высшихъ  целей  творчества,  которыя  присущи  только 
уму  неорганическому  и  неограниченному — м1ровому.   А  потому 
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и    жизненное  начало,  какъ    одно    изъ  проявлен1й    этого  ума, 
для  насъ  останется  навсегда  тайною.  1§погаЫти8. 


17  декабря  1879. 

Морозъ  25*^ — К.;  но  тихо,  ясно  и  превосходно  на  воздух-Ь. 
Въ  персичной  (оранжерее),  подъ  стеклами  и  ставнями,  при- 
крытыми навозомъ,   12^ — К. 

Вселенная,  жизнь,  сила,  пространство  и  время, — все  это — 
какъ  бы  ихъ  назвать? — назову:  отвлеченные  факты.  Назваше, 
пожалуй,  абсурдное,  но  оно  вм'Ьщаетъ  въ  себ^Ь  именно  два 
противор'Ьч1я,  и  потому,  мн-Ь  кажется,  вы'ражаетъ  то,  чгб  я 
хочу  сказать.  Наше  поняпе  о  жизни,  силЪ,  пространств^^, 
времени  и  о  вселенной  основано,  по-моему,  прежде  всего  на 
ощущен1и,  сл'Ьдовательно,  на  факт-Ь.  Ощущая  сознательно  (а 
безсознательное  ощущен1е  жизни  хотя  и  существуетъ  несо- 
мненно, но  я  его  не  знаю  и  судить  о  немъ  не  могу),  мы 
вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  ощущаемъ  и  силу  (мощь),  и  пространство,  и 
время,  и  м1ръ,  т.-е.  нашо^  не-я.  Ощущая  все  это,  мы  сначала 
не  анализируемъ  нашего  ощущен1я  и  принимаемъ  все  й'ешЫёе, 
за  одинъ  и  тоть  же  фактъ;  несмотря  однако  же  на  отсут- 
ств1е  анализа,  мы  все-таки  сознаемъ  (не  знаю  кйкъ:  сознательно 
или  безсознательно?!)  и  приходимъ  даже  къ  твердому  уб-Ь- 
жден1ю,  что,  кром'Ь  того  ограниченнаго  п]ространства,  которое 
мы  сами  занимаемъ,  и  даже'  кром^  видимой  нами  границы 
горизонта,  существуетъ  еще  пространство,  а  за  нимъ  еще  и 
еще.  Такъ  и  для  времени,  и  для  силы,  и  для  жизни,  мы  въ 
нашемъ  ощущеши  не  находимъ  опред'Ьленныхъ  границъ.  Мы 
не  помнимъ  начала  этого  ощущен1я,  не  знаемъ  его  и  конца. 
Только  фантаз1я  и  долговременный  опытъ,  показывающ1Й  на- 
чало и  конецъ  различныхъ  предметовъ  и  различныхъ  д'Ьйств1й, 
приводятъ  насъ  къ  иллюзорнымъ  уб'Ьжден1ямъ,  заставляющимъ 
насъ  думать,  что  есть  конецъ  св-Ьта,  конецъ  жизни,  и  т.  п. 
Ощущеше  же,  какъ  фактъ,  переживаемый  нами,  уб-Ьждаетъ 
насъ  въ  противномъ,  т.-е.  въ  существован1и  безнред^льнаго  и 
безграничнаго.  Въ  ощущен1и,  выражаемомъ  нами  звукомъ  или 
словомъ:     „я  есмь",    заключаются    и   „я  былъ",  и    „я  буду". 

3* 
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Мы  живо  чувствуемъ,  что  настоящее — иллюз1я,  что  мы  живемъ 
только  въ  прошедшемг,  безпрерывно  переходящемъ  въ  будущее. 
И  когда  мы  хотимъ  несколько  орхентироваться  въ  нагаихъ 
ощущен]яхъ  жизни,  силы,  пространства,  времени  и  вещества, 
то-есть  довести  эти  ощущен1'я  до  степени  поняия,  то  мы  не 
поступаемъ  такъ,  какъ  при  другихъ  нашихъ  обобщен1яхъ. 
Понят1е,  складывающееся  у  насъ  объ  ощущен1яхъ  жизни,  силы, 
времени,  пространства  и  вещества,  не  есть  квинтъ-эссенщя 
свойствъ  отд^льныхъ  предметовъ  или  особей,  какъ  наши  друпя 
отвлеченныя  обобщенхя.  Штъ,  это  отвлеченный  фактъ,  выве- 
денный изъ  ощущен1я  чего-то  безпред'Ьльнаго  и  безграничнаго, 
противор4чащ1й  тому,  что  мы  называемъ  д-Ьиствительнымъ 
фактомъ,  т.-е.  такимъ.  который  по  своей  ограниченности  под- 
лежитъ  пов'Ьрк'Ь  вн'Ьшнихъ  чувствъ  или  вообще  какой-либо 
внешней  (документальной,  какъ,  наприм^ръ,  историчесюе  факты) 
пов4рк4. 

ЧтЬ  бы  мы  ни  говорили  о  неизб'Ьжности  смерти,  но  жизнь, 
даже  наша  собственная,  представляется  намъ  какъ  бы  безко- 
нечною;  по  крайней  и^и^Ь  конца  ея — пока  мы  не  приблизи- 
лись къ  смерти  старостью  или  болезнью — мы  себ-Ь  ясно  пред- 
ставить не  можемъ. 

Какъ  бы  мы  ни  были  знакомы  по  опыту  съ  свойствами 
материи,  мы  убеждаемся,  что  всЬ  наши  знан1Я  этихъ  свойствъ 
недостаточны  для  опред^леннаго  понят]*я  о  веществ-Ь  или,  дру- 
гими словами,  ДЛЯ  его  ограничешя.  Какъ  бы  ни  казалась  намъ 
сила  нераздельною  отъ  вещества,  мы  все-таки  не  можемъ  ее 
понять  какъ  свойство  матер! и,  а  принуждены  допустить  ея 
самостоятельное,  безнред^льное  быт1е,  какъ  и  самаго  вещества, 
въ  безграничномъ  пространстве  и  времени.  Да  если  бы  удалось 
намъ,  какъ  удалось  астрономамъ,  определить,  хотя  бы  прибли- 
зительно, границы  и  меры  того,  что  намъ  кажется  или  нами 
ощущается  безпредельнымъ  и  безграничнымъ,  то  и  тогда  бы, 
какъ  и  въ  астроном1и,  вышли  бы  так1я  цифры  и  числа,  пред- 
ставить себе  которыя  наглядно  и  фактически  мы  будемъ 
не  въ  состоян1и;  что  толку,  если  бы  получились  миллтарды 
милл1ардовъ?  —  представлен1я  наши  о  такихъ  числахъ  будутъ 
такъ  же  неопределенны,  какъ  и  о  безграничномъ  и  безпре- 
дельномъ. 
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25-го  декабря  1879. 

Рождество  Христово.  Не  писалъ  дневника  н'Ьско.аько  дней, 
но  зато  на  моихъ  утреннихъ  прогулкахъ  по  им4н1ю  старался 
привести  въ  порядокъ  и  ясность  для  себя  мои  понят1я  о  на- 
чал']^ жизни. 

Я  долженъ  привести  себ-Ь  въ  ясность — насколько  я  мате- 
р1алистъ;  эта  кличка  мнЬ  не  по- нутру,  какъ  Гессенъ-Кассель- 
скому  герцогу,  который  никакъ  не  могъ  терп-ЬтБ,  чтобы  его 
гессенскаго  профессора  Либиха  считали  матерхалистомт.  „8еш 
Уа1;ег  \уаг  Ма^епаИзЬ  (т.-е.  аптекарь),  тсМ  ег",  говорилъ  гер- 
цогъ  обвинителямъ  Либиха  въ  матер1ализм4. 

Но  чтЬ  за  д'Ьло  до  клички?  Главное  —  сд'Ьлать  для  себя 
яснымъ  свое  м1ровоззр'Ьн1е.  Если  я  только  не  слукавлю  предъ 
Богомт  и  моей  собственной  сов'Ьстью,  излагая  мое  мхровоззр-Ь- 
Н1е,  то  д'Ьла  н4тъ  —  буду  ли  я  матер1алистъ  или  глупецъ  въ 
отношен1и  къ  другимъ. 

Я  изм'Ьнилъ  себ-Ь  и  прочиталъ  написанное  н-Ьсколько  дней 
назадъ.  Прочитавъ,  вижу,  что  къ  понят1ямъ  о  безпред'Ьльномъ, 
къ  которымъ  я  отношу  пространство,  время,  силу  и  жизнь,  я 
отнесъ  и  понятхе  о  веществ-Ь.  Откровенно  сознаюсь,  что  ве- 
щество мн!!  кажется  тайимъ  же  безпред'Ьльнымъ,  какъ  про- 
странство, время,  сила  и  жизнь.  Мн-Ь  кажется,  то-есть,  моему 
воображешю  не  представляется  невозможнымъ,  что  вещество 
могло  бы  перейти  въ  силу,  и  сила — въ  вещество.  Сила  должна 
быть  безформенна,  но  и  матер1я  въ  крайнихъ  ея  пред'клахъ 
едва-ли  мыслима  съ  сохранешемъ  формы.  И  жизненное  начало, 
какъ  сила,  какъ  н-Ьчто  безпред'Ьльное  и  безформенное  въ  моемъ 
представлен1и,  должно  им'Ьть  свойства  силы,  переходить  въ  ма- 
тер1альные  атомы,  подобно  тому,  какъ  допускается  возможность 
перехода  туманныхъ  пятенъ  м1рового  эоира  въ  небесныя  гЬла. 
Сравнен1е,  правда,  самое  грубое.  Тутъ  переходъ  вещества  въ 
вещество,  с.1'Ьдовательно — одно  видоизм^Ьнеше.  А  переходъ  силы 
въ  вещество! — Это  что?  Ахинея?  Но  в^Ьдь  сила  не  ничто, -т-и, 
разсматриваемая  мышлен1емъ  отд'Ьльно  отъ  вещества,  она  есть 
н^Ьчто  отличное  отъ  матер1и,  хотя  бы  только  и  отрицатель- 
ными свойствами.  Только  одно  понят1е  о  Бог'Ь,  или — у  атеи- 
стовъ — понят1е  о  м^р^Ь  (ихъ  БогЬ),  можетъ  быть  понят1емъ  безъ 
отрицан1я;  все  другое  на  св'Ьт'Ь,  понимаемое  или  представляе- 
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мое  нами,  должно  им^ть  и  собственное  свое  отрицан1е  въ  на- 
шемъ  ум-Ь. 

Понят1е  о  безпред'Ьльномъ  пространстве  им'Ьетъ  свое  отри- 
цаше  въ  изм^ряемыхъ  и  оформленныхъ  предметахъ;  понят1е  о 
безконечности  времени  отрицается  часами  и  минутами;  для 
жизни  служитъ  отрицан1емъ  смерть;  даже  для  уяснен1я  одного 
изъ  свойствъ  Божеской  натуры  —  добра  —  сд-^лался  необходи- 
мымъ  дьяволъ.  Потому  и  понятхе  о  веществ'Ь  вызвало  въ  ум-Ь 
представлен1е  о  противоположномъ  начале  —  сил-Ь;  безъ  нея, 
безъ  ея  антагонистическихъ  веществу  аттрибутовъ,  самое  ве- 
щество съ  его  инерц1ею  и  другими  свойствами  было  бы  не- 
мыслимо. Но  отрицательное  (то- есть,  не  матер1альное)  свойство 
силы  можно  и — для  бол-Ье  яснаго  представлев1я — нужно  пере- 
вести въ  положительное,  принявъ  за  исходную  точку  главный 
аттрибутъ  силы  —  д^йствхе  и  движен1е.  И  дМствительно,  съ 
моимъ  представлен1емъ  безграничнаго  пространства  и  времени 
соединяется  и  представленхе  о  движен1и;  время — это  отвлечен- 
ное движение  въ  пространств'!,  то- есть  сила,  д-Ьйствующая  въ 
пространств-Ь  и  своимъ  дМств1емъ  приводящая  себя  въ  веще- 
ство. Могу  ли  я  требовать,  чтобы  представлен1я  мои  о  такихъ 
отвлеченныхъ  предметахъ  были  ясны  и  отчетливы,  какъ  чув- 
ственные факты?  —  в^дь  и  о  самыхъ  наглядныхъ  вещахъ  не- 
редко имеешь  одно  смутное  представлен1е.  Сл-Ьдуетъ  ли  изъ 
того,  чтЬ  мн-Ь  представляется  неяснымъ,  заключить,  что  это 
темное  представлен1е  ложно  и  безсмысленно?  Не  бываютъ  ли, 
напротивъ,  именно  галлюцинащи,  то-есть  призраки,  весьма 
ясны  и  неоспоримы  для  галлюцинирующихъ?  Известно,  что, 
при  неясности  представлен1й,  мы  приб'Ьгаемъ  къ  сравне- 
шямъ. 

И  вотъ  мн'Ь  кажется,  что  въ  моемъ  понят1и  жизненное  на- 
чало ни  съ  ч-Ьмъ  не  можетъ  быть  такъ  сравнено,  какъ  съ 
св^томъ.  Источникъ  св4та  хотя  и  изв4стенъ  намъ  фактически, 
но  разстояв1е  его  отъ  насъ  такъ  далеко  и  д'Ьйств1я  его  на 
насъ  и  все  окружающее  насъ  такъ  многочисленны  и  разно- 
образны, что  мы  въ  обыкновенной  жизни  называемъ,  безъ  даль- 
н-Ьйшаго  размышлен1я,  свойствами  т^лъ — свойства  св-Ьта.  Мы 
говоримъ  и  думаемъ,  что  тотъ  или  другой  цв'Ьтъ  принадлежитъ 
не  солнечнымъ    лучамъ,    а  тому   или  другому   т-Ьлу,    хотя  это 


—    39   — 

тЬло  потому  только  цв'Ьтное,  что  атомы  его  задерживаютъ, 
отражаютъ  или  преломляютъ  лучи  св^та.  Лучи  же  св-Ьта  мо- 
гутъ  достигать  до  насъ  и  быть  видимыми  нами,  можетъ  быть, 
ц-Ьлые  в'Ька  посл-Ь  того,  какъ  источникъ  ихъ  св-Ьта  уже  давно 
погасъ.  Колебашя  светового  эеира,  —  чего-то  непохожаго  на 
вещество,  способнаго  проникать  чрезъ  вещества,  непроницаемыя 
для  всякой  другой  матер1и,  и  вм4сгЬ  съ  т^мъ  сообщающаго 
имъ  новыя  свойства, — мн-Ь  кажутся  подходящими  для  сравне- 
шя  съ  д'Ьйств1ями  жизненнаго  начала. 

26-го  декабря  1879. 

БесЬда  съ  самимъ  собою  заманчива.  Какъ  я  ни  уб-Ьжденъ, 
что  мн-Ь  не  удастся  уяснить  себ-Ь  вполн-Ь  мое  м1ровоззр'Ьн1е, 
но  самая  попытка  уяснен1я  заключаетъ  уже  въ  себ-Ь  какую-то 
прелесть. 

Погода  все  время  изменяется:  N^  и  NN^,  иногда  пере- 
ходящ1е  80.  Температура  между — 5^ — 6^  и +  2^  Е. 

Да,  мозгъ  представляется  мн'Ь  подобнымъ  стеклянной  призме, 
имеющей  свойство  разла^ать  лучъ  св4та  и  преломлять  его. 
Если  бы  я  не  боялся  насм'Ьшки  надъ  самимъ  собою  за  фанта- 
зерство, я  бы  назвалъ  мозгъ  призмою  м1рового  ума;  воспри- 
нимать и  пропускать  чрезъ  себя  колебан1я  или  д'Ьйств1я  этой 
м1ровой  силы  —  было  бы  функц1ею  мозга,  если  бы  сравнен1е 
мое  было  в^рно.  Но,  ставя  себя  на  точку  зр'Ьн1я  матерха- 
листа-эмпирика,  я  вижу  непроходимую  пропасть  между  моимъ 
сравнен1емъ  и  т-Ьмъ  воззр'Ьн1емъ,  къ  которому  неминуемо  при- 
водитъ, — на  первыхъ  порахъ  и,  такъ-сказать,  сгоряча, — скеп- 
тицизмъ  эмпер1и.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  сотрагахзоп 
п'ез!;  раз  гахзоп,  есть  ли — спрашивается — для  эмпирика  хотя 
мал^йштй  смыслъ  въ  употребленныхъ  мною  выражен1яхъ,  какъ: 
колебан1Я  силы,  м1ровой  умъ  безь  м1рового  мозга,  сила  безъ 
вещества,  жизненное  начало  вн-Ь  организма?  чтЬ  это,  съ  точки 
зр'Ьн1я  эмпирика,  какъ  не  идеологическш  наборъ  словъ? 

Да,  согласенъ,  помирить  чистый  эмпиризмъ  съ  существова- 
н1емъ  силы  ви'к  матерш,  мысли  вн^^  мозга,  жизненнаго  начала 
вн^  органическихъ  т-Ьлъ — немыслимо.    Это   соп^гайкМо  ш  ай- 
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3*ес1о.  И  т^  чистые  эмпирики,  которые,  останавливаясь  на  фак- 
тахъ,  не  идутъ  дал-Ье  своихъ  непосредственныхъ  (прямыхъ  или 
ближайшихъ)  умозаключ[ен1й  изъ  этихъ  фактовъ,  совершенно 
правы  въ  моихъ  глазахъ,  —  я  самъ  былъ  и  даже  есмь  такой; 
но  какъ  скоро  переступается  ими  эта  граница  волшебнаго 
круга,  какъ  скоро  они  берутся  за  разр-Ьшенге  таинственнаго 
икса,  то  тутъ  выводы  эмпиризма  оказываются  нисколько  не 
осмысленн'Ье  идеологическихъ  предположенхй.  Не  забудемъ 
однако  же,  что  тЬ,  чтЬ  мы  называемъ  смысломъ,  не  есть  не- 
поколебимое и  безусловно  верное  м-Ьрило  истины.  Хотя  законы 
мышлешя  всегда  были  и  будутъ  одни  и  тЪ  же,  дважды  два 
всегда  будетъ  четыре,  но  осмысленными  и  безсмысленными  намъ 
кажутся  не  всегда  и  не  всЬмъ  одни  и  тЪ  же  предметы.  То, 
чтб  считалось  безспорнымъ  и  очевиднымъ  л-Ьтъ  сто  тому  на- 
задъ,  то  можетъ  быть  безсмысленнымъ  для  живущихъ  въ  конц-Ь 
XIX  в-Ька.  Смыслъ  меняется  не  отъ  одного  процентнаго  со- 
держан1я  знан1я  въ  нашемъ  ум-Ь,  а  часто  и  отъ  пснхическихъ 
пов-Ьтрхй  и  другихъ  ВБ-Ьшнихъ  условШ,  къ  которымъ  надо  от- 
нести и  моду.  Мода  же  является  также  въ  вид'Ь  пов4тр1я. 
Вообще  нашъ  смыслъ,  а  вм'Ьст^  съ  нимъ  всЬ  наши  м1ровоз- 
зр4шя  подчиняются  закону  пер1одичности,  играющей  въ  нашей,, 
какъ  и  всей  м1ровой  жизни,  важную  роль.  Старое  и  забытое 
является  въ  известные  пер1оды  снова  на  свЬтъ,  но,  конечно, 
всегда  въ  иномъ  вид'Ь;  новыя  скопивш1яся  пршбр'Ьтен1я  опыта 
вызываютъ  на  св'Ьтъ  забытое  и  придаютъ  ему  св'Ьжесть  и  но- 
вую силу.  Ново  то  только,  чтб  хорошо  забыто, — это  изречен1е 
скептика  им'Ьетъ  свою  долю  правды.  Пер1одическое  и  вековое 
господство  различныхъ  противоположныхъ  одна  другой  доктринъ 
въ  наукахъ  и  въ  м1ровоззр^^н1яхъ  различныхъ  нац1й  доказы- 
ваетъ  намъ  наг.1ядно,  насколько  мы  можемъ  дов-Ьрять  нашему 
смыслу.  Современный  эмпиризмъ  есть  также  своего  рода  док- 
трина, хотя  посл^Ьдователи  ея  и  желали  бы  не  быть  доктрине- 
рами. Всякая  же  доктрина,  хотя  бы  и  претендующая  на  одн* 
чисто  фактическ1я  основы,  какъ  это  д^лаетъ  эмпиризмъ,  — 
всегда  одностороння;  иначе  она  не  господствовала  бы,  не  сл'Ь- 
довала  бы  одному  и  тому  же  направлен1ю,  считая  его  непо- 
гр'Ьшимымъ,  и  признавала  бы  достоинство  и  другихъ  убЬжде- 
шй,    основанныхъ    не  на  однихъ    только   чисто    чувственныхъ 
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фактахъ.  Безсмыслеенымъ  называется  то,  что  противор'Ьчитъ 
нашимъ  уб-Ьждешямъ,— именно  уб^жден1ямъ,  а  не  знашямъ, 
ибо  уб-ЬжАенхн  вл1яютъ  на  насъ  сильн-Ье  знан1я. 


28-е  декабря  1879. 

Мятель  и  вьюга  при  сильеомъ  N^V"  ц-Ьлую  ночь  и  про- 
должается теперь  при  +  1^  К.;  вйе  вокругъ  занесено  сн'Ь- 
гомъ,  нельзя  высунуть  носа,  и  я  принужденъ  остаться  безъ 
моей  утренней  прогулки.  Попробую  писать,  —  что-то  вый- 
детъ. 

Если  смыслъ  нашъ  зависимъ  отъ  нашихъ  современныхъ 
уб']§жден1й, — а  они,  въ  свою  очередь,  преходящи  и  не  всегда,  по 
своей  сил-Ь  и  упорству,  соотвЬтствуютъ  нашимъ  знан1ямъ, — то  ни 
одна  господствующая  доктрина,  ни  одно  умственное  направле- 
Н1е  не  должны  смотреть  свысока  на  друг1я,  имъ  противор'Ьча- 
Щ1я,  доктрины  и  направлен1я;  а  умы  безпристрастные,  не  увле- 
кающееся и  не  дов-Ьрчивые,  не  должны  пугаться  насм-Ьшекъ, 
разныхъ  кличекъ  и  обвинен1й  въ  отсталости,  неращональности 
и  безсмысл1и.  Кто  пережилъ  уже  кое-что  на  своемъ  в-Ьку,  тотъ 
вспомнить,  съ  какимъ  пренебрежен1емъ  относились  въ  двадца- 
тыхъ-тридцатыхъ  годахъ  нашего  стол'Ьт1я  гегельянцы  и  натур- 
философы къ  скромнымъ  и  приеиженнымъ  (въ  то  время)  эмпи- 
рикамъ,  платящимъ  теперь,  въ  свою, очередь,  прежнимъ  мудре- 
цамъ  тою  же  монетою.  Всего  в-Ьрн^е  и  надежн-Ье,  конечно, 
было  бы  остановиться  на  позитивизм'1,  оставить  въ  поко-Ь  не- 
изъяснимое, принявъ  за  аксюму,  что  существуютъ  предметы, 
не  подлежащте  нашему  знан1ю.  Но  это  воззр'Ьнье  на  практик-Ь 
д^Ьлается,  подобно  другимъ,  доктриною,  какъ  скоро  оно  будетъ 
проводиться  последовательно  и  обязательно  для  его  последова- 
телей. Доктринерство  же — я  сказалъ — всегда  односторонне  и 
узко.  Можно  ли  требовать  отъ  каждаго  ума,  чтобы  онъ  обя- 
зался не  затрогивать  тотъ  или  другой  предметъ  размышлен1я; 
чтобы  онъ  остановился  именно  тамъ,  гд-Ь  ему  назначаетъ  оста- 
новиться другой  умъ!  действительно,  какъ  кажется,  утверждаетъ 
позитивизмъ,  въ  жизни  человечества  замечается  известная  по- 
следовательность въ  наиравлен1и  мышлен1я  и  м1ровоззрен1яхъ, 
соответствующая  степени  знан1й,  пр1обретаемыхъ  жизнью  чело- 
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в-Ьчества.  Но  эта  последовательность  не  уничтожаетъ  возмож- 
ности пер1одичныхъ  возвратовъ  того  или  другого  изъ  предше- 
ствовавшихъ  направлен1й,  такъ  какъ  уму  нашему  не  суждено 
окончательно  убеждаться  въ  непреложности  истины  принятаго 
имъ  направлен1я.  Временныя  наши  уб-Ьжденхя,  хотя  и  всегда 
сильнее  нашихъ  знан1й,  но  еще  менФе  прочны,  ч^мъ  самыя 
знан1я,  ирхобретеннын  однимъ  опытомъ.  Поэтому,  какъ  бы  ни 
было  позитивно  направлен1е  современныхъ  умовъ,  нельзя  отвер- 
гать наклонность  къ  возврату  другого,  противопозитивнаго  (по- 
зитивному) направленхя,  хотя  бы  въ  отличномъ  отъ  прежняго 
виде.  И  вотъ  я,  не  оспаривая  достоинствъ  позитивизма  и  его 
пригодности  для  многихъ  высокихъ  умовъ,  считаю  его,  однако 
же,  для  моего  собственнаго  ума  непригоднымъ,  и  чтобы  я  могъ 
сделаться  позитивистомъ — я  долженъ  бы  изнасиловать  себя. 

Какъ  бы  размышлен1е  и  опытъ  ни  убеждали  меня,  что  я 
не  въ  состоянхи  выйти  изъ  очерченнаго  вокругъ  меня  волшеб- 
наго  круга,  что  я  не  могу  разрешить  ни  одной  изъ  занимаю- 
щихъ  меня  проблемъ — я  не  могу  осилить  мои  влечен1я  и  не 
заниматься  т^мъ,  чт5  я  считаю  вопросами  моей  жизни.  Но  я 
съ  т^мъ  вместе  не  доктринеръ.  Стараться  осмыслить  произве- 
дете фантаз1и  въ  разрешен1и  этихъ  вопросовъ  для  меня  не 
значитъ  отказаться  вовсе  отъ  эмпирш  или  пренебрегать  ею, 
считать  ея  выработанные  уже  наукою  и  опытомъ  методы  лож- 
ными или  малозначащими  и  не  признавать  ея  заслугъ.  Нетъ, 
я  одинъ  изъ  техъ,  которые  еще  въ  конце  двадцатыхъ  годовъ 
нашего  столеия,  едва  сошедъ  съ  студентской  скамьи,  уже 
почуяли  веян1е  времени  и  съ  жаромъ  предавались  эмпириче- 
скому направленш  науки,  несмотря  на  то,  что  вокругъ  ихъ 
еще  простирались  дебри  натуральной  и  гегелевской  философ1и. 
Прослуживъ  верою  и  правдою  этому  (тогда  еще  новому)  на- 
правлен1ю  моей  науки  слишкомъ  пятьдесятъ  летъ,  я  убедился, 
однако  же,  что  для  человека  съ  моимъ  складомъ  ума  невоз- 
можно оставаться  по  всемъ  занимающимъ  меня  вопросамъ 
жизни  въ  этомъ  одномъ  направлен1и,  или,  другими  словами, 
сделаться  позитивистомъ  и  сказать  себе:  „стой!  ни  шагу  далее"! 

Вотъ  я  при  такомъ  убежденш  и  дозволяю  моей  фантазш, 
при  помощи  моихъ,  какихъ  ни  на  есть,  знан1й,  доказывать, — 
конечно,  мне  же  самому, — что  гатзоп  й'ёкге  всего  подвластнаго 


—  43   — 

чувствамть,  опыту  и  наблюден1ю  скрыто  за  кулисами  эмпириче- 
ской сцены  и  потому  и  подвластно  лишь  ей  одной  (фантаз1и), 
да  размышленш,  да  и  то  въ  самыхъ  ограниченныхъ  разм'Ьрахъ. 
Не  бывъ  отъявленнымъ  позитивистомъ,  я  не  могу  искоренить 
въ  себ-Ь  желан1я  заглянуть  за  кулисы,  и  не  только  изъ  одного 
любопытства,  но  и  съ  (утилитарною)  ц-Ьлью  ограничен1я  слиш- 
комъ  назойливыхъ  претензий  опыта  на  самовласт1е  и  вм-Ьша- 
тельство  въ  р^шен1е  вопросовъ,  касающихся  того  закулиснаго 
резондэтра. 

И  такъ,  начну  съ  того,  на  чемъ  остановился,  и  чтЬ  должно 
казаться,  съ  перваго  взгляда,  безсмысленнымъ. 


29  девабря  1879. 

Мятель  утихла,  небольшой  N0 — 5^  Е.  Посл'Ь  утренней 
прогулки. 

„111^8  1ппеге  йег  Nа1;и^  (1г1п§(:  кеш  ^езсЬаШпег  06181". 
Это  великая,  глубоко  продуманная  мысль  великаго  естество- 
испытателя. Да,  какъ  бы  глубоко  ни  проникали  внутрь  организма 
опытъ  и  наблюден1е,  внутрь  самой  натуры  имъ  входъ  запре- 
щенъ.  Научный  прогрессъ  д'Ьлаетъ  опытъ  и  наблюдев1е  бол'Ье 
утонченными,  изощряетъ  чувства  наблюдателя,  помогаетъ  зам-Ь- 
нить  какъ  можно  лучше  одно  чувство  другимъ,  какъ,  напри- 
м'Ьръ,  зр-Ьехемъ — осязан1е;  раскрываетъ  механизмъ  и  химизмъ 
органической  фабрики  ^);  но  то,  чтЬ  заправляетъ  ею,  чтЬ  на- 
правляетъ  д'Ьйствующ1Я  въ  ней  силы  къ  охран-Ь  и  поддержанхю 
быт1я  въ  изв'Ьстномъ,  опред'Ьленномъ  заранее  (типичномъ),  вид^Ь, 
какъ  еп  §го8,  во  всей  органической  массЬ,  такъ  и  въ  частно- 
стяхъ, — въ  каждой  особи,  въ  каждомъ  орган^Ь,  въ  каждой  ткани, 
— это  неподсудно  изыскан1ямъ  и  неизъяснимо;  хотя  игнориро- 
вать это  начало  или  силу — назовите  какъ  угодно — мы  не 
можемъ,  если  бы  и  хотели.  Наша  мысль  и  фантаз1я  не  могутъ 
не  стремиться  привести  въ  какую-либо  связь  проявлен1е  этого 
м1рового  начала  съ  нашимъ  собственнымъ  я.  Мы  и  мыслимъ 
потому,  что  находимъ  мысль    во    всемъ    окружающемъ    насъ. 


^)  Зд-Ьсь  въ  подлинник*,  на  пол*,  неизв4стно  куда  относящхяся  слова:  „Что 
живеть?  Поддержанхе  ц*дн  быт1я.  Зерно  и  ферменты". 
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Безъ  участ1я  мысли  и  фантаз1и  не  состоялся  бы  ни  одинъ 
онытъ  и  всяк1й  фактъ  былъ  бы  безсмысленнымъ.  Наши  мысль 
и  фантаз1я,  какъ  причина,  производящая  и  опытъ,  и  наблю- 
ден1е,  не  могутъ,  однако  же,  по  особенносги  своей  натуры, 
ограни чит^ься  этими  двумя  способами  знан1я.  Умъ,  употребивъ 
опытъ  и  наблюден1е,  то-есть  направивъ  и  заставивъ  действо- 
вать изв^ствымъ  образомъ  наши  чувства,  потомъ  разсматриваетъ 
съ  разныхъ  сторонъ,  связываетъ  и  даетъ  новое  направлен1е 
собранвымъ  чувствами  впечатд'Ьехямъ,  и  всегда  не  иначе,  какъ 
съ  учасиемъ  фантаз1и. 

30  декабря  1879. 

Сн-Ьгу  навалило  въ  эти  два  дня  (третьяго  дня  и  вчера) 
местами  въ  челов'Ьчестй  ростъ. — 10^  Е. 

Мн-Ь  хочется  доказать  себ-Ь,  что  умственный  мой  процессъ 
въ  настоящее  время,  когда  я  стараюсь  уяснить  себ4  мое  м1ро- 
воззр^нхе,  дМствуетъ,  въ  сущности,  тЫъ  же  способомъ,  какъ 
и  въ  то  время,  когда  я  ничего  другого  не  хот-Ьлъ  звать,  кром-Ь 
фактовъ,  и  ничего  другого  не  бралъ  въ  основу  моихъ  сужденШ, 
кром-Ь  фактовъ.  Мн'Ь  кажется,  что  р-Ьзкое  различ1е,  д'Ьлаемое 
между  сужден1ями  а  рпог!  и  а  ро81епог1,  или  между  дедук- 
тивнымъ  и  индуктивнымъ  способами,  есть  чисто  доктринерское, 
и  справедливо  разв-Ь  въ  крайвостяхъ,  похожихъ  на  безумхе. 
Въ  сущности,  апршристъ,  также  какъ  и  эмпирикъ,  берутъ  за 
исходную  точку  своихъ  сужден1й  фактъ — 1'ас1;ип1,  н-Ьчто  для 
нихъ  обоихъ  неопровержимое  и  ирхобр^тенное  первоначально 
чувствами  и  опытомъ;  различхе  только  въ  томъ,  что  апр1ористъ 
даетъ  впосл'Ьдств1и  другое  значенхе  факту  и  опыту,  и  въ  пр1об- 
р-Ьтенхи  своихъ  знанш  (которыя  безъ  опыта  невозможны)  не 
ограничивается  одними  впечатл'Ьнхями,  доставляемыми  ему  вн-Ьш- 
ними  чувствами-  У  него  играютъ  бол^е  важную  роль  не  столько 
непосредственныя  чувственныя  впечатл'Ьшя,  сколько  заключен1я, 
СЛ0ЖИВШ1ЯСЯ  въ  ум-Ь  и  фантаз1и  изъ  этихъ  впечатл^нхй.  Но 
такъ  называемый  рацюнальный  эмпиризмъ,  къ  посл-Ьдователямъ 
котораго  я  отношу  и  себя,  также  не  довольствуется  однимъ 
собиран1емъ  приносимыхъ  чувствами  впечатл-§н1й.  Изобретая 
различные  способы  наблюден1я  и  опыта,  контролируя  одинъ 
опытъ  другимъ,  рац10нальный  эмпирикъ    неминуемо    пускаетъ 
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въ  ходъ  фантазию,  и  умозаключешя  его  почти  никогда  не  мо- 
гутъ  удержаться  въ  непосредственной  (прямой)  связи  съ  чув- 
ственными впечатл-Ьптями,  доставляемыми  прямо  опытомъ  и 
наблюден1ями.  Всегда  есть  проб'Ьлъ  между  умозаключен1емъ  и 
чувстпеннымъ  фактомъ,  и,  чтобы  уменьшить,  сколько  можно, 
этотъ  проб^лъ — у  насъ  н-^тъ  другого  средства,  какъ  повторе- 
н1е  или  скоплен1е  однородныхъ  фактовъ;  а  это  средство  под- 
вергаетъ  насъ  заблужден1ямъ,  которыя  нередко  вредн'Ье  увле- 
чен1й  фантаз1и,  потому  что  обманываютъ  насъ  своею  кажущеюся 
точностью. 

Вообще,  мн^  кажется  слишкомъ  школьнымъ  и  тотъ  ана- 
лизъ  нашего ,  мышлен1Я,  которымъ  мы  обыкновенно  руковод- 
ствуемся. Мы  принимаемъ  ощущен1я,  внимательность  (регсер^о), 
память,  ассоц1ащю  идей,  свойство  означать  ощущеехя  члено- 
раздельными звуками,  сужден1е,  фантаз1Ю  за  совершенно  от- 
дельно и  какъ  бы  независимо  другъ  отъ  друга  д'Ьйствующ1я 
способности.  Эго,  конечно,  необходимо  для  уяснео1я  себе  ум- 
ственнаго  процесса.  Но  вполне  независимыя  одна  отъ  другой 
функц1и  этихъ  способностей  я  считаю  невозможными  въ  нор- 
мальномъ  состоян1и.  Правда,  одна  изъ  нихъ  можетъ  быть  силь- 
нее развита,  чемъ  другая,  и  потому  функц1я  одной  изъ  этихъ 
способностей  можетъ  быть  для  насъ  заметнее  другой,  но  безъ 
ощущешя  немыслима;  мышленхе,  безъ  внимательности  и  (безъ) 
памяти  ощущаемое,  было  бы  однимъ  эфемернымъ  и  безс.1ед- 
нымъ  возбужденхемъ;  а  безъ  фантаз1и  не  можетъ  обойтись  и 
самый  точный  математичесшй  пр1емъ  мышлен1я.  Правда,  въ 
пользу  сепаратизма  и  локализащи  нашихъ  психическихъ  спо- 
собностей говоритъ  тотъ  неоспоримый  фактъ,  что  при  полномъ 
почти  недостатке  одной  изъ  нихъ  друг1я  продолжаютъ  еще 
действовать.  Самая  способность  ощущен1я,  некоторыми  физиоло- 
гами посаженная  въ  зрительные  бугры  мозга,  еще  подразде- 
ляется и  локализируется  на  несколько  другихъ  категор1Б;  такъ, 
зрительное  ощущен1е  должно  иметь  отдельное  место  въ  мозгу 
отъ  ощущешя  слухового  и  т.  п.,  и  весьма  вероятно,  что  различ- 
ныя  ощущен1я,  приносимыя  внешними  чувствами,  сосредоточи- 
ваются въ  различныхъ  порцхяхъ  мозга.  Но  то,  что  въ  насъ 
ощущаетъ,  то  ощущающее  начало  есть  нечто  нераздельное, 
целое   и   едва-ли    когда    въ   течете    жизни   изменяемое;    его 


—   46    — 

нельзя  локализировать  въ  той  или  другой  порщи  мозга  и  врядъ 
ли  можно  назвать  и  самый  мозгъ  единственнымъ  его  м-Ьсто- 
пребыван1емъ.  Намъ,  конечно,  кажется,  что,  сосредоточивая 
наше  вниман1е  на  какой-либо  предметъ,  смотря,  наприм'Ьръ, 
на  него  въ  микроскопъ  или  телескопъ,  мы  только  смотримъ  и 
превращаемся,  такъ-сказать,  всец-Ьло  въ  одно  зрЬе1е.  Но,  вник- 
нувъ  глубже  въ  этотъ  процессъ  сосредоточеннаго  зр-Ьнхя,  мы 
убедимся,  во-первыхъ,  что  обращать  вниман1е  на  что-либо, 
значитъ  внимать  самого  себя,  то- есть  направлять  то  ощущае- 
мое начало,  называемое  я,  на  впечатл4н1е,  приносимое  гЬмъ 
или  другимъ  органомъ  чувства,  смотр-Ьть  этимъ  я  въ  глазъ, 
слушать  имъ  же  въ  ухо  и,  воспринимая  въ  себя  эти  впечат- 
л'Ьшя,  въ  то  же  время  судить  о  нихъ,  представлять  ихъ  себ'Ь 
въ  томъ  или  другомъ  вид-Ь,  сравнивать  съ  прежними  ощуще- 
Н1ЯМИ,  принимаемыми  некогда  т'Ьми  же  чувствами;  а  все  это 
необходимо  требуетъ,  чтобы  наше  я  безпрестанно  приводило 
въ  д-Ьйствхе  то  ту,  то  другую  умственную  способность  и  въ 
одно  и  то  же  время. 

Хотя  въ  чувственныхъ  ощущен1яхъ,  какъ,  наприм'Ьръ,  между 
слухомъ  и  зр'Ьшемъ,  можно  определить  кратые  промежутки 
времени,  отд-Ьляющхе  эти  ощущешя,  если  мы  смотримъ  и' слу- 
шаемъ  (какъ  астрономы)  въ  одно  и  то  же  время;  но  едва  ли 
мы  найдемъ  средство  уловить  промежутки,  отд'Ьляющ1е  ощуще- 
н1е,  приносимое  глазомъ,  отъ  того  процесса,  который  совер- 
шается въ  то  же  самое  время  нашимъ  я  и  который  (процессъ) 
называется  теперь  безсознательнымъ  мышлешемъ, — названхе, 
по  моему,  нелепое,  хотя  и  означающее  действительно  особый 
психическШ  процессъ;  мн-Ь  кажется,  что  его  лучше  признать 
безъимяннымъ  или  неудобоназываемымъ,  ч^мъ  давать  ему  без- 
смысленное  прозвище. 

Вотъ  это  диазх-безсознательное  мышлен1е,  сопровождающее 
все  наши  чувственныя  ощущенхя,  въ  самый  моментъ  ихъ  про- 
явлен1я,  и  есть  самое  характеристическое  свойство  нераздель- 
ности и  цельности  нашего  я. 

Какъ  бы  ни  были  отдельно  локализированы  наши  чувства 
зрешя,  слуха,  осязан1я,  наша  память,  воображенхе,  способность 
говорить,  мыслить,  хотеть,  наше  я  есть  въ  одно  и  то  же  время 
и  нечто  отдельное    отъ  нихъ,  и  вместе  съ  темъ  вмещающее 
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вс^  эти  чувства  и  способности  въ  себ-Ь.  Наше  я  играетъ, 
какъ  будто,  на  клавишахъ  т'Ьхъ  органовъ,  функц1ямъ  которыхъ 
эмпиризмъ  приписываетъ  зр-Ьихе,  слухъ,  память,  слово  и  пр.; 
— и,  выражая  своею  игрою  эти  функцш,  наше  я  само  участвуетъ 
въ  нихъ,  какъ  неразд'Ьльное  ц^лое,  связывая  ихъ  и  проявляя 
ими  свое  быт1е. 


5  января  1880. 

Съ  новаго  1880  года  по  5-е  января  морозы  въ — 10^ — 
16^  К.  Бури  утихли.  Ясно  и  безветренно.  Вчера  и  сегодня 
иней  на  деревьяхъ. 

6  января  1880. 

Ясвый  зимнШ  день  съ  густымъ  инеемъ  на  деревьяхъ. 
Утромъ  11^.  Посл-Ь  хорошей  утренней  прогулки. 

Прогуливаясь,  я  вспомнилъ,  что  слишкомъ  односторонне 
въ  моемъ  дневник-Ь  отнесся  къ  знаменитому:  со^Но,  ег§о  вит, 
утверждая,  что  его  нужно  бы  было  заменить:  зепйо,  ег^о  зит. 
Обраш,ая  себя  всего  на  какой-либо  предметъ,  превраш,аясь, 
какъ  говорится,  въ  зр^нхе  или  слухъ,  наше  я,  устремленное 
такимъ  образомъ  во  вн'Ьшн1й  м1ръ, — въ  свое  «е-я,  продолжаетъ — 
незам'Ьтно,  можетъ  быть  (при  сильномъ  сосредоточеши  вни- 
ман1я  на  вн^шехй  предметъ),- — ощущать  свое  быт1е;  и  это  ощу- 
щен1е  сопровождаетъ  его  съ  колыбели,  съ  того  момента,  когда 
оно  начало  отличать  отъ  себя  свое  «е-я,  вплоть  до  могилы: 
и  даже  при  потери  сознан1я,  въ  бреду,  во  сн-Ь,  это  ощущен1е 
не  можетъ  не  продолжаться,  хотя  бы  и  въ  изм'Ьненномъ  вид-Ь. 
Но,  кроме  этого,  не  всегда  для  насъ  зам^тнаго,  ощущешя  на- 
шего быт1я,  незаметнымъ  оно  можетъ  сделаться, — какъ  и  всЬ 
друг1я  наши  ощущен1я, — чрезъ  привычку  къ  быт1ю;  наше  я 
возводится  изъ  простого  ощущен1я  на  степень  мысли  въ  томъ 
случае,  когда  оно,  воспринимая  внешн1я  (м1ровыя)  и  органи- 
ческ1я  (приносимыя  органами)  впечатлен1я,  приводитъ  ихъ  въ 
связь  съ  ощущен1емъ  въ  себе  присутств1я  своихъ  умствен ныхъ 
способностей:   вниман1я,  памяти,   воображешя,  слова  и  мысли. 
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Тогда  наше  я  д-Ьдается  вполне  сознательнымъ,  осмйслен- 
нымъ  и  прочувствованнымъ.  Кондильякъ  утверждалъ,  что  чело- 
в'Ькъ  безъ  вн'Ьшпихъ  чувствъ — статуя.  Это  неправда;  дыхан1е  и 
безъ  содМств1я  вн'Ьшнихъ  чувствъ  должно  ему  сообщить  ощу- 
щен1е  быт1я,  поддерживая  связь  съ  вн'Ьшнимъ  м1ромъ.  Ощу- 
щен1"е  быт1Я  непременно  существовало  бы  и  тогда,  но  было  ли 
бы  оно  безъ  сод'Ьйств1я  вн'Ьптнихъ  чувствъ  сознательнымъ  и 
осмысленнымъ — это  вопросъ.  Сознав1е  въ  себ-Ь  памяти,  мысли, 
воображен1я,  безъ  сомп^нхя,  возбуждается  и  поддерживается 
внешними  и  органическими  чувствами;  но  н'Ьтъ  причины,  мн-Ь 
кажется,  отвергать  возможность  этого  сознан1я  и  при  отсут- 
ств1и  внешнихъ  и  органическихъ  чувствъ. 

Я  отвлекся  и  зашелъ  слишкомъ  далеко,  желая  себ4  дока- 
зать, что  хотя  я  до  моего  м1ровоззр'Ьн1я  дошелъ  не  настоя- 
щимъ  рацюнально-эмпирическимъ  (индукц1оннымъ)  способомъ, 
но,  т^мъ  не  мен^е,  я  считаю  мое  м1ровоззр'Ьн1е  для  меня  равно- 
сильнымъ  факту. 

10  января  1880, 

Продолжаются  холода  въ  16^ — 12^  В.  Сегодня  7^  и  сн-Ьгъ. 
Привезли  елки  и  посадили.  Мельница  (новая)  на  Людвиговк^ 
въ  ходу. 

Да,  равносильнымъ  факту — фактическимъ — по  сил-Ь  уб-Ьж- 
ден1я  я  считаю  мое  воззр4н1е.  Что  такое  фактъ?  Если  дер- 
жаться буквальнаго  смысла,  то  это  то,  чтЬ  сд-Ьдано, — ^ас1ит, 
чтб  совершено  (поэтому  ЫЬ  ассотрИ — плеоназмъ).  Въ  этомъ 
смысл'Ь  фактъ  долженъ  быть  чувственнымъ.  И  действительно, 
если  самое  наше  быт1е  есть  ощущен1е,  то  въ  насъ  н^тъ  ничего, 
что  бы  не  зависало  первоначально  отъ  впечатленхй,  прино- 
симыхъ  ощущешями. 

Все  обнаруживаемое  въ  насъ  бытхемъ  обнаруживается 
посредстБОмъ  ощущен1й,  т.-е.  посредствомъ  связи  съ  вн4шнимъ 
м1ромъ.  Т-Ьмъ  не  мен^е,  сл'Ьдств1я  и  продукты  впечатл'Ьн1й 
различны  до  крайности.  Одни  изъ  нихъ  способны  возбуждать 
въ  насъ  одно  чувство  быт1я,  друпе  возбуждаютъ  безсознатель- 
ное  мышлеше  и  разиаго  рода  рефлексы;  но  есть  и  такой  родъ 
впечатл'Ьн1й,  можетъ  быть  вернее — представлен1й;  которыя,  не 
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смотря  в  а  первоначальное  ихъ  происхожден1е  отъ  чувствен- 
ныхъ  ощущенш,  приводятъ  въ  д-Ьйствхе  исключительно  созна- 
тельный наши  умственныя  способности:  память,  мышленхе  и  фан- 
таз1ю  (воображен1е,  способность  сочетать  и  творить  новыя  пред- 
ставлен1я).  Хотя  мы  помнимъ,  мыслимъ  и  воображаемъ  при 
каждомъ  д'Ьйстб1и  нашихъ  органовъ  чувствъ^  но  этотъ  чувствен- 
ный и  обыкновенно  безсознательный  процессъ  воспоминашя, 
мышлен1я  и  представлен1я  (воображеа1я)  прекращается,  какъ 
скоро  то  или  другое  чувство  перестаетъ  действовать;  другой  же, 
р4зко  отличающшся  отъ  этого,  процессъ  воспомиван1я,  мы- 
шлен1я  и  воображен1я,  всегда  сознательный,  совершается  и  безъ 
непосредственной  помощи  чувствъ. 

Итакъ,  всяшй  фактъ  долженъ  быть  произведен1емъ  вн'Ьш- 
нихъ,  на  насъ  д^йствующихъ,  впечатл-Ьнш  и  нашихъ  чувствен- 
ныхъ  ощущенхи,  между  т^мъ  кавъ  наши  внутреен1я  ощущенхя, 
присутствующ1я  въ  насъ  и  безъ  прямого  сод-Ьйствхя  вн4шнихъ 
впечатл'Ьнхй,  могутъ  не  только  представлять  намъ  факты  съ 
различныхъ  точекъ  зр']Ьн1я,  но  и  открывать  намъ  истины.  Фактъ 
хотя  и  считается  какъ  бы  за  истину,  но  никто  не  называетъ 
математическ1я  акс10мы  фактами.  Почему?  Казалось  бы,  такой 
фактъ,  какъ  солнце  на  неб'Ь,  такъ  же  точно  исгиненъ  и  неопро- 
вержимъ,  какъ  и  всякая  математическая  акс1ома.  Да,  есть 
д'Ьйствительно  истинные  факты  и  фактическ1я  истины;  но  фактъ 
все-таки  не  истина,  и  истина — не  фактъ.  Солнце  на  неб4  потому 
истинный  фактъ,  что  всякш  можетъ  его  пов-Ьрить  чувствами; 
но  такая  математическая  (астрономическая)  истина,  что  солнце 
и  сегодня,  и  завтра,  и  ц-блые  годы  взойдетъ  и  зайдетъ  въ 
изв-Ьстномъ  опред^ленномъ  м'Ьст'Ь  на  горизонт'Ь,  не  требуетъ 
вовсе  чувственной  пов'Ьрки;  это  основано  и  не  на  одной  тео- 
р1и  вероятности,  а  на  знан1и  и  соображен1и,  при  участ1и  и 
веЬхъ  другихъ  умственныхъ  способностей  (памяти,  фантаз1и); 
основа  этого  знан1я,  правда,  также  фактическая;  не  видавъ 
никогда  солнца  и  звездъ,  намъ  не  пришло  бы  на  умъ  и  все 
устройство  нашей  планетной  системы;  но  математическ1я  вычи- 
слен1я  до  того  различны  отъ  чувственныхъ  наблюдешй,  что 
могутъ  определить  а  рпоп  м^сто  для  планетъ,  еще  не  откры- 
тыхъ  наблюден1ями.  Математическая  аксюма,  что  дв-Ь  величины, 
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равныя  порознь  третьей,  равны  между  собою,  хотя  и  наглядна, 
т.-е.  можетъ  быть  объяснена  чувственнымъ  опытомъ,  но,  въ 
сущности,  она  основана  на  соображен1и,  а  не  на  опыт'Ь;  чтобы 
понять  ее,  н-Ьтъ  надобности  им'Ьть  предъ  глазами  изв-Ьстныл 
величины.  Фактъ  уже  и  т-Ьмъ  отличается  отъ  истины,  что  свой- 
ства его  различны,  а  неизвестная  намъ  сущность  истины  всегда 
одна  и  та  же.  Только  тотъ  фактъ,  который  есть,  былъ  и  бу- 
детъ,  былъ  бы  истиною.  Но  такого  мы  не  знаемъ;  если  же 
убеждаемся  въ  необходимости  или  возможности  и  не-факти- 
ческаго  существован1я  того,  что  всегда  было  и  будетъ,  то  это 
уб^жденхе  и  есть  для  насъ  истина,  хотя  очевидно  не-факти- 
ческая.  Очевидно  также,  что  для  уб'Ьжден1я  въ  такой  истин-Ь 
намъ  недостаточно  одного  разсудка, — необходимо  еще  мощное 
сод'Ьйств1е  фантаз1и. 

Все  высокое  и  прекрасное  въ  нашей  жизни,  наук^  и  искус- 
стве создано  умомъ  съ  помощью  фантаз1и,  и  многое — фанта- 
з1ею  при  помощи  ума.  Можно  см^ло  утверждать,  что  ни  Ко- 
перникъ,  ни  Ньютонъ,  безъ  помощи  фантаз1и,  не  прхобр^ли  бы 
того  значен1я  въ  науке,  которымъ  они  пользуются.  Между  темъ 
нередко  и  въ  жизни,  и  въ  науке,  и  даже  въ  искусстве  слы- 
шатся возгласы  противъ  фантаз1и,  и  не  только  противъ  ея 
увлечен1й,  но  и  противъ  самой  нормальной  ея  функц1и.  Для 
современнаго  реалиста  и  естествоиспытателя  нетъ  большаго 
упрека,  какъ  то,  что  онъ  фантазируетъ.  Но,  въ  действитель- 
ности, только  тотъ  изъ  реалистовъ  и  эмпириковъ  заслуживаетъ 
упрека  въ  непоследовательности,  кто  хотя  на  одинъ  шагъ  отсту- 
паетъ  отъ  указан1й  чувственнаго  опыта,  направляемаго  и  руко- 
водимаго  умомъ  и  фантазхею.  Вообще,  доктрина,  отделяющая 
искусственными  перегородками  функц1и  нашихъ  умственныхъ 
способностей  одну  отъ  другой,  приводитъ  къ  тому,  что  мы  и 
во  всехъ  нашихъ  произведен1яхъ  стремимся  такъ  же  резко  отли- 
чать проявлен1я  каждой  изъ  нихъ,  какъ  будто  бы  можно  было 
умствовать,  не  воображая,  и  воображать  безъ  размышлен1я. 
Стоитъ  только  вспомнить,  что  самую  простую  выкладку  чиселъ 
намъ  нельзя  сделать,  не  приводя  въ  действ1е  и  нашу  память, 
и  воображеи1е,  и  разсудокъ,  хотя  намъ  и  кажется,  что  все 
наше  я  какъ  бы  погрузилось  въ  числа  при  выкладке. 
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14-го  января  (1880  г.). 

ВсЬ  эти  дни  морозъ  въ  10^ — 13^  К.;  только  вчера  силь- 
ная мятель  при  ШУ  и — 4^  К.;  сегодня  все  еще  в'Ьтрено  (МЛУ) 
при — 8^ — 9^  В.;  но  ясно,  и  много  нав'Ьяло  сн-Ьгу. 

Все  еще  хочу  себ-Ь  доказать,  что  я  не  долженъ  считать 
мое  м1ровоззр'Ьн1е  однимъ  продуктомъ  досужей  фантаз1и,  потому 
только,  что  оно  не  основано  на  прямомъ  и  непосредственномъ 
опытЬ.  Не  мн4,  посвятившему  всю  жизнь,  и  именно  самую 
лучшую  часть  жизни,  рацшнальному  эмпиризму,  не  мн'Ь — го- 
ворю— отвергать  значен1е  опыта;  но  и  не  мн'Ь  сомн-Ьваться 
въ  значен1и  словъ  перваго  Иппократова  афоризма:  „  ехрег1еп1;1а 
М1ах,  ]и(11с1ит  (11Шс11е''. 

Когда  л'Ьта  не  располагаютъ  уже  къ  увлеченш,  то  начи- 
наешь понимать,  какъ  легко  можно  увлечься  не  одними  ме- 
чтами, но  и  тЬмъ,  чт5  такъ  трезво,  точно  и  положительно,  какъ 
опытъ  и  фактъ.  Есть  вещи  на  св-Ьт-Ь,  къ  которымъ  и  такое 
надежное  средство,  какъ  опытъ,  неирим'Ьнимо,  а  между  тЬмъ 
эти  вещи — это  вопросы  жизни,  безъ  разр-Ьшенхя  которыхъ  для 
себя,  хотя  бы  приблизительно,  умирать  не  хочется;  а  къ  жизни 
обращаешься  невольно  с^  упрекомъ,  такъ  хорошо  прочувство- 
ваннымъ  поэтомъ: 

Даръ  напрасный,  даръ  случайный, 
Жизнь,  на  что  ты  мн-Ь  дана? 

Да,  орг1я,  груб'Ьйш1я  средства  самозабвен1я  и,  наконецъ, 
самоуб1йство,  неминуемо  сгубятъ  желающага  опытомъ  разре- 
шить загадку  жизни.  Правда,  кр^Ьак1е,  здоровые,  положитель- 
ные умы  могутъ  жить  и  прекрасно  д-Ьйствовать,  отбросивъ  въ 
сторону  всякую  попытку  къ  разр'Ьшен1ю  томительнаго  вопроса 
жизни.  Но  горе  той  личности,  которая  возмечтаетъ  о  себ-в, 
что  она-то  и  есть  именно  езрп!;  Гог!;,  не  нуждающ1йся  въ  раз- 
Р'Ьшен1и  подобныхъ  вопросовъ.  Аскетъ  Филаретъ  прекрасно, 
съ  своей  точки  зр'Ьшя,  возражалъ  Пушкину  на  его  упревъ 
жизни,  и  именно  потому  прекрасно,  что  онъ  (Филаретъ)  уяс- 
нилъ  себ'Ь  не  опытомъ  жизненную  проблему;  и  какъ  бы  это 
уяснен1е  ни  было  односторонне,  оно  мощнее,  а  главное — чело- 
в^чн-Ье  безсильнаго  ропота  на  жизнь,  что  не  раскрываетъ 
предъ  нами    своей    тайный    такъ,  какъ  бы  мы  это  хогЬли.   А. 

4* 
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мы  хотели  бы,  чтобы  это  было  такъ  же  наглядно  и  осязательно ^ 
какъ  ея  чувственныя  и  индивиду альныя  проявлен1я. 

Я  полагаю,  что  всЬ  мы,  последователи  Веруламскаго  Бэ- 
кона, придаемъ  слишкомъ  большое  значен1е  предложенному 
имъ  (индуктивному)  способу  изсл'Ьдован1я.  Этотъ  способъ  вовсе 
не  какое-нибудь  новое  открытхе  особой  д-Ьятельности  нашего 
ума.  Въ  обыкновенной  жизни  всЬ  всегда  и  до  Бэкона  изъ- 
искивали  и  изсл-Ьдовали  индуктивнымъ  способомъ;  но  никто,  я 
полагаю,  и  ни  самъ  Бэконъ  не  считалъ  этого  способа  един- 
ственно возможнымъ  для  открыия  истины.  Главная  заслуга 
Бэкона  это:  поИ  ^игаге  1п  уегЪа  та§181;п.  Теперь  же  и  это 
перестало  быть  заслугою,  такъ  какъ  въ  наше  время  не  най- 
дется ни  одного  ученика  въ  школ'Ь,  которому  бы  понадоби- 
лось повторить  это  правило.  Средневековая  в^ра  въ  автори- 
теты заменена  теперь  изверхемъ; — мы  всЬ  изв-Ьрились  въ  себя 
самихъ;  д^ти  наши,  сидя  на  школьныхъ  скамьяхъ,  глядя  на 
учителей,  уже  усп^вають  изв-Ьриться.  Это  нельзя  не  признать 
сл-Ьдствхемъ  односторонняго  упражнен1я  ума  по  индуктивному 
способу;  но  избави  насъ  Богъ  отъ  такого,  дедуктивнаго,  кото- 
рымъ  учились  зигаге  1п  уегЪа  та^18^г1! 

Такъ  вотъ  я  опять  хочу  толковать  о  томъ,  что  если  мы 
желаемъ  сделать  наше  м1ровоззр'Ьн1е  вл1ятельнымъ  въ  нашемъ 
нравственномъ  быт^, — а  это  именно  для  меня  сделалось  не- 
обходимостью,— то  мы  не  должны  основывать  его  на  однихъ 
положительныхъ,  чисто  фактическихъ  и  чувственныхъ,  данныхъ. 
Мы  не  должны  ослеплять  себя  кажущеюся  основательностью 
тамъ,  гд-Ь  идетъ  д-Ьло  объ  одномъ  представлен1и  или — вернее — 
только  о  возможности  представлен1я  и  о  его  уяснен1и  для  себя; 
тутъ  нельзя  требовать  ничего  другого,  какъ  только  того,  чтобы 
въ  этомъ  представлен1и  не  было  явныхъ  противор'Ьч1Й  и  чтобы 
оно  было  какъ  можно  мен^е  несообразно,  то- есть  сообразова- 
лось бы,  сколько  можно,  съ  нашими  фактическими  знан1ями  и 
не  заключало  бы  въ  себ-Ь  бол-Ье  противор'Ьч1Й,  ч-Ьмъ  самыя  эти 
знан1я. 

15-го  января  (1880  г.). 

Вчера  вечеромъ  я  -Ьхадъ  съ  полевого  тока.  Было  морозно 
и  ясно.  Я  сид^лъ  въ  саеяхъ   спиною  къ  заходящему  солнцу^ 
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Поля,  покрытыя  гладкою,  какъ  скатерть,  сн'Ьжною  пеленою, 
осв-Ьщались  н^Ьжао-розовымъ,  переходящимъ  въ  светло -ф10ле- 
товый,  св-Ьтомъ;  ползая,  еще  бл^дво-серебристая,  луна  подни- 
малась изъ-за  л'Ьса  на  зеленовато -гол убомъ  фон-Ь.  Игра  и  пере- 
ливы цв-Ьтовъ  изъ  зеленоватаго  въ  палевый  и  светло -голубой 
на  горизонте,  и  изъ  розоваго  въ  бледно- фюлетовый,  со  мно- 
жестомъ  блестокъ  на  сн^гу,  тавъ  обворожили  меня,  мн'Ь  ды- 
шалось студенымъ  воздухомъ  такъ  легко  и  привольно,  что  а 
невольно  началъ  пародировать  упрекъ  жизни  Пушкина  и  про 
себя  шепталъ  съ  навернувшимися  на  глазахъ  слезами: 

Не  случайный,  ее  напрасный, 
Даръ  чудесный  и  прекрасный, 
Съ  тайной  ц-Ьлью  данъ  ты  мн-Ь? 

Потомъ  Я  перм'Ьнилъ  этотъ  экспромптъ  такъ: 

Не  случайный,  не  напрасный, 
Даръ  таинственный,  прекрасный, 
Жизнь,  ты  съ  ц-Ьлью  мн-Ь  дана! 

И  оттого  что  никто  не  могъ  разгадать  тебя,  чудный  даръ 
жизви,  неужели  мы  должны  упрекать  тебя  въ  нел-Ьпой  слу- 
чайности, должны  опошлять  тебя,  играть  и  не  дорожить  то- 
бою! Насъ  беретъ  зло,  что  не  хватаетъ  силы  раскрыть  тайну 
дара,  и  мы  со  зла  готовы  хоть  сейчасъ  утверждать,  что  ни 
секрета,  ни  ц'Ьли  тутъ  вовсе  н'Ьтъ,  что  ларчикъ  жизни  откры- 
вается просто  рег  уа^шаш,  закрывается  также  легко — землею. 

Мы  привыкли  съ  самой  колыбели  къ  жизни,  и  смотримъ 
потому  на  жизнь  и  на  св-Ьтъ  какъ  на  обыкновенныя,  вседнев- 
ныя  вещи;  это,  конечно,  наше  счастье,  хотя  легкомысленное  и 
пошленькое  счастье.  Но  чтЬ  было  бы  со  всЬми  нами,  если  бы 
умъ  нашъ  постоянно  вникалъ  и  вдумывался  въ  самую  суть 
насъ  самихъ  и  всего  окружающаго  насъ?  На  каждомъ  шагу 
мы  встр^^чались  бы  лицомъ  къ  лицу  съ  непроницаемою,  тяго- 
теющею надъ  нами,  тайною;  на  каждомъ  шагу  недоум-Ьше  и 
сомн-Ьихе  отягчали  бы  наше  раздумье.  Чт5  это  за  странное 
плавайте  и  кружев1е  въ  безпред'Ьльномъ  пространств'!  тяготЬю- 
щихъ  другъ  къ  другу  шаровидныхъ  массъ?  ЧтЬ  это  за  непо- 
нятное существовав1е  безчисленныхъ  м1ровъ,  составленныхъ  изъ 
однихъ  и  гЬхъ  же  вещественныхъ  атомовъ  и  отдйденныхъ  на 
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в'Ьки  одинъ  отъ  другого  едва  вообразимыми,  по  своей  громад- 
ности, пространствами?  Что  значить  эта  безконечная  разновид- 
ность формъ?  А  сц^Ьплен1е,  тягот'Ьвхе,  сродство,  постоянная 
вибращя  атомовъ — разв'Ь  всЬ  эти  обыденныя  для  насъ  явле- 
н1я — не  тайны,  скрытыя  подъ  научными  именами?  А  эти  такъ 
вазываемыя  простыя  т-Ьла,  эти  неразлагающ1еся  элементы, 
скопленные  въ  огромныхъ  планетныхъ  массахъ,  разв-Ь  они 
д-Ьйствительно — первобытные  элементы?  Откуда  взялись  бы  они, 
откуда  взялась  бы  планетная  жизнь,  если  бы  друг1е,  намъ  не- 
ведомые, первобытные  элементы  не  содержались  въ  обш,емъ, 
для  насъ  недостигаемомъ  источнике — эоирномъ  хаосЬ?  Чтб 
онъ  такое,  этотъ  источникъ  и  вм-Ьстилище  нев^домыхъ  началъ? 

Что  удивительнаго,  если  въ  каждомъ  изъ  насъ,  окружен- 
ныхъ  со  всЬхъ  сторонъ  и  съ  колыбели  до  могилы  м1ровыми 
тайнами,  существуетъ  склонность  къ  мистицизму;  если  одни 
изъ  насъ,  при  изв"Ьстномъ  настроен1и,  делаются,  легко  мисти- 
ками и  начинаюгь  видеть  и  находить  сокровенныя  тайны  тамъ, 
гд-Ь  друг1е,  кружась  безъ  оглядки  и  устали  въ  водоворотЬ 
жизни, — все  находятъ  простымъ  и  ясяымъ?  И  можно  ли  тре- 
бовать отъ  обитателей  земли,  одаренныхъ  способностью  живо 
представлять  себ^  неосязаемое,  чтобы  они  оставались  всегда 
въ  будничномъ  настроен1и  духа  и  мирились  съ  злобою  дня, 
когда  судьба,  давъ  имъ  стремлен1е  къ  предвид^нхю  и  силу  во- 
ображен1я,  не  дозволила  отдаляться  отъ  земного  жилища  дал-Ье 
окружающей  его  воздушной  оболочки,  да  и  для  пытавшихся 
подняться — превращаетъ  небесную  лазурь  въ  черную  ночь?!  Но 
еспи  каждый  листокъ,  каждое  сЬмячко,  каждый  кристалликъ 
напоминаютъ  намъ  о  существован1и  вн-Ь  насъ  и  въ  насъ  са- 
михъ  таинственной  лаборатор1и,  въ  которой  все  неустанно  само 
работаетъ  для  себя  и  для  окружающаго,  съ  ц-Ьлью  и  мыслью, 
то  наше  собственное  сознав1е  составляетъ  для  насъ  еще  бо- 
л-Ье  сокровенную  и  вм-ЬстФ  съ  т-Ьмъ  самую  безпокойную  тайну. 
Есть,  однако  же,  и  еще  бол-Ье  зав-Ьтная,  но  уже  происходя- 
щая изъ  нашего  же  сознан1я:  это — истина.  Не  безъ  насм-Ьшки 
сд-Ьлалъ  свой  назойливый  вопросъ  римсюй  проконсулъ.  Можетъ 
быть,  именно  за  это  и  не  последовало  ответа  свыше.  Да,  истины 
не  узнаешь,  любопытствуя,  чтЬ  она  за  штука. 

Разумеется,  я  не  говорю    о    такъ-называемыхъ   научныхъ 
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истивахъ.  Эти  всЬ — и  историческ1я,  и  естественно-историчесыя, 
и  математичесия,  и  юридичешя — не  бол-Ье  какъ  или  истинные 
факты,  или  правильныя  умозаключен1я,  добытыя  логическимъ 
анализомъ  и  синтезомъ;  или  же  формулы,  диктуемыя  жизнью, 
нравами  и  потребностями  общества.  Такихъ  истинъ  много.  Но 
есть  истина — одна,  ц'Ьльная,  высшая,  служащая  основан1емъ 
всего  нашего  нравственнаго  быта.  Напрасно  утверждаютъ  та.- 
к1е  историки,  какъ  Бокль,  и  съ  нимъ  бЬльшая  часть  новаго 
покол'Ьн1я,  что  челов-Ьчество  обязано  преимущественно  разви- 
т1ю  научныхъ  истинъ  въ  обществе,  а  нравственныя  нисколько 
будю-бы  не  содействовали  его  преусп-Ьяшю,  то- есть  прогрессу, 
счастью  и  благосостоян1"ю.  Я  полагаю,  напротивъ,  что  един- 
ство и  цельность  настоящей  истины  выступаютъ  все  бол^е  и 
бол-Ье  съ  прогрессомъ  челов-Ьчества,  хотя  и  трудно  решить,  на- 
сколько оно  въ  общемъ  итог-Ь  сд-Ьлалось  лучше.  Действительно, 
истина  должна  быть  только  одна:  она — вн-Ь  насъ  и  вм-Ьсте  въ 
насъ  самихъ,  въ  нашемъ  сознан1и:  конечно,  не  такъ  ясная 
для  насъ,  какъ  солнце,  но,  Еакъ  световая  волна  далекаго 
солнца,  освещаетъ  нашъ  нравственный  бытъ.  ЧтЬ  бы-зо  бы  эти- 
ческое наше,  или  нравственное,  начало,  если  бы  вечная  и  цель- 
ная истина  не  служила  ему  основою?  Безъ  нея,  безъ  этой 
основы,  не  существовали  бы  для  насъ  и  научныя  истины,  ибо 
не  существовало  бы  въ  насъ  нравственнаго  стремлен1я  къ  от- 
крыт1ю  истины.  Каждый  изъ  насъ  самый  закоснелый  въ  пре- 
ступлешяхъ,  невольно  стремится  найти  въ  себе  истину,  и  ищетъ 
предъ  собою  и  предъ  другими  оправдан1я  своихъ  поступковъ. 
Правда,  мы  при  этихъ  оправдан1яхъ  запутываемся  во  лжи, 
стремяся  не  быть,  а  казаться;  но  это  не  доказательство  про- 
тивнаго,  не  доказательство  тому,  что  въ  насъ  нетъ  произволь- 
наго  стремлеБ1я  къ  правде.  Все  это: — и  казаться,  а  не  быть, 
и  зданхе  лжи,  сооружаемое  нами  для  оправдан1я  нашихъ  дей- 
СТВ1Й, — есть  только  искаженное  стремлен1е  къ  правде,  следуя 
которому,  мы  все  более  и  более  удаляемся  отъ  правды,  и 
это  потому  только,  что  попали  на  ложный  путь.  Наконецъ, 
доходитъ  до  того,  что  Для  насъ  делается  и  совсемъ  невоз- 
можнымъ  отличить  правду  отъ  лжи.  Тогда-то  и  рождается  на- 
смешливый вопросъ  римскаго  проконсула:  чтЬ  такое  истина, 
какъ  ее  узнать,  какъ  отличить,  где  она?  И  какъ,   въ  самомъ 
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д'Ьл'Ь,  понять  идеальнМшхй  изъ  идеаловъ!  Истина!  В-Ьдь  это 
абсолютъ,  это  Богъ!  Мы  и  не  должны  см-Ьть  когда-нибудь  ее 
постигнуть. 

Но  невозможность  достижен1я  не  есть  отрицан1е  стремле- 
н1я  къ  ней.  Это  стремлен1е,  данное  намъ  свыше,  есть  наше 
драгоц'Ьнн'Ьйтее  достоян1е.  Глубоко  затаено  въ  насъ  если  не 
уб-Ъжденхе,  то  чувство,  напоминающее  намъ,  что  безъ  стремле- 
шя  къ  правд-Ь  н'Ьтъ  полнаго  с?аст1я.  Посмотрите,  какъ  это 
влечете,  заглушённое  страстями,  б'Ьдств1ями,  т-Ьмъ,  чт5  назы- 
вается судьбою  и  случаемъ,  и  ложнымъ  направлен1емъ,  про- 
является въ  другомъ  вид-Ь,  не  им-Ьющежъ,  повидимому,  ничего 
общаго  съ  влечен1емъ  къ  основ-Ь  нашего  нравственпаго  быт1я. 
Увлечен1е  въ  пресл'Ьдован1и  ц-Ьдей,  основанныхъ  на  неправд^Ь, 
не  уничтожаетъ  еще  въ  пасъ  стремлен1я  къ  открыт1ю  истин- 
ныхъ  фактовъ  или  научныхъ  истинъ,  и  вотъ,  удовлетворяя  съ 
этой  одной  стороны  наше  стремленхе  къ  правд-Ь,  мы  именно 
поэтому  и  не  заботимся  иногда  удовлетворить  вполн-Ь  другой, 
высшей  его  стороны.  Точно  также  велише,  но  безнравствен- 
ные ген1и,  завоеватели  и  государи,  попирая  ногами  правду, 
легко  уб-Ьждаютъ  себя  въ  правоте  своихъ  д-Ьйствхй,  потому  что 
у  нихъ  стремлеше  къ  истине  находить  удовлетворен1е  въ  до- 
стигаемыхъ  ими  гранд1озныхъ  результатахъ;  а  результаты  эти, 
действительно,  сод^йствуготъ  къ  открыт1ю  и  распространен1ю 
различныхъ  фактическихъ  истинъ.  Все  это  иллюз1и,  нераз- 
лучныя  съ  нашимъ  существовашемъ.  Истина  такъ  св'Ьтла,  что 
безъ  ИЛЛЮ31Й  одно  только  стремлен1е  къ  ней  осл'Ьпило  бы  уже 
насъ;  поэтому  ложь  сд'Ьлалась  неизбежною  для  насъ  при  не- 
преодолимомъ  влеченш  къ  истин*.  Не  зная,  чтб  она  такое,  но 
неудержимо  стремясь  къ  ней  по  присущему  намъ  ве^мъ  вле- 
чешю,  мы,  къ  счастью  и  несчастью  нашему,  должны  жить  по- 
стоянно въ  иллюз1и  и  см-Ьне  галлюцинащй.  Эта  неизбежность 
служить  намъ  смягчающимъ  обстоятельствомъ  передъ  судомъ 
совести;  но  она  ее  уничтожаетъ  еще  въ  насъ  окончательно 
способности  приходить  въ  себя  и  разузнавать  наши  иллюзхи 
и  галлюцинащй.  Галлюцинируя  до  че^тиковъ,  было  бы  отвра- 
тительно, нелепо  полагать,  что  вовсе  нетъ  этой  единой,  общей 
и  цельной  истины;  что  только  пртобретенвые  чувствами  факты 
и  выведенныя  изъ  нихъ  умозаключешя    суть    истины;    всякая 
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же  другая  правда  есть  понят1е  относительное  и  временно  обя- 
зательное рго  йото  зиа.  Думая  такъ,  мы  превратили  бы  наши 
иллюз1и  изъ  ширмъ,  охраняющихъ  насъ  отъ  нестерпимаго 
св-Ьта  истины,  въ  темную,  непроглядную  ночь. 

Все  это  писано  до  29-го  января  (1880  г.).  Въ  эти  дни 
разгулялся  мой  кишечный  катарръ  не  на  шутку.  Все  полно- 
луше  стояла  ровная,  тихая,  ясная  погода  съ — 10^ — 12^  К. 
утромъ  и  ночью,  и  до  0  +  1 — среди  дня.  Солнце  уже  поря- 
дочно гр-Ьетъ.  Это  самая  опасная  вещь  для  меня  и,  я  думаю, 
для  всЬхъ  страдающихъ  кишечнымъ  катарромъ:  на  прогул- 
кахъ  на  солнц-Ь  легко  приходишь  въ  испарину,  а  въ  т^ни 
остужаешься  также  скоро.  Впрочемъ  съ  25  —  26  января  ба- 
рометръ  опустился,  стоитъ  иней,  тумапъ  и  отъ — 5  до 
+  2«  К. 

28  января  1880. 

Катарръ  мой  несколько  улегся.  Посл^  моего  любимаго 
раствора  соляно-кислаго  хинина  въ  мятной  вод-Ь  (принявъ  его 
до  10  гранъ)  чувствую  себя  пе  худо,  и  посл-Ь  прогулки  по 
комнат-Ь  пришелъ  въ  легкую  испарину. 

Сегодня  небо  безобла'^но,  до  10^  К.  мороза,  тихо. 

Какое-то  (1о1се  1'аг  шеп1;е.  Въ  ушахъ  шумъ,  но  не  отъ 
одного  хинина,  а  только  имъ  усиленный  обычный  мой  шумъ, 
вовсе  не  докучливый — какъ  будто  слышишь  отдаленный  ве- 
чершй  гулъ  съ  улицъ  большого  города.  Въ  голов'Ь  калейдо- 
скопъ  мыслей,  1п  81а1;и  па8сеп1:е;  одна  быстро  см'Ьняетъ  дру- 
гую; прошедшее  м'Ьняется  настоящимъ  безъ  остановки.  Вви- 
манш  не  удается  поймать  и  фиксировать  ни  одной  мысли,  а 
между  тЬмъ  дМствуютъ  и  вниман1е,  и  мышлен1е,  и  фантаз1я, 
и  память, — всЬ  въ  одно  и  то  же  время.  Значить,  у  меня,  какъ 
и  у  всЬхъ,  я  думаю,  и  въ  здоровомъ,  и  въ  ненормальномъ 
состоя Н1И, — ни  одна  изъ  этихъ  способностей  не  д-Ьйствуетъ 
порознь;  мое  я  теперь  играетъ  какъ  по  клавишамъ,  слегка 
дотрогиваясь  то  до  памяти,  то  до  воображен1я,  то  до  раз- 
судка.  Только  въ  настоящую  минуту  мое  я,  дотрогиваясь  до 
каждаго  изъ  этихъ  своихъ  клавишей,  слабо  извлекаетъ  изъ 
нихъ  и  неясные,  хотя  и  не  вовсе  несвязные  тоны.  Такое 
состояше  им'Ьетъ  свою  прелесть;  это  именно  и  есть  (1о1се  Гаг 
п1еп1;е  нашего  я. 


—   58   — 

Проб'Ьгая  записанное  въ  посл-Ьдихе  дни,  вижу,  что  заго- 
ворилъ  объ  иллюз1яхъ.  Да,  эти  ширмы,  какъ  я  ихъ  назвалъ, — 
наши  талисманы.  Челов^къ,  сл-ЬдящШ  за  собою,  легко  поиметь, 
какую  услугу  он'Ь  ему  оказываютъ,  и,  зорко  наблюдая  за  со- 
бою, не  дозволитъ  имъ  слишкомъ  затемнять  путь,  указываемый 
присущимъ  ему  —  и  потому  непреодолимымъ  —  влечен1емъ  къ 
истине. 

ЗО-го  января  1880. 

На  двор'Ь  Шеш.  Светло,  тихо;  температура  утромъ — 12^  К.; 
на  солнц']Ь  въ  середин'Ь  дня— до  О  и  выше. 

Все  разъясняется,  все  делается  понятно, — умЬй  только  хо- 
рошо обращаться  съ  фактомъ,  ум-Ьй  зорко  наблюдать,  изощряй 
чувства,  научись  правильно  наблюдать;  тогда  исчезнуть  предъ 
тобою  чудеса  и  мистер1и  природы,  и  устройство  вселенной  сд11- 
лается  такимъ  же  обыденнымъ  фактомъ,  какимъ  сделалось 
теперь  для  насъ  все  то^  что  прежде  считалось  недоступнымъ 
и  сокровеннымъ.  Такое  уб4жден1е  съ  каждымъ  днемъ  все  бо- 
л-Ье  и  бол-Ье  проникаетъ  въ  сознан1е  не  только  передовыхъ 
людей,  жрецовъ  науки,  но  и  ц^лыхъ  массъ.  И  это  есть  одна 
изъ  главныхъ  современныхъ  наибол-Ье  благод-Ьтельныхъ  и  по- 
лезн'Ьйшихъ  иллюз1й.  Эта  иллюз1я  полезна  уже  и  т'Ьмъ,  что 
направляетъ  всЬ  наши  умственныя  силы  на  предметы,  подле- 
жащ1е  самому  точному  чувственному  анализу  и  изсл'Ьдован1Ю, 
не  давая  увлекаться  т4мъ,  что  навсегда  для  насъ  должно 
остаться  заповедною  тайною.  Ч-Ьмъ  спецхальн'Ье,  ч'Ьмъ  огра- 
ниченн'Ье  предметъ  нашего  изсл'Ьдованхя,  гЬмъ  бол^е  надежды 
на  точный  и  ясный  результатъ,  т-Ьмъ  сильнее  иллюз1я  и  т'Ьмъ 
спокойнее  и  отраднее  чувствуетъ  себя  посвятивш1й  все  свое 
вниман1е  и  время  изсл'Ьдован1ю.  Углубившись  и  посвятивъ 
ц-Ьлую  жизнь  занят1ямъ  по  этому  способу  разсл'Ьдован1я,  мы, 
наконецъ,  приходимъ  и  къ  тому  уб'Ьжден1Ю,  что  на  сцен-Ь 
нашихъ  д-Ьйствхй  н^тъ  ничего  закулиснаго,  и  кажущееся  скры- 
тымъ  за  кулисами  существу етъ  только  для  того,  кто  не  хо- 
четъ  или  не  ум-Ьетъ  зорко  взглянуть.  А  между  т4мъ,  если  по- 
думаешь и  разберешь,  не  увлекаясь  ни  поразительнымъ  вели- 
ч1емъ  разныхъ  открыт1Й,  ни  громадностью  добытыхъ    эмпири- 
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ческимъ  разсл'Ьдован1емъ  результатовъ,  въ  чемъ  состоитъ  вся 
суть  пртобр'Ьтенныхъ  нами  этимъ  способомъ  знан1й,  то  не 
трудно  уб-Ьдиться,  что  мы  узнаемъ  исключительно  одну  внеш- 
нюю сторону  окружающаго  насъ  м1ра  и  насъ  самихъ. 

Однихъ  изъ  насъ  исключительно  занимаетъ  механизмъ  явле- 
шй,  устройство,  составъ  и  д^Ьйств1е  различныхъ  приборовъ  и 
снарядовъ  жизни  и  ея  формы;  друпе  занимаются  прикладною, 
и  потому  также  только  вн'Ьшнею,  стороною  жизни.  Эгимъ  спо- 
собомъ наши  знаша  и  понят1я  о  м1ровой  жизни  несомн'Ьнна 
обогащаются;  вн-Ьшняя  ея  сторона  подвергается  разсмотр'Ьн1ю 
съ  разныхъ  сторонъ;  но  остается  также,  какъ  и  прежде,  какъ 
и  всегда,  несомн'Ьннымъ,  что  ш'з  1ппеге  йег  КаШг  (1г111§1; 
ке1п  ^езсЬа^Тепег  (те181.  Вотъ  это-то  тяжелое  для  нашего  со- 
твореннаго  духа  сознан1е  мы  и  притупляемъ  благо д-Ьтельною 
иллюз1ею,  приковывающею  все  наше  вниман1е  къ  вн-Ьшней 
сторов-Ь  м1ровой  жизни. 

Кому  изъ  людей,  занятыхъ  изсл'Ьдован1емъ  фактическихъ 
истинъ  и  практическою  жизн1Ю,  придетъ  въ  голову  размышлять 
о  сущности  вещей?  Кто  изъ  людей,  занятыхъ  практическимъ 
д^Ьломъ,  пов'Ьритъ,  что  эта  "сущность  вещей  вовсе  не  то,  чтб  пере- 
дается намъ  чувствами?  Все  кажется  простымъ  тому,  кто  при- 
выкъ  просто  смотр^Ьть  на  все.  Да  научнаго  изсл-Ьдователя  и 
интересуетъ  всего  бол^Ье  вопросъ:  какъ,  а  не  почему?  Мы 
видимъ,  что  листъ  растетъ^  наблюдаемъ,  какъ  онъ  растетъ, 
узваемъ  устройство  и  составъ  кл'Ьтокъ,  сл-Ьдимъ  шагъ  за  ша- 
гомъ  за  разделен  1емъ  и  размножен1емъ  кл-Ьтокъ;  весь  меха- 
низмъ растительнаго  процесса  открывается  намъ  какъ  на 
ладови.  Но  что  заставляетъ  расти  имевно  такъ,  а  не  иначе? 
Что  заставляетъ  растен1е  и  животное  принимать  тотъ  или  дру- 
гой характерный  видъ?  Огчего  сЬмя  и  яйцо  заключаютъ  въ 
себ1Ь  зародышъ  именно  того  же  типа  и  вида,  отъ  котораго 
они  произошли?  ЧтЬ  привлекаетъ  и  роднитъ  щелочь  съ  кисло- 
тою? ЧтЬ  сц'Ьпляетъ  атомы?  Чтб  заставляетъ  притягиваться 
одно  т^ло  къ  другому?  Отчего  мышечное  движен1е  переходить 
въ  теплоту,  а  теплота — въ  движен1е?  Отчего  сотрясевхе  атомовъ 
возбуждаетъ  въ  насъ  ощущеше  теплоты?  Вс^  эти  и  тысячи 
другихъ  вопросовъ,  не  разр-Ьшимыхъ  по  нашему  незнашю  сущ- 
ности вещей,  показываютъ,  что  мы  окружены  тайнами;  и  если 
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вс4  эти  тайны  не  считаются  нами  за  чудеса,  то  потому  только, 
что  мы  съ  ними  встр-Ьчаемся  на  каждомъ  шагу.  Мы  называемъ 
ихъ  не  чудесами,  а  явлешями,  основанными  на  естественныхъ 
законахъ,  не  зная,  откуда  взялись  они.  Встр-Ьчая  же  что-ни- 
будь, хотя  и  гораздо  мен'Ье  чудесное,  но  не  ежедневное  и  не 
обычное,  мы  не  задумываемся  тотчасъ  же  сомн'Ьваться  и  не 
в'Ьрить,  или  же  слишкомъ  верить  и  считать  его  за  чудо.  Та- 
ковы наши  иллюз1и — и  слава  Богу!  Безъ  нихъ  нестерпимо 
было  бы  жить  въ  этомъ  таинственномъ  тр%  окруженными 
заколдованнымъ  кругомъ,  изъ  котораго  н-Ьтъ  выхода. 

8-го  февраля  1880. 

ВсЬ  эти  дни,  при  новолун1и,  посл-Ь  2-хъ-дневной  неболь- 
шой оттепели  (при  0  +  2^)  начались  такъ  называемые  ср-Ьтен- 
ск1е  морозы  въ  25 — 30^  и  продолжаются  теперь.  Солнце  на 
л^то,  зима  на  морозъ.  Ъздилъ  къ  больному  въ  Кишиневъ:  въ 
одномъ  вагон-Ь  было  натоплено  до  +18^  Е.,  а  когда  -Ьхадъ 
назадъ,  то  въ  курьерскоыъ  по^зд-Ь  доходило  до — 2 — 3^. 

Но  такъ  ли  все  это?  Не  иллюз1я  ли,  въ  свою  очередь, 
то,  что  будто  есть  еще  какая-то  нев-Ьдомая  и  неподл  ежащая 
разсл'Ьдован1ю  сущность  вещей?  Не  есть  ли  эта  сущность 
именно  то  только,  чтЬ  намъ  д-Ьлается  изв'Ьстнымъ  посредствомъ 
опыта  и  наблюдешя?  Не  устроены  ли  и  не  приноровлены  ли 
наши  чувства  отъ  природы  именно  къ  тому,  чтобы  мы  узна- 
вали вещи  такими,  какими  он'Ь  въ  сущности  должны  быть? 
8еп8и8  поз  М1ип1; — не  есть  ли  только  одно  а8у1ит  1§погап- 
Нае?  Нужно  только  ум'Ьть  д-Ьйствовать  чувствами,  пр1учить  и 
изощрить  ихъ;  нужно  умЬть  правильно  истолковывать  и  уяс- 
нять себ^Ь  доставляемыя  чувствами  ощущенхя,  и  чувства  насъ 
никогда  не  обманутъ. 

Въ  этихъ  возражен1яхъ  есть  доля  правды;  но  только  доля. 

Во-первыхъ,  мы  судимъ  о  нашихъ  чувствахъ  и  доставляе- 
мыхъ  ими  результатахъ  не  иначе  какъ  субъективно  и  индиви- 
дуально. Пов'Ьрка  основана  только  на  круговой  порук-Ь.  Судьями 
чувственной  правды  и  неправды  остаются  все  тЪ  же  чувства. 
ЧтЬ  сегодня  казалось  всЬмъ  неоспоримымъ  по  чувственному 
опыту,  то  завтра  этимъ  же  опытомъ  можетъ  быть  опровергнуто. 
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Есть  граница  изощрен1я  чувствъ,  и  ч'Ьмъ  бол-Ье  изощряется 
одно  чувство,  т^мъ  легче  ошибка,  т'Ьмъ  невозможнее  поверка 
его  другимъ  чувствомъ.  Наконецъ,  какъ  бы  чувства  мои  ни 
были  изощрены  и  приноровлены,  все-таки  для  меня  останется 
неразр1Ьшеннымъ  вопросъ:  чтЬ  такое  наблюдаемый  мною  пред- 
метъ  безъ  меня?  Я  узнаю  каждый  предметъ  только  по  про- 
изводимому имъ  на  меня  впечатл^Ьшю  и  ощущев1ю.  А  ощу- 
щен1е  безъ  моего  я  для  меня  немыслимо.  Между  гЬмъ  для 
меня  остается  несомн'Ьннымъ,  что  каждый  изсл-Ьдованный  мною 
предметъ.  можетъ  и  будетъ  существовать  и  безъ  меня.  Чтб 
же  онъ  тогда  такое?  Но  сверхъ  этого,  очевидно,  неразр^ши- 
маго  вопроса,  сущность  вещей,  —  йав  Б1п§  ап  (ипй)  Шг  81сЬ 
зеШз!;, — должна  быть  для  насъ  ч4мъ-то  другимъ,  а  не  т'Ьмъ, 
что  передаютъ  наши  чувства,  еще  и  потому,  что  всЬ  наши 
чувственныя  и  умственныя  представлен1я  о  вещахъ, — какъ  бы 
эти  представлен1я  ни  были  отчетливы  и  ясвы — никогда  не 
дадутъ  намъ  всесторонняго  понят1я  даже  о  самой  вн-Ьшней 
стороБ-Ь  изсл'Ьдуемаго  нами  предмета.  Да  если  бы  мы  могли 
проникнуть  въ  сущность  предметовъ,  хотя  бы  съ  одной  ихъ 
чувственной  стороны,  мы  §нали  бы,  чтЬ  такое  сила  и  чтЬ  такое 
матерхя;  а  еслибы  мы  могли  себ-Ь  представить  вещи  какъ  он-Ь 
есть  сами  по  себ'Ь,  безъ  помощи  нашихъ  чувствъ — т.-е.  не 
только  такими,  какими  он^  намъ  кажутся, — то  мы  поняли 
бы  и  тайну  творен1я,  и  мистерш  творчества.  Для  насъ  же  не 
только  это  недостижимо,  но  и  то  невозможно,  чтобы  каждый 
предметъ  подвергнуть  анализу  всЬхъ  нашихъ  чувствъ;  мирхады 
вещей  еще  намъ  неизвестны;  мирхады  останутся  навсегда  и 
вовсе  неизв'^&стыыми;  а  представлен1я  наши  о  т4хъ  предметахъ, 
которые  можно  еще  открыть  и  изсл-Ьдовать  искусственнымъ 
изощрешемъ  чувствъ, — какъ  бы  они  ни  казались  намъ  ясными, 
— все-таки  не  бол-Ье  какъ  призраки,  туманныя  картины  и  от- 
голоски, нер-Ьдко  увлекающ1е  умъ  въ  непроходимый  лабиринтъ 
предположен1й   и  иллюз1й. 

Вторая  благодетельная  для  насъ  иллюзхя  есть  наше  не- 
поколебимое уб'Ьжден1е  въ  свободе  нашей  воли,  мысли  и  со- 
вести. Безъ  этого  дорогого  для  насъ  уб'Ьжден1я  нравственная 
жвзнь  была  бы  невозможною,  да  и  проявлен1я  физической 
ж^изни  встречали  бы  безпрестанно  препятств1я  въ  насъ  же  са- 
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михъ.  Не  легко  разубедить  себя  въ  томъ,  что  я  не  могу  не 
хогЬть,  чего  желаю,  не  могу  не  желать  того,  что  свойственно 
желать  моимъ  душевнымъ  и  умственнымъ  способностямъ.  Мысль 
моя  не  можетъ  проявляться  вн-Ь  изв'Ьстныхъ  и  определен ныхъ 
законовъ  мышлев1я,  не  рискуя  превратиться  въ  безсмыслхе. 
Моя  сов'Ьсть  требуетъ  отъ  меня  только  того,  что  я  считаю  со- 
в-Ьстнымъ  (нравственнымъ);  а  если  поступаю  вопреки  испов-Ь- 
дуемыхъ  мною  законовъ  сов-Ьсти,  то  потому,  что  она  сд'Ьла- 
лась  у  меня  не-свободною.  Впрочемъ,  можно  утверждать  только 
то,  что  ни  воля,  ни  мысль,  ни  сов'Ьсть  челов-Ька  не  произ- 
вольны, но  свободны  въ  границахъ,  опред'Ьленныхъ  известными 
органическими  и  психическими  законами.  Произволъ  и  свобода — 
конечно,  не  равнозначащ1я  слова.  Такъ  точно  не  равнозна- 
чащи воля  и  желан1е.  Я  хочу  и  желаю — два  разныя  по- 
нят1я.  Но  ни  желашя,  ни  хотЬн1я  наши  не  могутъ  быть  про- 
извольными, хотя  и  кажутся  намъ  такими.  Я  желаю  въ  эту 
минуту  чего-нибудь,  потому  что  внутренн1я  мои  или  органи- 
ческ1я  (доставляемыя  органами)  ощущеа1я  и  всЬ  предшество- 
вавш1я  обстоятельства  и  услов1я  заставляютъ  меня  желать 
именно  этого,  а  не  чего-нибудь  другого;  я  могу  переменить 
мое  желан1е  или  заставить  его  молчать,  но  только  когда  моя 
воля  еще  не  ослабла  подъ  игомъ  разныхъ  желан1й  и  другихъ 
ненормальныхъ  услов1й.  Воля  должна  быть,  въ  нормальномъ 
С0СТ0ЯН1И,  всегда  сильнее  желан1й.  Воля  всегда  деятельна  и 
управляетъ  действ1ями.  Поэтому-то  я  могу  желать  что-либо 
доброе,  и  въ  то  же  время  хотеть  что-либо  худое.  Только 
чисто  физическ1я  препятств1я  могутъ  воспрепятствовать  дЬй- 
ств1ямъ  сильной  или  нормальной  воли.  Въ  ней,  действительно, 
есть  склонность  къ  произволу;  но  все-таки  и  воля  не  можетъ 
быть  непропорцюнальна  по  своей  силе  съ  органическою  энер- 
г1ей  нашего  я.  Я  могу  желать  поднять  мою  руку,  но  моя 
воля  и  следующее  за  ней  действ1е  ограничены  способностью 
передавать  мою  волю  руке,  и  если  она  парализована,  то,  при 
всемъ  моемъ  желан1и  ее  поднять,  деятельнаго  хотенья  не  бу- 
детъ.  Мне,  можетъ  быть,  еще  не  разъ  придется  въ  моемъ 
дневнике  затрогивать  этотъ  жгучхй  вопросъ. 

Третья  иллюз1я  нашей  психической  жизни,  не  менее  благо- 
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творвая  двухъ  первыхъ,  зависитъ  отъ  непосл-Ьдовательности 
нашего  ума  и  фантаз1и. 

Чистый  разумъ,  т. -е.  взятый  въ  отд-^льности  отъ  другихъ 
психическихъ  способностей,  конечно  не  можетъ  быть  непо- 
сл4довательнымъ.  Но  мы  не  можемъ  умствовать  такъ,  чтобы 
д'Ьйствовалъ  одинъ  чистый  разумъ;  умствуя,  мы  въ  то  же  время 
внимаемъ,  помнимъ,  воображаемъ,  желаемъ  и  нередко  еще 
(въ  практической  жизни)  волнуемся  и  увлекаемся  тою  или 
другою  страстью.  Поэтому  умъ  нашъ,  посл'Ьдовательный  по 
принципу,  на  практике  почти  всегда  непосл'Ьдователенъ.  И 
это  наше  счастье  и  наше  несчастье. 

И  вотъ,  умъ  нашъ,  въ  силу  присущей  ему  последователь- 
ности, при  каждомъ  м1ровоззр'Ьн1и  непрем'Ьнно  долженъ  придти 
къ  принятш  безконечнаго  и  безграничнаго,  чтб  бы  онъ  ни  раз- 
сматривалъ:  пространство  ли,  время  ли,  движен1е  ли,  силу,  ве- 
щество,— всегда  онъ  долженъ,  наконецъ,  дойти  до  безконеч- 
ности,  неограниченности,  вечности,  хотя  и  никогда  не  можетъ 
составить  себ'Ь  объ  этихъ  аттрибутахъ  какого-либо  опре- 
д'Ьленнаго  и  яснаго  понят1я.  И  никакая  сила  умствующей 
фантаз1и  не  можетъ  предетавить  намъ  какой-либо  обликъ  той 
безконечности,  до  пред^ловг  которой  умъ  нашъ  доходитъ  ро- 
ковымъ  образомъ  съ  присущею  ему  посл'Ьдовательностью.  Это 
неоспоримое  существован1е  безконечнаго,  безнред^льнаго  и  в-Ьч- 
наго  начала,  до  котораго  нашъ  умъ  и  фантаз1я  роковымъ 
образомъ  достигаютъ,  разсматривая  конечное,  ограниченное  и 
временное,  не  есть  одинъ  чувству  подлежащ1й  фактъ,  но  стоитъ 
выше  всякаго  факта,  ибо  оно  есть  непрем-Ьиный  постулатъ 
чистаго  разума,  переносимый  имъ  же  и  въ  область  фантаз1и. 
Между  т^мъ,  и  разумъ,  и  умствующая  фантаз1я  въ  практи- 
ческой жизни  безпрестанно  заняты  созерцан1емъ  различныхъ 
видоизм-Ьненхй  всего  окружающаго  насъ,  и  эти-то  безпрестанныя 
изм'Ьнен1я  въ  пространствЬ,  времени,  движен1и,  сил-Ь  и  веще- 
стве постоянно  и  противоречатъ  посл-Ьдовательнымъ  заключе- 
н1ямъ  чистаго  разума  и  заставляютъ  насъ  везд^  и  во  всемъ 
насъ  окружающемъ  находить  одно  лишь  временное,  ограни- 
ченное и  определенное.  Вотъ  это  и  есть  иллюз1Я,  приносящая 
намъ  счастье  и  несчастье;  но  вообще  бол-Ье  благотворная  по- 
тому, что    она   заставляетъ    насъ    сосредоточивать    всЬ    наши 
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умственныя  силы  на  разсл-Ьдованхи  изм-Ьненхй,  совершающихся 
вн-Ь  иасъ  въ  безграничномъ  пространств'Ь  и  времени.  Безъ 
этой  вынужденной  непоследовательности  ума  и  безъ  этой  вно- 
симой ею  ИЛЛЮ31И  д-Ьятельность  нашего  ума  и  фантаз1и  теря- 
лась бы  для  насъ,  погруженная  въ  безплодное  созерцан1е  не- 
доступной безконечности. 


12  февраля  1880. 

Съ  9-го  по  12-е  февраля  1880  г.,  поел*  3-хъ-дневной 
оттепели  (съ  +  4^  К.  и  бол-Ье)  снова  морозъ  въ  7^  К.  (12  Ф.), 
а  13-го  и  14-го  февраля  наступила  ясная,  прелестная  по- 
года съ  — 4^,  при  совершенномъ  безв^трш. 

Дышется  легко,  и  дышалось  бы  еще  легче,  если  бы  не 
событ1е  5-го  февраля,  дошедшее  до  насъ  съ  своими  ужасаю- 
щими подробностями  только  9  —  10-го  февраля. 

Я  не  в^рю,  чтобы  русская  наша  доморощенная  молодежь  — 
насколько  я  ее  знаю  —  въ  состоян1и  была,  безъ  опытныхъ 
руководителей,  действовать  съ  такою  дьявольски -энергическою 
выдержкою.  Это  ни  прежде,  ни  теперь  не  въ  нашемъ  дух-Ь. 
На  это  мастера  романсше  народы,  а  изъ  славя нскаго  племени 
разве  одни  поляки,  искусивш1еся  въ  заговорахъ. 

Событ1я  посл^дняго  времени  доказываютъ  существоваше 
плотно  организованной  и  притомъ  действующей  последова- 
тельно подпольной  организащи,  располагающей  средствами  и 
преследующей  известный  планъ.  Где  точка  опоры?  Вотъ  во- 
просъ;  едва-ли  въ  одномъ  нашемъ  обществе,  т.-е.  въ  неко- 
торыхъ  его  слояхъ;  едва-ли  главные  руководители  съ  ихъ  под- 
польными пружинами  не  находятся  вне  нашего  общества;  для 
него  это  что-то  уже  слйшкомъ  забористое  и  слишкомъ  зло- 
демонски  устроенное.  Нашъ  домашнш  демонъ  не  такъ  золъ 
и  въ  своемъ  зле  не  такъ  энергиченъ  и  последовате.1ент .  Тутъ 
кроется  орган изац1я  въ  роде  той,  которая  учреждена  была  у 
итальянскихъ  карбонар1евъ  и  въ  польскомъ  жонде.  Это  не 
наше, — или  же  наше  новое  поколен1е  чертовски  изменилось 
въ  последн1е  перюды  нашего  развит1я. 

Между  темъ  я  заметилъ,  что  это  ужасное  событ1е,  заста- 
вившее меня  и  жену  долго  призадуматься  и  какъ-то  внутренно 
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взгрустнуть,  повидимому,  не  произвело  въ  окружающихъ  насъ 
людяхъ  того  потрясающаго  ваечатл'Ьнхя,  котораго  нужно  бы 
было  ожидать.  Евреи,  правда,  болтали  разныя  нел-Ьпости;  но 
въ  народе,  крестьянахъ,  не  слышно  было  толковъ  и  не  заметно 
было  живого  участ1я.  Вотъ  это- то  безучаст1е,  близкое  къ  равно- 
душ1ю,  и  досадно,  и  печально.  Но  кого  винить?  Общество 
сверху  до  низу  пр1учено  в-Ьками  къ  индифферентизму,  и  вотъ, 
при  начавшемся  его  развиии,  къ  которому  его  толкнула  выс- 
шая власть,  эта  поскудная  наша  безразличность  начала  исче- 
зать прежде  всего  въ  покол-Ьихи  недозр'Ьломъ  и  притомъ,  еще 
на  б-Ьду,  зам'Ьнилась  какою-то  злою  мономан1ею.  Надо  же  было 
случиться,  чтобы  царствован1е  добраго  государя,  усп'Ьвшаго 
уже  въ  25  л-Ьтъ  сделать  свое  имя  безсмертнымъ  въ  истор1и 
развит1я  Росс1и,  открыло  широкое  поприще  для  гибельнаго 
зла  и  неслыханныхъ  престунлея1й  и  изступлее1Й  мысли! 

Но  не  значитъ  ли  это,  что  въ  течеше  многихъ  лЬтъ  скоп- 
лялся въ  тайникахъ  общества  матерхалъ,  способный,  при  пер- 
вомъ  же  дуновен1и  свободы,  воспламеняться  и  причинять  раз- 
рушенхе? 

Почему  при  первой  зар-Ь  новой  жизни  народа  не  появи- 
лись на  Бож1й  св1Ьтъ  равные  этому  злу  по  сил^,  но  противо- 
положные по  сгремлен1ю  общественные  элементы?  Вотъ  во- 
просъ. 

Едва-ли  снъ  не  решается  т^мъ,  что  не  было  достаточно 
приложено  усил1я  къ  трезвому  анализу  разныхъ  стремлешй  и 
поддержк-Ь  гЬхъ,  на  внутреншй  антагонизмъ  которыхъ,  въ 
борьб'Ь  со  зломъ,  можно  бы  было  опереться.  Стричь  подъ 
единъ  гребень — это  изв-Ьстная  замашка  неразвитыхъ,  неопыт- 
ныхъ  и  грубыхъ  лицъ  и  обществъ.  Искусство  анализировать, 
ум'Ьнъе  отыскать  въ  каждой  особи  хорошую  сторону  и  вос- 
пользэваться  ею  не  только  при  случае,  а  потомъ  швырнуть 
въ  сторону  или  заковать  въ  ц-Ьпи, — все  это,  я  знаю,  не  легко; 
но  безъ  этого  нельзя  и  ожидать  ничего  путнаго,  и  лучше  не 
вливать  вина  новаго  въ  м'Ьхи  старые. 

Есть  пер10ды  въ  истор1И  народовъ,  когда  неминуемо,  ро- 
ковымъ  образомъ  они  призываются  логикою  фактовъ  къ  новой 
жизни,  и  правительства    волею    и    неволею    должны    бываютъ 
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отступать  отъ  консерватизма.  Если  правители  не  подстерегли, 
такъ  сказать,  благопр1ятнаго  момента  для  реформъ  и  нововве- 
ден1й,  и  вынуждены  были  обстоятельствами  дать  ихъ  не  въ 
пору,  пропустивъ  время,  то  всЬ  вредные,  перезр'Ьвшхе  и  недо- 
зр'Ьвш1е  элементы  общества  приходятъ  легко  въ  брожеше;  и 
результатъ  отъ  нововведен1й,  какъ  бы  они  благотворны  ни 
были,  получается  неожиданно  плохой.  Въ  здоровомъ  народномъ 
и  государственномъ  организм-Ь  эти  худыя  сл'Ьдств1я  не  могутъ 
быть  долговременны.  Брожеше  уляжется,  и  все  снова  заживетъ 
уже  обновленною  жизн1ю. 

ВсЬ  реформы  нын-Ьшняго  (1880  г.)  царствовав1я,  по  моему 
мн'Ьнш,  къ  сожал'Ьшго  опоздали.  Эманципащя  должна  бы  была 
совершиться  задолго  до  1848  года,  когда  въ  Европ'Ь  все  было 
тихо,  и  соц1ализмъ  не  поднималъ  еще  головы,  а  финансы  наши 
были  въ  хорошемъ  состоян1и;  у  насъ  царствовала  тишь  и 
гладь,  да  Божья  благодать;  всЬ  сослов1я  покорствовали  одной 
твердой  вол-Ь,  первенствовавшей  и  на  всемъ  континент'^. 
Вм-Ьсто  того — освобожден1е  кр-Ьпостныхъ,  а  потомъ  и  друпя, 
необходимо  сл'Ьдовавш1я  за  этимъ  актомъ,  реформы  пришлись 
въ  самую  неблагопр1ятную  пору:  съ  одной  стороны,  несчастная 
война,  обнаружившая  страшную  неурядицу  и  злоупотреблешя 
администращи  (военной  и  гражданской);  позорный  миръ;  съ 
другой  стороны,  общее  внутреннее  глухое  и  затаенное  недо- 
вольство во  всЬхъ  почти  слояхъ  общества  отъ  тяжелыхъ  и 
сгЬснительныхъ  м'Ьръ,  сл'Ьдовавшихъ  посл-Ь  револющй  въ  Европ-Ь 
1848  года;  сильно  разстроенные  войною  финансы;  польское 
возстан1е;  усиленная  агитащя  эмигрантовъ,  возбуждавшая  со- 
чувств1е  во  всей  молодежи  и  даже  въ  правительственныхъ  ли- 
цахъ.  Можно  ли  найти  бол-Ье  опасное  врем.ч  для  одной  изъ 
радикальн-Ьйшихъ  реформъ  государства?  И  между  тЬмъ  ее 
нельзя  уже  было  откладывать,  она  уже  и  то  была  запоздав- 
шая. И  вотъ,  по  необходимости,  сорвана  Соломонова  печать 
съ  стклянки  съ  закупоренными  духами;  они  вылетали  не  во- 
время и  не  вл'Ьзаютъ,  по  приказан1ю  волшебника,  опять  въ 
стклянку.  Мало  того,  эти  духи — и  между  ними,  конечно,  много 
было  и  злыхъ — временно  оказались  нужными.  При  ихъ  по- 
мощи некоторые  изъ  сд^&лавшихся  почему-то — не  почему-то, 
а  по  успеху — знаменитыми,  эманципировали  крестьянъ  въ  за- 
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падыыхъ  губерн1яхъ,  въ  смутное  время  польскаго  возсташя; 
да  эти  духи,  несомн'Ьнно,  и  теперь  еще  (1880  г.)  бродятъ 
въ  этихъ  провинщяхъ  въ  вид1Ь  развыхъ  субалтерновъ  премуд- 
рой администращи.  Теор1я  высшей  администращи,  конечно, 
была  остроумна:  воспользоваться  свободными  силами,  хотя  и 
неблагонадежными,  а  потомъ  уволить  ихъ  въ  безсрочный  от- 
пускъ.  В'Ьдь  святые  и  на  чорт1Ь  верхомъ  'Ьздили.  Но  на  прак- 
тике оказалось,  что  нов^шхе  духи  упорнее  и  несговорчив'Ье 
чорта  старыхъ  временъ;  лишь  только  ихъ  пустили  въ  ходъ, 
они  и  сами  пустили  корни.  ОбТ)  всемъ  этомъ  я  хот^лъ-было — 
и  буду — говорить  ваосл'Ьдств1и,  при  случа^Ь;  но  не  удержался 
и  теперь;  отвратительно  гнусное  событ1е  5-го  февраля  (1880  г.) 
вывело  меня  изъ  колеи,  и  я  по-невол'Ь  заговорилъ  не  у  м-Ьста. 
Возвращусь  поскор-Ье  къ  моему  светлому  и  утешительному 
м1ровоззр4н1ю. 

действительно  ли,  однако,  все  такъ,  какъ  я  думаю? 

Не  иллюз1я  ли  именно  то,  что  непостижимо  для  насъ: 
безпредельность,  безконечность  и  вечность?  Начало  и  конецъ, 
рожденхе  и  смерть  мы  вс^гречаемъ  и  сознаемъ  на  каждомъ 
шагу.  Все  наше  существован1е  на  земле — въ  безпрерывной  за- 
висимости отъ  вещей,  определенныхъ,  конечныхъ  и  времев- 
иыхъ.  Наши  главный  средства  къ  познашю  вещей — чувства — 
устроены  исключительно  для  определен1я  и  измерешя  границъ 
пространства,  времени  и  движен1я.  Где  же  тутъ  иллюз1я?  Да, 
самое  лучшее  для  насъ  не  сознавать  тутъ  иллюзхи  и,  не  со- 
знавая ея,  действовать;  это  практично,  и  убеждать  себя,  что 
мы  действуемъ,  живя  въ  м1ре  иллюз1Й,  ни  къ  чему  не  ведетъ, 
или  же  ведетъ  скорее  къ  худу,  чемъ  къ  добру.  Все  это  такъ; 
но  мне  стоитъ  только  поднять  глаза  кверху,  посмотреть  на 
небо, — и  безпредельность  делается  н^опровержимымъ  фактомъ; 
стЬитъ  только  подумать  о  м1роздати  и  содержимомъ  въ  немъ 
веществе  и  силе, — и  мысль  о  вечномъ,  неизменномъ  начале 
невольно  является  и  поражаетъ  своею  бездонною  глубиною. 
Если  же  безграничное  и  вечное  есть  не  только  постулатъ 
разума,  но  и  самый  громадный  фактъ,  то  какъ  согласить  суще- 
ствоваше  ограниченнаго  и  временнаго  съ  этимъ  фактомъ? 
Тутъ -то  и  кроется  иллюз1а;  ограниченными,  определенными  и 
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временными  кажутся  намъ  одни  лишь  проявлен1я  безграеич- 
наго  и  в'Ьчнаго  начала,  да  и  въ  нихъ  ограничены  и  временны 
одни  только  Бидоизм'Ьненхя.  11роявлен1я  эти,  по  причин-Ь  в4ч- 
наго  движ€н1я  и  безпрерывнаго  перехода  силъ  и  вещества 
однихъ  въ  друпя,  не  могутъ  быть  постоянно  одними  и  т-Ьми 
же.  Вселенная — это  громадный,  в-Ьчно  вращающИх^я  калейдо- 
скопъ;  фигуры  безпрерывно  изменяются,  но  движущая  его 
мысль  и  сила  в']^чны  и  неизменны. 

Итакъ,  мой  умъ  и  фантаз1я,  по-моему  никогда  не  раз- 
лучные,  уб-еждають  меня  въ  существован1и  безконечнаго  и 
в-Ьчнаго  начала.  Безъ  фантаз1и  и  умъ  Коперника  и  Ньютона 
не  далъ  бы  намъ  м1ровоззр4н1я,  сд^лавшагося  достоянхемъ 
всего  образованнаго  м1ра.  Ничто  великое  въ  мхр^  не  обходи- 
лось безъ  содМствхя  фантаз1и.  Къ  ней  же,  къ  умствующей 
фантаз1и,  нужно  обратиться  и  за  р4шен1емъ  неразр-Ьш имаго 
вопроса  объ  отношенха  вещества  къ  этому  безгранично  веч- 
ному вселенскому  началу. 

И  я  утверждаю,  что  въ  умственномъ  анализ*,  вспомоще- 
ствуемомъ  фантаз1ею,  вещество  улетучивается,  такъ  сказать,  и 
вм-Ьсто  его  атомовъ  въ  воображен1и  остается  сила.  Чт5  она 
такое — мы  также  не  знаемъ,  какъ  не  знаемъ  и  чтб  такое 
основвые  атомы  вещества.  Одно  только  для  меня  неоспоримо, 
что  и  эта  воображаемая  основная  сила,  и  эти  воображаемые 
основные  атомы  не  им4ютъ  и  не  могутъ  им'Ьть  т-Ьхъ  же  чув- 
ственныхъ  свойствъ,  которыя  опытъ,  наблюден1е  и  наука  откры- 
ваютъ  въ  окружающей  насъ  вселенной.  Эта  основная  сила  и 
основное  вещество — такое  же  отвлечен1е,  какъ  и  м1ровая  мысль 
и  начало  жизни;  но  отвлеченхе,  проявляющееся  въ  ум*,  не- 
произвольно и  неминуемо  при  размышлен1а  и  воображен1и; 
умъ  непроизвольно — скажу,  пожалуй:  безсознательно  (хотя  это, 
повидимому,  нелепость)— находитъ  самого  себя  и  свойственное 
ему  стремлен1е  къ  ц'^Ьли  и  плану  вн-Ь  себя.  Эго  его  свойство. 
Но  онъ  обладаетъ  этимъ  свойствомъ  именно  потому,  что  оно 
существуетъ  и  вн*  его,  въ  ц4лой  вселенной;  потому,  другими 
словами,  что  онъ  самъ  есть  только  одно  проявлен1е  другого, 
высшаго  мхрового  ума. 
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16  февраля  1880. 

Уже  четыре  дня  стоитъ  утрами  морозъ  въ  4 — 2^  К.,  въ 
средин'Ь  дня  до  0^  К.,  ясно;  вчера  былъ  утромъ  сн-Ьгъ.  Подъ 
сн^Ьжнымъ  покровомъ  земля  подъ  посЬвами  оказалась  при 
проб*  (на  дняхъ)  замерзшею  на  несколько  дюймовъ,  несмотря 
на  глубошй  (м-Ьстами  въ  одинъ  аршинх)  снЬжный  слой  и  не- 
смотря на  то,  что  сн^гъ  выпалъ  осенью  на  талую  землю;  онъ 
не  сходилъ  однавоже  ни  разу  замой  до  сихъ  поръ.  Погода 
стоитъ,  повидимому,  отличная  для  ходьбы,  но  в-Ьроломная.  Дуетъ 
такъ  называемый  зд-Ьсь  марецъ,  пронзительный  съ  юго-запада  и 
северо-запада  в-Ьтеръ  (8,  ^,  М,  \^),  при  начинающейся  весн-Ь; 
онъ  проникаетъ  до  костей,  несмотря  на  то,  что  8  и  "^5  а 
солвце  между  гЬмъ  уже  сильно  гр'Ьетъ. 

Я  въ  1860  году  схватилъ  сильную  бол-Ьзнь  въ  эту  пору 
(въ  конц-Ь  февраля)  съ  перемежающимся  тифомъ.  Поэтому  я 
страшно  боюсь  февральскаго  вЬроломства;  не  знаешь,  какъ 
од-Ьться,  выходя  п-Ьшкомъ  изъ  дому;  въ  шубЬ  на  солнц'Ь  какъ 
разъ  вспогЬешь,  а  тутъ  гд'Ь-нибудь  на  поворогЬ  прохватитъ 
марецъ.  Недаромъ  его  боятся  и  посЬвы;  б4да,  если  они 
откроются  изъ-подъ  сн-Ьга  въ  то  время,  когда  дуетъ  марецъ; 
въ  прошломъ  году  на  посЬвы,  подвергш1еся  въ  феврал-Ь  в-Ьт- 
рамъ,  страшно  было  смотрЬть;  зелень  вся  пропала  и  поля  по- 
чернели вскоре  после  того,  какъ  вышли  изъ-подъ  снега;  по- 
томъ  только  поправились  немного  отъ  выпавшаго  мокраго  снега. 

Я  все  толкую  въ  моемъ  м1ровоззрее1и  о  м1ровомъ  уме,  о 
м1ровой  мысли.  Да  где  же  м1ровой  мозгъ?  Мысль  безъ  мозга 
и  безъ  словъ!  Разве  это  не  абсурдъ  въ  устахъ  врача?  Но  пчела, 
муравей — думаютъ  же  безъ  мозга,  и  все  животное  царство  разве 
не  мыслитъ  безъ  словъ?  Вольно  намъ  называть  мысл1ю  только 
одну  человеческую,  мозговую,  словесную  и  человечески-со- 
знательную мысль!  А  она  для  меня  есть  только  проявлеше 
юбщей  мысли,  распространенной  всюду,  творящей  и  управляю- 
щей всемъ.  Самъ  мозгъ  и  само  слово,  считаемое  нами  за  ор- 
ганъ  и  услов1е  мысли,  суть  произведен1я  этой  м1ровой  мысли, — 
и,  конечно,  не  случайныя.  Ес.1и  для  неизвестной  намъ  цели 
было  необходимо  устройство  организмовъ,  то,  конечно,  твор- 
ческая мысль  должна  же  была  найти  для  выражешя  себя  со- 


—   70   — 

знанхемъ  и  словомъ  какой-либо  субстрактъ,  наибол-Ье  приспо- 
собленный къ  ц^Ьли,  и  этимъ  субстрактомъ  для  челов-Ька  и  выс- 
шихъ  животныхъ  оказался  мозгъ.  Почему  для  челов'Ьческага 
мышлен1я  понадобились  именно  не  друпя,  а  мозговыя  извилины, 
Ел-Ьтки,  узлы  и  волокна — мы  не  знаемъ,  точно  также  какъ 
не  знаемъ,  почему  нужно  было  творен1е  существующихъ,  а  не 
иныхъ  какихъ  животныхъ  типовъ;  мы  не  можемъ  этого  знать 
именно  потому,  что  и  устройство  нашего  органа  мышлешя,  и 
творен1е  типовъ  суть  произведешя  высшей,  м1ровой,  для  насъ 
по  однимъ  только  ея  проявлен1ямъ  доступной,  мысли.  Откры- 
вая на  каждомъ  шагу  вн'Ь  насъ  мысль  несознательную,  въ 
нашемъ  смысле,  мы  невольно  привыкаемъ  считать  ее  за  свою 
собственную,  человечески-сознательную. 

Между  т'Ьмъ  мы  достоверно  теперь  знаемъ,  что  въ  нашихъ 
действхяхъ,  и  преимуп^ественно  въ  деятельности  органа  зрен1я, 
значительно  участвуетъ  безсознательное  мышлеше;  безъ  него 
мы  не  могли  бы  ощуш;ать  и  представлять  себе  видимые  нами 
предметы  такими  именно,  какъ  они  намъ  кажутся.  Мы  разсуж- 
даемъ,  считаемъ,  воображаемъ,  помнимъ  и  хотимъ,  во  многихъ 
случаяхъ,  безсознательно;  безъ  сомнен1я,  можно  и  чувствовать 
безсознательно,  какъ  это  показываютъ  рефлексы,  или  же  тот- 
часъ  же  забывать  моментъ  ощущен1я  при  самомъ  его  начале. 
Мне  кажется,  наступила  пора,  когда  мы  должны  уже  разли- 
чать сознан1е  нашего  я  отъ  другихъ  психическихъ  актовъ, 
каковы  ош.ущен1е,  мышлен1е,  воля  и  воображен1е,  не  говоря 
уже  о  томъ,  что  степени  самаго  сознан1я  могутъ  быть  весьма 
различны.  Я  полагаю,  что  мозгъ  есть  исключительный  органъ 
индивидуальнаго  сознан1я;  мышлев1е  же  наше  зависитъ  отъ 
мозга  настолько,  насколько  онъ  есть  органъ  слова  и  ош,ущен1&, 
приносимыхъ  различными  органами.  Но  ни  мозгъ,  ни  друпе 
органы  себя  самихъ  не  ощуш;аютъ  сознательно.  Откуда  же 
берется  въ  немъ  сознан1е  нашего  я?  Что  за  странное  превра- 
щеше  разныхъ  внешнихъ  и  внутреннихъ  ощуп^ен1й,  приноси- 
мыхъ къ  нечувствующему  самого  себя  мозгу  въ  чувства  нашей 
личности!  Не  приносится  ли  и  оно  къ  намъ  извне, — я  хочу 
сказать: — не  сообш,ается  ли  это  сознаше  организму  извне  вместе 
съ  элементами-носителями  жизненнаго  начала? 
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Начало  жизни,  жизненная  сила,  духъ  быт1я, — назовемъ  какъ 
угодно, — конечно,  не  иы-Ьеть  своего  я;  оно  не  можетъ  им-Ьтб  ин- 
дивидуально-челов-Ьческаго  сознан1я;  оно — общее;  но,  направляя 
силы  и  элементы  къ  формирован1ю  организмовъ,  это  органи- 
зующее начало  жизни  делается  самоощущающимъ,  самосознаю- 
щимъ,  племеннымъ  или  личнымъ.  И  въ  каждой  животной  особи, 
кром'Ь  сознан1я  (бол'Ье  или  мен-Ье  яснаго)  личности,  существуетъ 
еще  сознанхе  племенное,  а  въ  людяхъ,  кром'Ь  племенного  л, 
есть  еще  и  общечеловеческое.  Эти  различные  виды  созпан1я, 
органомъ  ксторыхъ  служатъ  преимущественно  нервные  центры, 
въ  моихъ  глазахъ,  не  чтЬ  другое,  какъ  олицетворев1е  м1ровой 
мысли,  совершаемое  жизненною  силою.  Это,  по  моему  мн'Ьн1ю, 
не  пустая  фраза.  Я  въ  прав^  такъ  думать  потому,  во-первыхъ, 
что  другого  объясненхя  происхожден1ю  нашего  я  я  не  знаю; 
во-вторыхъ,  въ  существован1и  жизненнаго  начала  (силы)  нельзя 
сомневаться;  ибо  нужно  же  принять  иксъ,  управляющ1й  веще- 
ствомъ  въ  организме  и  физическими  силами,  направляюпцй  ихъ 
къ  известной  определенной  цели,  къ  поддержан1ю  существо- 
ван1я  и  самосохранен1ю  организма;  въ-третьихъ,  наконецъ, 
вещество,  управляемое  и  направляемое  жизненнымъ  началомъ, 
организуется  по  общему  определенному  плану  въ  известные 
типы;  а  это  не  значитъ  ли,  что  организован1е  типовъ  и  формъ 
представляетъ  собою  выражен1е  и  олицетворен1е  творческой 
м1ровой  мысли?  Но  такъ  какъ  эта  мысль  не  есть  и,  по  суще- 
ству своему,  не  можетъ  быть  индивидуальная,  то  она,  конечно, 
не  нуждается  въ  особомъ  органе,  каковъ  нашъ  мозгъ,  пред- 
назначенномъ  исключительно  для  индивидуальности.  Вместе  съ 
этимъ,  для  выражен1я  м1ровой  мысли  не  было  надобности  ни 
въ  ощущен1яхъ,  ни  въ  словахъ,  необходимыхъ  для  нашего 
индйвйдуальнаго  мышлен1я. 

Вообще,  мы  не  въ  праве  утверждать,  что  такой-то  или 
такой-то  органъ  устроенъ  именно  съ  тою  целью  и  для  той 
функц1и,  который  ему  приписываютъ  наши  опыты,  наблюдения 
и  наука.  Мы  не  можемъ  утверждать,  что  наши  ноги  даны  намт, 
чтобы  ходить,  мозгъ — чтобы  мыслить.  Нетъ,  мы  ходимъ,  потому 
что  у  насъ  есть  ноги,  и  мыслимъ,  потому  что  имеемъ  голову. 
Утверждать  же,  что  мы  имеемъ  голову,  чтобы  мыслить,  зна- 
читъ— полагать,  что  творческая  сила  жизни  пе  имЬла  никакого 
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другого  средства,  кром^Ь  избраннаго  ею  къ  достижен1ю  своей 
ц^ли.  Мы  должны  помнить,  что  мы  не  знаемъ,  почему  твор- 
ческая мысль  олицетворилась  сознательно  въ  тип-Ь  и  форм^Ь 
челов-Ька,  а  не  иномъ,  и  вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  мы  не  въ  прав'Ь 
утверждать,  что  челов'Ькомъ  и  закончилось  это  олицетворен1е, 
доведенное  въ  немъ  до  самосознан1я;  у  насъ  н'Ьтъ  никакой 
причины  отвергать  возможность  существован1я  организмовъ, 
снабженныхъ  такими  свойствами,  которыя  олицетворен1ю  м1ро- 
вой  мысли  придали  бы  недостижимое  для  нашего  самосознан1я 
совершенство. 

17—18  февраля  1880, 

Оба  дня  тепло  до  4 — 6^  К.  при  8.  и  8'VV.,  вчера  (17) 
бол-Ье  пронзительномъ,  сегодня  слабомъ.  Ясно.  На  солнц'Ь 
таетъ,  но  общ,ей  оттепели  н-Ьтъ,  хотя  сн'Ьгъ  уже  и  провали- 
вается подъ  ногами. 

Я  знаю,  что  мое  м1ровоззр'Ьн1е  не  им-Ьетъ  той  фактической 
подкладки,  которая  въ  наше  время  требуется  отъ  всякаго 
серьезнаго  размышлен1я.  Но  въ  томъ-то  и  б'Ьда,  что  нужно 
или  вовсе  отказаться  отъ  всякаго  м1ровоззр'Ьн1я,  или  же  при- 
нять въ  основан1е  одни  слишкомъ  общ1е  и  потому  слишкомъ 
близк1е  къ  отвлечен1ю  факты.  Мн-Ь  не  суждено  быть  позити- 
вистомъ;  я  не  въ  силахъ  приказать  моей  мысли:  не  ходи  туд^, 
гд-Ь  можно  заблудиться.  И  я  по-невол-Ь  основываюсь  въ  моемъ 
м1ровоззр^Ьн1и  на  томъ,  чтЬ  ма-Ь  кажется  вн'Ь  всякаго  сомн-Ьихл, 
хотя  бы  это  было  бол-Ье  отвлечен1е,  ч^Ьмъ  фактъ.  Мн^Ь  кажутся 
такого  рода  отвлечен1я  такъ  же  несомненными,  какъ  мое  соб- 
ственное существоваше;  къ  нимъ  я  отношу:  м1ровую  ц-^лесооб- 
разность;  общ1й  планъ  творен1я;  м1ровую  мысль;  силу,  не  зави- 
симую отъ  вещества;  веп];ество,  при  умственномъ  анализ-Ь,  пре- 
вращают,ееся  въ  н'Ьчто  неуловимое  чувствами, — то-есть,  также 
силу;  начало  (силу)  жизни,  проникающее  вещество,  но  неза- 
висимое ни  отъ  него,  ни  отъ  физическихъ  силъ,  а  ц^^лесооб- 
разно  направляющее  эти  силы  къ  самосохранен1ю  вещества, 
возведеннаго  этимъ  же  началомъ  на  степень  организмовъ  и 
особей.  Принимая  все  это  за  неоспоримыя  истины,  могъ  ли  я 
принять  иное   м1ровоззр4н1е?    Будетъ  ли  наукою    когда-нибудь 
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несомн'Ьнно  доказано,  что  высш1е  животные  типы,  формы  и  мы 
сами  развились,  подъ  в.11ян1емъ  вн'Ьшнихъ  условШ  и  силъ,  изъ 
низшихъ  формъ,  а  эти,  ъъ  свою  очередь,  изъ  первобытной 
органической  протоплазмы, — мое  ЕОззрЬн1е  отъ  этого  не  изм-Ь- 
нится;  такъ  ли,  иначе  ли  развилась  животная  жизнь  на  земл-Ь, 
прннципъ  ц-Ьлесообразности  въ  творчестве  отъ  этого  ничего 
не  теряетъ,  и  присутствхе  м1ровой  мысли  и  жизненнаго  начала 
во  вселенной  не  сделается  сомнительнымъ. 

Я  не  могу  уб-Ьдиться, — хотя  мое  собственное  уб'§жден1е  и 
не  могу  подтвердить  фактами, — чтобы  во  всей  вселенной  нашъ 
мозгъ  былъ  единственнымъ  органомъ  мышлен1я;  чтобы  все  въ 
мхр-Ь,  кром^Ь  нашей  мысли,  было  безумно  и  безсмысленно,  и 
чтобы  она  одна  придавала  м1росоздан1*ю  смыслъ  и  разумную 
ц'Ьлесообразность.  При  такомъ  одностороннемъ  воззр'Ьн1и  мн-Ь 
чрезвычайно  страннымъ  кажется  значенхе  нашего  мозга;  выхо- 
дитъ  такт,  что  въ  ц-Ьлой  вселенной  онъ  одинъ,  ощущая  вн1)ш- 
Н1Я  впечатл'Ьнхя  и  не  ощущая  самого  (?ебя,  служить  м^стомъ 
проявлен1я  какого-то  я,  вовсе  не  признающаго  своей  солидар- 
ности съ  м-Ьстомъ  своего  происхожден1я  и  какъ  будто  ему  по- 
сторонняго.  Поэтому  мн^  сдается  не  бол-Ье  и  не  мен-Ье  правдо- 
подобнымъ  другое  предноложеше,  что  это  пресмутное  и  стран- 
ное наше  я  заносится  въ  мозгъ  и  развивается  тамъ  вм"ЬсгЬ  съ 
ощущен1ями  отъ  приносимыхъ  въ  него  вн'Ьшнихъ  впечатл-ЬнШ; 
другими  словами — ставится  вопросъ:  не  приносится  ли  наше 
я  извне  и  не  есть  ли  оно  именно  м1ровая  мысль,  встречаю- 
щая въ  мозге  аппаратъ,  искусно  сработанный  ай  Ьос  силою 
жизни  и  назначенный  ею  для  олицетворен1я  и  обособлен1я  м1ро- 
вого  ума?  Въ  такомъ  случае,  мозгъ  былъ  бы  искусно  сплетен- 
ною сетью  для  удержан1я  и  проявлеп1я  въ  личномъ  виде  этого 
вселенскаго  разума. 

Во  всякомъ  случае  это,  повидимому,  фантастическое  пред- 
положен1е  мне  кажется  все-таки  более  вероятнымъ,  чемъ  то, 
вышедшее  изъ  школы  чистокровныхъ  матерхалистовъ,  по  кото- 
рому наша  мысль  приводится  въ  зависимость  отъ  мозгового 
фосфора.  Сколько  бы  я  ни  елъ  рыбы  и  гороху  (по  совету 
Молешотта),  никогда  я  не  соглашусь  отдать  мое  я  въ  крепо- 
стную зависимость  отъ  продукта,  случайно  полученнаго  алхи- 
м{ею  изъ  мочи.  Если  намъ  суждено    въ    нашихъ    м1ровоззре- 
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Н1яхъ  подвергаться  постоянно  иллюзхямъ,  то  моя  иллюз1Я  по 
крайней  м'Ьр'Ь  ут'Ьшительна.  Она  мн-Ь  представляетъ  вселен- 
ную разумною  и  д'Ьятельность  дМствующихъ  въ  ней  силъ  целе- 
сообразною и  осмысленною,  а  мое  я— не  продуктомъ  химиче- 
скихъ  и  гистологическихъ  элемеетовъ,  а  ол0цетворен1емъ  общаго, 
вселенскаго  разума,  который  я  представляю  себ'Ь  свободно-дМ- 
ствующимъ  по  т-Ьмъ  же  законамъ,  которые  начертаны  имъ  и 
для  моего  разума,  но  не  стЬсненнымъ  нашею  человечески-созна- 
тельною индивидуальностью. 

19  февраля  1880. 

Отличная  погода  при — 1^  К.  (утромъ  ясно  и  тихо  для 
дня  двадцатипятил'Ьт1я). 

25  л-Ьтъ  тому  назадъ,  я  встр-Ьчалъ  этотъ  день  въ  Севасто- 
пол-Ь.  Тогдашн1я  занят1я  на  перевязочномъ  пункт*  и  моя  бо- 
л'Ьзнь  (тифоидт)  не  позволили  ясно  сохраниться  произведенному 
на  насъ  впечатл'Ьн1ю  изв'Ьст1емъ  о  новомъ  вступлеши  на  пре- 
столъ.  Я  помню  только  о  какомъ-то  безгласномъ  изумлен1и  при 
получен1и  изв'Ьст1я  о  кончин^1  императора  Николая.  Мы  почти 
ничего  не  знали  о  его  болезни.  Передъ  неожиданнымъ  отъ-Ьз- 
домъ  великихъ  князей  (Николая  и  Михаила)  изъ  Севасто- 
поля, разнесся  слухъ  о  бол-Ьзни  императрицы,  и  никому  изъ 
насъ  и  въ  голову  не  приходило,  что  насъ  ожидало  такое  важ- 
ное событ1е.  О  какихъ-либо  предстоя щихъ  перем^нахъ  с?>  вос- 
шеств1емъ  на  престолъ  новаго  государя  тогда  некогда  было 
помышлять.  У  всЬхъ  одно  было  на  ум-Ь — настояш,ее,  весьма 
неприглядное.  Ненр1ятель  приближался  своими  осадными  рабо- 
тами; предстояли  новыя  битвы  и  кровопролит1я;  всЬ  были  уве- 
рены, что,  несмотря  на  перемену  правлен1я,  до  мира  еще  да- 
леко. Газетъ  мы  тогда  почти  не  читали;  он-Ь  приходили  Богъ 
знаетъ  когда,  да  и  читать  было  некогда. 

25  л-Ьтъ  прошло  съ  т-Ьхъ  поръ.  Многое  великое  соверши- 
лось, много  хорошаго.  Многое  перем'Ьнилось  къ  лучшему;  но 
юбилей  омраченъ  новымъ  Севастополемъ,  также  доморощеннымъ 
и  также  не  безъ  вн^шняго  вл1ян1я,  тревожаш,имъ  Росс1ю.  Уже 
давно  появившаяся  въ  цивилизованномъ  м1р'Ь  болезнь,  именуе- 
мая м1рскою  печалью  или  болью,  „Л'УеизсЬтегг",  развилась 
и  у  наст.  Но  наши  м1рск1е  печальники,  еще  р-Ьшительн-Ье  за- 
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падныхъ,  не  задумались  прибегнуть  тотчасъ  же  къ  самымъ  пе- 
чальнымъ  м^рамъ  для  излечен1Я  своей  болезни;  но  объ  этомъ 
поговорю  посл-Ь. 

На  другой  или  на  трет1й  день  посл^  призыва  къ  присяг-Ь 
новому  государю,  я  пошелъ  зач^мъ-то  къ  нашему  госпиталь- 
ному аптекарю  въ  Севастопол'Ь,  и  встр'Ьтилъ  его  на  дорогЬ 
возвращаюо^имся  съ  почты  съ  какимъ-то  ящикомъ.  Я  полюбо- 
пытствовалъ  узнать  и  зашелъ  въ  аптеку;  при  раскрытии  посылки 
оказалось,  что  это  была  атомистическая  аптечка  лейбъ-медика 
Мандта,  предназначавшаяся  для  вс^Ьхъ  военныхъ  госпиталей 
и,  по  высочайшему  повел-Ьнш,  разосланная  по  всей  Росс1и; 
этою  аптекою,  а  следовательно  и  атомистическимъ  способомъ 
лечен1'я  д-ра  Мандта,  должны  были,  по  вол^  покойнаго  госу- 
даря (Николая  I),  замениться  прежн1я  аптеки  и  прежн1е  спо- 
собы лечен1я  въ  военныхъ  госпиталяхъ^ 

Еакъ  только  ящикъ  былъ  открыть,  нашъ  аптекарь,  тертый 
немецъ,  посмотр^въ  на  содержимое,  прехладнокровно  помоталъ 
головою  и,  закрывъ  ящикъ,  сказалъ:  „опоздалъ".  Только  потомъ 
я  понялъ,  въ  чемъ  д^ло.  Приказъ  отъ  военно-медицинскаго 
ведомства  объ  этомъ  нововведенш  былъ,  вероятно,  уже  изв^- 
стенъ  аптекарю,  и  она,  получивъ  эту  курьезную  посылку  преж- 
няго  режима  уже  при  новомъ,  тотчасъ  же  сообрази лъ,  какая 
ей  предстоитъ  будущность. 

20—21  февраля  1880. 

Продолжается  ясная  погода  съ  небольшимъ  марецемъ  В^У"; 
на  солнце  О'^   +5^  К.;  ночью  морозцы  въ  2^ — 4^  Е,. 

Да  где  же  моя  автоб1ограф1я?  Но  ведь  я  ее  пишу  для 
себя,  и  потому  мне  всего  важнее  уяснить  себе  самому,  чтЬ 
такое  я,  и  потомъ  уже  проследить,  насколько  и  какимъ  обра- 
зомъ  фактическая  жизнь  способствовала  сделать  изъ  меня  то, 
чт5  я  теперь,  то-есть  какими  путями  пришелт^  я  къ  моему 
теперешнему  (1880  г.)  м1ровоззр4в1ю  и  къ  моимъ  теперешнимъ 
религ1ознымъ  и  нравственнымъ  убежден1ямъ.  Поэтому  мне 
необходимо  сначала  уяснить  самому  себе,  какъ  я  смотрю  на 
окружающ1й  меня  м1ръ,  какимъ  я  кажусь  себе,  за  кого  я 
самъ  себя  считаю,  во  что  я  верю,    въ  чемъ  сомневаюсь,  что 
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люблю  и  что  ненавижу.  Все  мое  прошедшее,  все  пережитое 
мною  для  меня  иптересно,  однако  же,  настолько,  сколько  оно 
можетъ  разъяснить  мн-Ь  весь  процессъ  развит1я  моего  м1ровоз- 
зр-Ьнхя,  моихъ  релипозныхъ  уб-Ьждешй  и  всего  моего  нравствен- 
наго  быта.  Но  чтобы  добиться  этого  результата  въ  истор1и 
моей  жизни,  я  долженъ  не  только  припомнить  себ'Ь  все  давно- 
прошедшее время,  а  еще  и  стараться  быть  на  каждомъ  шагу 
откровеннымъ  съ  собою.   И  то,  и  другое  не  такъ  легко. 

Я  велъ  когда-то,  Хб-л'Ьтнимъ  юношею,  н'Ькоторое  время 
(около  года)  дневникъ.  У  жены  сохранилось  изъ  него  несколько 
листковг.  Но  изъ  него  я  немногое  могъ  бы  извлечь  для  моей 
ц-^ли.  Я  узналъ  бы,  наприм'Ьръ,  что  въ  ту  пору  я  не  думалъ 
прожить  дол-Ье  30  л-Ьтъ,  а  потомъ, — говорилъ  я  тогда  въ  двев- 
ник^Ь, — въ  18  л'Ьтъ  (и  притомъ  вовсе  не  рисуясь!)  —  „пора 
костямъ  и  на  м-Ьсто".  Изъ  этого  я  могу  заключить  только, — 
это,  ворочемъ,  я  и  безъ  дневника  ясно  помню, — что  нер'Ьдко 
въ  т-Ь  поры  я  бывалъ  въ  мрачномъ  настроенхи  духа.  Память 
давно- прошедшаго,  какъ  известно,  у  стариковъ  хороша,  а  у 
меня  она  хорошо  сохранилась  и  о  недавно-прошедшемъ.  По- 
этому въ  моей  истор1и  прошедшаго  я  не  найду  большого  пре- 
пятств1я  къ  раскрыт1ю  процесса  брожев1я  и  переворотовъ,  со- 
вершившихся въ  течев1е  жизни  въ  моемъ  нравственномъ  и 
умственномъ  быгЬ.  Но  трудн-Ье  будетъ  для  меня  решить,  на- 
<;колько  я  могу  быть  вполн-Ь  откровеннымъ  съ  собою.  Это  не 
такъ  легко,  какъ  кажется.  Есть  случаи  въ  жизни,  главные  и 
скрытые  мотивы  которыхъ  невозможно  иначе  объяснить,  какъ 
при  полной  откровенности  съ  самимъ  собою;  а  между  тЬмъ 
именно  въ  такихъ  случаяхъ  никакъ  на  р-Ьшишь,  действительно 
ли  ты  откровененъ  съ  собою,  или  н^тъ.  Есть  мотивы,  до  того 
глубоко  сидящ1е  въ  тайникахъ  нашего  л,  что  ихъ  никакъ  не 
вытащишь  на  поверхность  души,  сколько  бы  этого  ни  желалъ: 
вм-Ьсто  нихъ  появляются  лруг1е,  на  видъ  бол-Ье  приглядные; 
во,  хватаясь  и  выставляя  ихъ,  чувствуешь,  что  тамъ  гд'Ь-то, 
въ  глубин-Ь,  сидитъ,  упершись  и  притаившись,  другой  мотивъ, 
неясный  и,  главное,  нимало  не  похож1й  на  всплывш1й.  И 
это  д-Ьлается  совс^мъ  не  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  гд-Ь  благоразум1е 
и  осторожность  не  дозволяютъ  быть  откровевнымъ  съ  другими. 
Штъ,    я  утверждаю,    что  несравненно   трудв-Ье  откровенность 


съ  самимъ  собою, — можетъ  быть,  потому,  что  она  обыкновенно 
требуется  не  ежедневно,  не  въ  дюжинныхъ  обстоятельствахъу 
а  въ  бол-Ье  или  мен'^е  критическихъ  и  серьезныхъ.  Случается  и 
то,  что  действительно  не  можешь  решить,  чт5  было  причиною 
того  пли  другого  совершённаго  тобою  поступка,  и  еще  труд- 
нее— почему  ты  тогда,  при  этомъ  поступк-^,  такъ,  а  не  иначе 
думалъ.  Самый  анализъ  и  разбирательство  действ1Й  своего  соб- 
ственнаго  я  требуютъ  много  опытности  и  упражнен1я.  Едва-ли 
тотъ,  кто  много  упражнялся  въ  анализе  поступковъ,  чувствъ 
и  мыслей  другого,  прюбр-Ьтаетъ  этимъ  же  самымъ  упражнен1емъ 
и  способность  анализировать  безупречно  себя  самого. 

Вообще,  для  меня  остается  еще  открытымъ  вонросъ  — нор- 
мально ли  анализировать  себя?  Челов-Ькъ,  ч-^о  называется,  ц1Ьль- 
ный,  кажется,  живетъ,  мыслить,  д'Ьйствуетъ  безъ  разбиратель- 
ства своего  я.  Онъ  такъ  устроенъ  и  самъ  такъ  устроился,  что 
его  мысли  и  д'Ьёств1я,  по  его  собственному  уб'Ьжден1Ю,  должны 
быть  именно  т-Ьми,  какими  они  есть,  а  не  иными.  ПсихическШ 
процессъ  въ  такомъ  челов^к-Ь  можно  сравнить  съ  заведеннымъ, 
однажды  на  все  время  его  существован1я,  часовымъ  механиз- 
момъ.  Маятникъ  ходить  ровно,  м^рно  и  правильно.  Раскрывать 
и  разсматривать  этотъ  механизмъ  н^тъ  никакой  надобности. 
Самоедство  же — другого  свойства.  Это  продуктъ  едва-ли  не 
патологическ1й,  хотя  на  немъ  и  основано  глубоаомысленное 
правило  мудрецовъ  о  познан1и  (конечно,  посредствомъ  наблю- 
ден1я  и  изучен1я)  самого  себя,  —  известное:  „гноея  сеав- 
тонъ " . 

Руководясь  эткмъ  правиломъ,  нужно  проститься  съ  дорогою 
цельностью  души;  расщеплен1е  и  двойственность  делаются  неиз- 
бежны; борьба  наблюдаемаго  и  наблюдающаго  началъ  неиз- 
бежна, когда  наше  я  делается  въ  одно  и  то  же  время  субъек- 
томъ  и  объектомъ.  Вотъ  и  я  упрекаю  себя  въ  этой  двойствен- 
ности, хотя  она  играла,  можетъ  быть,  немаловажную  роль  въ 
моемъ  самовоспиташи  и  самообладан1и;  безъ  этой  двойствен- 
ности, то-есть  безъ  наблюден1я  и  анализа  самого  себя,  я  былъ 
бы,  можетъ  быть,  гораздо  хуже,  ч]^мъ  какимъ  я  считаю  себя 
въ  настоящее  время.  Но  большею  помехою  была  она  иногда 
для  моей  практической  деятельности  и  способствовала  къ  раз- 
В0т1ю   духа  противореч1я    и  оппозищи.    Эготъ    оапозищонный 
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духъ  проявился  такъ  же  сильно  въ  аиализЬ  мн-Ьнш  и  д-ЬйстеШ 
моихъ  собственныхъ,  какъ  и  постороннихъ. 

Я  съ  давнихъ  поръ  не  могу  ни  на  что  смотр^Ьть  и  ни  въ 
чемъ*  уб'Ьждаться  съ  одной  стороны;  непроизвольно,  при  каж- 
домъ  новомъ  для  меня  предмете,  я  тотчасъ  же  заглядываю  на 
него  со  стороны  противоположной  той,  съ  которой  смотрю.  Не 
даромъ  я  косилъ  однимъ  глазомъ  (л^Ьвымъ)  съ  рожден1я.  Эта 
разносторонность  во  взгляд'Ь  на  предметъ,  приносящая  свою 
долю  пользы,  вредна  д'Ьйств1ю,  лишая  его  м-Ьткости,  быстроты 
и  сосредоточенности.  Я  это  испыталъ,  къ  сожал'Ьнхю,  не  разъ 
въ  жизни;  зато  она  предохраняла  меня  отъ  вредныхъ  увле- 
чен1й,  выставляя  мн4  тотчасъ  же  на  видъ  худую  сторону  того, 
что  меня  манило  къ  увлечен1ю.  Несомн-Ьеную  пользу  доста- 
вила мн-Ь  разносторонность  въ  хроническихъ  случаяхъ,  когда 
было  довольно  времени  для  начала  д'Ьйств1я  взвесить  и  оц'Ьнить 
обсуждаемый  предметъ  съ  противоположныхъ  точекъ  зр-Ьнхя. 

Странно  и  непонятно  свойство  д'Ьлиться  нашего  я.  Впро- 
чемъ,  не  знаю  нав-Ьриое — д-Ьйствительно  ли  наше  личное  я, 
или  что  другое  въ  насъ  им'Ьетъ  это  странное  свойство.  Знаю 
только  по  опыту,  что  различное  настроен1е  (веселое,  тоскли- 
вое) у  меня  весьма  р^Ьдко  овлад-Ьвало  вполн-Ь  мною;  почти 
всегда  было  такъ,  что  какъ  будто  одно  мое  я  веселится,  а 
другое  въ  то  же  время  тоскуетъ  и  разбираетъ  (анализируетъ) 
причину  веселья  перваго.  Въ  порывахъ  же  страсти  и  увлечен1я 
все  зависало  отъ  ихъ  степени;  увлекающееся  л  быстро  пред- 
ставляло свои  мотивы;  другое,  удерживающее,  такъ  же  быстро 
приводило  свои,  и  увлечен1е  одол^Ьвало  и  приводило  въ  д-Ьй- 
ств1е  только  когда  его  мотивы  представлялись  какому-то  еще 
третьему  я  бол'Ье  основательными  и  бол'Ье  сильными.  Для  психо- 
лога все  это,  конечно,  вздоръ.  Я  у  каждой  особи  одно — ц-йль- 
ное  и  нераздельное.  Ощущен1е:  какъ  будто  во  мн4  дМствуютъ 
два  или  н-Ьсколько  противоположныхъ  я — есть  какая-то  иллю- 
31Я.  Съ  той  поры,  когда  мы  начинаемъ  себя  помнить,  и  до 
конца  дней,  всЬ  мы  отчетливо  сознаемъ  свое  ц-йльное  и  еди- 
ничное я,  какъ  бы  мы  въ  течен1е  жизни  ни  изменялись  въ 
характере,  привычкахъ,  образе  жизни,  и  проч.  Мы  чувствуемъ 
перемены  съ  собою,  но  въ  то  же  время  сознаемъ,  что  эти  пе- 
ремены не  сделали  насъ  не  нами. 
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22—27  февраля  1880. 

Температура  менялась  эти  дни  отъ^-5  до +  6^  К.  22-го — 
25-го  мороза  почти  не  было;  разъ  пошелъ  сн'Ьгъ  съ  мятелью,  но 
скоро  пересталъ.  25-го — 26-го  сильный  марецъ  NN^  и  темпера- 
тура понизилась  отъ  0^  до — 5^  К.  Было  ясно  и  солнечно.  Се- 
годня в-Ьтеръ  N"VV  тише  и  днемъ4-2 — 3^  К.  Ночью  было  0^. 
Ясно.  Все  время  возимъ  навозъ;  десять  слишкомъ  морговъ  уже 
унавожено.  Пшеницу,  проданную  по  172  рубля  за  пудъ,  уво- 
зятъ,  но  по-малу. 

Да,  наше  я  ц-Ьльно,  нераздельно  и  тождественно  въ  те- 
чен1е  всей  нашей  жизни.  Только  умалишенные,  и  то  не  всЬ, 
в-Ьроятно,  не  сознаютъ  тождества  настоящаго  своего  я  съ  преж- 
нимъ.  Откуда  же  иллюз1я,  представляющая  еамъ,  что  мы  мо- 
жемъ  въ  одно  и  то  же  время  чувствовать  и  мыслить  не  только 
различно,  но  и  противоположно,  противод-Ьйствуя  однимъ  чув- 
ствомъ  другому  и  изгоняя  одну  мысль  другою? 

Во-первыхъ,  мы  обманываемся  во  времени;  между  однимъ 
ощущен1емъ  и  другимъ,  одною  мыслью  и  другою  всегда  есть 
промежутокъ  времени  между  этими  актами,  какъ  бы  короговъ 
ни  былъ  и  какъ  бы  ничтожвымъ  намъ  ни  казался. 

Во-вторыхъ,  иллюз1я  зависитъ  отъ  того,  что  наше  я  спо- 
собно въ  одно  и  то  же  время  прикасаться,  такъ  сказать,  къ 
н-Ьсколькимъ  органамъ,  имЬющимъ  различныя  функщи,  да  и 
само  оно,  наше  я,  какъ  бы  соткано  изъ  различныхъ  оп;уш,ен1й. 

Что  же  оно  такое,  это  пресловутое  я?  Личное  м^стоиме- 
В1е?  Или  также  одна  иллюз1я? — Я  полагаю,  нужно  сделать  раз- 
лич1е  между  двумя  видами  я.  Одинъ  его  видъ  есть  не  бол-Ье 
какъ  ощущен1е  личнаго  быт1я,  свойственное  каждой  животной 
особи.  Въ  другомъ  вид-Ь,  вм-ЬсгЬ  съ  этимъ  ощущен1емъ,  суще- 
ствуетъ  еще  и  бол-Ье  или  мен4е  ясное  понят1е  о  немъ,  т.-е. 
о  своей  личности.  Вотъ  это-то  сознательное  пониман1е  прису- 
щаго  намъ  ощущен1я  быт1я,  т.-е.  своей  личности,  и  есть  наше 
человеческое  я,  выражаемое  словомъ — местоимен1емъ  личнымъ: 
у  взрослыхъ — въ  первомъ,  у  д^тей — въ  третьемъ  лиц^.  И  жи- 
вотныя  выражаютъ  звуками  ощущенхе  своего  быт1я;  но  у  нихъ 
оно  выражается  всегда  вм-Ьст-Ь  съ  какимъ-либо  позывомъ,  чув- 
ствомъ  удовольств1я  или  боли. 
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Наше  я,  въ  его  отеошен1яхъ  къ  разнымъ  психическимъ 
способностямъ,  можно  сравнить  съ  музыкантомъ,  играющимъ 
въ  одно  и  то  же  время  на  н-Ьсколькихъ  инструментахъ;  прика- 
саясь къ  нимъ  посредствомъ  разныхъ  т^лодвиженхй,  онъ  ум-Ьеть 
разыгрывать  мелодическхе  концерты.  Такъ  и  наше  л,  сотканное 
изъ  различн^йшихъ  оп^ущенхй,  обладаетъ  способностью  легко 
прикасаться,  въ  одно  и  то  же  время,  къ  элементамъ  разныхъ 
частей  мозга  и  возбуждать  психическхя  функц1и,  приводя  д-Ья- 
тельность  этихъ  органовъ  въ  униссонъ,  а  иногда  и  причиняя 
нестерпимую  для  самого  себя  и  для  другихъ  какофон1ю.  Какъ 
бы  ни  были  локализированы  различныя  психическ1я  функц1и 
по  разнымъ  частямъ  мозга,  ощущен1е  и  понимаше  быт1я,  т.-е, 
наше  я,  не  можетъ  быть  локализированным!.  Чтобы  разыграть, 
не  нарушая  закоаовъ  гармоши,  какую-либо  мысленную  тему, 
оно  должно  коснуться  въ  одно  и  то  же  время  и  органичесвихъ 
элементовъ,  сохраняющихъ  на  себ'Ь  отпечатки  вн'Ьшнихъ  впе- 
чатл'Ьнхй  (т.-е.  памяти),  и  мозговыхъ  извилинъ,  служащихъ  орга- 
номъ  слова,  и  не  найденныхъ  егце  локализаторами  органовъ 
фантаз1и  и  разсудка.  Это  необходимо  потому,  что  мы  не  мо- 
жемъ  мыслить  и  разсуждать,  не  приводя  въ  то  же  время  въ 
д-ЬйстЕхе  нашу  память,  наше  соображеше  и  воображенхе.  Эгою 
способност1Ю  нашего  я  приводить  одновременно  или  попере- 
м-Ьнио,  съ  самыми  краткими  промежутками,  не  нарушая  своей 
цЬлости  (не  разд'Ьляясь),  разные  органы  ощущен1Й  и  различ- 
ныя психичесшя  способности,  объясняю  я  себ'Ь  и  кажущуюся 
намъ  его  двойственность,  такъ  хорошо  выраженную  въ  одномъ 
послан1и  апостола  Павла.  Не  только  между  желанхемъ  (волею) 
и  дМствхемъ, — какъ  зам'Ьчаетъ  апостолъ, — но  и  между  первона- 
чальными  зародышами  нашихъ  мыслей,  чувствъ,  желанха,  не 
трудно  подм'Ьтить  у  себя  противор4ч1е  и  двойственность. 

Еще  недавно,  на  дняхъ,  я  былъ  въ  худомъ  настроен1и 
духа  (посл-Ь  сил^наго  припадка  кашечнаго  катарра),  и,  злясь, 
не  переставалъ,  однако-же,  наблюдать,  что  въ  то  же  время,  какъ 
злоба  и  неудовольств1е  на  н-Ькоторыхъ  особъ  подступали  у  меня 
къ  сердцу,  въ  зародыш'Ь  мысли  уже  заключалось  ихъ  извине- 
ше;  я  былъ  готовъ  одновременно  и  ругать,  и  извинять  ихъ, 
съ  упрекомъ  себ*  въ  несправедливости.  Не  значило  ли  это, 
что  мое  я  проникало  въ  омутъ  грязныхъ  ощущен1й,  приноси- 
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мыхъ  разстроенеымъ  органомъ  (кишечеымъ  каналомъ)  въ  мое 
воображен1е,  но  не  такъ  глубоко,  чтобы  потонуть  въ,  немъ, 
оставивъ  память  (съ  н'Ькоторыми  пр1ятными  воспоминанхйми)  и 
разсудокъ  въ  полнолъ  безд'Ьйствхи. 

Чт5  такое  наше  я  безъ  ощущенш  (оно,  какъ  я  сказалъ, 
изъ  нихъ  соткано) — 1§пого  е!  1§пога1о.  Мы,  врачи  и  натура- 
листы, посвятивш1е  себя  съ  раннихъ  л'Ьтъ  фактическимъ  из- 
сл^дован1ямъ  живыхъ  и  мертвыхъ  организмовъ  и  органовъ, 
такъ  привыкаемъ  къ  находящейся  безпреставно  предъ  нами  и 
въ  нашихъ  рукахъ  связанной  съ  органическими  элементами 
жизни,  что  невольно  смотримъ  на  нее  какъ  на  сд^дств^е,  а  не 
какъ  на  причину.  Уколомъ  одного  пункта  въ  продолговатомъ 
мозгу  мы  мгновенно  прекращаемъ  самую  полную  силъ  и  здо- 
ровья жизнь.  Можно  ли  же  осуждать  насъ,  если  мы  заклю- 
чаемъ,  что  жизнь,  подобно  часовому  механизму,  останавливается 
съ  поврежден1емъ  пружины?  Не  естественно  ли  заключеше, 
что  наша  жизнь  есть  не  бол'Ье  какъ  регулированное  органи- 
ческимъ  механизмомъ  движен1е?  Ключъ  къ  этому  механизму — въ 
томъ  пункт^Ь  продолговатаго  мозга,  который  потому  и  долженъ 
называться  жизненнымъ  узломъ — поеий  ука1.  Съ  выходомъ  на- 
шимъ  на  св-Ьтъ,  онъ  заводитъ  машину,  первое  проявлен1е  ме- 
ханизма есть  дыхательное  движен1е.  Если  мы  не  желаемъ  на- 
звать вн^шнимъ  м1ромъ  для  челов4ческаго  зародыша  заключав- 
шую его  девять  м'Ьсяцевъ  матку,  то  первое  сообш,ен1е  его  съ 
вн'Ьшнимъ  м1ромъ  состоитъ  въ  движен1и  грудного  ящика.  Что 
же  можетъ  быть  посл'Ь  этого  для  насъ  наше  я  безъ  ощущенхй 
и  безъ  связи  съ  приносящими  и  принимающими  ощущевхя  орга- 
нами? Разв'Ь  посвятившимъ  себя  изучешю  органической  при- 
роды не  доказываютъ  тщательныя  изсл'Ьдован1я,  что  въ  орга- 
ническомъ  мхр-Ь  д^Ьйствуютъ  тЬ  же  самые  силы  и  законы,  какъ 
и  въ  неорганическомъ,  и  не  въ  прав-Ь  ли  мы  заключить  изъ 
этого,  что  все,  что  мы  наблюдаемъ  въ  животномъ  организм'Ь, 
относится,  также  какъ  и  въ  неорганическихъ  тЬлахъ,  къ  свой- 
ствамъ  и  фуякщямъ  вещественныхъ  элементовъ,  составляющихъ 
его  части  и  органы*? 


н.   и.   ПИРОГОВЪ.— т.    I. 
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29-го  февраля— 1-го  марта  (1880  г.). 

Посл'Ь  оттепели,  менявшейся  съ  ночными  небольшими  мо- 
розами, вдругъ  при  новолун1и  (28-го  февраля)  начинается  сту- 
деный N^^^,  и  вчера  (29-го)  температура  понижается  до — 7^  К., 
съ  ужасною  мятелью  (это  былъ  ураганъ,  шедшШ,  по  газет- 
нымъ  изв4ст1ямъ,  съ  востока  и  свир'Ьпствовавшхй  въ  степныхъ 
восточныхъ  губерн1яхъ);  а  сегодня  хотя  и  ясно,  но  морозъ 
въ  10^  К,  при  сйльномъ  холодномъ  N^.  Слава  Богу,  что 
поля  наши  съ  посевами  еще  покрыты  сн^гомъ;  но  куда  д-Ь- 
вается  этотъ  сн^гъ?  Настоя щихъ  оттепелей  еще  не  было;  ни 
разу  не  текли  съ  горъ  потоки,  температура  не  возвышалась 
ни  разу  бол-Ье  -Нб^  К.,  и  то  только  днемъ,  а  сн-Ьгъ,  что  на- 
зывается, изнываетъ  видимо;  уже  м-Ьстами  на  дорогахъ  и  «а 
зябл-Ь  (вспаханная  съ  осени  стырня)  его  вовсе  н'Ьтъ;  земля 
подъ  нимъ  отмерзаетъ  только  по  временамъ,  и  то  не  бол-Ье, 
какъ  на  2";  сл-Ьдовательно,  глубоко  проникать  въ  землю  тающ1й 
сн^гъ  не  можетъ;  большихъ  лужъ  и  ручьевъ  не  видно;  испаряться 
сн'Ьгъ  при  ясной  солнечной,  но  прохладной  погод-Ь  едва  ли  могъ 
сильно;  онъ  былъ  рыхлъ  и  при  мал-Ьйшей  оттепели  провали- 
вался; в-броятно,  онъ  теперь  сплюснулся  и  слой  его  оплот- 
н-^лъ. 

Интересно  и  для  любопытства,  и  для  кармана,  чт5  будетъ 
нын'Ьшнею  весною  со  всходами  озима?  Соки  въ  деревьяхъ 
ей1,е  незам'Ьтно  чтобы  тронулись,  и  потому  еще  можно  на- 
деяться, что  поздн1й  морозъ  не  повредить  имъ  много. 

Да,  научному  эмпирику,  при  индуктивномъ  метод-Ь  изсл-Ь- 
доваБ1я,  трудно  избегнуть  иллюз1и,  представляющей  ему  не- 
возможнымъ  су ществован1е  ^сознательной  мыслящей  жизни  вн4 
организма  и  безъ  возбуждающихъ  ощущен1я  органовъ.  А  между 
т^мъ  эта  ИЛЛЮ31Я  основана  хотя  на  привлекательномъ  и,  по- 
видимому,  безспорномъ,  но  поверхностномъ  и  одностороннемъ 
взгляд*  на  индивидуальныя  проявлешя  жизни. 

Живущее  въ  насъ,  ощущающее  и  понимающее  ощущен1е, 
начало  не  можетъ  быть  само  органомъ,  то-есть  объектомъ; 
оно,  по  существу  своему,  не  можетъ  быть  субъектомъ, — то-есть 
существомъ  отд-Ьльнымъ  отъ  органа,  конечно,  не  въ  смысл* 
грубо- вещественномъ — и,  конечно,  не  им-Ьеть  известяыхъ  намъ 
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и  подвержеаныхъ  нашимъ  чувствамъ  свойствъ  существъ  орга- 
ническихъ.  Оно,  т'Ьсно  связанное  съ  органическими  элемен- 
тами,— безъ  чего  чувственныя  его  проявлевхя  были  бы  для  насъ 
невозможны, — съ  разрушенземъ  этой  связи  перестаетъ  быть 
объектомъ,  то-есть 'предметомъ  чувственнаго  изсл-Ьдованха.  Но 
удастся  ли  кому-либо  представить  себ-Ь  возможность  ощущен1я: 
понимать  ясно  ощущаемое  (то-есть  мыслить),  не  сознавая  въ 
то  же  время  себя  самого,  то-есть  не  бывъ  субъектомъ  (для 
себя).  Нарушая  или  прекращая  связь  этого  субъективнаго, 
ощущающаго  и  сознающаго  себя  начала  съ  органи<^^скими 
элементами,  мы  уничтожаемъ  только  объективно- индивидуаль- 
ное проявленхе  его,  а  сл'Ьдовательно  и  жизни,  но  не  самое 
жизненное  начало.  Насколько  же  это  начало  и  посл4  разрыва 
органической  связи  можетъ  еще  сохранять  свой  индивидуа- 
лизмъ, — свой  индивидуальный,  такъ  сказать,  обликъ, — это  дру- 
гой, не  мен-Ье,  по  своему  содержанш,  глубок1Й  вопросъ.  О  немъ 
потомъ  приведу  мое  личное  воззр'Ьнхе. 

Въ  современной  наук'Ь  установилось,  однако-же,  воззр'Ьн1е, 
противоречащее,  невидимому,  тому,  что  ощущен1е  и  мышле- 
н1е  должны  быть  всегда  сознательны.  Д'Ьйствительно,  нельзя 
не  принять,  судя  по  многимъ  фактамъ,  въ  известныхъ  слу- 
чаяхъ  безсознательныхъ  ощущен1й  и  размышлешй.  Уловить 
существенное  различ1е  между  этими  видами  ощущен1й  и  мыслей 
и  сознательными  не  всегда  возможно.  Вотъ  факты.  В'Ьрно, 
организмъ  зародыша  ощущаетъ  безсознательно:  большая  часть 
рефлексовъ  основаны  на  безсознательномъ  ощущен1и,  перено- 
симомъ  на  двигательные  нервы.  Внутренн1е  органы,  безъ  со- 
мн'|5Н1я,  передаютъ  отъ  себя  разнаго  рода  ощущен1я;  но  они 
безсознательны  и  обнаруживаются  обыкновенно  одними  рефле- 
ксами. Впечатл-Ьтя,  приносимыя  намъ  чувствами,  и  особливо 
зрен1емъ,  изъ  вн4шняго  м1ра,  производятъ  въ  насъ  правильныя 
представлен1я  о  предметахъ  не  иначе,  какъ  съ  помощью  без- 
сознательнаго  мышлен1я,  пр1обр'Ьтаемаго  опытомъ.  Меог1я  дви- 
жен1я  тЬла  совершаются  также  безсознательно.  Но  во  всЬхъ 
этихъ  явлен1яхъ  подъ  именемъ  безсознательнаго  ощущен1я  и 
мышлен1я  нужно  понимать,  во-первыхъ,  одну  лишь  органи- 
ческую воспр1имчивость  или  способность  тканей  къ  возбужден1ю; 
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ее,  можетъ  быть,  приличнее  было  бы  назвать  ощутительностью, 
безъ  которой  ткань  не  могла  бы  ни  возбуждаться  стимуломъ, 
ни  передавать  его  центрамъ  для  возбужден1я  рефлекса;  во-вто- 
рыхъ,  ц^Ьлый  рядъ  органическихъ  ощущев1й  (идущихъ  отъ 
ввутреннихъ  органовъ)  хотя  и  не  сознается  вами  ясно  и 
отчетливо,  какъ  сознаются  вн'Ьшнхя  впечатлен!»,  приносимыя 
чувствами,  но  все-таки  д'Ьйствуетъ  на  сознан1е  косвенно, 
возбуждая  то  фантаз1Ю,  то  позывы,  то  проявлен1я  страстей  и 
друг1я  неопред'Ьленныя  напоминан1я  о  себ'Ь;  поэтому  вполн-Ь 
безсознательными  нельзя  назвать  эти  ощуп;ев1я;  въ-третьихъ, 
наконецъ,  мног1я  и  вполне  сознателъныя  ощущен1я  иногда 
такъ  кратковременны,  что  тотчасъ  же  исчезаютъ  изъ  круга 
нашей  сознательной  д-Ьятельности  и  не  удерживаются  памятью; 
а  иногда,  при  внимав1и  одностороннемъ  а  сосредоточенномъ 
на  одномъ  предмет-Ь,  или  вовсе  не  замечаются,  или  только  по 
временамъ  доходятъ  до  нашего  сознанхя;  наприм'Ьръ,  позывъ 
на  мочу  и  на  низъ,  при  усиленныхъ  умственныхъ  и  другихъ 
занят1яхъ,  долго  не  сознается  или  же  сознается  только  вре- 
менно, несмотря  на  растяжен1е  пузыря  и  прямой  кишки. 

Что  же  касается  до  безсознательнаго  мышлен1я,  безъ  ко- 
тораго  нельзя  бы  было  объяснить  мног1я  явлен1я  въ  функщяхъ 
нашихъ  чувствъ,  наприм'Ьръ  оценку  разстоян1Й  глазомъ,  пра- 
вильное представленхе  о  предмете,  видимомъ  съ  разныхъ  сто- 
ронъ  двумя  глазами,  перспективу  и  т.  п.,  то  и  тутъ,  во  мно 
гихъ  случаяхъ,  кажуш,аяся  намъ  безсознательность  есть  только 
сл'Ьдств1е  привычки  и  опыта;  что  было  въ  начале  жизни  узнано 
нами  постепенно  сознательнымъ  опытомъ,  то  впосл'Ьдств1и,  сде- 
лавшись намъ  изв-Ьствымъ  и  привычнымъ,  кажется  безсозна- 
тельнымъ,  и  мы  пользуемся  потомъ  плодами  этого  знан1я,  не 
сознавая,  что  обладаемъ  имъ  посредствомъ  долгаго  опыта. 
Штъ  ничего  мудренаго,  если  при  этомъ  суждев1е,  сделавшееся 
для  насъ  обычнымъ  и  вседневнымъ,  потомъ  не  принимается 
нами  вовсе  за  суждеше  и  кажется  ч-Ьмъ-то  очевиднымъ,  на- 
гляднымъ,  не  требующимъ  ни  малЬйшаго  проявлен1я  мысли. 
Дважды  два  четыре — нами  не  считается  уже  обыкновенно  за 
сужден1е;  это  кажется  намъ  такъ  же  очевиднымъ,  какъ  стоя- 
щ1й  передъ  нами  столъ  или  стулъ,  правильное  представлен1е 
о  которомъ  требовало  отъ  насъ  некогда  также  изучен1я,  какъ 


—  85   — 

и  дважды  два — четыре.  Сверхъ  этого,  надо  знать,  что  мысли, 
какъ  и  ощущен1я,  вполн'Ь  сознательныя,  остаются  иногда  та- 
кими весьма  недолго;  иногда  проблески  мыслей  въ  нашемъ 
сознан1и  до  того  кратки,  что  ихъ,  безъ  преувеличешя,  можно 
сравнить  съ  блескомъ  молньи;  но,  несмотря  на  свою  быстро- 
течность, мнопя  изъ  нихъ,  хотя  и  незам^Ьченныя,  остаются  въ 
памяти,  побуждая  насъ  къ  д-^йствхямъ;  въ  такомъ  случа-Ь,  и 
мотивирующ1я  ихъ  мысли  могутъ  казаться  намъ  беьсозаатель- 
ными.  Иногда  же  внимайте,  погруженное  въ  занят1е  какимъ- 
либо  предметомъ,  вовсе  не  зам'Ьчаетъ  ни  совершающихся  д-Ьй- 
СТВ1Й,  ни  руководящихъ  ими  мыслей,  хотя  бы  и  тЬ,  и  друпя  и 
не  были  вовсе  безсознательными.  Вообще,  для  точнаго  р4ше- 
шя  вопроса  о  сознательности  и  безсознательности  нашихъ  ощу- 
щев1п,  мыслей  и  сужденШ  необходимо  ум'Ьнте  превращать  свое 
субъективное  я  въ  объектъ  постояннаго  и  непрерывнаго  на- 
блюден1я  этого  же  самаго  субъекта  имъ  же  самимъ. 

Но  такая  напряженная  и  односторонняя  д']бятельность  на- 
шего вниман1я  надъ  т'Ьмъ,  чт5  есть  сознательнаго  и  безсозна- 
тельнаго  въ  насъ,  очевидно  ненормальна,  такъ  что  и  резуль- 
таты такого  наблюден1я  не  могутъ  считаться  ни  достов-^рными, 
ни  удобными  для  контроля.  Разсказываютъ,  что  1ог.  Мюллеръ 
едва  не  сошелъ  съ  ума  отъ  усиленнаго  наблюден1я  надъ  со- 
бою: онъ  хот^Ьлъ  уловить  у  себя  моментъ  перехода  отъ  бд-Ьетя  ко 
сну,  то-есть  поймать  у  себя  переходъ  сознан1я  въ  безсознатель- 
ность.  Мы  не  можемъ  выйти  изъ  заколдованнаго  круга,  при 
всЬхъ  нашихъ  усил1яхъ  опред-Ьлить  точн'Ье  наше  субъективное 
индивидуальное  быт1е.  Въ  общихъ  чертахъ  оно  тождественно 
для  всего  челов-Ьчества,  им'Ьетъ  мног1я  общ1я  черты  и  съ 
субъектйвизмомъ  другихъ  животныхъ.  Но  это  сходство  про- 
является объективно  только  тремя  путями:  голосомъ  (звукомъ), 
словомъ  (членораздельными  звуками)  и  движешемъ  (прямымъ 
и  рефлективнымъ).  Вс1Ь  наши  опыты  и  наблюдешя  надъ  про- 
явлев1емъ  субъективнаго  индивидуальнаго  быт1я  челов'Ька  и  жи- 
вотныхъ не  им'Ьютъ  другихъ  критер1евъ.  Но  если  всЬ  они,  не- 
смотря на  иртобр-Ьтенвыя,  посредствомъ  ихъ,  в-Ьсктя  знашя,  не- 
надежны, сомнительны,  двур^чивы,  то  еще  мен-Ье  прочны  т-Ь 
наши  св'Ьд'Ьн1я,  которыя  мы  пр1обрели  чисто  субъективными 
наблюден1ями. 
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1—3  марта  (1880  г.). 

Все  время  холодный  КЛУ";  морозъ  въ  4 — 5^.  Сегодня 
(3  марта)  тепл-Ье  и  тише  (—1^). 

Сегодня  случайно  услыхалъ  объ  одной  челов'Ьческой  ни- 
зости, свойственной  исключительно  халуйству.  Максимъ,  съ 
д-Ьтства  почти  оставленный  отцомъ-солдатомъ  въ  дворовых*, 
обязанный  намъ  своимъ,  относительно  порядочнымъ,  состоя- 
н1емъ  (тысячи  въ  дв-Ь),  купивш1й  на  деньги,  иртобр-Ьтенвыя  у 
насъ,  домъ  и  землю,  оказался  такимъ  злымъ  и  коварнымъ, 
что,  лаская  въ  моемъ  присутствхи  моего  кота  Мошку  и  зная, 
что  я  его  люблю,  бьетъ  его  на-пропалую  за  глазами  только 
за  то,  что  ему,  коту,  а  не  ему,  Максиму,  достаются  кости 
отъ  жаркого  за  об-Ьдомъ. 

Притворство  съ  жестокостью  и  зависть  къ  животному, — 
вотъ  до  чего  низводитъ  челов-Ька  халуйство,  и  безъ  всякаго 
глубокаго  мотива!  Притворство  безъ  нужды!  Я  не  терплю  ла- 
скательствъ — это  онъ,  Максимъ,  знаетъ:  жестокость  страсти — 
холодная,  насм'Ьшлгтвая  и  безц'Ьльная.  Зависть  безъ  причины; 
оеъ  сытъ  и  отъ  своего,  и  отъ  нашего  стола;  да  и  къ  кому  же 
зависть — къ  кошк'Ы  Низко  до  тошноты,  и  тЬмъ  тошеЬе,  что  въ 
та'кихъ  проявлен1яхъ  видишь  унижен1е  обш,аго  вс^Ьмъ  намъ  че- 
лов'Ьческаго  достоинства,  о  которомъ  такъ  много  говорится  и 
для  иоддержан1я  котораго  такъ  мало  д-Ьлается. 

Не  въ  прав-Ь  ли  же  я  былъ  заключать  изъ  сказаннаго,  что 
въ  отношен1и  нашей  субъективной  индивидуальности  мы,  дМ- 
ствительно,  стоимъ  въ  заколдованномъ  кругу.  Съ  одной  сто- 
роны, объективные  критер1и  для  ея  разсл'Ьдовав1я  (голосъ, 
слово,  движен1е)  ненадежны,  неясны  и  двусмысленны;  а  съ 
другой  стороны,  субъективные — ненормальны  до  того,  что,  упо- 
требляя наше  сознан1е  и  мысль  для  изсл4дован1я  сознашя  же 
и  мысли,  мы  рискуемъ  потерять  и  то,  и  другое.  Въ  самомъ 
д-Ьл-]^,  кто  поручится  за  ясность  и  нормальность  мышлен1я  у 
наблюдателя,  направляющаго  безпрерывно  все  вниман1е  и  'мы- 
шлен1е  на  то,  наприм'Ьръ,  чтобы  просл-Ьдить  начало  и  прохожде- 
н1е  мысли  въ  созБан1'и;  кто  поручится,  что  подм1Ьченное  совер- 
шилось въ  наблюдаемомъ,  а  не  въ  наблюдаюш,емъ?  А  кто  по- 
ручится также  за  правильное    пониман1е  нами  субъективныхъ 
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явленш,  обнаруживающихся  такими  объективными  признаками, 
какъ  звуки,  издаваемые  животнымъ  при  ощущенхи  боли,  дви- 
жешя,  называемый  рефлексами,  и  объяснен1я  разнаго  рода 
ощущенш  словами? 

Если  и  при  такомъ  наблюден1и  самого  себя  въ  нормаль- 
номъ  состоян1и  трудно  и  иногда  невозможно  отличить  безсо- 
звательное  ощущенхе  отъ  сознательнаго,  то  при  объектиёныхъ 
изсл-Ьдованхяхъ  (какъ,  наприм^Ьръ,  при  вивисекщяхъ  и  опытахъ 
надъ  анестэзированными  хлороформомъ)  еще  гораздо  трудн-Ье 
различить  сознательное  отъ  безсознательнаго.  При  вивисекцхяхъ 
и  при  наблюден1яхъ  надъ  челов'Ькомъ  больнымъ  или  приведен- 
нымъ  различными  агенщями  въ  ненормальное  состоян1е,  субъ- 
ективный элементъ  жизни  подвергается  отъ  разстройства  его 
нормальной  связи  съ  органическими  элементами  такимъ  коле- 
бан1ямъ  и  сотрясен1ямъ,  который  не  могутъ  не  йл1ять  ненор- 
мально и  на-  его  объективныя  проявлен1я.  Поэтому  сужденхя 
о  натуре  и  особенностяхъ  субъективно-индивидуальнаго  быт1я, 
основанныя  на  опытахъ  и  наблюден1яхъ  надъ  животными  и 
больными  людьми,  должно  делать  крайне  осмотрительно  и  не 
съ  тою  легкостью,  которая  такъ  удивляетъ  меня  въ  результа- 
тахъ,  получаемыхъ  современными  вивисекторами  и  наблюдате- 
лями. Еще  гораздо  труднее,'  ненормальное  и  сомнительн-Ье 
д-Ьло,  когда  мы  беремся  судить  о  нашемъ  л,  другими  словами — 
о  нашемъ  лично  сознательномъ  ощущен1и  быт1я,  мысли  и  во- 
обще о  присутетв1и  въ  насъ  субъективнаго  начала  со  вс4ми 
его  (психическими)  свойствами.  Въ  этомъ  случае, — если  пра- 
вильно мое  сравнен1е  нашего  я  съ  музыкантомъ,  играющимъ 
одновременно  на  н'Ьсколькихъ  инструментахъ, — оно,  наше  л, 
начинаетъ  играть,  не  бывъ  виртуозомъ,  на  одномъ  изъ  нихъ 
исключительно  и  дОлаетъ,  конечно,  йазсо.  Наше  субъективное 
существо,  по  натуре  своей,  не  можетъ  и  не  должно  быть 
одностороннимъ  и  чрезмерно  сосредоточеннымъ;  ни  одна  изъ 
нашихъ  субъективаыхъ  способностей  не  должна  быть  излишне 
культивирована  на  счетъ  другой,  и  особливо  ьъ  томъ  случа-Ь, 
когда  отъ  природы  развита  у  насъ  одна  способность  на  счетъ 
другой;  тутъ-то  именно  всего  бол-Ье  должно  изб-Ьгать  односто- 
ронней культуры.  Въ  противномъ  случа-Ё,  намъ  предстоитъ  одно 
изъ  двухъ:  или  мы  изумимъ  св4тъ  нашимъ  глубоком ысл1емъ  в 
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ген1альностью,  или  превратимся  въ  одностороннихъ,  узкихъ  и 
близорукихъ  мономановъ.  Первое  встр'Ьчается  весьма  р'Ьдко; 
второе — весьма  часто  и  гораздо  чаще,  ч'Ьмъ  это  признаютъ 
псих1атры.  Есть,  впрочемъ,  еще  одиеъ  исходъ — спещализмъ, 
въ  наше  время  завоевывающ1Й  себ4  все  бол-Ье  и  бол'Ье  почвы 
во  вс-Ьхъ  областяхъ  знан1я.  Но  т4  изъ  спец1алистовъ,  которые 
отличились  своими  истинными  заслугами,  вовсе  не  были  одно- 
сторонними культиваторами  одной  какой-либо  изъ  своихъ  ум- 
ственныхъ  способностей,  прежде  ч'Ьмъ  избрали  свою  спец1аль- 
ность.  Только  этому  разностороннему  предварительному  разви- 
т1ю  своихъ  способностей  они  и  обязаны  усп'Ьхомъ  въ  культур^^ 
избраннаго  ими  предмета;  только  этимъ  способомъ  они,  рас- 
ширивъ  свой  кругозоръ,  съум'Ьли  найти  новые  пути  и  по- 
смотреть на  д^ло  новымъ  взглядомъ. 

4-го  марта  (1880  г.). 

Морозъ  7^  ночью,  днемъ  1^.  Марецъ  Л^К 
Сегодня  отправилъ  письмо  къ  Николаю  Христ1ановичу  Б.... 
въ  отв-Ьтъ  на  его  письмо,  въ  которомъ  онъ  писалъ,  что  идетъ 
въ  отставку,  такъ  какъ  по  новому  университетскому  уставу, 
ожидаемому  вскор-Ь,  ректорамъ  нечего  будетъ  д-Ьлать,  кром-Ь 
получен1я  прибавки  жалованья. ' 

Мой  отв^тъ, — не  буквальный.  Я  читалъ  гд^-то  и  когда-то, 
что  новое  на  св^т'Ь  есть  не  что  иное,  какъ  хорошо  забытое 
старое.  Я  читалъ  также  въ  какомъ-то  к1евскомъ  календар-Ь, 
что  у  насъ  ежегодно  бываютъ  возвраты  зимы  весною  и  л-Ь- 
томъ,  а  возвраты  болезней  мн-Ь  изв-Ьстны  давно  по  опыту. 
Н-Ьтъ  ничего  мудренаго,  что  и  въ  университетской  жизни  встр-Ь- 
чаются  возвраты  къ  старому,  забытому  и  прожитому.  Но 
нынче,  видно,  считается  за  новое  и  вовсе  еще  незабытое 
старое,  а  возвраты  зимъ  и  болезней  встр-Ьчаются  не  только 
въ  природе,  но  и  въ  университетскомъ  м1р'Ь.  Старики,  какъ 
известно,  всегда  хвалятъ  старину  и  предпочитаютъ  ее  новизн-Ь. 
Только  всЬ  наши  университетсше  старожилы,  за  исключен1емъ 
гг.  Каткова,  Любимова  и  Георг1евскаго,  в-Ьрно,  не  вспоминаютъ 
добромъ  незабытаго  еще  стараго.  Это  обстоятельство,  казалось 
бы,  должно  было  обратить  на  себя  вниман1е  новаторовъ,  стре- 
мящихся  возобновить    старое.    Почему    это    не    сделано — объ- 
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ясняется  именно  т4мъ  вл1ян1емъ  этихъ  исключительныхъ  лич- 
ностей, усп'Ьвшихъ  поб-Ьдить  въ  себ-Ь  предразсудокъ  противъ 
отжившаго.  Это  не  должно  удивлять  насъ... 

Возвраты  зимы  весною  и  л4томъ  наносятъ  вредъ  земле- 
д'Ьльцамъ;  возвраты  бол'Ьзней  опасны  для  больныхъ;  съ  стй- 
Х1ЙНЫМИ,  однако-же,  силами  ничего  не  поделаешь;  зато  умъ, 
данный  намъ  Богомъ  для  ц^Ьлесообразныхъ  д-Ьйствхй,  каза- 
лось бы,  долженъ  былъ  не  на  шутку  и  не  разъ  призадуматься, 
придавая  возврату  худого  и  худо-забытаго  стараго  значен1е 
благодетельной  новизны.  Въ  такомъ  случае  вамъ,  конечно,  ни- 
чего не  остается,  какъ  уступить  свое  м-Ьсто  (ректорство)  дру- 
гимъ  и  предоставить  иыъ  вливать  это  новое  вино  въ  такого 
же  рода  новые  м15хи. 

5—6  (1880  г.). 

Мятель  и  мятель.  Вчера  (5-го)  до  Н-  2^  Е,.,  а  сегодня 
ночью  (на  6-е)  морозъ  въ  20^;  ясно,  солнечно,  тихо. 

Вчера  (5-го)  фельдшеръ  Уримъ  д-Ьлалъ  при  мн^  судебное 
вскрыт1е — кота  Мошки.  Мой  любимецъ  прекратилъ  въ  мукахъ 
свое  кратковременное  существован1е.  Подозр'Ьнхе  въ  побояхъ, 
какъ  причив'Ь  смерти,  падало,  по  словамъ  д-Ьвочки  Терезы,  на 
коварнаго  Максима.  Онъ  вошелъ  въ  амбиц1ю  и  уже,  по  своей 
ограниченности,  сейчасъ  же  заговорилъ  объ  отставк-Ь,  безъ 
сомн^нхя,  для  него  вовсе  не  желательной.  Надо  было  убе- 
диться, н^тъ  ли  вещественныхъ  признаковъ  травматизма  на 
трупе.  Вскрыт1е  не  обнаружило  ни  мал-Ьйшихъ  сл^довъ  не 
только  травматизма,  но  и  вообще  какого  ни  на  есть  органи- 
ческаго  изм^нетя,  за  исключен1емъ  небольшихъ  розовыхъ  пя- 
тенъ  на  слизистой  (оболочке)  желудка.  Къ  микроскопу,  впро- 
чемъ,  для  более  точныхъ  доказательствъ,  мы  не  прибегали. 

Итакъ,  мой  Мошка,  какъ  подобаетъ  каждому  вернопод- 
данному, „божьею  волею  помре",  сиречь,  неизвестно  почему, 
для  чего  и  отъ  чего. 

Бедное  мое  животное,  ты  въ  нашемъ  домашнемъ  уедине- 
н1и  доставляло  намъ  нередко  удовольств1е  то  своими  прыжками 
и  кувыркан1емъ,  то  степеанымъ  своимъ  и  задумчавымъ  видомъ. 
сидя  возле  насъ  на  столе,  то  разлегшись  во  всю  длину  и  по- 
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грузясь  въ  самый  спокойный  сонъ  праведныхъ.  А  какъ  была 
хороша  твоя  поза,  когда  ты,  съ  сосредоточеннымъ  вниман1емъ, 
сид-^лъ  на  порог-Ь  двери  у  подпольной  щелки  и  караулилъ 
мышонка!  Какъ  н-Ьжиа,  шелковиста,  тепла  и  пр1ятна  на  ощупь 
гладившей  руки  была  твоя  тигристая  шкурка!  Дай  же  запишу 
отъ  скуки  на  память,  за  доставленныя  намъ  твоимъ  существо- 
ван1емъ  забаву  и  разсЬянхе,  истор1ю  твоей  жизни,  бол-Ьзви  и 
смерти,  мой  бедный  Мошка! 


Однажды  на  садовомъ  балконе  къ  нашему  завтраку  яви- 
лась невзрачная,  малорослая  и  худощавая  сЬрая  съ  черными 
полосками  кошка  и,  къ  моему  удивлен1ю,  тотчасъ  же  начала 
брать  пищу  изъ  рукъ;  вскор-Ь  осм-Ьлилась  она  и  вскочить  на 
мои  кол^Ьни.  Визиты  ея  продолжались  ежедневно  въ  об-Ьденное 
время,  и  зат^мъ  она  исчезала,  по  всЬмъ  в4роят1ямъ,  на  близъ 
лежащемъ  току.  Чрезъ  несколько  времени  она  начала  являться 
уже  въ  сопровожден1и  ц-Ьлыхъ  шести  котятъ,  вс4хъ  почти 
одной  масти.  Сначала  она  оставляла  ихъ  въ  отдален1и  отъ 
балкона,  а  потомъ,  мало-по-малу,  всЬ  шестеро,  не  безъ  страха 
и  трепета,  однако -же,  начали  вскакивать  и  на  балконъ;  брали 
куски  мяса,  положенные  вдали  отъ  стола,  потомъ  стали  съ 
каждымъ  днемъ  подходить  ближе  и  см'Ьл'Ье;  но  только  одному 
или,  в'Ьрн'Ье,  одной  изъ  шести  достало,  наконецъ,  см'Ьлости 
приблизиться  къ  намъ  настолько,  чтобы  брать  пищу  прямо  изъ 
рукъ;  а  еще  одинъ  изъ  котятъ,  хотя  и  приближался  также, 
какъ  эта,  но  никогда  не  р'Ьшался  брать  кусокъ  ртомъ,  а  вы- 
рывалъ  его  изъ  рукъ  съ  артистическою  ловкостью  своею  ма- 
ленькою лапою;  всЬ  остальные  не  могли  преодолеть  своей 
боязни,  а  можетъ  быть  и  своего  отвращенхя  къ  нашему  чело- 
веческому достоинству;  вероятно,  въ  наказан1е  за  это  судьба 
лишила  ихъ  чести  быть  намъ  сподручными,  развлекать  насъ  и 
беречь  нашу  провизш  отъ  мышей.  Поэтому  дальнейшая  судьба 
этихъ  пятерыхъ  существъ  мне  осталась  неизвестною, — одного 
изъ  нихъ,  кажется,  нашли  загрызеннымъ  собаками. 

И  вотъ,  въ  течен1е  какихъ-нибудь  5  —  6  месяцевъ,  ста- 
тистика смертности  кошекъ  обогатилась  новыми  пятью  смер- 
тями; изъ  этого,  правда,  весьма  недостаточнаго  статистическаго 
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матерхала  я  заключаю,  что  цифра  смертности  малол^теихъ 
кошекъ  разв-Ь  немногимъ  ч'Ьмъ  ниже  смертности  крестьян- 
скйхъ  д-Ьтей,  даже  и  въ  тЬ  пер1оды  времени,  когда  они  сво- 
бодны отъ  дифтерита.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  достов-Ьр^ф 
то,  что  къ  концу  зимы  1878  и  къ  началу  1879  г.  осталось 
въ  живыхъ  изъ  7  кошачьихъ  личностей  (одной  матери  и  шести 
детенышей)  только  одна,  именно  та  ласковая,  заблаговременно 
преодолевшая  свое  отвращен1е  къ  осязанию  нашей  руки,  а 
зат-Ьмъ  и  научившаяся  съ  похвальною  ловкостью  прыгать  на 
кол'Ьни,  пр1ятно  мурлыкать,  выгибать  спину  и  довольно  непри- 
нуждепео  ласкаться. 

Сл-Ьдствхемъ  этой  заслуживающей  уважен1я  деятельности 
было  торжественное  наименован1е  ея  Машкою,  такъ  какъ  эта 
личность  оказалась  женскаго  рода;  а  вм^ст^  съ  этимъ  наиме- 
нованхемъ — и  матер1альная  поддержка  ласковаго  ея  организма 
питательною  пиш,ею,  теплымъ  пом'Ьщенхемъ  въ  сутарен^  и  н-Ь- 
которыя  друг1я  льготы  и  дусёры.  Эта-то  особа  и  была  роди- 
тельницею моего  любимца. 

Истор1я  его  рожден1я  не  безъинтересна  въ  сл^дующихъ 
двухъ  отношен1ахъ:  во-первыхъ,  родительница  его,  несмотря 
на  данпыя  ей  пами  великодушно  всЬ  права  и  преимущества 
домашняго  животнаго,  не  вполне,  какъ  видно,  покинула  обы- 
чаи своей  покойной  матери  (бабушки  моего  любимца,  также 
называвшейся  Машкою,  хотя  и  не  вполне  сочувствовавшей 
этому  назван1ю),  и  потому,  почувствовавъ  себя  на-сносяхъ, 
въ  конце  февраля  1879  г.,  начала  удаляться  отъ  дома,  искать 
уединен1я,  не  соотв'Ьтствовавшаго  ея  общительной  натуре,  и  за- 
темъ  произвела  на  светъ,  где-то  подъ  клунею  въ  саду,  не- 
сколько существъ,  число  которыхъ  я  статистически  определить 
не  въ  состоян1и,  такъ  какъ,  за  исключен1емъ  одного,  они  все 
сделались,  въ  самомъ  нежномъ  возрасте,  жертвою  сильнаго 
ливня  и  бури,  свирепствовавшей  у  насъ  въ  мае  1879  г.; 
одного  же,  оставшагося  едва  въ  живыхъ,  злополучная  мать 
перенесла  въ  зубахъ  изъ  сада  въ  нашъ  сутэренъ. 

Малютка  этотъ  возбуждалъ  общее  сочувств1е  драматизмомъ 
своей  судьбы;  когда  же  я  услышалъ,  что  легкомысленная  мать 
перестала  его  кормить  вскоре  после  его  переселенхя  въ  сутэ- 
ренъ, то  сочувств1е  мое  перешло  въ  глубокое    сострадав1е  къ 
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участй  несчастнаго,  и  я  задумалъ  сд'Ьлать  его  насл-Ьдпикомъ 
злополучнаго  Васьки,  нашего  прежеяго  любимца,  преждевре- 
менно погибшаго,  два  года  тому  назадъ,  въ  бурную  ночь,  зимою, 
отъ  зубовъ  ненавистныхъ  ему  собакъ. 

Когда  крошечное  животное,  предоставленное  в^тренною 
матерью,  обретавшеюся  съ  новымъ  избранникомъ  любви  гд-Ь-то 
въ  бЬгахъ,  было  принесено  ко  мн-Ь,  то  оно,  нисколько  не 
ст-Ьсняясь  и  не  пугаясь,  кавъ  это  д-Ьдали  его  покойные  дяди 
и  тетки,  тотчасъ  же  залезло  ко  мн-Ь  въ  широкш  рукавъ  пальто 
и  пробралось  почти  до  самаго  плеча;  зат-Ьмъ,  несмотря  на 
свой  ранн1Й  возрастъ,  начало  съ  аппетитомъ  и  безъ  разбора  ку- 
шать все,  что  ему  предлагалось,  съ  видимымъ  наслажден1емъ 
греться  на  солнце,  заигрывать  лапочками,  словомъ  —  вести 
себя  такъ  наивно  и  непринужденно,  какъ  будто  бы  оно  уже 
давно  было  домашнимъ  членомъ  нашего  общества.  Видя  это 
и  считая  мать  его  безъ  в^сти  пропавшею,  мы  порушили  сд'Ь- 
лать малютку  законною  ея  насл'Ьдницею  и  передать  ей  то  же 
самое  высокое  женское  имя,  такъ  компрометтированное  и  не- 
заслуженно носившееся  ея  заблудшею  матерью.  Такимъ  обра- 
зомъ  и  росло  это  милое  животное  подъ  именемъ  Машки,,  сде- 
лавшись вскор-Ь  нашею  общею  любимицею;  оно  было  необы- 
чайно живого  и  подвижного  характера;  съ  ранняго  утра  ц^лые 
часы  проводило  въ  б^ганьи,  прыганьи  и  кувырканьи  съ  проб- 
кою, бумажкою,  веревочкою,  кисточкою, — со  всЬмъ,  чтЬ  только 
ей  попадалось  въ  лапки;  аппетитъ  им^ла  превосходный  и,  не- 
смотря на  преждевременаую  отвычку  отъ  материнскаго  молока, 
выростала  на  мясвой  пищ-Ь  не  по  днямъ,  а  по  часамъ.  ЛЪ- 
томъ,  поутру,  ежедневно  я  забавлялся  съ  моей  Машкою,  сидя 
на  балконе;  у  меня  въ  рук-Ь  лежалъ  конецъ  шнурка,  привя- 
заннаго  къ  комку  бумаги  и  прод^таго  черезъ  ручку  дверного 
ключа;  бумага  отъ  дерганья  шнурка  поднималась  и  опускалась, 
а  Машка  скакала,  прыгала,  ловила  бумажаый  комокъ.  и  когда 
удавалось  ей  поймать,  то  съ  какимъ-то  неистовствомъ  и  остер- 
вен'Ье1емъ  теребила  его  зубами  и  лапами,  катаясь  по  полу  и 
царапаясь  изо  всЬхъ  силъ  объ  захваченную  бумагу  задними 
лапами. 

Надо  признаться,  что  Машка  не  получила  никакого  воспи- 
тан1я  и  росла  у  насъ  какъ  дитя  природы.  Не  знаю,  былъ  ли 
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для  насъ  всЬхъ  полъ  этой  милой  крошки  совершенно  безраз- 
личенъ,  или  же  всЬ  мы  были  не  довольно  любознательны,  но 
то — фактъ,  что  только  черезъ  два  месяца  мы,  къ  нашему  удивле- 
н1ю  и — не  скрою — даже  радости,  узнали  отъ  нашего  женскаго 
персонала,  почему-то  интересовавшагося  этимъ  предметом^, 
истину  относительно  настоящаго  пола  нашего  любимца.  Онъ 
оказался  не  кошкою,  а  котомъ.  Что  было  делать?  Не  оставлять 
же  коту  женское  прозвище?  А  между  т^мъ  онъ  уже  привыкъ 
къ  нему  и  тотчас'Ь  же  являлся  на  зовъ,  когда  кликали:  Машка, 
Машка.  Вотъ  я  и  придумалъ — прости.  Господи,  мое  согр'Ьшен1е!  — 
переменить  имя  Машка  на  созвучное  ему — Мошку,  тФмъ  бо- 
л-Ье,  что  нашъ  подроставш1Й  котикъ  своею  юркостью  и  см'Ьт- 
ливостью  им^лъ  н-Ькоторое,  хотя  и  отдаленное,  сходство  со 
знакомыми  мн^  жидками,  носяш,ими  отъ  рожден1я  это  же  са- 
мое великое  имя  пророка  Мойше,  бес^довавшаго  съ  1еговою, 
но,  къ  стыду  нашему,  искаженное  и  превращенное  старинными 
польскими  пом-Ьщиками  въ  презрительную  кличку — Мошка. 

Итакъ,  судьба  моего  Мошки,  действительно,  драматична, 
если  возьмемъ  въ  соображен1е,  что  онъ,  чудесно  спасенный 
отъ  пагубнаго  ливня,  въ  самомъ  раннемъ  младенчеств-Ь  былъ 
перенесенъ  въ  среду  людей,  былъ  оставленъ  жестокою  матерью 
на  произволъ  судьбы  и,  наконецъ,  бывъ  отъ  роду  котомъ, 
ошибочно  признавался  долгое  время  за  кошку  и  носилъ  неза- 
служенно женское  имя.  Наверное  на  роду  ему  было  написаво 
не  наслаждаться  цельною  и  нормальною  кошачьего  жизнью. 

Едва  мой  Мошка  былъ  всЬми  признанъ  безспорво  за  кота 
и  началъ  этимъ  возбуждать  къ  себе  еще  бол-Ье  мое  сочувств1е, 
какъ,  откуда  ни  возьмись,  явилась  внезапно  его  заблудшая  мать 
въ  сопровожден1и  своего  временнаго  супруга,  бывшаго  прежде 
ея  роднымъ  братомъ,  и  начала  сближаться  съ  брошеннымъ 
ею  предательски  сыномъ.  Мошка,  съ  перваго  же  появлен1я 
своей  матери,  началъ  какъ-то  странно  на  нее  посматривать, 
не  дичился,  однако-же,  и  не  ссорился,  а  чрезъ  несколько  вре- 
мени, къ  нашему  удивлен1ю,  принялся  сосать  ее  съ  такою 
ревностью,  какъ  будто  бы  онъ  никогда  не  переставалъ  кор- 
миться материнскимъ  молокомъ.  Между  т^мъ  аппетитъ  его  и 
къ  мясной  прежней  пищ-Ь  нисколько  не  ослаб^вадъ;  такимъ 
образомъ  онъ  питался  за  двухъ,  быстро  росъ,  толст^лъ,  игралъ 
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теперь  уже  не  одинъ,  а  вдвоемъ  съ  Машкою,  д^Ьлая  изуми- 
тельный и  самыя  забавныя  тЬлодвижев1я,  выгибая  горбомъ 
спину  до-нельзя,  обхватывая  крепко  во  время  игры  передними 
лапами  шею  матери,  а  задними  отталкивая  ее  отъ  себя  съ 
неистовою  яростью.  Несмотря,  однако-же,  на  казавшееся  цв^Ь- 
тущимъ  здоровье  и  силу,  несмотря  и  йа  веселое  расположе- 
н1е  духа,  у  моего  несчастнаго  Мошки  незаметно  развилась 
какая-то  странная  бол-Ьзяь,  наблюдавшаяся  мною  и  у  щенятъ. 
Это — спазмодическое  удушье,  появлявшееся  пер1одически,  вне- 
запно, бозъ  всякой  видимой  причины,  во  время  спокойств1я 
и  сна.  Животное,  посл-Ь  веселой  игры,  спокойно  спавшее  на 
кол'Ьняхъ  или  на  кровати,  вдругъ  принималось  съ  хрипомъ 
втягивать  въ  себя  воздухъ,  поднимая  голову  кверху  и  непо- 
движно устремивъ  взоръ.  Пароксизмъ  этой  астмы  продолжался 
н-Ьсколько  секундъ,  но  былъ  нер'Ьдко  такъ  жестокъ,  что  гро- 
зилъ  внезапнымъ  задушенхемъ.  По  окончавш,  животное  опять 
укладывалось  спокойно,  какъ  будто  ни  въ  чемъ  не  бывало. 
Наружныхъ  признаковъ  никакихъ  не  зам'Ьчалось;  иногда,  однако- 
же,  подчелюствыя  железы  казались  намъ  несколько  припух- 
шими. Въ  промежутк'Ь  пароксизмовъ  ничто  не  указывало  на 
разстроенное  здоровье. 

Наступилъ  и  февраль  1880  года.  Еакъ  изв-Ьстно,  это  м^- 
сяцъ  любви  для  кошекъ,  и  мой  Мошка,  по  необыкновенному 
стечен1ю  обстоятельствъ,  еще  такъ  недавно  сосавшей  грудь 
Машки,  началъ  оказывать  ей  некоторые  знаки  привязанности, 
вовсе  не  д-Ьтской.  Онъ  заигрывалъ  съ  нею  вовсе  не  по  преж- 
нему, и  вскоре  началъ  въ  отсугств1и  ея  грустить,  меланхоли- 
чески мяукать  и  проситься  внизъ,  въ  сутэреноые,  подвалы,  оби- 
таемые Машкой  и  другими  кошками.  Иногда  исчезалъ  мой  Мошка 
уже  и  по  ц-Ьлымъ  днямъ,  являлся  къ  намъ  наверхъ  усталый  и 
голодный  и,  съ  жадностью  по"Ьвъ,  ложился  спать,  проводя 
время  во  сн'Ь  до  самаго  вечера,  т.-е.  до  времени  самаго  удоб- 
наго  какъ  для  людскихъ,  такъ  и  для  кошачьихъ  гепйег-уоиз. 
Но  подвальныя  кошки*  по  свидетельству  нашей  почтенной 
Лорхенъ  (домоправительницы),  ежедневно  посещавшей  сутэ- 
рены,  почему-то  не  любили  его;  наружность  его,  немало 
представительная  и  чрезвычайно  красивая  на  нашъ  взглядъ, 
казалось  бы,  не  могла  не  нравиться  и  прекрасному  полу    ко- 
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шачьяго  племени;  съ  большей  в4роятност1ю  можно  предполо- 
жить, что  спазмодическая  астма  была  причиною  его  неудачъ 
въ  любовныхъ  поискахъ;  не  трудно,  въ  самомъ  д-Ьл*,  себ'Ь 
представить  ужасъ  и  негодован1е  в-Ьтренныхъ  кокотоеъ  ко- 
шачьей расы,  когда  кокодесъ,  ухаживаюш,1й  за  ними,  внезапно 
и  въ  самомъ  разгар'Ь  волокитства,  терялъ  духъ,  вытягивалъ 
шею,  странно  хриа^лъ  и  е.1е-еле  жилъ:  какъ  ни  коротки  были 
эти  пароксизмы  удушья,  но  они  не  могли  не  дать  повода  къ 
б-Ьгству  устрашенныхъ  в'Ьтренницъ,  не  отличающихся  особен- 
нымъ  присутств1емъ  духа.  Несмотря  на  всЬ  описаейыя  пере- 
мены въ  образе  жизни  и  въ  нравственномъ  быгЬ  моего  Мошки, 
я,  основываясь  на  опыт^,  зная,  какъ  молодость^  въ  особенности 
кошачья,  легко  увлекается,  какъ  первое  поавлен1е  половыхъ 
отправлешй  переворачиваетъ  все  въ  организм-Ь  верхъ  дномъ, 
не  очень  заботился  о  посл'Ьдств1яхъ.  Весна,  располагающая 
вс^хъ  къ  любви,  а  кошачью  шкуру  еще  и  къ  линян)ю,  по 
справедливости  можетъ  считаться  самымъ  критическимъ  и  в4ро- 
ломнымъ  временемъ  года,  и  я  съ  нетерп'ЬБхемъ  ожидалъ  ея 
окончан1я.  Но  въ  кнпг4  судебъ  в^рно  значилось,  что  Мошка 
не  переживетъ  и  первой  половины  весны.  Онъ  опасно  захво- 
ралъ,  но  не  прежнею  своею  болезнью — спазмодическимъ  уду- 
шьемъ,  а  повидимому  новою — рвотою, — и  чрезъ  двое  сутокъ 
его  не  стало  на  св-Ьт-Ь. 

И  вотъ,  во  время  его  опасной  бол-Ьзни,  распространились 
между  моими  домашними  злов1}щ1е  слухи  о  нанесенныхъ  будто- 
бы  ему  побояхъ  на  заднемъ  крыльц-Ь  Максимомъ,  яко-бы  за- 
видовавшимъ,  что  не  ему,  Максиму,  достаются  отъ  об'Ьда  ёости 
жаренаго  рябчика  и  н-Ькоторые  друг1е  объ-Ьденные  деликатесы. 
Мы  поварили  этимъ  слухамъ,  зная  по  мвогимъ  наблюдешямъ 
вероломство  Максима  и  его  жестокое  обращен1е  съ  животными 
въ  наше  отсутств1е.  Поэтому  вскрыпе  трупа  Мошки  было  для 
меня  интересно  не  только  въ  научномъ,  но  и  въ  нравственно- 
судебномъ  отношен1яхъ.  Несмотря,  однако-же,  на  все  же- 
лан1е  открыть  истинную  причину  быстротечной  бол-Ьзни  и 
смерти  моего  любимца,  наука  не  обогатилась  после  его  вскры- 
тая никакимъ  новымъ  пр1обр'Ьтен1емъ;  только  одинъ  Максимъ 
пр1обрелъ  снова  дов'Ьр1е  и  нравственно  выигралъ;  сильные  по- 
бои, стучан1е  Мошкиною  головою  Ь-земь,  какъ  утверждала  до- 
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носчица,  оказались  во  всякомъ  случа-Ь  клеветою;  ни  малМ- 
шихъ  признаковъ  травматическаго  поврежден1я,  и — увы!  также 
точно  и  ни  мал-Ьйшахх  микроскопическихъ  признаковъ  бол'Ьз- 
неннаго  состояния.  Остается  все  сложить  на  нервную  систему 
и  обвинить  верхн1й  гортанный  нервъ  и  весь  блуждающ1й  нервъ 
Мошки  въ  причинен1и  ему  насил1я,  гораздо  бол^е  пагубнаго, 
ч'Ьмъ  травматизмъ,  переносимый  кошками,  какъ  изв-Ьстно,  весьма 
хорошо,  А  почему  же  именно  эти  нервы?  Потому  что,  по 
наблюден1ю  н-Ькоторыхъ  современныхъ  физюлоговъ,  раздражен1я 
верхняго  гортаннаго  нерва  могутъ  останавливать  или  задер- 
•^ивать  дыхательный  актъ,  а  главный  стволъ  этой  гортанной 
в'Ьтви  —  блуждающ1й  нервъ  —  вл1яетъ  и  на  отйравлен1е  же- 
лудка. 

Итакъ,  мой  милый  Мошка  погибъ  —  вероятно  всл-Ьдствхе 
ненормальнаго  питан1я  мясною  вареною  пищею  вм'Ьст'Ь  съ  ма- 
теринскимъ  молокомъ  —  отъ  разстройства  нервной  системы, 
усиленнаго  еще  аЬизи  ш  уепеге  и  нравственнымъ  унижен1емъ, 
причиненнымъ  его  кошачьему  достоинству  легкомысленными 
насм-Ьшками  нрекраснаго   пола. 

Но  какая  бы  ни  была  причина  смерти  этого  невиннаго 
существа,  и  родившагося,  и  умершаго,  новидимому, — но  только 
повидимому, — безц-бльно  и  безпричинно,  потеря  была  для  меня 
съ  женою  не  безразлична.  Жена  плакала;  мн-Ь  же  только 
взгрустнулось,  и  даже  мен^е,  ч'Ьмъ  когда  я — три  года  тому 
назадъ — лишился  моей  собачонки  Ляды;  про  нее,  про  ея  вы- 
разительные, какъ-то  человечески  гляд-Ьвшхе  на  меня  глазки 
(съ  незакрытыми  б'Ьлками)  а  и  теперь  еще  вспоминаю  со  вздо- 
хомъ, — и  признаться  ли  самому  себ-Ь — съ  гр-устью,  бол'Ье  ще- 
мящею, Ч'Ьмъ  когда  вспоминаю  о  н-Ькоторыхъ  знакомыхъ, 
близкихъ  мн-Ь,  умершихъ  людяхъ.  Это  святотатство,  это  урод- 
ство чувствъ,  это  постыдное  чувство  для  челов-Ьческаго  достоин- 
ства— пусть  такъ;  но  чт5  же  д'Ьлать,  если  въ  привязанности 
Лядки  ко  мн'Ь  я  не  находилъ  ни  мал'Ьйшаго  лицем-брства,  ни 
вероломства,  а  и  то,  и  другое  встр-Ьчадъ  въ  отношен1яхъ  ко 
мн'Ь  самыхъ  близкихъ  людей. 

Надо  обдумать  несколько — отчего  мы  такъ  привязываемся 
къ  животнымъ? 
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Но  прежде,  ч'Ьмъ  найду  время  къ  этому  обдумыван1ю,  за- 
м^Ьчу,  что  между  6-мъ  и  13-мъ  марта  (1880  г.)  произошло 
н']^сколько  неожиданныхъ  событш. 

Во-первыхъ,  неожиданно  то,  что  температура  и  погода 
Шет  рег  1(1ет  до  ужаса  однообразна.  Морозы  по  ночамъ 
до  10^;  въ  течен1е  дня  до — 7^  и — 5^;  раза  два  шелъ  сн-Ьгъ 
съ  мятелью;  в-Ьтеръ  тотъ  же  холодный,  пронзительный  ШУ;  но 
солнце  гр-Ьетъ  днемъ  такъ,  что  маховой  воротникъ  вагр^Ьвается 
какъ  будто  на  печи.  Такой  дружной,  суровой  и  продолжи- 
тельной зимы  зд-Ьсь  я  еще  не  встр-Ьчалъ.  Однажды,  въ  1868  г., 
лежалъ  сн^гъ  также  долго  (до  20-го  марта),  но  не  было  та- 
кого холода  и  в'Ьтра.  Вода  отъ  морозовъ  въ  пруд-Ь  сбыла,  и 
на  мельниц-Ь  въ  Людвиговк'Ь  д'Ьйствуетъ  одно  колесо.  Сн^Ьгъ 
между  т'Ьмъ  понемногу  и  нечувствительно  продолжаетъ  исче- 
зать, несмотря  на  сн'Ьжныя  мятели.  ЧтЬ-то  будетъ  со  всхо- 
дами озими,  съ  деревьями  въ  саду?  Да  кто  знаетъ  —  чего  не 
знаетъ!  Живи,  не  зная,  терпи  и  все  таки  по-невол4  думай  и 
гадай  о  будущемъ! 

Во-вторыхъ,  9-го  марта  я  получилъ  16  поздравительныхъ 
телеграммъ.  Съ  чего-то  взяли  въ  Москв'Ь  (исключительно),  Ка- 
зани, Шев*,  Воронеж-Ь  и  Вюрцбург-Ь,  что  9-го  марта  —  день 
моего  бО-л-Ьтняго  юбилея.  Я,  благодаря  нижайше,  зам-Ьтилъ 
въ  ответной  телеграмме  въ  Москву,  что  вероятно  •  повод омъ 
къ  этимъ  неожиданнымъ  прив'Ьтств1ямъ  послужило  то,  что  я 
въ  1828  г.  получилъ  въ  Москв'Ь  степень  лекаря  (но  въ  та- 
комъ  случа'Ь  желающ1е  должны  бы  были  поздравлять  два  года 
тому  назадъ).  Служба  же  моя  считается  съ  1831  года,  а 
докторсктй  диплс^иъ  мн11  данъ  въ  ДерпгЬ  30-го  ноября  1832  г. 

Вчера  и  сегодня,  марта  20-го — 21-го,  NЛV^  прекратился.  Не- 
большой, но  прохладный  в-Ьтеръ  съ  8ЛУ^;  днемъ  -|-2  до  3^  К., 
а  ночью  отъ  О  до  — 3*^. 

Да,  откуда  же  привязанность  и  даже  чуть  ли  не  любовь 
къ  животнымъ?  Къ  какимъ  животнымъ  привязывается  челов-Ькъ 
исключительно?  Къ  собак'Ь,  кошк'Ь,  лошади  и  п-Ьвчимъ  пти- 
цамъ.  Изъ  нихъ — къ  лошади  привязанность  не  чистосердечная, 
а  связанная  съ  пользою,  приносимою  этимъ  животнымъ,  и  его 
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значительною  ц-Ьниостью;  говорятъ,  что  арабъ  любить  коня 
какъ  друга,  но  и  эта  дружба,  в-Ьрио,  не  безкорыстная:  конь 
необходимъ  для  существовашя  кочевника  и  д'Ьлается  его  аНег 
е§о.  Пожалуй,  про  н-Ькоторня  собачьи  расы  (сибирскхя,  ляга- 
выя,  овчарки,  гонч1я)  можно  сказать  то  же:  ихъ  держать  и  къ 
нимъ  привязываются  люди  изъ  разсчета,  да  и  привязанность 
къ  кошк'Ь  началась,  вероятно,  съ  того  же:  какъ  было  не  вос- 
пользоваться ихъ  спец1альностью — искусствомъ  ловить  мышей? 
Но  в'Ьдь  люди  и  женятся  бЬльшею  частью  по  разсчету,  — 
напримЬръ,  изъ  двадцати  милл1оновъ  нашихъ  крестьянъ  в-Ьрио 
19.999,000  женятся  для  того,  чтобы  им-Ьть  въ  дом-Ь  бабу  для 
печи,  хл-Ьва,  ребятъ;  этотъ  способъ  женитьбы  не  препятствуетъ, 
однако-же,  а  прямо  способствуетъ,  въ  большинств-Ь  случаевъ, 
развит1ю  привязанности  и  даже  любви.  И  такъ  же,  какъ  между 
людьми  существуетъ  и  привязанность  чистосердечная,  такъ  и 
въ  привязанности  къ  животнымъ,  —  всего  чаще  къ  собакамъ, 
кошкамъ  и  п'Ьвчимъ  птицамъ,  особливо  воспитаннымъ  и  вскорм- 
леннымъ  съ  самаго  рожденхя  дома, — замечается  искренняя  сер- 
дечность, похожая  на  ту,  которую  челов4къ  оказываетъ  д^- 
тямъ.  Безъ  сомн'Ьн1я,  она  зависитъ,  какъ  и  привязанность  къ 
д-Ьтямъ,  отчасти  отъ  чувства  своего  собственнаго  превосход- 
ства, снисходительности  и  жалости  къ  существамъ  слаб^йшим-ь 
и  мен'Ье  развитымъ;  но,  конечно,  это  не  одно. 

Въ  чувстве  нашей  привязанности  къ  животнымъ,  я  пола- 
гаю, играетъ  важную  роль  представлен1е,  которое  мы  им'Ьемъ 
о  животномъ.  Въ  этомъ  представлен1и  есть  н^что  странное.  Я 
гд4-то  читалъ,  что  Гегель  признавалъ  въ  безмолв1и  животныхъ 
н-Ьчто  мистическое.  Я  вполне  разделяю  этотъ  взглядъ  фило- 
софа. Всяк1й  изъ  насъ  не  можетъ  не  вид'Ьть  въ  животномъ 
сходства  съ  собою,  и  вм-ЬстЬ  съ  тЬшъ  не  можетъ  ясно  понять 
причину  огромнаго  различ1я,  лежащаго  пропастью  между  нами 
и  животными.  Организащи  животныхъ,  также  какъ  и  нашей, 
предписано  высшимъ  начальствомъ  чувствовать,  а  следовательно 
наслаждаться  и  страдать;  суждено  также  и  бороться  съ  сти- 
х1йными  силами,  а  по  учешю  Дарбина — даже  и  совершенство- 
ваться, изменяясь  и  переходя  изъ  низшихъ  формъ  и  типовъ 
въ  высшхе.  И,  несмотря  на  это,  тождество  основныхъ  и  са- 
мыхъ    существенныхъ    свойствъ    животной  и  нашей  организа- 
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цш,  —  все-таки  пропасть.  Ни  животное  меня  не  понимаетъ, 
ни  я  —  животнаго,  то-есть  его  субъективную  сторону  не  могу 
вполн'Ь  понять,  и  по-невол4  сужу  о  ней  только  по  себ^  (то- 
есть  по  своей  субъективности).  Гегель  правъ:  существо,  дМ- 
ствуюп^ее  во  многихъ  отношешяхъ  совершенно  сходно  со  мною, 
обнаруживающее  ясно  чувства,  страсти  и  даже  мысль,  н-Ьмо; 
оно  смотритъ  на  меня,  ласкаетъ,  зоветъ,  ищетъ  меня,  про- 
ситъ  у  меня  пищи,  и  все  молча;  невольно  представляется — не- 
знакомымъ  съ  функщею  Рейлеваго  островка  и  даже  съ  его 
присутств1емъ  или  отсутств1емъ  въ  мозгЬ  животныхъ, — невольно, 
говорю,  думается  такимъ  особамъ,  что  тутъ  что-то  неладно, 
что  животное  в'Ьрно  скрытничаетъ,  содержитъ  отъ  насъ  въ 
тайн'Ь  свои  мысли,  короче  —  поступаетъ  какъ  н-Ьмой  карликъ 
въ  волшебныхъ  сказкахъ... 

Вотъ  и  Благов'Ьщеше,  25-е  марта  (1880  г.),  а  весны  н^тъ, 
какъ  н'Ьтъ;  туманъ,  в'Ьтеръ  не  очень  сильный,  но  перескаки- 
вающШ  съ  юга  то  на  всстокъ,  то  на  западъ,  а  тепла  не  при- 
носить. Ночью  все  0^  и  — 3®.  Днемъ  отъ   +5  до   +6^. 


22-го  декабря  1880. 

Я  уб'Ьдился,  что  не  могу  вести  дневника;  вотъ  прошло 
полгода  и  бол4е,  какъ  я  ничего  не  могъ  или  не  хогЬлъ  впи- 
сывать въ  мой  дневникъ.  Теперь  начну  писать  не  по  днямъ, 
а  когда  попало;  остается  еще  много,  много  невысказаннаго — и 
усп^ю  ли  еще,  доживу  ли,  чтобы  это  многое  записать?  Читать 
чтЬ  записано  не  стану,  а  на  чемъ  остановился  при  наступлен1и 
весны — хорошо  не  помню.  Кажется,  на  жизнеописан1и  моихъ 
кошекъ  и  собакъ  и  разсуждеши  о  томъ,  почему  привязываемся 
къ  животнымъ. 

Вотъ  и  теперь  я,  было,  р'Ьшился  не  заводить  снова  возл4 
себя  ни  кошки,  ни  собаки,  а  между  т'Ьмъ  какой-то  жидокъ 
принесъ  весною  щенка,  не  то  лягаваго,  не  то  левретку,  и  мы, 
я  и  жена,  снова  привязались;  это,  в'Ьроятно,  оттого,  что  н^тъ 
въ  дом'Ь  маленькихъ  внучатъ,  и  вм-Ьсто  внучки  —  Мимишка, 
сучка,  и  спитъ,  и  4стъ,  и  гуляетъ  съ  нами, — и  странно,  что 
у  меня  пропала  боязнь;  я  прежде  страшно  возставалъ  противъ 
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этой  привязанности  къ  маленькимъ  собачонкамъ,  зная  изъ 
ирактики  о  многихъ  случаяхъ  водобоязни  отъ  укушен1я  именно 
маленькими  собачками;  теперь  еще  живо  помню,  какъ  однажды, 
л'Ьтъ  30  тому  назадъ,  при  посЬщенхи  Обуховской  больницы 
въ  С. -Петербурге,  д-ръ  Мейеръ  мн-Ь  показывалъ  больного, 
одержимаго,  по  его  мн-Ьихго,  такъ- называемою  произвольною 
водобоязнью  (ЬубгорЬоЫа  8роп1;апеа);  подошедъ  къ  этому  боль- 
ному, сид-Ьвшему  спокойно  на  кровати,  я  какъ-то  инстинктивно 
указалъ  пальцемъ  на  едва  заметный  у  него  значокъ  на  лбу, 
и  вдругъ  вижу,  что  б-Ьднякъ  страшно  побл-Ьдн'Ьлъ,  скорчился, 
зарыдалъ  и  тутъ  же  признался,  что  несколько  недель  тому 
назадъ  его  оцарапала  на  лбу  маленькая  собачка,  съ  которою 
онъ  игралъ.  Вскор-Ь  припадки  водобоязни  усилились,  и  онъ 
умеръ. 

Странно,  говорю,  что  теперь  у  меня  прошла  эта  боязнь 
маленькихъ  собакъ.  А  основан1емъ  привязанности  къ  домаш- 
нимъ  животнымъ,  я  думаю,  служитъ  замеченная  Гегелемъ 
мистичность  животнаго.  Когда  видишь  передъ  собою  живое 
существо,  действующее  во  многихъ  отношен1яхъ  подобно  намъ, 
обнаруживающее  не  только  чувства  наслажденхя  или  досады  и 
боли,  а  между  т^мъ  безсловесное  какъ  будто  потому  только, 
что  скрываетъ  свои  чувства  и  мысль,  —  то  невольно  подозре- 
ваешь въ  немъ  присутств1е  нашего  (я),  какъ  будто  мистифи- 
цировавнаго;  но  особливо  глаза:  глаза  домашнихъ  и  плотояд- 
ныхъ  и  травоядныхъ  —  мистичны;  они  говорятъ  безъ  словъ;  у 
моей  Лядки  виднелись  даже  белки  между  векъ  и  придавали 
глазамъ  какое-то  человеческое  выражен1е,  —  это,  я  полагаю, 
редкость,  —  и  скрытые  веками  белки  обыкновенно  считаются 
характернымъ  признакомъ  животныхъ  глазъ,  отличающимъ  ихъ 
отъ  человеческихъ. 

Я  читалъ  въ  одномъ  альманахе  сравнен1е  — съ  утилитарной, 
эстетической  и  нравственной  сторонъ  —  между  лошадью  и  со- 
бакою: и  ту,  и  другую  считаютъ  лучшими,  и  можно,  пожалуй, 
сказать — единственными  друзьями  человека;  но  авторъ  статьи, 
немецъ,  отдавалъ  преимущество  лошади  и  укорялъ  собаку  въ 
низости  и  лакействе:  она  слишкомъ  ласкова,  ползаетъ,  уни- 
жается предъ  сильны мъ.  Въ  этомъ  есть  доля  правды;  когда 
маленькая  собачка  встретится  съ  большою,  злою,  она  тотчасъ 
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же  пассуетъ,  ложится  на  спину  и  складываетъ  лапки,  а  передъ 
домашнею  маленькою  собачонкою,  пользующеюся  фаворомъ 
господъ,  я  вид'Ьлъ  не  разъ,  какъ  увивались  и  ползали  больш1я 
собаки,  принадлежавш1я  тЬмъ  же  господамъ.  Но  все-таки  ло- 
шадь можетъ  быть  разв^  въ  аравШскихъ  степяхъ  такимъ  в-Ьр- 
нымъ  другомъ  своего  господина,  вакъ  собака;  и  ласки,  и  при- 
вязанность собачьи  не  у  всЬхъ  собакъ  унизительны;  глаза  вы- 
ражаютъ  яс'но,  чего  желаетъ  собака:  зоветъ  ли  гулять,  чуетъ 
ли  чужака — все,  все  въ  ней  намекаетъ  на  что-то,  какъ  будто 
взятое  у  челов^Ька. 

ЛЪтъ  30  тому  назадъ,  я  все,  что  говорю  теперь,  счелъ  бы 
пустою  фразеолог1ею;  и  я  считалъ  всякую  жалость  къ  страда- 
шямъ  собаки  при  вивисекщяхъ,  и  еще  бол-Ье  привязанность 
къ  животному,  одною  нел-Ьпою  сантиментальностью.  Но  время 
все  изм'Ьняетъ,  и  я,  н'Ькогда  безъ  всякаго  сострадан1я  къ  мукамъ 
(хлороформа  тогда  еще  не  знали)  д'Ьлавшхй  ежегодно  десятки 
вйвисекц1й,  теперь  не  р-Ьшился  бы  и  съ  хлороформомъ  р-Ьзать 
собаку  изъ  научнаго  любпытства;  теперь  мн*  сд-Ьлалось  очень 
в^роятнымъ,  чему  я  прежде  -не  хогЬлъ  в-Ьрить, — что  Галлеръ 
въ  старости  хандрилъ  и  приписывалъ  свою  хандру  множеству 
сд'Ьланныхъ  имъ  вивисекц1й;  если  не  ошибаюсь,  это  разсказы-^ 
ваетъ  Циммерманъ  въ  своей  книг-Ь   „ПеЪег  (11е  ЕшзаткеИ;". 

Особливо  тяжело  мн-Ь  вспоминать  о  тЬхъ  вивисекщяхъ  и 
операц1яхъ,  въ  которыхъ  я,  по  незнан1ю,  неопытности,  легко- 
мысл1ю,  или  Богъ  знаетъ  почему,  заставлялъ  животныхъ  му- 
читься понапрасну.  Да,  самая  ^дкая  хандра  есть  та,  которая 
наводитъ  воспоминашя  о  насил1яхъ,  нанесенныхъ  некогда  чу- 
жому или  собственному  чувству.  Какъ  бы  равнодушно  мы  ни 
насиловали  чувство  другого,  никогда  не  можемъ  быть  уверены, 
чтобы  это  нас0Л1е  не  отразилось  рано  или  поздно  на  нашемъ 
собственномъ  чувств'Ь.  Когда  моя  Лядка  окол'Ьвала  въ  страда- 
шяхъ,  устремивъ  на  меня  свои  глазенки,  стоная,  и,  несмотря 
на  муки,  выражала  мн-Ь  прив'Ьтъ  легкими  движен1ями  хвоста, — 
во  мн'Ь,  съ  жалостью  къ  любимой  собачонке,  пробудились 
воспоминашя  о  мученьяхъ,  причиненныхъ  мною  л^тъ  30  и  40 
тому  назадъ  ц'Ьлымъ  сотнямъ  подобныхъ  Лядк-Ь  животныхъ,  и 
мн'Ь  стало  невыносимо  тяжело  на  душ-Ь. 
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Еще  тяжел-Ье  бываетъ  мн*,  когда  находитъ  на  меня  воспо- 
минан1е  объ  оперированномъ,  также  л-Ьтъ  40  тому  назадъ,  ста- 
рик-Ь;  только  однажды  въ  моей  практик"!  я  такъ  грубо  ошибся 
при  изсл-Ьдованхи  больного,  что,  сд^лавъ  литотомхю,  не  нашелъ 
камня.  Это  случилось  именно  у  робкаго,  богобоязненнаго  ста- 
рика; раздосадованный  на  свою  оплошность,  я  былъ  такъ  не- 
деликатенъ,  что  измученнаго  больного  н'Ьсколько  разъ  послалъ 
къ  чорту. 

—  „Какъ  это  вы  Бога  не  боитесь", — произнесъ  онъ  том- 
нымъ,  умоляющимъ  голосомъ, — яИ  призываете  нечистаго,  злого 
духа,  когда  только  имя  Господне  могло  бы  облегчить  мои 
страдашя!" 

Какой  урокъ  въ  этихъ  словахъ  страдальца! — я  ихъ  какъ 
будто  и  теперь  еп;е  слышу. 

Да,  и  мн-Ь  приходится,  вспоминая  прошедшее,  нер'Ьдко 
относиться  охая  къ  жизни  и  повторять  слышанное  однажды 
восклицан1е  стараго  капитана,  страдавшаго  непроходимою 
стриктурою  и  свищами  мочевого  канала;  измученный  тщетными 
позывами  на  мочу,  трясясь  и  всхлипывая,  онъ  съ  разстанов- 
кою  выкрикивалъ: 

—  »Охъ,  охъ,  ты  жизнь-матушка!" 

3-го  января  1881. 

Но,  наконецъ,  пора  уяснить  себ'Ь  и  друг1я  м1ровоззр'Ьн1я. 
Прошло  уже  полгода  съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ  я  выяснилъ  себ^ 
только  одну  изъ  нихъ.  Это  было  прошлого  зимою,  а  л-Ьтомъ  я 
не  могу  писать.  Л-Ьто  старику  приноситъ  та^ое  наслаждеше, 
что  и  не  думаешь  вникать  въ  себя;  зеленыя  поля,  цв-Ьтущхя 
розы,  листва,  все — въ  свободное  отъ  практическихъ  и  мелоч- 
ныхъ  занят1Й  время — тянетъ  къ  себ4,  наружу,  и  не  пускаетъ- 
сосредоточиваться  въ  себ"!.  Ребенкомъ  я  слыхалъ,  что  мой  де- 
душка Иванъ  Михеичъ  зимой  тосковалъ  и  жаловался  д-Ьтямъ: 
аОтъ-д-Ьтки,  в^рно  Михоичу  ужъ  зеленой  травы  не  топтать*» 
но  какъ  только  наступала  весна,  100-л'Ьтн1й  старикъ  снова 
оживлялся  и  ц-Ьлые  дни  топталъ  зеленую  траву. 

Но  я  хочу  не  только  уяснить  себ4  со  вс^хъ  сторонъ  мое 
м1ровоззр'{5Н1е, — мн'Ь  хочется  изъ  архива  моей  памяти  вытащить 


—  103  — 

всЬ  документы  для  истор1и  развит1я  моихъ  уб']Ьжден1й:  какъ 
они,  посл'Ь  разныхъ  метаморфозъ,  сложились  и  сд'Ьлались  на- 
стоящими. Мн-Ь  кажется,  что  теперь,  въ  настоящее  время, 
разныя  стороны  моего  мхровоззр-Ьнхя  сделались  гораздо  отчет- 
ливее и  ясн-Ье  для  меня,  ч-Ьмъ  это  было  прежде.  Можетъ  быть 
это  иллю81я,  миражъ,  во  почему  же  прежде,  какъ  ни  казался 
я  себ-Ь  уб-Ьжденнымъ  въ  томъ  или  другомъ  воззр'Ьнхи,  я  все-таки 
не  былъ  ув4ренъ,  что  останусь  навсегда  при  немъ?  Теперь  же, 
напротивъ,  я  вполн-Ь  ув-Ьрееъ,  что  воззр'Ьн1я  мои  на  жизнь  и 
м1ръ  останутся  такими,  какъ  есть,  до  посл^дняго  вздоха.  Я 
думаю,  что,  переживъ  разные  фазисы  моего  м1ровоззр'Ьн1я,  я, 
наконецъ,  уб-Ьдился,  что  не  доживу  ни  до  какого  новаго  ихъ 
метаморфоза.  И  эта  уверенность  чрезвычайно  успокоительна; 
чувствуешь  что-то  прочное  въ  себ-Ь:  изменяйся,  сколько  хо- 
чешь, окружающее  меня, — я  не  изменюсь!  А  чт5  если  и  это 
миражъ?  то-есть,  если  и  сам&я  твердая  уверенность — иллюз1я? 
Если  окружающее  сильнее  ея? 

Но  можетъ  ли  быть,  чтобы  иллюз1я,  возбудившая  такую 
твердую  уверенность,  какъ  мою,  не  была  сильнее  окружаю- 
щаго?  Это  противоречило  бы  ксторическимъ  фактамъ,  доказы- 
вающимъ  противное.  Мало  ли  чт5  мы  считаемъ  теперь  въ 
истор1и  целыхъ  поколешй  за  галлюцинащю,  фанатизмъ  и  т.  п., 
а  между  темъ  подъ  вл1ян1емъ  этихъ  иллюз1й  народы  жили 
целые  века,  проливали  за  нихъ  потоки  крови  и  умирали  съ 
ними.  Тйкъ  пусть  будетъ  и  .съ  моею  иллюз1ею,  если  она  для 
другихъ  кажется  такою,  а  для  меня  останется  твердымъ  и  не- 
изменнымъ  убежденземъ  до  конца  жизни. 


Начну  аЪ  оуо. 

Мне  сказали,  что  я  родился  13-го  ноября  1810  г.  Жаль, 
что  самъ  не  помню.  Не  помню  и  того,  когда  началъ  себя 
помнить;  но  помню,  что  долго  еще  вспоминалъ  или  грезилъ 
какуЕО-то  огромную  звезду,  чрезвычайно  светлую.  Что  это  тйкое 
было?  детская  ли  галлюцинащя,  следств1е  слышанныхъ  въ  ре- 
бячестве длинныхъ  разсказовъ  о  комете  1812-го  года,  или 
оставшееся  въ  мозгу  впечатлен1е  действительно  виденной  мною 
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въ  то  время,  двухл-Ьтнимъ  ребенкомъ,  кометы  1812-го  года, 
во  время  нашего  бегства  изъ  Москвы  во  Владим1ръ, — не  знаю. 

Помню  и  еще  какую-то  страаную  грезу  нити,  сначала 
очень  тонкой,  потомъ  все  боV1'Ье  и  бол'Ье  толст'Ьвшей  и  очень 
св-Ьтлое;  она  представлялась  не  то  во  сн-Ь,  не  то  въ  просон- 
кахъ  и  была  ч'Ьмъ-то  тревожнымъ,  заставлявшимъ  бояться  и 
плакать:  что-то  подобное  я  слыхалъ  потомъ  и  о  грезахъ  дру- 
гихъ  д'Ьтей.  Но  воспоминан1Я  моего  6-ти — 8-ми-л4тняго  детства 
уже  гораздо  жив4е. 

Мой  родательсшй  домъ,  сгор^ЬвшШ  во  время  нашеств1я 
французовъ  въ  Москву,  потомъ  снова  выстроенный,  стоялъ 
въ  приход'1Ь  Троицы  въ  Сыромятникахъ.  О  времени  моихъ 
воспоминанш,  то-есть  о  возрасти,  къ  которому  относятся  нер- 
выя  мои  воспоминан1я,  я  сужу  изъ  того,  что  живо  помню  еще 
и  теперь  беличье  од-Ьяльце  моей  кровати,  любимую  мою  кошку 
Машку,  безъ  которой  я  не  могъ *•  заснуть,  б'Ьлыя  розы,  прино- 
СИВШ1ЯСЯ  моей  нянькою  изъ  сосЬдняго  сада  Ярцевой  и  при 
моемъ  пробужден1и  стоявш1я  уже  въ  стакан'Ь  воды  возл'Ь  моей 
кровати;  мн'Ь  было  тогда  нав-Ьрное  не  бол-Ье  7-ми  л'Ьтъ;  по 
крайней  м1^р'Ь  года  4  отд-Ьляютъ  эти  воспоминан1я  отъ  другихъ, 
уже  совершенно  ясныхъ,  относящихся  къ  моему  десятилетнему 
возрасту. 

О  смерти  Наполеона  я  помню  уже  весьма  отчетливо  тогдаш- 
н1е  разсказы. 

Каррикатуры  на  французовъ,  выходивш1я  въ  1815  — 1817 
годахъ,  расходивш1яся  тогда  по  вс4мъ  домамъ,  я  какъ  теперь 


Я  знаю  отъ  моихъ  родителей — я  научился  русской  грамоте 
почти  самоучкою,  когда  мн^  было  6  л'Ьтъ,  и  я  хорошо  помню, 
что  учился  именно  по  каррикатурамъ,  изданнымъ  въ  вид^Ь  картъ 
въ  алфавитеомъ  порядк-Ь.  Первая  буква  А  представляла  глу- 
хого мужика  и  б-Ьгущихъ  отъ  него  въ  крайнемъ  безпорядк'Ь 
французскихъ  солдатъ,  съ  подписью: 

^сь,  право  глухъ,  Мусье,  чтб  мучить  старика,  * 

Коль  надобно  чего,  спросите  казака. 

Буква  Б.  Наполеонъ,  скачу щ1й  въ  саняхъ  съ  Даву  и  По- 
нятовсвимъ  на  запяткахъ,  съ  надписью: 
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^?^да,  гони  скорей  съ  грабителемъ  московскимъ, 
Чтобъ  въ  с4ти  не  попасть  съ  Даву  и  Понятовскимъ; 

В.  ФранцузсБхе  солдаты  раздираюгь    ва  части   пойманную 

ворону,    и    одинъ    изъ  нихъ,    изнуренный    голодомъ,    держитъ 

лапку,  а  другой,  валяясь  на  земл*,  лижетъ  изъ  пустого  котла. 

Надпись: 

борона  какъ  вкусна,  нельзя  ли  ножку  дать, 
А  ын-Ь  пзъ  котелка  хоть  жижи  полизать. 

Можетъ  быть,  я  живо  помню  эти  карты  и  потому,  что  ихъ 

вид'Ьлъ  потомъ,    когда  мнЬ  было  бол'Ье  6-ти  л-^тъ;    но  то,  чтЬ 

помню  почти  исключительно  три  первыя  Л,  Б,  В  —  показы- 

ваетъ,    что  на  память    мою  он-Ь  под-Ьйствовали  всего  сильнее, 

когда    я    учился    грамоте,    то-есть    когда    мн'Ь    было  6  .1'Ьтъ. 

Правда,  я  помню  и  еще  одну  изъ  этихъ  картъ  съ  буквою  Щ 

и  подписью: 

Щистъе  за  Галломъ,  уставт.  бресть  пЬшкомъ, 
Р-Ьшнлось  въ  станъ  русскШ  скакать  съ  казакомъ. 

Но  это  потому,  что  долго,  долго  задумывался  на  ней,  не 
ум'Ья  себ-Ь  объяснить,  почему  какой-то  французъ  въ  мундир*, 
увозимый  въ  карет'Ь  казакомъ  и  при  томъ  желающ1й  выпрыгнуть 
изъ  кареты,  именуется  „щастьемъ"?  Какое  же  это  счастье  для 
насъ?  думалось  мн4. 

Это  ученье  грамотЬ  по  каррикатурнымъ  картинкамъ  врядъ-ли 
одобрится  педагогами.  И  въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  эти  первыя  кар- 
рикатурныя  впечатл'Ьн1я  развили  во  мн'Ь  склонность  къ  на- 
см-Ьшк*  и  свойство  подм-Ьчать  въ  людяхъ  скор1^е  смешную  и 
худую  сторону,  ч-Ьмъ  хорошую.  Зато  эти  каррикатуры  надъ 
кичливымъ,  грознымъ  и  поб1Ьжденнымъ  Наполеономъ,  вм'Ьст'Ь 
съ  другими  изображешями  его  б-Ьгства  и  нашихъ  поб^дъ,  раз- 
вили во  МН'Ь  рано  любовь  къ  слав*  моего  отечества.  Въ  д*- 
тяхъ,  какъ  я  вижу,  это  первый  и  самый  удобный  путь  къ  раз- 
ВИТ1Ю  настоящей  любви  къ  отечеству. 

Такъ  было,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  у  меня,  и  я  отъ  17-ти  до 
30-ти  л-Ьтъ,  окруженный  чуждою  ме*  народностью  въ  Дерпт*, 
среди  которой  жилъ,  учился  и  училъ,  не  потерялъ,  однако-же, 
нисколько  привязанности  и  любви  къ  отчизн*,  а  потерять  въ 
ту  пору  было  легко:  жилось  въ  отчизн*  не  очень  весело  и 
не  такъ  привольно,  какъ  хот*лось  жить  въ  20  л*тъ.  Не  ро- 
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дись  я  въ  эпоху  русской  славы  и  искрения  го  народнаго  патрю- 
тизма,  какою  были  годы  моего  детства,  едва-ли  бы  изъ  меня 
не  вышелъ  космополитъ;^  я  такъ  думаю  потому,  что  у  меня 
очень  рано  развилась,  вм^сгЬ  съ  глубокимъ  сочувств1емъ  къ 
родин-Ь,  какая-то  непреодолимая  брезгливость  къ  нац1ональному 
хвастовству,  ухарству  и  шовинизму. 

Начиная  съ  десяти  л^тъ  моей  жизни,  я  уже  помню  отчет- 
ливо. И  детство  мое  до  13 -ти — 14-ти  л'Ьтъ  оставило  по  себ-Ь 
самыя  пр1ятныя  воспоминашя. 

Отецъ  мой  служилъ  казначеемъ  въ  московскомъ  провхант- 
скомъ  депо;  я  какъ  теперь  вижу  его  од-Ьтымъ,  въ  торжествен- 
ные дни,  въ  мундиръ  съ  золотыми  петлицами  на  воротнике  и 
обшлагахъ,  въ  б^лыхъ  штанахъ,  большихъ  ботфортахъ  съ  длин- 
ными шпорами;  онъ  им']^лъ  уже  ма1орскш  чинъ,  былъ,  какъ  я 
слыхалъ,  отличный  счетоводъ,  4здилъ  въ  собственномъ  экипаж'Ь 
и  любилъ,  какъ  всЬ  москвичи,  гостепр1имство.  У  отца  было 
насъ  четырнадцать  челов-Ькъ  д-Ьтей — шутка  сказать! — и  изъ 
четырнадцати,  во  время  моего  детства,  оставалось  на- лицо 
шесть:  трое  сыновей  и  столько  же  дочерей.  „Малъ  б'Ьхъ  въ 
брат1и  моей  и  юн-Ьйшхй  въ  дом^  отца  моего".  И  изъ  насъ 
шесте рыхъ  умеръ  еще  одинъ,  не  достигнувъ  пятнадцати-л'Ьт- 
няго  возраста, — мой  старш1й  братъ  Амосъ. 

Кто  хочетъ  заняться  истор1ею  развит1я  своего  мхровоззр'Ьшя, 
тотъ  долженъ  воспоминанхями  изъ  своего  детства  разрешить 
н-Ьсколько  весьма  трудныхъ  для  разрЬшен1я  вопросовъ. 

Во-первыхъ,  какъ  ему  вообще  жилось  въ  то  время?  По- 
томъ,  как1я  преимущественно  впечатл'Ьн1я  оставили  глубоше 
сл'Ьли  въ  его  памяти?  Как1я  занят1я  и  кашя  забавы  нравились 
ему  всего  бол-Ье?  Какимъ  наказашямъ  онъ  подвергался,  часто  ли, 
•  и  как1я  наказан1я  всего  сильн-Ье  на  него  д-Ьйствовали?  Как1е 
разсказы,  книги,  поступки  старшихъ  и  происшеств1я  его  инте- 
ресовали и  волновали?  Чтб  бол'Ье  завлекало  его  вниман1е:  окру- 
жающая его  природа  или  общество  людей? 

Въ  старости  всЬ  эти  воспоминан1я  делаются  ясн-Ье;  ста- 
рикъ  вспоминаетъ  давно  прошедшее:  д-Ьлало  ли  на  него  такое 
впечатл-Ьнхе,   какимъ  онъ  его  представляетъ  себ-Ь  теперь? 
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Роясь  въ  архиве  своей  памяти  на  старости  л-Ьтъ,  насъ  по- 
ражаетъ,  прежде  всего,  необъяснимое  тождество  и  цельность 
нашего  я.  Мы  ясно  ощущаемъ,  что  мы  уже  не  тЬ,  ч4мъ  мы 
были  въ  д^тств-Ь,  и  въ  то  же  время  мы  не  мен'Ье  ясно  ощу- 
щаемъ, что  наше  л  осталось  въ  насъ  или  при  насъ  съ  того 
самаго  момента,  какъ  мы  начали  себя  помнить,  до  сегодня,  и 
знаемъ  нав-Ьриое,  что  оно  же  останется  и  до  посл-Ьдняго  вздоха, 
если  только  не  умремъ  въ  безпамятств'Ь  или  въ  дом-Ь  умали- 
шенныхъ. 

Странно,  удивительно  странно  это  ощущенхе  тождества 
нашего  я  въ  разпыхъ,  едва  похожихъ  одинъ  на  другой,  пор- 
третахъ,  съ  разными  противоположными  чувствами,  уб'Ьжден1ями 
и  взглядами  на  себя,  на  жизнь,  на  все  окружающее.  Да  вЬдь 
я — это  одно  личное  м^&стоимен1е,  ^-  откуда  же  ему  взяться  у 
ребенка,  наприм^ръ,  не  знающаго  грамматики,  или  у  безгра- 
мотнаго  взрослаго?  См-Ьшно,  не  правда  ли,  нонсенсъ,  абсурдъ? 
Самоощущен1е  быт1я, — и  какъ  такое,  оно  должно  неминуемо 
въ  насъ  быть  отъ  колыбели  до  могилы,  а  какъ  и  ч'Ьмъ  оно  о 
себ-Ь  даетъ  знать  себ-Ь  же  самому  и  другимъ  —  личнымъ  ли 
м4стоимен1емъ,  или  другимъ  какимъ  условнымъ  знакомъ,  это 
ни  на  юту  не  перем-Ьняетъ  сущности  д-Ьла.  Ребячье  я  даетъ 
о  себ-Ь  знать  и  другимъ  въ  третьемъ  лиц1Ь  личнаго  м-Ьстоиме- 
н1я,  поставляя  себя,  в'Ьроятно,  вн'Ь  себя,  а  глухо-н-Ьмоё  отъ 
рожден1я,  в-Ьроятно,  им'Ьетъ  для  себя  другой  какой  условный 
знакъ  или  ноту. 


Детство,  какъ  я  сказалъ,  оставило  у  меня,  до  тринадцати- 
л'Ьтняго  возраста,  одни  пр1ятеыя  впечатл'Ьн1я.  Уже,  конечно, 
не  можетъ  быть,  чтобы  я  до  тринадцати  л4тъ  ничего  другого 
не  чувствовалъ,  кром-Ь  прктностей  жизни, — не  плакалъ,  не  бо- 
л-Ьлъ;  но  отчего  же  непрхятное  исчезло  изъ  памяти,  а  оста- 
лось одно  только  общее  прхятное  воспоминав1е?  Положимъ, 
старикамъ  всегда  прошедшее  кажется  лучшимъ,  ч'Ьмъ  настоя- 
щее. Но  не  всЬ  же  вспоминаютъ  отрадно  о  свозмъ  д-ЬтствЬ, 
какъ  бы  жизнь  въ  этомъ  возраст^Ь  ни  была  для  нихъ  плохою. 
Штъ,  вспоминая  обстановку  и  друг1я  услов1я,  при  которыхъ 
проходила  жизнь   въ  моемъ  д^тств-Ь,  я  полагаю,    что  д'Ьйстви- 
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тельно    ея  наслажден1я    затмили    въ  моей  памяти    вс^    друпя 
мимолетныя  непр1ятвости. 

Родители  любили  насъ  горячо;  отецъ  былъ  отличный  семья- 
нинъ;  я  страстно  любилъ  мою  мать,  и  теперь  еще  помню,  какъ 
я,  любуясь  ея  темнокраснымъ,  цв-Ьта  массака,  платьемъ,  ея 
чепцомъ  и  двумя  локонами,  висевшими  изъ-подъ  чепца,  счи- 
талъ  ее  красавицею,  съ  жаромъ  ц-Ьловалъ  ея  тонтя  руки,  вя- 
завш1я  для  меня  чулки;  сестры  были  гораздо  старше  меня  и 
относились  ко  мн-Ь  также  съ  большою  любовью;  старшей  братъ 
былъ  на  службе;  средн1Й,  тремя  —  четырьмя  годами  старше 
меня,  жилъ  со  мною  дружно. 

Средства  къ  жизни  были  бол'Ье  ч-Ьмъ  достаточны;  отецъ, 
сверхъ  порядочнаго  по  тому  времени  жалованья,  занимался 
еще  веден1емъ  частныхъ  д-Ьлъ,  бывъ,  какъ  кажется,  хорошимъ 
законов'Ьдомъ .  Вновь  выстроевный  домъ  нашъ  у  Троицы,  въ 
Сыромятникахъ,  былъ  просторный  и  веселый,  съ  небольшимъ, 
но  хорошенькимъ  садомъ,  цветниками,  дорожками.  Отецъ,  лю- 
битель живописи  и  сада,  разукрашалъ  ст4ны  комнатъ  и  даже 
печки  фресками  какого-то  доморощеннаго  живописца  Арсен1я 
Алексеевича,  а  садъ  —  беседочками  и  разными  садовыми 
играми.  Помню  еще  живо  изображен1е  л-Ьта  и  осени  на  печ- 
кахъ  въ  виде  двухъ  дамъ  съ  разными  аттрибутами  этихъ  двухъ 
временъ  года;  помню  изображешя  разноцветныхъ  птицъ,  ле- 
тавшихъ  по  потолкамъ  комнатъ,  и  турецкихъ  палатокъ  на 
стенахъ  спальни  сестеръ. 

Помню  и  игры  въ  саду  въ  кеглИ;  въ  крючки  и  кольца, 
цветы  съ  капельками  утренней  росы  на  лепесткахъ...  живо, 
живо,  какъ  будто  вижу  ихъ  теперь. 

Итакъ,  жизнь  моя  ребенкомъ  до  тринадцати  летъ  была  ве- 
села и  привольна,  а  потому  и  не  могла  не  оставить  одни 
прхятныя  воспоминан1я. 

Ученье  и  школа  до  этого  возраста  также  не  были  мне  въ 
тягость.  Я  уже  сказалъ,  какъ  я  легко  и  почти  играючи  на- 
учился читать;  после  того  чтен1е  детскихъ  книгъ  было  для 
меня  истиннымъ  наслажденхемъ;  я  помню,  съ  какимъ  востор- 
гомъ  я  ждалъ  подарка  отъ  отца  книгою:  „Зрелище  вселен- 
ной",    „Золотое    зеркало    для  детей",     „Детск1й   вертоградъ". 
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яД'Ьтск1й  магнить",  „Пальнаевы  (зк)  и  Эзоповы  басни*,  и 
все  съ  картинками,  читались  и  прочитывались  по  н'Ьскольку 
разъ,  и  все  съ  аппетитомъ,  какъ  лакомства. 

Но  всего  бол^е  занимало  меня  „Д'Ьтское  чтеше"  Карам- 
зина въ  10  или  12  частя хъ;  славная  книга,  —  чего  въ  ней 
не  было!  и  д1алоги,  и  драмы,  и  сказки,  —  прелесть!  потому 
прелесть,  что  это  чтен1е  меня,  семи — восьми- л'Ьтняго  ребенка, 
прельстило  знакомствомъ  ст.  Альфонсомъ  и  Далаидою  или  чуде- 
сами природы,  съ  почтенною  г-жею  Добролюбовою,  съ  ста- 
рикомъ  Яковомъ  и  его  чернымъ  п-Ьтухомъ,  обнаружившимъ 
воришку  и  лгунишку  Подшивалова;  да  такъ  прельстило,  что 
60  слишкомъ  л-Ьтъ  эти  фиктивныя  личности  не  изгладились 
изъ  памяти.  Я  не  помню  подробностей  разсказовъ,  но  что-то 
обш;ее  чрезвычайно  пр1ятное  и  занимательное  осталось  отъ 
нихъ  до  сихъ  поръ  въ  моемъ  воспоминаши. 

Несколько  л^Ьтъ  позже  я  прочелъ  „Донкихота"  въ  сокра- 
щенномъ  перевод-Ь  съ  французскаго;  помню  еще,  что  и  отецъ 
читывалъ  его  намъ;  читалъ  потомъ  и  неизб^жнаго  „Робинзона", 
и  волшебныя  сказки;  но  эффектъ  чтен1я  всЬхъ  этихъ  книгъ 
не  можетъ  сравниться  съ  т^мъ,  которое  произвело  на  меня 
„Д'Ьтское  чтен1е",  и  подарокъ  его  намъ  отцомъ  въ  новый  годъ 
я  считаю  самымъ  лучшимъ   въ  моей  жизни. 

Такъ  н-Ькоторня  впечатл'Ьн1я  почему-то  д-Ьлаются  неизгла- 
димыми и  выд'Ьляются  ярко  на  фон-Ь  памяти.  Сколько  разъ 
атомы  моего  мозга  зам^Ьиялись,  чрезъ  обм^нъ  веш,ествъ,  но- 
выми, и  ВСЯК1Й  разъ  передавали  этимъ  новымъ  прежн1я  впе- 
чатл-Ьихн,  то-есть  прежн1я  свои  сотрясен1я. 

Изъ  рисунковъ  читанныхъ  книгъ  остались  у  меня  въ  па- 
мяти, кром-Ь  каррикатурныхъ  фигуръ,  по  которымъ  я  учился 
азбуке,  всего  бол-Ье  изображен1я  животныхъ,  растен1й  и  раз- 
ныхъ  нащональныхъ  типовъ  иаъ  „Зр-^лища  вселенной",  „Д'Ьт- 
скаго  музея"  и  Палласова  „Путешествхя  по  Россш",  бережно 
сохранявшагося  у  отца  въ  двухъ  большихъ  томахъ  въ  кожа- 
номъ  переплете;  изъ  него  всего  отчетлив-Ье  помню  Лопаря, 
Самоеда  и  нагую  Чукотскую  бабу.  Очень  рано  попался  мн-Ь 
также  въ  руки  отцовсшй  же  Курганова  „ Письмовникъ " ,  изъ 
коего    на  всю    жизнь    остались    въ  памяти    разные    смешные 
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анекдоты,  остроты  и  прибаутки;  помню  и  еще  одну  книгу; 
„Повести  Коцебу",  и  особливо  одну  изъ  нихъ:  „Плащъ  и  па- 
рикъ".  „Басни  Крылова  во  время  моего  перваго  детства  не 
были  еще  въ  ходу;  къ  намъ  приходилъ  какой-то  знакомый 
господинъ,  читавш1й  ихъ  очень  хорошо;  д'Ьтей  не  заставляли 
еще  заучивать  ихъ  ех  оШс1о,  и  я  ргорпо  то1и  выучилъ  на- 
изустъ  „Квартетъ",  мн'Ь  очень  нравившШся,  —  и  особливо  съ 
басомъ  Мишенька, — „Демьянову  уху",  „Тришкинъ  кафтанъ"; 
какъ  видно,  нравились  мн-Ь  наибол^Ье  юмористичесыя. 

Изъ  другихъ  стихотворенШ  я  довольно  рано,  когда  былъ 
еще  л'Ьтъ  девяти,  познакомился  съ  „Людмилою  и  Светланою" 
Жуковскаго,  декламировалъ,  къ  большому  удовольств1ю  до- 
машнихъ  слушателей,  съ  н^Ькотораго  рода  наоосомъ  и  разными 
жестами;  н-Ьсколько  позже  узналъ  и  старика  съ  щетинистой 
брадой,  блестящими  глазами;  но  страшно  боялся  встр1Ьчи  съ 
нимъ  въ  темной  комнате,  и  б^гомъ,  зажмуря  глаза,  прохо- 
дилъ  чрезъ  нее. 

Первый  романъ,  попавш1йся  мн'Ь  въ  руки  на  12-мъ  году 
моей  жизни,  былъ  „Фанфанъ  и  Лолотта",  Дюкре-Дюмениля,  и 
я  помню,  что  не  одна  фабула  романа  завлекла  меня,  а  образъ 
Лолотты.  Должно  быть,  заговорили  рано  развивш1еся  половые 
инстинкты. 

Первый  учитель  данъ  былъ  мн4  на  девятомъ  году  жизни; 
до  того  времени  я  былъ  самоучка  при  помощи  матери  и  се- 
стеръ,  весьма  ограниченной,  впрочемъ,  по  собственному  ихъ 
признашю. 

Странно,  что  я  помню  довольно  ясно  занят1я  грамотою  и 
чтешемъ,  но  совс^мъ  не  помню,  когда  и  какъ  научился  писать. 

Къ  дести  нашей  домашней  педагог1и  я  долженъ  сказать, 
что  занят1я  съ  первымъ  моимъ  учителемъ  начались  съ  отече- 
ственнаго  языка;  звуковъ  иностраннаго  языка  я  почти  не  слы- 
ха лъ  до  восьми  л^тъ;  какъ  въ-просонкахъ  вспоминаю  только 
нап'Ьвъ  какой-то  немецкой  п-Ьсни,  и  мн4  сказывали  сестры, 
что  одинъ,  ВХ0Ж1Й  въ  нашъ  домъ,  н^мецъ  иногда  бралъ  меня 
на  руки  и  няньчилъ,  прип'Ьвай  что-то  по-своему. 

Появлен1е  въ  дом-Ь  перваго  учителя  совпадаетъ  у  меня  съ 
воспоминан1емъ  о  рожден1и  въ  Москве  нашего  нын^шняго  го- 
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сударя  (Александра  Николаевича),  а  это  воспомиеанхе  совпа- 
даетъ,  въ  свою  очередь,  съ  другимъ,  а  именно  —  съ  путеше- 
ств1емъ  всей  семьи  къ  Троиц-Ь  (т.-е.  въ  Троицко-Серпевскую 
лавру),  во  время  котораго,  при  ночлег-Ь  въ  сел^Ь  Большихъ 
Мытищахъ,  что-то  говорилось  о  кормилице  новорожденнаго. 

Судя  по  этому,  нужно  думать,  что  мои  первыя  занят1Я  съ 
учителемъ  начались  въ  1818  году.  Я  помню  довольно  живо 
молодого,  красиваго  челов-Ька,  какъ  мн'Ь  сказывали  потомъ  — 
студента,  и  помню  не  столько  весь  его  обликъ,  сколько  одн4 
румяныя  щеки  и  улыбку  на  лиц-Ь.  В'Ьроятно,  этотъ  господинъ, 
назначенный  мн-Ь  въ  учители,  былъ  не  сеыинаристъ.  Это  я  за- 
ключаю изъ  того,  что  онъ  очень  любилъ  накрахмаленное  б'Ьлье, 
а  объ  этой  склонности  я  узналъ  отъ  моей  старой  няни,  нер-Ьдко 
сЬтовавшей  на  большой  расходъ  крахмала,  и  действительно, 
его  румяныя  щеки  представляются  мн-Ь  и  до  сихъ  поръ  не 
иначе,  какъ  въ  связи  съ  туго  накрахмаленными,  стоячими  во- 
ротничками рубашки.  Но  есть  основан1е  думать,  что  семинар- 
ское образован1е  не  было  чуждо  моему  наставнику:  это  его 
склонность  къ  сочинен1ю  поздравительныхъ  рацей;  одну  изъ 
нихъ  онъ  заставилъ  меня  выучить  для  поздравлен1я  отца  съ 
днемъ  Рождества  Христова;  первое  четверостиш1е  я  еще  и 
теперь  помню. 

Зарею  утренней,  румяной, 
Лишь  только  показался 

(это,  кажется,  моя  позднейшая  поправка;  въ  тексгЬ  было: 
;,  разливался") 

Въ  одежд*  солнечной,  багряной 
Направилъ  ангелъ  свой  полетъ. 

Кроме  воспоминан1й  о  щекахъ,  улыбке,  воротничкахъ  и 
этихъ  стихахъ  моего  перваго  учителя,  мне  остались  почему-то 
памятны  и  его  белые,  съ  тоненькими  синенькими  полосками, 
панталоны.  Все  эти  аттрибуты  у  меня  какъ-то  слились  въ  па- 
мяти съ  поняпемъ  о  частяхъ  речи,  полученнымъ  мною  въ 
первый  разъ  отъ  обладателя  щекъ,  улыбки,  воротничковъ,  пан- 
талонъ  и  сочинителя  первой  же  и  едва-ли  не  единственной 
произнесенной  мною  рацеи.  Отъ  него  же  я  научился  и  латин- 
ской грамоте. 
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П.омею  и  второго  моего  учителя,  также  студента,  но  не 
университетскаго,  а  московской  медико- хирургической  академ1и, 
низенькаго  и  невзрачнаго;  при  немъ  я  уже  читалъ  и  перево- 
дилъ  что-то  изъ  латинской  хрестомат1и  Кошанскаго;  отъ  этихъ 
переводовъ  уц-Ьл-бло  въ  памяти  только  одно:  Пшуегзит  (или 
ишуег8и8  типйиз  —  хорошо  не  помаю)  с1181:пЬи11иг  ш  йиаз 
раг1е8:  соеТию  е1  Ьеггат. 

На  урокахъ,  мн-Ь  кажется,  онъ  занимался  со  мною  бол^е 
разговорами  и  словесными,  а  не  письменными,  переводами, 
тогда  какъ  первый  учитель  заставлялъ  меня  д-Ьлать  тетрадки  и 
писать  разборы  частей  р-Ьчи.  Почему — спрашивается — я  помню, 
по  протеств1и  62-хъ  л-Ьтъ,  еш,е  довольно  ясно  читанное  и 
слышанное,  и  забылъ,  какъ  выучился  писать,  и  почти  все,  чтЬ 
писалъ;  забылъ  также,  когда  и  какъ  выучился  ходить  и  бегать? 
Не  значитъ  ли  это — прхобр-Ьтенное  въ  д-Ьтств-Ь  слухомъ  и  зр'Ь- 
н1емъ  гораздо  прочн-Ье  напечатл-^лось  въ  памяти,  ч'Ьмъ  достав- 
ленное ей  осязан1емъ?  Осязанхе  служитъ  только  пов-Ьрочнымъ 
чувствомъ  для  впечатл4н1й,  прежде  всего  вступающихъ  въ  мозгъ 
чрезъ  два  его  главныя  и  настежъ  огкрытыя  окна:  глазъ  и  ухо. 

Причины,  почему  отъ  впечатл'Ьнхй  детства  остается  тотъ 
или  другой  отрывокъ,  часто  нич'Ьмъ  не  замечательный  и  вовсе 
не  характерный,  такъ  разнообразны,  что  никто  не  возьмется 
определить  ихъ.  Но  сила  впечатл-Ьнхя,  безъ  сомн'Ьн1я,  зависитъ 
отъ  того — въ  какой  степени  было  напряжено  вниман1е  въ  самый 
моментъ  впечатл'Ьн1я:  какъ  бы  сильнымъ  ни  казалось  впечат- 
л^нхе  извне,  оно  пройдетъ  безсл^дно  для  того,  кто  не  обра- 
тилъ  на  него  вниман1я.  Это — такая  банальная  истина,  что  не 
стоило  бы  о  ней  распространяться;  къ  сожален1Ю,  однако-же, 
немног1е  родители  и  педагоги  примЬняютъ  ее  такъ,  каръ  она 
этого  заслуживаетъ,  и  заботятся  более  о  свойствахъ  и  степени 
внешнихъ  впечатленш:  это  легче  и  проще;  усиливать  стимулъ — 
дум аютъ-^ достаточно,  чтобы  усилить  ввиман1е  ребенка. 

Между  темъ  мы  видимъ,  что  нередко  самыя  ничтожныя 
впечатлен1я  остаются  въ  памяти  на  целую  жизнь,  тогда  какъ, 
новидимому,  очень  сильныя — исчезаютъ  изъ  памяти  безследно, 
и  это  потому,  что  мы  не  умели  или  не  могли  сосредоточить 
на  нихъ  вниман1е  того,  для  кого  необходимо  было  это  сделать. 
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По  моему,  не  тотъ  хорош1й  наставникъ,  кто,  обладая  знан1ями, 
излагаетъ  отчетливо  и  добросов-Ьстно  свой  предметъ  ученику,  а 
тотъ,  кто  ум'Ьетъ  хорошо  обращаться  съ  внимательност1ю  сво- 
ихъ  учеников-ъ.  Упражнеше  вниман1я  —  вотъ  настоящая  задача 
школы  и  воспиташя.  Преподаванхе  наше  не  только  не  всегда 
сосредоточиваетъ,  но,  нанротивъ,  еще  отвлекаетъ  и  развлекаетъ 
внимательность;  такъ  же  д-Ьйствуетъ  и  глупое  воспиташе. 

По  м^р-Ь  того,  какъ  кр-Ьпнетъ  мягкШ,  студенистый  д'Ьтскш 
мозгъ,  онъ  делается  бол'Ье  способнымъ  къ  удержай1ю  вн'Ьш- 
нихъ  впечатл'Ьн1й;  развитхе  внимательности,  вероятно,  соотвЬт- 
ствуетъ  въ  известной  степени,  развит1ю  способности  въ  моз- 
говой ткани  къ  удержан1ю  впечатл'Ьн1й;  но,  несмотря  на  это, 
способность  внимать  остается  все-таки  ч-Ьмъ-то  отд'Ьльнымъ  отъ. 
способности  удерживать  впечатл'Ьн1я.  Память  и  внимательность 
не  идутъ  рука  объ  руку.  Несмотря  на  всЬ  усил1я  мнемони- 
стики,  мы  немногимъ  можемъ  сод-Ьйствовать  къ  развит1ю  памяти; 
тогда  какъ  въ  рукахъ  умнаго  воспитателя  есть  много  средствъ 
къ  развит1ю  внимательности  ребенка. 

Правда,  эти  средства  все-таки  не  бол-Ье  какъ  вн4шн1я; 
но,  распорядившись  искусно,  мы  можемъ  съ  ними  проникнуть 
и  внутрь.  Наглядность  въ  соединен1и  съ  словомъ — вотъ  эти 
средства,  разумея  подъ  именемъ  наглядности  все  действу- 
ющее на  вн'Ьшн1я  чувства.  Другихъ  средствъ  н-Ьтъ  и  быть  не 
можетъ.  Искусство  состоитъ  въ  гармоническомъ  сочетан1и  обо- 
ихъ  и  правильномъ  взгляде  на  индивидуальность  дитяти.  Вещь 
не  легкая;  и  такъ  какъ  это  не  легко  и  для  большинства  не- 
возможно, то  главную  роль  въ  нашемъ  воспитан1и  и  играетъ 
жизнь,  а  не  воспитатели  и  не  школа.  Горе  намъ  отъ  глупыхъ 
и  неум'Ьлыхъ  воспитателей,  но  еще  горшее  горе  отъ  одно- 
стороннихъ,  вбйвшихъ  себе  въ  голову,  что  на  одной  только 
наглядности  или  только  на  слов-Ь  можно  основать  все  школь- 
ное воспитан1е. 

Наглядность,  им-Ья  главную  ц-Ьл^ю  возд'Ьйств1е  на  вн'Ьшн1я 
чувства,  можетъ  оставить  внимательность  ребенка  къ  своимъ 
бол-Ье  глубокимъ  внутреннимъ  ощущен1ямъ  и  движен1ямъ  не- 
тронутою или  мало- развитою.  Слово,  проникая  также  извн-Ь, 
д-Ьйствуеть  своими  членораздельными  звуками  на  самую  глав- 
ную,   самую    существенную    способность    человека — п^ть    по 
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этимъ  врожденнымъ  нотамъ,  то-есть  мыслить.  Конечно,  молча 
никто  не  будетъ  учить  и  наглядностью;  но  внимательность 
ребенка,  при  одномъ  наглядномъ  учеши,  обратится  исключи- 
тельно на  вн'Ьшнхе  предметы,  смыслъ  и  значеше  которыхъ  для 
него  легче  постигнуть,  ч-Ьмъ  смыслъ  слова;  мышленхе  его  д-Ь- 
лается  бол-Ье,  такъ  сказать,  объективнымъ,  связаннымъ  съ  пред- 
ставлен1ями  формы  предметовъ,  а  не  внутреннимъ  ихъ  значе- 

н1емъ  и  смысломъ. 

». 

Вн-Ьття  чувства  наши  очелов-Ьчиваются  при  помощи  опыта 
и  мышлен1я.  Но  логика  чувствъ  своеобразна;  она  основана  на 
какомъ-то  механизм'Ь,  д^йствующемъ  при  сознаши  нами  быт1я, 
цо  не  дающемъ  о  себ'Ь  знать  этому  сознан1ю.  Поэтому  логика 
нашихъ  чувствъ  не  нуждается  въ  словесномъ  и  основанномъ 
на  членоразд'Ьльныхъ  знакахъ  мышлен1и;  т'Ьмъ  не  мен-Ье,  раз- 
БИТ1е  ея  совпадаетъ  съ  развипемъ  этого  мышлен1я. 

Въ  то  время,  какъ  ребенокъ  делается  словеснымъ  живот- 
нымъ  и  д-Ьятельность  его  вн^шнихъ  чувствъ  делается  отчетливее 
для  него  и  для  другихъ,  съ  этимъ  вм-Ьст^  усиливается  и  вни- 
мательность. Итакъ,  самовоспитан1е  ребенка  основано  на  на- 
глядности, то-есть  на  упражнен1и  вн-Ьшнихъ  чувствъ.  Воспи- 
тателямъ  же  приходится  только  продолжать  и  направлять  это 
самовоспитан1е,  и  главное — не  упускать  ничего,  на  первыхъ 
же  порахъ,  для  развит1я  внимательности  ребенка,  не  давая  ей 
ни  разсЬиваться  слишкомъ  скоро,  ни  сосредоточиваться  односто- 
ронне. Но  какъ  только  сознательное  и  словесное  мышлен1е 
ребенка  дастъ  о  себ-Ь  знать  воспитателю,  онъ  обязанъ  какъ 
можио  скорее  воспользоваться  этимъ  даромъ  и  употребить  его 
въ  д-Ьло;  да,  въ  д-бло,  а  не  на  безд-Ьлье. 

Должно  помнить,  что  даръ  слова  есть  единственное  и  не- 
оц-Ьненное  средство  проникать  внутрь,  гораздо  глубже,  ч-Ьмъ 
посредствомъ  однихъ  вн'Ьшнихъ  чувствъ.  Но  для  достиженхя 
этой  ц'Ьли  необходимо  воспитателю  орудовать  даромъ  слова  такъ, 
чтобы  онъ  употреблялся  имъ  не  для  одного  только  осмыслен1я 
прхобр-Ьтаемаго  наглядност1ю  матер1ала,  а  также  и  для  воз- 
дМств1я  на  друг1я,  бол-Ье  глубок1я,  влеченхя  души,  скрываю- 
ш,1язя  подъ  наплывомъ  вн'Ьшнихъ  ощущен1й.  И  съ  этой  стороны 
необходимо  развит1е  внимательности,  но,  конечно,  бол-Ье  осте- 
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рожеое  и  постепенное.  Что  развит1е  дара  слова,  чрезъ  обу- 
чен1е  грамоте,  можетъ  начаться,  безъ  всякаго  вреда  для  ре- 
бенка, очень  рано  и  въ  уровень  съ  нагляднымъ  учешемъ,  до- 
казательствомъ  тому  служатъ  мнопе  примеры.  Я  научился 
грамотЬ,  играючи,  когда  мн-Ь  было  шесть  л-Ьтъ;  мой  младшш 
сынъ  выучился  по  складнымъ  буквамъ,  безъ  всякой  другой  по- 
мощи, шестил-Ьтнимъ  ребенкомъ.  Быстро  и  легко  достигнутый 
усп-Ьхъ  объясняется,  я  думаю,  гЬмъ,  что  внимательность  наша 
была  случайно  обращена  на  предметы,  сразу  заинтересовавш1е 
нашу  д-Ьтскую  индивидуальность,  а  къ  этимъ  предметамъ  очень 
кстати  были  приноровлены  азбучные  знаки. 

Меня,  то-есть  мой  индивидуальный  складъ,  и  мою  только- 
что  развивавшуюся  индивидуальнаго  склада  душу  заинтересовали 
каррикатурныя  изображен1я  прогнанныхъ  изъ  Москвы  францу- 
зовъ,  о  которыхъ  разсказы  я  безпрестанно  слышалъ.  Эти  за- 
нятные для  меня  разсказы,  въ  связи  съ  д-Ьтскою  склонностью 
къ  юмору,  обратили  мою  внимательность  и  на  загадочные  знаки 
азбуки,  стоявш1е  во  глав'Ь  каррикатуръ.  Звуки  словъ,  начинав- 
шихся этими  знаками,  были  знакомые  уху:  А — Ась,  Б — Б4да, 
В — Ворона,  и  д-Ьло  шло  скоро  на  ладъ. 

Шестил-Ьтняго  моего  сына,  бол^Ье  склоннаго  къ  отвлечен1Ю, 
вероятно  заинтересовали  мистическ1я  (для  него)  фигуры  боль- 
шихъ  литеръ  складной  азбуки  и  ихъ  таинственная  (для  него) 
связь  съ  представляемыми  ими  звуками.  В-Ьрио,  безсознательно 
интересна  была  для  внимательности  ребенка  фигура,  скрывав- 
шая въ  себ-Ь  звукъ. 

Безъ  сомн-Ьтя,  индивидуальность  играетъ  тутъ  главную 
роль.  Всегда  найдется  средство  зад-Ьть  ту  ея  струнку,  сотря- 
сен1е  которой  могло  бы  разбудить  внимательность,  а  занявъ 
ее,  можно  будетъ  приноровить  и  обучен1е  грамотЬ,  и  д'Ьйств1е 
слова  къ  обратившему  на  себя  внимательность  предмету. 

Не  одна  наглядность,  —  и  слово  интересуетъ  д^Ьтей;  какъ 
слово,  и  раннее  обучен1е  грамот-Ь  я  считаю  необходимымъ 
д-Ьломъ  для  культурнаго  общества.  Евреи,  какъ  древн1Й,  много 
испытавш1Й  народъ,  знаютъ  это  по  опыту;  пятил-Ьтнихъ  д'Ьтей 
они  сажаютъ  за  грамоту,  да  еще  за  какую, — не  чета  нашей, 
усвоиваемой  теперь  по  звуковому  и  другимъ  нов-Ьйшимъ  спо- 
собамъ.    Еврей    употребляетъ  грамоту  именно  для  воздМствхя 

8* 


116 


на  затаенныя,  еще  неразвитый,  стремлешя  души  къ  высшему 
началу.  Этимъ  держится  еврейство,  и  его  способъ  обучен1я 
д'Ьтей,  несмотря  на  его  отсталость  и  грубость  пр1емовъ,  им-Ьеть 
важное  значен1е  въ  жизни. 

Наблюдавъ  развит1е  д-Ьтей  въ  еврейскихъ  школахъ,  я  не 
зам-Ьтилъ,  чтобы  ихъ  способъ  обучен1я  много  препятствовалъ 
д"Ьйств1ю  наглядности;  за  исключешемъ  н'Ькоторыхъ  индиви- 
дуальностей, склонныхъ  чрезъ  м-Ьру  къ  отвлечен1ямъ  и  рели- 
гшзному  фанатизму,  бЬльшая  часть  еврейскихъ  д'Ьтей  легко 
иргобр-Ьтаготъ  все  то,  чтЬ  дается  нагляднымъ  обучен1емъ;  но 
религхозное  настроен1е,  сообщенное  раннимъ  возд'Ьйств1емъ 
слова,  ихъ  не  оставляетъ  на  ц-Ьлую  жизнь,  и  несмотря  на 
ихъ  семитичесше  инстинкты  и  внЬшнШ,  тягот^Ьющ1й  на  нихъ, 
гнетъ. 

Но  если  еврейск1й  меламдъ,  съ  его  незатейливыми  сред- 
ствами, такъ  ум^етъ  сосредоточивать  внимательность  пяти  — 
шестил'Ьтнихъ  ребятъ  на  изучен1и  мертваго  для  насъ  языка, 
то,  значитъ,  искусство  это  нетрудное. 

Почему  же  оно  у  насъ  не  процв'Ьтаетъ,  а  если  и  про- 
грессируетъ,  то  черепашьимъ  ходомъ? 

Не  говоря  уже  о  томъ  давнемъ  времени,  когда  я  самъ 
учился, — не  бол-Ье  какъ  двадцать  л-Ьтъ  назадъ,  я,  бывъ  нопе- 
чителемъ  двухъ  учебныхъ  округовъ,  ужасался,  вид'Ьвъ,  какъ 
мало  знакомы  были  учители  и  весь  оффиц1альный  персоналъ 
нашихъ  школъ  съ  этою  главною  отраслью  въ  педагог1и.  Въ 
это  замечательное  время  наши  педагоги  вспомнили  о  Песта- 
лоцци  и  Дистервеге  и  возлагали  бо.11ьш1я  надежды  на  на- 
глядное обучен1е,  думая  найти  въ  наглядности  талисманъ 
для  культуры  датской  внимательности.  И  я  самъ  не  былъ  сво- 
боденъ  отъ  этого  увлечен  1я.  Но  опытъ  не  оправдалъ  розо- 
выхъ  надеждъ. 

Теперь  я  убедился,  что  ни  наглядность,  ни  слово,  сами 
по  себе,  безъ  ум-Ьиха  съ  ними  обращаться  какъ  надо  и  безъ 
другихъ  условШ,  ничего  путнаго  не  сд-Ьлаютъ.  Я  убедился  еще 
въ  томъ,  —  и  это  главное,  —  что  односторонность  въ  культуре 
внимательности  у  народа,  какъ  нашъ,  еще  недавно  выступив- 
шаго  на  поприще  образован1Я,  никуда  не  годится. 

Одностороннему    меламду  это  д-Ьло  удается,    несмотря    на 
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грубМш1е  пр1емы,  потому  что  у  евреевъ,  какъ  у  народа  древ- 
няго,  есть  традищя  образован1я,  да  къ  тому  же  еще  грамота 
и  религ1Я  въ  понят1и  еврея  —  неразлучны.  Западные  народы 
могутъ  также  быть  односторонними  въ  образованхи,  и  опять 
потому  же,  что  им'Ьютъ  предан1я  и  трад0Ц1и.  У  насъ  же  ихъ 
н'Ьтъ,  и  мы  живемъ  и  начинаемъ  учиться  во  время,  вовсе  не 
благопр1ятное  для  д-Ьйствхя  и  силы  традищй. 

Вся  жизнь  моя  сложилась  бы  другимъ  образомъ,  еслибы 
при  моемъ  воспитав1и  съум1&ли  развить  и  хорошо  направить 
мою  внимательность.  Недостатка  въ  этой  способности  у  меня 
не  было;  была,  и  не  въ  малой  степени,  и  односторонность 
ума,  но  и  то,  и  другое  были  такъ  мало  культивированы,  что 
я  легко  д'Ьлался  односторонникомъ,  не  ум-Ья  обращаться  съ 
моею  внимательностью  и  направлять  ее  какъ  сл-Ьдуетъ. 

Вообще,  мв-Ь  кажется,  на  эту  зам-Ьчательную  психическую 
способность  мало  обращаютъ  ввиман1я.  Можно  обладать  пре- 
красно устроенными  отъ  природы  органами  чувствъ;  эти  органы 
могутъ  быть  очень  чуткими  къ  принят1Ю  ваечатл'Ьн1й,  могутъ 
отлично  удерживать  впечатл'Ьн1я,  а  потому  и  отлично  содМ- 
ствовать  внимательности;  но  если  она  сама  будетъ  неразвита 
и  заглушена  безпорядочнымъ  и,  выражаясь  по-н'Ьмецки,  ту- 
мультуарнымъ  наплывомъ  впечат.1'Ьн1й,  въ  д-Ьтскомъ  возрасти, 
то  ничего  путнаго  не  выйдетъ,  —  разв-Ь  самъ  Богъ  поможетъ, 
наконецъ,  человеку,  уже  бол-Ье  или  мен-Ье  взрослому,  углу- 
биться въ  себя  и  попять,  чего  ему  недостаетъ  для  сам  о  во  с- 
питан1я. 

Съ  матер1альной  точки  зр'Ьн1я,  внимательность  есть  особое 
состоян1е  напряженхя  тЬхъ  элементовъ  мозга,  которыми  вос- 
принимаются приеосимыя  органами  чувства  впечатл4н1я.  Въ 
самый  моментъ  д'Ьйств1я  это  напряжепхе  не  можетъ  не  быть 
односторовнимъ;  но  культурою  (упражнен1емъ)  его  можно  сде- 
лать мен'Ье  одностороннимъ. 

Такъ,  астрономъ,  во  время  наблюден1я  за  прохожден1емъ 
зв'Ьздъ,  можетъ  сосредоточить  свою  внимательность  на  впечат- 
л'Ьн1я  зрительныя  и  слуховыя  въ  одно  и  то  же  время,  смотря 
въ  телескопъ  и  прислушиваясь  къ  колебан1ямъ  маятника.  Но, 
сверхъ  этой  чувственной   внимательности,   есть  еще  и  другая. 
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какъ  кажется,  отличная  отъ  первой:  внимательность  къ  бол-Ье 
глубокимъ  психическимъ  процессамъ;  внимательность  къ  соб- 
ственному своему  я,  то-есть,  къ  своей  мысли,  вол'Ь,  влечев1ямъ 
и  т.  п.  Культура  этой  способности  ведетъ  къ  тому,  что  наше 
я,  сл-Ьдя  за  самимъ  собою,  д-Ьлаетъ  изъ  себя  и  для  себя  же 
н'Ьчто  вн-Ьшнее,  объективное. 

Кто  хочетъ  помочь  ребенку  сд-блаться  челов-Ькомъ,  тотъ  не 
долженъ  упускать  изъ  виду  эти  два  направлен1я  вниматель- 
ности; но  въ  этомъ  д^Ьл4  представляется  воспитателю  необыкно- 
венная трудность;  при  культур-Ь  внимательности  необходимо 
ум'Ьнье  индивидуализировать.  Слишкомъ  скорое  и  неосторожное 
развитхе,  наприм4ръ,  внутренней  (такъ  назову  ее)  внима- 
тельности у  н4которыхъ  (склонныхъ)  отъ  природы  къ  отвле- 
ченш  (т.-е.  къ  внутренней,  психической  жизни)  д^тей  сд'Ь- 
лаетъ  изъ  нихъ  легко  непрактичныхъ  само-Ьдовъ.  Непом'Ьрное 
развит1е  чувственной  внимательности,  при  хорошемъ  при- 
родномъ  устройстве  чувствъ,  сд'Ьлаетъ  ихъ  легко  грубыми  сен- 
суалистами и  поклонниками  чувственной  красоты. 

Ч-Ьмъ  ран-Ье  начнетъ  развиваться  внимательность,  т^мъ 
лучше  для  культурнаго  человека.  На  первое  время  достаточно, 
если  мы  останемся  благоразумными  наблюдателями  этого  раз- 
ВИТ1Я  и  не  будемъ  надсЬдать  натур-Ь  нашими  выдумками. 

Довольно  раннее  обучен1е  грамотЬ  при  пособ1и  нагляд- 
ности Я  считаю  самымъ  надежнымъ  средствомъ  къ  правиль- 
ному развипю  внимательности.  При  этомъ  способ-Ь  нельзя  опа- 
саться односторонняго  развит1я;  при  немъ  участвуютъ  къ  воз- 
бужден1ю  внимательности  и  глазъ,  и  ухо,  и  осязан1е,  и  самое 
слово.  Только  впечатл-Ьнгя,  ирхобр-Ьтеппня  этимъ  путемъ  въ  ран- 
немъ  д-Ьтств-Ь,  и  остаются  въ  насъ  цельными  и  связными;  крас- 
ною нитью  тянутся  они  чрезъ  всю  жизнь. 

Чтб,  въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  связнаго  осталось  въ  архив-Ь  моей 
памяти  отъ  шести-восьмил'Ьтняго  возраста?  Грамота,  которой 
я  учился  по  картинкамъ,  и  самыя  картинки  (каррикатуры); 
читая  теперь  какую-нибудь  книгу,  мн-Ь  стоитъ  только  хоть 
немножко  отвлечься  въ  прошедшее,  и  „Л — Ась,  право  глухъ 
Мусье* — сейчасъ  вынырнетъ  откуда-то,  какъ  изъ  омута.  ВсЬ 
проч1я  воспоминан1я  моего  детства  въ  этомъ  возраст'Ь  (шести- 
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восьми  л'Ьтъ)  или  туманны  и  призрачны,  или  же  отрывочны  и 
сомнительны. 

Я  различаю,  однако-же,  довольно  отчетливо  мои  самыя  ран- 
н1я  воспоминан1я  отъ  другихъ  поздн'Ьйшихъ  (наприм'Ьръ,  изъ 
тринадцатил'Ьтняго  возраста).  Я  не  сомневаюсь,  наприм'Ьръ, 
что  удержавшееся  весьма  ясно  представлеше  моей  матери  еще 
моложавою  женщиною  въ  врасномъ  массака  цв^та  плать-Ь,  въ 
чепц-Ь,  съ  двумя  темнорусыми  пуклями  на  лбу,  осталось  у  меня 
въ  памяти  отъ  восьмил^тняго  возраста. 

Моя  мать,  какъ  я  слышалъ  отъ  нея,  вышла  замужъ  пят- 
надцати л-Ьтъ,  им']^ла  14  д^тей;  я  былъ  предпосл'Ьднимъ  (по- 
сл-ЬдЕХЙ  ребенокъ  умеръ  вскор'Ь  посл-Ь  рождеша);  следовательно, 
ей  не  могло  быть  бол^е  36  л-Ьтъ,  когда  мн*  было  8;  потомъ 
же,  когда  я  ходилъ  въ  школу  дв'Ьнадцати.тЬтнимъ  мальчикомъ, 
я  уже  ее  помню  не  такою;  утрата  двухъ  взрослыхъ  д^тей  и 
невзгоды  жизни,  стрясш1яся  надъ  нею  въ  течен1е  этого  вре- 
мени, сильно  изменили  ея  наружность;  она  постарела,  и  образъ 
ея  сливается  уже  въ  моей  памяти  съ  другимъ,  поздн-Ьйшимъ, 
такъ  что  теперь  мать  моя  представляется  мн^  въ  двухъ,  со- 
вершенно различныхъ  одинъ  отъ  другого,  видахъ;  то — какъ  мо- 
ложавая, смотрящая  на  меня  съ  любовью,  женщина,  въ  темно- 
красномъ  капот*,  чепц*  и  пукляхъ;  то — какъ  старушка  съ  смор- 
щеннымъ  лицомъ,  согнутымъ  туловищемъ  и  туманнымъ  взгля- 
домъ,  почти  такая  же,  какою  она  была  въ  последнее  время 
своей  жизни,  тридцать  л-Ьтъ  тому  назадЪ;  хотя  я  наверное  знаю, 
что  между  этими  двумя  видами  остался  у  меня  въ  памяти  еще 
и  третш,  несходный  ни  съ  однимъ  изъ  нихъ,  но  такъ  туман- 
ный и  бл-Ьдный,  что  я  не  могу  его  облечь  въ  ясное  представ- 
леше. 

Образы  другихъ  близкихъ  мн*  лицъ  сохранились  въ  памяти 
только  по  однимъ  позднейшимъ  представлен1ямг.  Образъ  отца 
остался  въ  памяти  такимъ,  какъ  я  его  помню,  бывъ  уже  сту- 
дентомъ  (17-ти  л^тъ),  незадолго  до  его  смерти.  Мою  старую 
няньку  и  старую  служанку  я  помню  также  только  въ  томъ 
вид-Ь,  въ  какомъ  он*  мн-Ь  представлялись,  когда  я  былъ  уже 
взрослый  (отъ  25  до  30  л^тъ). 

Отрывочныхъ  и  очень  раннихъ   воспоминан1Й  (изъ  шести- 
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восьмил'Ьтеяго  возраста),  весьма  отчетливо  еще  сохранившихся 
въ  архиве  ТО-л-Ьтней  моей  памяти,  я  насчитываю  не  бол-Ье 
семи  или  восьми.  Предметы  ихъ  ничего  не  им-Ьютъ  общаго 
между  собою;  только  б'Ьлыя  розы  въ  стакан-Ь  воды,  б-Ьличье 
од'Ьяло  и  сЬрая  кошка  Машка  связаны  въ  моемъ  представленхи, 
и  это,  безъ  сомн']вн1я,  потому,  что  я  ихъ  всегда  видалъ  вм-Ьст^, 
возл'Ь  меня,  открывъ  глаза  при  пробужденш  отъ  сна. 

По  всЬмъ  соображен1ямъ,  ни  розы,  ни  одеяло,  ни  сЬр&я 
Машка  не  были  при  мн4,  когда  мн-Ь,  еще  маленькому  (не  бол-Ье 
десяти  л4тъ)  мальчику,  нянька  напоминала  о  нихъ,  какъ  о 
чемъ-то  давно  прошедшемъ:  „а  помнишь-ли  (и  эти  слова  я 
также  живо  помню)  твою  Машку,  которую  ты  такъ  бережно 
закутывалъ  твоимъ  б'Ьличьимъ  од-Ьяломъ,  когда  ложился  спать?" 

Помню  еще  отцовскую  саблю  въ  м^Ьдныхъ  ножнахъ,  д-Ь- 
душкинъ  рыжеватый  парикъ,  длинный  колодезный  насосъ, 
.  упавшш  при  вставливан1и  въ  садовый  колодезь  и  разбившШ  окно 
въ  комнате,  гд-Ь  я  сид'Ьлъ,  и,  наконецъ,  б-Ьлые  стояч1е  ворот- 
нички и  панталоны  моего  перваго  учителя.  Есть  и  еще  одно 
воспоминан1е,  относящееся  приблизительно  къ  тому  же  вре- 
мени; это  появлеше  въ  дом4  кр'Ьпостной  семьи,  состоявшей 
изъ  мужа,  жены  и  грудного  ребенка.  Памятна  именно  новость 
появлен1я,  то-есть  памятно  сознан1е,  что  прежде  ихъ  не  было, 
а  тутъ  они  откуда-то  явились,  и  явился  откуда-то  кривой  Иванъ, 
смотр'Ьвш1й  однимъ  только  блестящимъ  глазомъ,  а  другой  былъ 
б-Ьлый  какъ  м-Ьлъ. 

ВсЬ  друг1я,  не  мен-Ье  ясныя,  воспоминан1я  остались,  в-Ьрио, 
отъ  поздн-Ьйшаго  времени. 

Я  оставался  вм'Ьст'Ь  съ  семьею  въ  томъ  дом-Ь,  размалеван- 
ныя  ст'Ьны  котораго,  фасадъ  и  садикъ  помню  еще  такъ  живо, 
до  14-л4тняго  возраста,  и  потому  самыя  ранн1я  воспоминашя 
о  немъ  сливаются  съ  поздними.  Но  сабля,  парикъ,  воротнички 
и  панталоны— одни  уже  не  были  на  виду  и  спрятаны  въ  ста- 
рый хламъ,  друг1е  выбыли  вм'Ьст1Ь  съ  ихъ  обладателемъ,  жив- 
шймъ  у  насъ,  какъ  я  слышалъ,  не  бол-Ье  одного  года. 

ЧгЬ  же  заставило  именно  эти  отрывочные,  но  ясныя  пред- 
ставлен1я  остаться  такъ  долго  въ  памяти?  Почему  они  не  сту- 
шевались въ  хлам^  другихъ  впечатл'Ьнхй,  безпрестанно  дМ- 
ствовавшихъ  на  мой  д-Ьтсшй  мозгъ?  Вопросъ,  конечно,  нераз- 
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рушимый.  Придется  перенестись  въ  себя  чрезъ  пропасть  вре- 
мени. За  такой  сальто-морталэ  можно,  пожалуй,  считать  ста- 
рика выжившимъ  изъ  ума.  Но  чтб  за  б-Ьда,  если  и  провалишься 
въ  бездн-Ь  самого  себя! 

Н'Ькоторыя  впечатл-Ьихн  ранняго  д'Ьтства  остаются  на  ц-Ьлую 
жизнь,  очевидно,  отъ  сильныхъ  сотрясен1й  всего  д-Ьтскаго  орга- 
низма, а  также  черезъ  частные  разсказы  о  выдающихся  случаяхъ 
въ  обыден  вой  жизни. 

Вломившаяся  въ  окно  комнаты,  въ  которой  я  сид'Ьлъ,  огром- 
ная бадья  колодезнаго  насоса  не  могла  не  навести  на  меня 
страхъ  и  ужасъ — и  вотъ,  въ  памяти  осталось  навсегда  пред- 
ставлен1е  торчащей  чрезъ  разломанное  окно  балки,  потрясшей 
своимъ  появлен1емъ  въ  комнат-Ь  съ  трескомъ  и  стукомъ  не 
только  вн'Ьшн1я  чувства,  но  и  все  мое  т-Ьло. 

Такъ  и  во  мвогихъ  другихъ  воспоминан1яхъ  давнопрошед- 
шаго  повторенные  о  нихъ  разсказы,  безъ  сомв'Ьн1я,  много  со- 
д'Ьйствуютъ  къ  удержав1ю  его  въ  памяти,  ч'Ьмъ  оно  само  по 
себ-Ь.  Впечатл'Ьв1я,  повторявш1яся  неоднократно  и  въ  изв-Ьстные 
моменты  жизни,  какъ,  наприм'Ьръ,  впечатл4н1я,  произведеаныя 
на  меня  бЪлыми  розами,  при  пробужденхи  отъ  сна,  и  белыми 
воротничками  съ  розовыми  щеками  учителя  во  время  первыхъ 
мойхъ  уроковъ,  также  не  могли  не  остаться  въ  памяти  дол-Ье 
другихъ.  Разсказы,  волнующ1е  д-Ьтсмя  страсти,  наводящ1е  ужасъ 
и  т.  п.,  такъ  сильно  дМствуютъ  на  воображен1е  ребенка,  что 
слышанное  впосл'Ьдств1и  представляется  ему  вид^ннымъ;  это  по- 
нятно, потому  что  подтверждается  прим']Ьрами  и  изъ  жизни 
взрослаго  человека;  но  гораздо  интереснее  и  поучительн-Ье 
наблюден1е,  доказывающее,  что  и  одно  возбужден1е  разска- 
зомъ  .д-Ьтской  внимательности  приводитъ  къ  тому  же  резуль- 
тату. 

Это  д-Ьлаетъ  мощь  слова  нагляднымъ  и  уб-Ьждаетъ,  что 
слово  можетъ  еще  заменить  наглядность,  но  одна  нагляд- 
ность никогда  не  зам-Ьинтъ  слова.  Наглядное,  одно,  само 
по  себ-Ь,  безъ  помощи  слова,  хотя  и  можетъ  глубоко  вр-Ьзаться 
въ  память  ребенка,  но  всегда  останется  ч^мъ-то  отрывочнымъ 
и  несвязнымъ,  тогда  какъ  впечатл-Ьнхе,  произведенное  словомъ, 
будетъ  бол-Ье  ц^Ьльное  и  связно^. 
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Я  говорилъ  уже  объ  отцовской  сабл-Ь  и  д-Ьдушкиномъ  па- 
рик-Ь.  Оба  эти  предмета  оставались  у  меня  въ  памяти  слишкомъ 
шестьдесятъ  л-Ьтъ  потому  только,  что  съ  ними  связаны  два  раз- 
сказа* 

Разсматривая  м'Ьдныя  ножны,  я  внимательно  слушалъ  тро- 
гательное для  меня  пов-Ьствованхе  моей  няньки  о  томъ,  какъ 
отецъ,  во  время  нашего  б'Ьгства  изъ  Москвы  въ  1812-мъ  году, 
спасъ  этою  саблей  крестьянку,  везшую  молоко;  на  нее  напалъ 
какой-то  буйный  ратникъ  (ополченный)  и  грабилъ  уже  ее,  когда 
отецъ  мой,  зам-ЬтоБЪ  это,  выскочилъ  изъ  повозки,  пригрозилъ 
саблею  и  прогналъ  грабителя;  въ  знакъ  благодарности  за  спа- 
сете, я  получилъ  кружку  молока.  Сабля  была  тяжела,  и  я  только 
смотр'Ьлъ  на  нее,  а  не  над'Ьвалъ,  Но  рыжеватый  д^Ьдушкинъ 
парикъ  я  над-Ьвалъ  на  себя,  слушая  разсказы  о  томъ,  какъ 
дедушка  Иванъ  Михеевичъ,  входя  въ  церковь,  всегда  снималъ 
свой  парикъ  и  обнажая  свою  пл-Ьшивую,  какъ  кулакъ,  голову, 
привод илъ  въ  соблазнъ  „  предстоя  щихъ  (по  выражен1ю  м^стнаго 
священника,  упрекавшаго  дедушку  за  это)  людей  въ  храм-Ь 
Божхемъ".  Не  слышь  я  этихъ  разсказовъ, — в-Ьрио,  и  сабля,  и 
парикъ  давно  исчезли  бы  изъ  памяти.  И  кривой,  б'Ьлый  какъ 
м-Ьлъ,  глазъ  крепостного  Ивана  также  изгладился  бы  непре- 
м-Ьино  изъ  моей  памяти, — мало  ли  такихъ  кривыхъ  я  вид-Ьлъ 
на  св^т^, — еслибы  не  явился  къ  намъ  въ  домъ  однажды  ка- 
кой-то шарлатанъ  изъ  Сибири,  наговорившш  Ивану  о  чудесахъ 
своего  искусства;  онъ  началъ  приставать  съ  мольбами  къ  ма- 
ту шк-Ь  о  дозволеши  возвратить  ему  глазъ;  шарлатанъ,  любо- 
пытные разсказы  котораго  объ  'Ьзд'Ь  на  собакахъ  въ  Якутске 
я  также  припоминаю,  началъ  впускать  въ  б^лый  глазъ  как1е-то 
б'Ьлые  порошки;  глазъ  раскраснелся,  шарлатана  прогнали,  а 
Иванъ  остался,  по-прежнему,  кривымъ,  да  вдобавокъ  еще 
и  осм^яннымъ.  Я  былъ  зрителемх,  но  гораздо  бол-Ье  слуша- 
телемъ  этой  драмы. 

Слышанное  въ  раннемъ,  то- есть  слово,  такъ  сильно  д-Ьй- 
ствуетъ,  что  впечатленхя,  производимыя  имъ  на  воображен1е  и 
память  ребенка,  легко  превращаются  въ  наглядные  образы. 
Изъ  однихъ  разсказовъ  о  моемъ  д^душк^,  умершемъ,  когда 
мне  было  не  бол-Ье  4-хъ  л^тъ,    составился  въ  моемъ  вообра- 


—  123  — 

жее1и  весьма  определенный  образъ  высокаго,  сухощаваго  ста- 
рика въ  парике;  парикъ  Оылъ  тутъ  только,  такъ  сказать,  при- 
бавочеымъ  нагляднымъ  представлешемъ,  дополнявшимъ  слы- 
шанное и  препятствовавшимъ  мн'Ь  воображать  дедушку  пл-Ь- 
шивымъ,  какимъ  онъ  былъ  по  разсказамъ;  чертъ  лица  въ  во- 
ображаемомъ  образ-Ь  не  было  видно,  но  представлен1е  высокаго 
старика  въ  нарик-Ь  было  такъ  ясно,  что  еще  и  до  сихъ  поръ 
осталось  во  мн'Ь  смутное  уб4жден1е,  какъ  будто  бы  н-Ькогда 
я  видалъ  его  живымъ. 

Сильное  д^йстете  на  насъ  часто  слышанныхъ  устныхъ  раз- 
сказовъ  всЬмъ  такъ  знакомо,  что  мы  легко  объясняемъ  себ^ 
образоваше  призрачныхъ  фантомовъ,  составляющихся  въ  на- 
шемъ  воображен1и  изъ  слышаннаго  нами  неоднократно,  и  по 
тому  только  одному,  или  же  по  другой  причин-Ь,  обратившаго 
на  себя  наше  вниман1е;  но  трудн-Ье  гораздо  объяснить,  по- 
чему однажды  только  слышанное  или  вид-Ьиное  нами  можетъ 
залечь  надолго  и  даже  навсегда  въ  нашей  памяти. 

Такъ,  я  до  сихъ  поръ  живо  помню  вид-Ьнное  мною  только 
одинъ  разъ  въ  ризвиц'Ь  Троицкой  лавры  самородное  изобра- 
жен1е  креста  съ  стоящею  предъ  нимъ  на  колЬняхъ  фигурою; 
я  былъ  тогда  восьмил^тнимъ  ребенкомъ,  и  какъ  теперь  вижу 
б-Ьлый,  прозрачный,  выпуклый  камень  съ  этимъ  изображен1емъ; 
предо  мною,  какъ  будто  на  яву,  стоитъ  монахъ  и  поднятою 
рукою  держитъ  камень  противъ  св^та.  Я  положительно  знаю, 
что  никогда  въ  другой  разъ  не  былъ  въ  ризниц'Ь  лавры. 

Помню  также  живо  до  сихъ  поръ  однажды  слышанное  отъ 
какого-то  мальчика,  —  правда,  то  были  знакомыя  мн'Ь  слова 
псалма:  „всякое  дыхан1е  да  хвалитъ  Господа";  я  ихъ 
слыхалъ  и  читалъ  въ  псалтири  не  разъ;  но  почему  же  я  помвю 
всю  обстановку,  при  которой  они  были  слышаны  мною? 

Мн'Ь  было  тоже  не  бол'Ье  (скор'Ье  мен'Ье)  восьми  л'Ьтъ, 
когда  я,  гуляя  съ  нянькою  на  берегу  Яузы,  услышалъ  визгъ 
собаки;  приблизившись,  мы  увид'Ьли  двухъ  мальчишекъ;  изъ 
нихъ  одинъ  топилъ  собаку,  другой  его  удержи  вал  ъ,  громко 
заявляя:  „всякое  дыхан1е  да  хвалитъ  Господа!"  Нянька  моя 
похвалила  его  за  это,  и  мы  пошли  дал'Ье. 

Безъ  сомн1Ьн1я,  очень  рано  являются  въ  насъ,  конечно 
при   изв'Ьстной    вн'Ьшней   обстановк-Ь,    психическ1я    настроен1я, 
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д'Ьлающ1я  насъ  чрезвычайно  воспр1ймчивыми  къ  н-Ькоторымь 
впечатл'Ье1ямъ;  подействовавшее  на  насъ  въ  моментъ  такого 
настроен1я,  повидимому  и  незначительное,  и  даже  не  разъ  уже 
испытанное  нами,  впечатл'Ьнхе  остается  навсегда  въ  памяти  и 
всегда,  при  удобномъ  случа-Ь,  напоминаетъ  намъ  о  своемъ  су- 
ществован1и.  До  сихъ  поръ  я  припоминаю  и  восклицаше 
мальчика,  и  прогулку  за  Яузою,  какъ  скоро  слышу  слова 
псалма:  „всякое  дыханхе  да  хвалитъ  Господа".  Смотря  на 
крестъ,  припоминаю  нер-Ьдко  и  виденное  мною  изображен1е 
въ  лавр^.  Мораль:  педагогу  необходимо  знакомство  съ  этимъ 
зам^чательнымъ  психическимъ  процессомъ,  но  прим-Ьненхе  его 
на  практике  невозможно:  не  педагогъ  управляетъ  жизнью, 
а  жизнь  имъ. 


Кому  изъ  культурныхъ  людей  не  приходилось  мыслить  о 
людскомъ  воспитан1и?  Кто  изъ  моралистовъ  не  желалъ  бы 
перевоспитать  челов-Ьческое  общество?  ВсЬ  мыслители,  я  думаю, 
пришли  къ  тому  заключен1ю,  что  воспиташе  нужно  начать  съ 
колыбели,  если  желаемъ  коренного  переворота  нравовъ,  вле- 
чен1й  и  уб4жден1й  общества. 

Про  самого  себя,  конечно,  никто  не  можетъ  р-Ьшить,  съ 
какой  поры  проявились  въ  немъ  разныя  склонности  и  влече- 
шя;  но  кто  сл'Ьдилъ  за  развит1емъ  хотя  несколькихъ  особей 
отъ  перваго  ихъ  появлен1я  на  св'Ьтъ  до  возмужалости,  тотъ 
в^рно  убедился,  что  будущая  нравственная  сторона  человека 
рано,  чрезвычайно  рано,  едва-ли  не  съ  пеленокъ,  обнаружи- 
вается въ  ребенк-Ь;  къ  сожал^нхго,  поздно,  слишкомъ  поздно, 
узнаемъ  мы  будущее  значен1е  того,  чт5  мы  давно  замечали. 

И  на  моихъ  собственныхъ  д-Ьтяхъ,  и  на  некоторыхъ  дру- 
гихъ  лицахъ,  звакомыхъ  мн'Ь  съ  ихъ  д-Ьтства,  я  рано  вид-Ьдъ 
немало  намековъ  о  будущихъ  ихъ  нравахъ  и  склонностяхъ; 
но  теперь  только,  когда,  вместо  трехъ — четырехъ-л'Ьтнихъ  д-Ь- 
тей,  я  вижу  предъ  собою  тридцатил^тнихъ  мужчинъ  и  жен- 
щинъ,  только  теперь  я  уверяюсь  изъ  опыта,  какъ  в'Ьрны  и 
ясны  были  эти  намеки.  Поумн-Ьвъ  заднимъ  умомъ,  я  вижу  те- 
перь, что  не  только  о  нравахъ,  но  и  о  будущихъ  м1ровоззр4- 
н1яхъ  всЬхъ  этихъ  лицъ  я  могъ  бы  уже  им-Ьть  довольно  ясное 
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понят1е  еще  за  двадцать-пять  .^тъ,  еслибы  ум-Ьдъ  прочесть 
„мани,  факелъ,  фаресъ"   въ  ихъ  д-Ьтскихъ  поступкахъ. 

Что  и  сколько  мы  приносимъ  съ  собою  на  св'Ьтъ  и  чтЬ 
и  сколько  потомъ  получаемъ  отъ  него,  этого  мы  никогда  не 
узнаемъ,  а  потому  и  ув'Ьренность — воспитан1емъ  нашимъ  дать 
ребенку  все  то,  чтЬ  мы  желаемъ  дать — я  считаю  однимъ  само- 
обол ыцен1емъ. 

Я  не  отвергаю,  что  Песталоцци,  Фрёбель  и  другхе  пере- 
довые педагоги  и  фанатики  своего  д-Ьла  дали  хорошее  воспи- 
тан1е  своимъ  питомцамъ;  но  не  в'Ьрю,  чтобы  искусственные 
способы  и  систематическое  ихъ  прим-Ьненхе,  предложенные 
этими  педагогами,  произвели  благотворное  д-Ьйствхе  на 
массы  людей  и  на  все  общество. 

Главная  сила  искусственнаго,  строго-систематическаго  вос- 
питан1я,  есть  бол4е  отрицательная;  какъ  бы  рано  оно  ни 
начиналось,  д-Ьйствуя  однообразно  и  односторонне  на  различ- 
н4йш1я  индивидуальности,  ово  можетъ  многое,  конечно,  и  худое 
уничтожить;  но  развить  что-либо  въ  нравственномъ  отношен1и 
можетъ  оно  только  извн'Ь.  Конечно,  и  это  одно  можно  назвать 
положительнымъ  результатомъ,  но  такимъ,  который  годенъ 
только  для  какой-либо  односторонней,  то-есть  отрицательной 
для  другихъ  сторонъ,  ц^ли. 

А  разныхъ  сторонъ  нашего  нравственнаго  быт1я  немало; 
заставить,  наприм'Ьръ,  четырехъ  -  пятил'Ьтнихъ  д-Ьтей,  по  Фрё- 
белю,  играть  въ  опред'Ьленный  часъ  такъ,  въ  другой  часъ 
иначе,  осмыслять  каждую  его  игру  и  забаву — не  значитъ  ли 
д-Ьйствовать  отрицательно,  и  систематически  отрицательно,  на 
свободу  такихъ  его  д'Ьйств1й,  которыя,  по  существу  и  ц-Ьли, 
требуютъ  наибольшей  свободы?  Я,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  не  жал4ю, 
что  жилъ  ребенкомъ  въ  то  время,  когда  еще  неизв'Ьстны  были 
Фрёбелевы  сады.  Но,  конечно,  общества,  приготовляющ1я 
себя  къ  сощальному  перерожден1ю,  не  могутъ  не  увлекаться 
воспитан1емъ,  об^^щающимъ  сд^Ьлать  изъ  людей  манекеновъ 
свободы. 

Главная  немощь  духа  есть,  именно,  односторонность  его 
стремлен1й  на  пути  прогресса. 

Везд^,  начиная  отъ  моды  и  доходя  до  фанатизма,  мы 
испытываемъ  вл1ян1е  этой  немощи. 
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Но  если  намъ  не  суждено  узнать  всестороннюю  истину  и 
всестороннее  добро,  то  мы  должны,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  не 
слишкомъ  дов-Ьрять  нашему  всегда  одностороннему  прогрессу. 
Особливо  же  осторожно  надо  относиться  къ  практическимъ 
прим'Ьненхямъ  добытыхъ  имъ  истинъ. 

Надо  помнить,  что  излюбленное  передовыми  умами,  а  за 
ними  и  ц'Ьлымъ  обществомъ,  направлен1е  истины  всегда 
временно  и,  отживъ  свой  срокъ,  уступаетъ  м'Ьсто  другому, 
нер-Ьдко  совершенно  противоположному. 

Реакщя  и  въ  политике,  и  въ  наук4,  и  въ  искусств-Ь — везд4 
необходимое  зло  и  неизб-Ьжиое  сл-Ьдствхе  немощи  духа. 

Я  прожилъ  только  семь  десять  л4тъ,  —  въ  истор1и  челов-Ь- 
ческаго  прогресса  это  одинъ  мигъ,  —  а  сколько  я  уже  пере- 
жилъ  системъ  въ  медицине  и  д-Ьл-Ь  воспитап1я!  Каждое  изъ 
этихъ  проявлен1Й  односторонности  ума  и  фантазхи,  каждое 
прим'Ьнялось  по  нескольку  л-Ьтъ  на  д'Ьл'Ь,  волновало  умы  со- 
времен никовъ  и  сходило  потомъ  съ  своего  пьедестала,  уступая 
его  другому,  не  мен-Ье  одностороннему.  Теперь,  при  появлеши 
новой  системы,  я  могъ  бы  сказать  то  же,  чтЬ  отв'Ьтилъ  одинъ 
старый  чиновникъ  Подольской  губернхи  на  вопросъ  новаго  гу- 
бернатора: 

—  Сколько  л'Ьтъ  служите? 

—  Честь  им'Ьлъ  пережить  уже  двадцать  начальниковъ  гу- 
берши,  ваше  превосходительство! 

О  медицин-Ь  скажу  посл-Ь;  а  въ  д4л4  воспитан1я  я  засталъ 
еще  крупные  остатки  среднев'Ьковой  школы,  видалъ  въ  прус- 
скихъ  регулятивахъ  и  временный  ея  рецидивъ;  былъ  знакомъ 
и  съ  остатками  ланкастерской  (еще  существовавшей  при  мн-Ь 
въ  одесскомъ  округ-Ь);  присутствовалъ  при  возобновлен1и  на- 
гляднаго  учен1я  Песталоцци;  былъ  современникомъ  „Ясной 
Поляны",  псевдоклассицизма  и  псевдореализма  (настоящими 
я  ихъ  не  называю  потому,  что  они  вступали  въ  школы  съ 
заднею  мыслью). 

Все  было  и  сплыло. 

Но  не  везд']^  и  не  всегда  старые  чиновники  переживаютъ 
двадцать  губернаторовъ;  но  не  везд^  и  не  всегда  обстоятель- 
ства благопр1ятствуютъ  частымъ  см4яамъ  принциповъ,  системъ 
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и  лицъ,  а  главное — не  везд'Ь  и  не  всегда  одностороннее  вле- 
чен1е  ума  и  фантаз1и  скоро  см-Ьняется  другимъ;  оно,  вакъ  мы 
видимъ,  можетъ  длиться  ц-Ьдые  в-Ька,  пока  на  см-Ьну  его  явится 
другое.  Мы,  русск1е,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  счастливы  т'Ьмъ,  что 
односторонности  нашего  и  чужого  ума  у  насъ,  какъ  губерна- 
торы въ  Подольской  губерши,  недолго  (относительно)  началь- 
ствуютъ.  Мы — не  евреи  и  не  западные  народы:  у  насъ  н-Ьтъ 
традиц1й  воспитан1я.  Мы  всЬ  учились  „понемногу,  чему-ни- 
будь и  какъ-нибудь". 

Подожду,  однако-же,  говорить  о  школ-Ь, — я  еще  не  въ 
школ'Ь,  и  прежде  ч4мъ  попаду  туда,  посмотрю,  чтЬ  дало  мн'Ь 
домашнее  воспитая1е  въ  возрасти  отъ  восьми  до  двенадцати 
л-Ьтъ,  воспоминан1я  о  которыхъ  остались  въ  моей  памяти  уже 
бол-Ье  отчетливыми  и  связными. 

Судя  по  нимъ,  я  былъ  живой  и  разбитной  мальчикъ,  но, 
должно  быть,  не  очень  большой  шалунъ;  не  помню,  по  край- 
ней м-Ьр^Ь,  за  собой  никакой  крупной  шалости  и  никакого 
крупнаго  наказашя  за  шалости.  Вообш,е,  я  ни  дома,  ни  въ 
школ*  не  былъ  ни  разу  сЬченъ;  помню  только  три  наказан1я 
отъ  матери:  пощечину  (однажды)  за  пощечину;  я  ударилъ  въ 
щеку  какого-то  мальчика,  а  матушка,  бывшая  свидетельницею 
самоуправства,  расправилась  точно  такъ  же  сама  со  мною.  Я 
нахожу  это  весьма  логичнымъ  и  педагогичнымъ;  хотя  эта 
расправа  и  не  излечила  меня  отъ  самоуправства  радикально, 
но  нер-Ьдко  удерживала  поднятую  уже  руку,  припоминая  мн-Ь 
вЬ-время,  что  и  на  меня  можетъ  подняться  бол^е  сильная 
рука. 

Два  друпя  наказашя  делались,  сколько  помню,  не  за  ша- 
лости, а  за  капризъ;  помню,  какъ  однажды  горько  и  без- 
утешно рыдалъ,  выведенный  въ  переднюю  съ  запретомъ  вхо- 
дить въ  друг1я  комнаты;  но  самое  непр1ятное  впечатлен1е 
осталось  у  меня  отъ  удара  рукою  матери,  попавшаго  мне  не- 
чаянно прямо  подъ  ложечку;  сразбегу  я  вскочилъ  неожи- 
данно въ  комнату,  где  матушка  была  чемъ-то  занята  съ 
сестрами;  сгоряча  она  вскочила,  и  я  прямо  животомъ  уда- 
рился объ  ея  размахнутую  руку.  Я  какъ  теперь  помню,  что 
мне  захватило  духъ,    и    я    повалился  на  полъ.  Скверно  было 
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то,  что  у  меня  посл'Ь  этого  нечаян  на  го  удара  оставалась  долго 
на  душ*  какая-то  злоба  на  мать. 

Игры,  забавы  и  заняия  въ  этомъ  возрастЬ  должны  быть 
уже  весьма  внушительны  для  зоркаго  наблюдателя;  на  нихъ 
можно  основать  немало-вероятную  прогностику. 

Изъ  моихъ  домашнихъ  занят1й  (до  школы),  мн-Ь  кажется, 
я  не  давалъ  преимущества  ни  одному,  кром^Ь  чтен1я;  считать 
не  особенно  любалъ,  но  четыремъ  правиламъ  ариеметики  на- 
учился еп1,е  до  школы;  любилъ  также  собирать  и  сушить  цв^ты, 
разсматривать  изображен1я  животныхъ  и  растен1й  и  картинки 
историческаго  содержанхя,  особливо  изъ  войны  1812-го  года, 
бывш1я  тогда  въ  большомъ  ходу.  Латинская  и  французская 
грамматики  не  возбуждали  моего  сочувств1я;  но  разборъ  частей 
р^чи  изъ  русской  грамматики  былъ  для  меня  очень  занимате- 
ленъ,  и  я  помню,  что  проси живалъ  надъ  нимъ  охотно  ц-Ьлые 
часы.  Личность  учителей  играла  тутъ  главную  роль;  учителя 
русскаго  языка  я  и  до  сихъ  поръ  еще  вспоминаю,  хотя  только 
по  воротничкам'} ,  панталонамъ  и  раце-Ь;  но  изъ  двухъ  дру- 
гихъ,  занимавшихся  со  мною  латынью  и  французскою  грамо- 
тою, одного  совсЬмъ  забылъ,  а  другой  мелькаетъ  въ  памяти 
какъ  т-Ьнь  какого-то  маленькаго  человечка. 

Вообще,  въ  домашнемъ  воспиташи  до  дв-Ьнадцати  л-Ьтъ  я 
занимался  только  тЬмъ,  чт5  само  по  себ'Ь  было  для  меня  за- 
нимательно, а  культурою  моей  внимательности  никто  и  не 
думалъ  заниматься, — и  это  я  считаю  главнымъ  проб'Ьломъ 
моего  первоначальнаго  воспитан1я,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  и  потомъ, 
въ  школ^  и  университет-Ь,  никто,  не  исключая  и  меня  самого, 
на  развит1е  этой  способности  не  обращалъ  ни  мал-Ьйшаго  вни- 
ман1я.  Сл^дствхемъ  этого  пробела  было,  какъ  я  испыталъ  впо- 
сл'Ьдств1и,  то,  что  я,  отъ  природы  любознательный  и  склонный  къ 
труду,  во  многомъ  остался  невеждою  и  не  пр1обр'Ьлъ,  когда  могъ, 
тЬхъ  знанШ,  которыя  мн4  впосл'Ьдств1и  были  крайне  необходимы. 

Отъ  недостатка  въ  культур-Ь  внимательности,  она  по- 
томъ слишкомъ  сосредоточилась,  и  я  едва  не  сделался  одно- 
стороннимъ  но  принципу. 

Но  объ  этомъ  ПОСЛ'Ь,  когда  буду  говорить  о  моей  юности. 

Зам-Ьчательно,  однако- же,  что  я  очень  долго  не  зам-Ьчадъ 
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сл'Ьдствхй  этого  пробела,  пока,  наконецъ,  додумался  до  сути. 
Знай  я  это  прежде,  то  и  при  воспитаа1и  моихъ  д-Ьтей  поста- 
рался бы  бол-Ье  о  развит1и  этой  основной  способности  челов'Ь- 
ческаго  знашя,  бол-Ье,  ч^Ьмъ  всЬ  друпя,  поддающейся  нашей 
Еультур'Ь. 

Изъ  моихъ  д']^тсБихъ  игръ  и  забавъ  памятны  мн^^  очень 
дв"]^  главныя;  одна  изъ  нихъ  была  моею  любимою  въ  шбол']Ь, 
съ  моими  сверстниками,  безъ  участ1я  которыхъ  она  не  могла 
бы  и  быть, — это  игра  въ  войну;  какъ  видно,  я  былъ  храбръ, 
потому  что  помню  рукоплескан1я  и  похвалы  старшихъ  учени- 
ковъ  за  мою  удаль. 

Но  другая  игра  весьма  зам-Ьчательна  для  меня  т-Ьмъ,  что 
она  какъ  будто  приподнимала  мн-Ь  зав^Ьсу  будущаго.  Это  была 
странная  для  ребенка  забава  и  называлась  домашними  игрою 
въ  лекаря.  Происхождев1е  ея  и  истор1я  ея  развит1я  так1я. 

Старш1й  братъ  мой  лежалъ  больной  ревматизмомъ;  бол-Ьзнь 
долго  не  уступала  лечен1ю,  и  уже  несколько  докторовъ  посту- 
пали на  см-Ьну  одинъ  другому,  когда  призванъ  былъ  на  по- 
мощь Ефремъ  Осиповичъ  Мухинъ,  въ  то  время  едва-ли 
не  лучшш  практикъ  въ  Москв'Ь. 

Я  помню  еще,  съ  какимъ  благогов-Ьнхемъ  приготовлялись 
веЬ  домашнхе  къ  его  пр1ему;  конечно,  я,  какъ  юрк1й  мальчикъ, 
б'Ьгалъ  въ  ожидан1и  взадъ  и  впередъ;  наконецъ,  подъехала 
къ  крыльцу  карета  четвернею,  ливрейный  лакей  открылъ  дверцы, 
и  какъ  теперь  вижу  высокаго,  еЬдовласаго  господина,  съ  сильно 
выдавшимся  подбородкомъ,  выходящаго  изъ  кареты. 

Вероятно,  вся  эта  внешняя  обстановка,  приготовленте,  ожи- 
даше,  карета  четвернею,  ливрея  лакея,  величественный  видъ 
знаменитой  личности — сильно  импонировали  воображенш  ре- 
бенка; но  не  настолько,  чтобы  тотчасъ  же  возбудить  во  мн^ 
подражан1е,  какъ  обыкновенно  это  бываетъ  съ  д']^тьми:  я  сталъ 
играть  въ  лекаря  потомъ,  когда  присмотрелся  къ  д-Ьйствхямъ 
доктора  при  постели  больного  и  когда  результатъ  лечен1я  былъ 
блестящ1й. 

Такъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  я  объясняю  себ-Ь  начало  игры, 
посл-Ь  глубокаго,  еще   памятнаго  и  теперь,    впечатленхя,  про- 
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изведеннаго  на  все  семейство  быстрымъ  усп'Ьхомъ  лечен1я. 
Посл-Ь  того  какъ,  несмотря  на  вс4  усилхя  пяти — шести  вра- 
чей, болезнь  все  бол-Ье  и  бол'Ье  ожесточалась,  и  я  ежедневно 
слышалъ  стоны  и  вопли  изъ  комнаты  больного, — не  прошло  и 
несколько  дней  Мухинскаго  леченхя,  а  больной  уже  началъ 
поправляться.  В^рно,  тогда  вс4*  мои  домашнге,  пораженные 
какъ  будто  волшебствомъ,  много  толковали  о  чудод-Ьйстехи  Му- 
хина; я  заключаю  это  изъ  того,  что  до  сихъ  поръ  сохрани- 
лись у  меня  въ  памяти  разсказы  о  подробеостяхъ  леченхя. 
Говорили:  „Какъ  только  посмотр-Ьдъ  Ефремъ  Осиповичъ  боль- 
ного, сейчасъ  обратился  къ  матушке: 

—  „Пошлите  сейчасъ  же,  сударыня, — сказалъ  онъ, — въ 
москательную  лавку  за  сассапарельнымъ  корнемъ,  да  велите 
выбрать  такой,  чтобы  давалъ  пыль  при  разлом-Ь:  сварить  его 
надо  также  умеючи  въ  закрытомъ  и  нй-глухо  замазанномъ 
тЬстомъ  горшк-Ь;  парить  его  надо  долго;  велите  также  тотчасъ 
приготовить  сЬрную  ванну", — и  такъ  далЬе. 

Конечно,  такой  разсказъ,  съ  вар1ац1ями,  я  долженъ  былъ 
слышать  неоднократно,  а  потому  долженъ  былъ  и  хорошо  его 
запомнить. 

Словомъ,  впечатл'Ьн1е,  неоднократно  повторенное  и  достав- 
ленное мн'Ь  и  глазами,  и  ушами,  было  такъ  глубоко,  что  я, 
поел*  счастливаго  излечен1я  брата,  попросилъ  однажды  кого-то 
изъ  домашнихъ  лечь  въ  кровать,  а  самъ,  принявъ  видъ  и 
осанку  доктора,  важно  подошелъ  къ  мнимо-больному,  пощупалъ 
пульсъ,  посмотр^лъ  на  языкъ,  далъ  какой-то  сов'Ьтъ,  вероятно 
также  о  приготовлен1и  декокта,  распрощался  и  вышелъ  пре- 
важно изъ  комнаты. 

Это  я  отчасти  самъ  помню,  отчасти  же  знаю  по  разсказамъ, 
но  весьма  отчетливо  уже  припоминаю  весьма  часто  повторяв^ 
шуюся  впосл^дствш  игру  въ  лекаря;  къ  повторешю  побуждали 
меня,  в'Ьроятно,  внимательность  и  удовольств1е  зрителей;  подъ 
вл1ян1емъ  такого  стимула,  я  усовершенствовался  и  началъ  уже 
разыгрывать  роль  доктора,  посадивъ  и  положивъ  н-Ьсколько 
особъ,  между  прочими  и  кошку,  переод-Ьтую  въ  даму;  пере- 
ходя отъ  одного  мнимо-больного  къ  другому,  я  садился  за 
столъ,  писалъ  рецепты  и  толковалъ,  какъ  принимать  лекарства. 
Не   знаю,    получилъ  ли  бы  я  такую  охоту  играть  въ  лекаря. 
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еслибы,  вместо  весьма  быстраго  выздоровлен1я,  брать  мой 
умеръ.  Но  счастливый  усп4хъ,  сопровождаемый  эффектною 
обстановЕою,  возбудилъ  въ  ребенк-Ь  глубокое  уважен1е  къ  искус- 
ству, и  я,  съ  этимъ  уважен1емъ  именно  къ  искусству,  на- 
чалъ  впосл-ЬдстЕхи  уважать  и  науку. 

Игра  моя  въ  лекаря  не  была  д-Ьтскимъ  паясничаньемъ  и 
шутовствомъ.  Въ  ней  выражалось  подражайте  уважаемому,  и 
только  какъ  подражайте  она  была  забавна,  да  и  то  для  дру- 
гихъ,  а  для  меня  бол'Ье  занимательна. 

Не  знаю,  почему  бы,  въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  уважен1е  и  воз- 
буждаемый имъ  интересъ,  привязанность  и  любовь  къ  уважае- 
мому предмету  не  могли  быть  мотивомъ  д-Ьтскихъ  игръ,  когда 
на  немъ  основаны  игры  взрослыхъ.  Чему,  какъ  не  этому  мо- 
тиву, обязаны  своимъ  происхождентемъ  представлевтя  въ  ли- 
цахъ  изъ  жизни  Спасителя  у  католиковъ,  сцены  изъ  библей- 
ской истор10  на  театре  прошедшихъ  в-Ьковъ,  и  теперь  еще 
разыгрываемыя  евреями  въ  праздникъ  Аммана? 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  игра  въ  лекаря  такъ  полюбилась 
мн-Ь,  что  я  не  могъ  съ  нею  разстаться  и  вступивъ  (правда, 
еще  ребенкомъ)  въ  университетъ. 

Увид^Ьвъ  случайно,  въ  первый  же  годъ  моего  пребывашя 
въ  уеиверситетЬ,  камнесЬченте  въ  кливик-Ь,  я  на  святкахъ  у 
однихъ  знакомыхъ  вздумалъ  потЬшить  присутствующихъ  моло- 
дыхъ  людей  демонстращею  на  одномъ  изъ  нихъ  вид-Ьиной 
мною  недавно  операщи;  я  досталъ  гд'Ь-то  бычач1й  пузырь, 
положилъ  въ  него  кусокъ  м4ла,  привязалъ  пузырь  между  ногъ, 
въ  промежности  одного  смиренника  между  гостями,  пригла- 
силъ  его  лечь  на  столъ,  раздвинувъ  бедра,  и,  вооруженный 
ножемъ  и  какимъ-то  еще — не  помню — домашнимъ  инструмен- 
томъ,  выр-Ьзалъ,  къ  общему  удовольств1ю,  кусокъ  м-Ьла  съ  со- 
блюден1емъ  Цельзова:  1и1;о,  сИо  е1  зпсппйе. 

Я  вступилъ  въ  школу  одиннадцати  —  дв'Ьнадцати  л-Ьтъ, 
зная  хорошо  только  читать,  писать,  считать  по  4-мъ  первымъ 
правиламъ  ариеметики  и  кое-что  переводить  изъ  латинской  и 
французской  хрестомаий;  но  я  былъ  бойкхй,  нел-Ьнивый  и 
любившШ  ученье  мальчикъ. 

Родители,  и  именно  мать  моя,  им-Ьли,  судя  по  нынешнему, 
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бол-Ье  ч-Ьмъ  странное  понят1е  о  ц-Ьляхъ  образован1я.  Мать 
считала  его  необходим ымъ  въ  высшей  степени  для  сыновей  и 
вреднымъ  для  дочерей.  Мальчики,  по  ея  мн^нхю,  должны  бы 
быть  образованное  своихъ  родителей,  а  д-Ьвочки  не  должны 
были,  по  образован1ю,  стоять  выше  своей  матери;  впослОдств1и 
она  горько  раскаявалась  въ  своемъ  заблужден1и.  Отдавая  та- 
кое предпочтен1е  мальчикамъ,  родители  не  пожал'Ьли  своихъ, 
въ  то  время  уже  довольно  ограниченныхъ,  средствъ  для  обу- 
чен1я  насъ  двоихъ  (меня  и  брата  Амоса)  въ  частныхъ  шко- 
лахъ. 

Меня  отдали  въ  частный  пансюнъ  Кряжева,  помОщав- 
шшся  недалеко  отъ  насъ,  въ  томъ  же  приход-Ь,  въ  знакомомъ 
мн'Ь  уже  давно,  по  наружности,  большомъ  деревянномъ  дом-Ь 
съ  садомъ. 

Какъ  странна  выдержка  д-Ьтскихъ  впечатлОнШ!  Въ  эту  ми- 
нуту, когда  я  вспоминаю  о  пансхон'Ь  Кряжева,  неудержимо 
приходитъ  на  память  и  сосЬдшй  домикъ  дьякона,  и  алебастро- 
вая урна  съ  воткнутымъ  въ  нее  цв-Ьткомъ  въ  окн*  мезонина, 
и  дьяконъ  Александръ  АлексЬевичъ  Величкинъ  за  об-Ьднею, 
на  амвонО,  въ  башмакахъ  и  черныхъ  шолковы1ъ  чулкахъ.  Ояъ 
идетъ  мимо  меня  съ  кадиломъ  и  ш,иплетъ  меня  мимоходомъ 
за  щеку,  а  его  племя нникъ,  студентъ-медикъ  Божановъ, 
выставляетъ  на  окн*,  къ  великому  соблазну  ^олельщиковъ, 
возлО  урны  черепъ — и  киваетъ  имъ,  заставляя  браниться  и 
креститься  проходящихъ  въ  церковь  и  изъ  церкви  людей; 
вслОдъ  за  этимъ  тотчасъ  же  припоминается  и  старый,  стра- 
давш1й  пляскою  св.  Вита,  священникъ  Троицы  въ  Сыромят- 
никахъ;  онъ  едва  стоитъ,  безпрестанно  вздрагиваетъ,  что-то  мы- 
читъ  про  себя,  а  все  служитъ  и  служитъ. 

Почему  и  для  чего  уц-Ьл^ли  всЬ  эти  впечатлОн1я,  да  такъ, 
что  воспоминан1е  объ  одномъ  неминуемо  влечетъ  за  собою  и 
ц4лый  рядъ  другихъ?  Отчего  многое  другое,  несравненно  бо- 
лОе  значительное  по  содержанш  и  сл'Ьдств1ямъ,  безвозвратно 
исчезло  изъ  хлама  никому  ненужныхъ,  пошлыхъ  впечатл-Ь- 
н1й  детства? 

Но  вотъ  я  представляюсь  Василью  Степановичу  Кряжеву; 
предо  мною  стоитъ,  какъ  теперь   вижу,  небольшой,    но   плот- 
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ный  господ инъ  съ  краснымъ,  какъ  пхонъ,  лицомъ;  волоса  съ 
проседью;  на  большомъ,  усаженномъ  угрями,  носЬ  серебряные 
очки;  изъ-подъ  нихъ  смотрятъ  на  меня  блестящ1е,  умные,  доб- 
рые, прекрасные  глаза,  и  я  люблю  вм'Ьст*  съ  ними  и  это  ба- 
гровое, какъ  пюнъ,  лицо,  и  б'Ьлыя  руки,  задававш1я  не  разъ 
пали  моимъ  рукамъ;  слышу  симпатичный,  но  пронзительный  и 
сотрясающ1й  д-Ьтсшя  сердца  голосъ;  и,  слыша  этотъ  грозный 
н-Ькогда  голосъ,  вижу  себя,  какъ  на-яву,  прыгающимъ  по 
классному  столу,  подъ  апплодисменты  сидящихъ  по  об'Ьимъ  сто- 
ронамъ  стола  зрителей:  это  ученики,  соскучившхеся  ждать  учи- 
теля; вижу — дверь  разверзается,  очки,  красное  лицо;  несутся  по 
классу  приводящ1е  въ  ужасъ  звуки;  я  проваливаюсь  чрезъ  столъ, 
и  загЬмъ  уже  ничего  не  помню: — пали  линейкою  и  стоянхе  на 
кол-Ьняхъ  безъ  об-Ьда  сливаются  въ  памяти  съ  подобными  же 
наказан1ями  за  друг1е  проступки. 

Да,  В.  С.  Кряжевъ,  какъ  я  теперь  понимаю,  былъ  за- 
м'Ьчательный  педагогъ  въ  свое  время;  энергичесый,  но  гуман- 
ный; онъ  сЬкъ,  и  то  только  два  раза  въ  годъ,  не  бол1Ье,  двухъ, 
уже  изв-Ьстныхъ  намъ,  другимъ  ученикамъ,  своею  склонностью 
къ  этого  рода  наказан1ямъ;  когда  эти  два  искателя  сильныхъ 
ощуп1,ен1й  вызывались  изъ  класса  наверхъ  къ  Васил1ю  Степа- 
новичу, мы  знали  уже,  въ  чемъ  д-Ьло,  и,  ухмыляясь  или  же 
скорчивъ  серьезную  мину,  посматривали  другъ  на  друга. 

Пали  линейкою  по  ладонямъ,  впрочемъ  въ  ум-Ьренныхъ 
пр18махъ.  стоян1е  на  кол-Ьняхъ,  оставленье  безъ  одного  ку- 
шанья, р-Ьдко  безъ  всего  об-Ьда,  и,  наконецъ,  арестъ  въ  клас- 
сной комнагЬ  во  время  прогулокъ  и  игръ  въ  саду, — вотъ  всЬ 
паказан1я,  которымъ  мы  подвергались,  и  я  не  помню  ни  разу, 
чтобы  мы  роптали  на  несправедливость  или  жестокость. 

В.  С.  Кряжеву  было  уже  за  пятьдесятъ;  женатъ  былъ 
на  н'Ьмк'Ь  такихъ  же  л'Ьтъ  и  безд-Ьтенъ.  Жена  его  Анна  Ива- 
новна, съ  важною  физшном1ею,  также  въ  серебря ныхъ  очкахъ, 
какъ  и  самъ  Кряжевъ,  памятна  мн-Ь  по  двумъ  впечатл'Ьн1ямъ, 
сд'Ьланнымъ  на  меня:  во-первыхъ,  ея  дебелыми  и  выставлен- 
ными для  лобызан1я  руками;  къ  нимъ  прикладывались  всЬ  мы 
ежедневно  носл-Ь  об'Ьда;  а  во-вторыхъ — добродушною  ласкою, 
расточавшеюся  этою  почтенною  дамою  всЬмъ  оставленнымъ 
безъ  прогулки  или  безъ  об'Ьда  ученикамъ. 
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Анна  Ивановна  Кряжева  считала  себя  неразлучною  съ 
пансшномъ  особою.  Шли  ли  мы  за  об'Ьдъ,  или  въ  церковь — 
Анна  Ивановна  была  всегда  тутъ-какъ-тутъ,  вм'Ьст'Ь  съ  му- 
жемъ  или  одна. 

Я  былъ  полупансюнеръ  и  об-Ьдалъ  въ  панс10Н'Ь.  Училище 
наше,  в-Ьрио,  пользовалось  порядочною  ренутащею  въ  Москв'Ь; 
въ  немъ  учились  д-Ьти  значительныхъ  дворянскихъ  фамил1й  и 
богатыхъ  купцовъ.  Я  засталъ  Мельниковыхъ  (братьевъ  быв- 
шаго  министра  путей  сообщешя),  Ключарева,  князя  Вол- 
Еонскаго.  Обликъ  веЬхъ  ихъ  сохранился  ясно  въ  моей  па- 
мяти, можетъ  быть,  потому,  что  Мельниковы  (изъ  нихъ  одинъ 
уже  не  учился,  а  только  жилъ  въ  пансхон-Ь)  отличались  отъ 
меня  лотами, — они  уже  были  юноши  л-Ьтъ  шестнадцати- сем- 
надцати,— занят1ями  и  искусствомъ  танцовать  матлотъ;  Ключа- 
ревъ  —  близорукостью  и  искусствомъ  рисовать  головки;  а  Вол- 
кон  ск1Й — пажескимъ  мундиромъ,  въ  который  онъ  облекался 
въ  торжественные  дни,  и  весьма  интимнымъ  знакомствомъ  съ 
незнакомыми  мн-Ь  вовсе  розгами;  не  проходило  м-Ьсяца,  въ  ко- 
торый бы  онъ  не  призывался  Васильемъ  Степановичемъ  на- 
верхъ  для  экзекущи. 

Наши  учители,  сколько  я  могу  судить  теперь,  были  всЬ 
очень  порядочные  люди,  и  за  исключен1емъ  свяп;енника  и  учи- 
теля рисован1я,  какого-то  Евграфа  Степановича, — и  порядочные 
педагоги.  Самъ  Кряжевъ  ум^лъ  такъ  учить,  что  некоторые 
его  уроки  мн-Ь  и  теперь  еще  памятны.  Какъ  будто  слышу  еще 
его  декламащю  изъ  Лафонтэна. 

ТпотрЬе2,  Ъе11е  гове,  уоиз  топ^ег  8еи1е  1е8  сагеззез  с1е  2ёрЬут. 

Зван1я  вовыхъ  языковъ  Василья  Степановича  были  для 
насъ  предметомъ  удивлен1я;  онъ  издалъ  учебники  француз- 
скаго,  н4мецкаго,  англШскаго  и  едва- ли  еще  не  итальянскаго 
языковъ;  самъ  преподавалъ  намъ  эти  языки^  и  я  въ  течен1е 
года,  благодаря  его  урокамъ,  могъ  уже  довольно  свободно  чи- 
тать, то- есть  читать  и  понимать  неизб-Ьжеаго  „Телемака "  и  дру- 
пя  д^тсмя  книги.  Ученье  н-Ьмецкому  языку  шло  какъ-то  вяло; 
но  все-таки  я  узналъ  его  настолько,  что  кое-какъ,  съ  гр4хрмъ 
пополамъ  и  съ  помощью  лексикона,  могъ  добраться  иногда  до 
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смысла  и  въ  н-Ьмецкой  книжке.  И  вдругъ,  при  такомъ  сла- 
б'Ьйшемъ  знакомств'Ь  съ  языкомъ,  Богъ  знаетъ  к&)Къ  и  почему, 
заучилась  и  осталась  съ  тЬхъ  поръ  въ  памяти  одна  строфа 
изъ  Шиллера: 

8о  угШз!  йп  1геи1о8  топ  пиг  8сЬе1(1еп,  еЬс. 

Странное  д^Ьло!  Я  Шиллера  читалъ  въ  первый  разъ  въ 
ДерптЬ  въ  1830-хъ  годахъ;  въ  московскомъ  университетЬ  я 
не  читалъ  ни  одной  н'^^мецкой  книги,  и  когда  по']Ьхалъ  въ 
Дерптъ,  то  съ  трудомъ  могъ  прочесть  безошибочно  н-Ьсколько 
строкъ,  а  между  т-Ьмъ  нав-Ьрное  знаю  и  помню,  что,  прйхавъ 
въ  Дерптъ,  я  зналъ  наизустъ  семь,  восемь  этихъ  стиховъ  изъ 
Шиллера.  Откуда  взялась  такая  выскочка  въ  памяти? 

Учителя  истор1и,  географ1и  и  математики,  братья  Те  ре- 
хины,  были  в'Ьрно  не  худые  педагоги,  если  и  то  немногое, 
чтй  я  узналъ  отъ  нихъ  въ  два  года,  не  совсЬмъ  еще  вышло 
изъ  памяти,  несмотря  на  то,  что  ц-Ьлый  десятокъ  л-Ьтъ  посл-Ь 
выхода  изъ  училища  я  не  бралъ  въ  руки  ни  одной  историче- 
ской и  математической  книги;  а  то,  чтЬ  я  потомъ  узналъ  само- 
учкою, р4зко  могу  еще  и  теперь  отличить  въ  моей  памяти 
отъ  моего  школьнаго  запаса;  помню  еще  разсказы  Терехина 
объ  Аннибал-Ь,  Сцинхон-Ь,  о  причинахъ  второй  пунической  войны; 
до  импе{)аторовъ  я  въ  пансшн-Ь  не  дошелъ,  и  познакомился 
съ  ними  гораздо  позже. 

Изъ  уроковъ  математики  Терехина  осталось,  правда,  еще 
мен^е  въ  моемъ  запасЬ;  но  это  потому,  что  въ  школ'Ь  я  былъ 
лучшимъ  ученикомъ  истор1и  и  русской  словесности,  а  не  ма- 
тематики. Между  т-Ьмъ  едва- ли  у  меня  н-Ьтъ  математической 
жилки;  но  она,  ме'Ь  кажется,  развивалась  медленно^  съ  л'^^тами, 
и  когда  мн^  захот-Ьлось,  и  даже  очень,  знать  математику — 
было  уже  поздно. 

Основываясь  на  собственномъ  опыт'Ь  и  на  многихъ  дру- 
гихъ  прим'Ьрахъ,  я  считаю  математику  такою  наукою,  склон- 
ность и  способность  къ  которой  не  всегда,  какъ  полагаютъ 
мнопе,  развивается  въ  раннихъ  л-Ьтахъ;  ея  изучен1е  требуетъ 
особаго  рода  внимательности,  слашкомъ  разсЬянной  у  спо- 
собныхъ  д-Ьтей,  и  ч-Ьмъ  жив-Ье  способный  ребевокъ,  ч'Ьмъ  бол-Ье 
предметовъ,   препятствующихъ  сосредоточен1ю    его    вниматель- 
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еости,  т-Ьмъ  легче  можно  ошибиться  въ  д1агноз'Ь,  не  узнавъ 
вЬ-время  и  его  способности  къ  математике.  Между  т-Ьмъ  раз- 
вить во-время  у  способнаго  ребенка  математическую  жилку — 
важное  д'Ьло,  сильно  вл1яющее  на  будущность. 

Сколько  я  помню,  мн'Ь  особливо  не  нравился  урокъ  алгебры. 
И  можно  ли  возбудить  внимательность  ребенка  отвлеченнымъ 
предметомъ,  не  объяснивъ  его  значен1я  и  нагляднаго  приме- 
нения, да  еще  въ  наук-Ь,  не  допускающей  возд-Ьйствхя  на  вни- 
мательность словомъ?  Еслибы  меня  не  учили  въ  одно  и  то 
же  время  и  извлеченхю  кубическихъ  корней,  и  алгебре,  и  гео- 
метрш,  а  заняли  бы  мое  вниман1е  постепенно  однимъ  предме- 
томъ за  другимъ,  то  я  уб-Ьжденъ,  что  изъ  меня  вышелъ  бы 
не  плохой  математикъ,  каковъ  я  есмь. 

Геометр1ю  я  любилъ,  но,  усталый  отъ  непонятной  алгебры, 
пропускалъ  многое  безъ  вниманхя  и  на  уроке  геометрхи;  а  то, 
чтб  слушалъ  со  вниман1емъ,  удержалъ  въ  памяти  и  до  сихъ 
поръ,  и  На  вступительномъ  экзамене  въ  московскш  универси- 
тетъ  получилъ  даже  отъ  Чумакова,  профессора  математики, 
похвалу  за  то,  что  безъ  доски,  чертя  рукою  по  воздуху,  объ- 
яснялъ  свойства  параллельныхъ  линШ  и  Пиоагоровыхъ  шта- 
новъ. 

Въ  учен1и  географ1и  былъ,  въ  то  время,  огромный  про- 
белъ,  сильно  тормазивш1й  распространен1е  знанш  о  земле  въ 
учащемся  поколен1и.  Тормазъ  этотъ  существовалъ  еще  и  чрезъ 
тридцать  летъ  после  того,  какъ  я  вышелъ  изъ  школы. 

Физическая  географ1я,  самая  инструктивная  и  основная, 
какъ  знан1е,  была  въ  полномъ  пренебрежен1и  со  стороны  учеб- 
наго  ведомства.  Въ  то  время,  когда  еще  читались  и  были  въ 
ходу  так1я  книги,  какъ  „Разрушен1е  Коперниковой  системы" 
(изданное  въ  Москве  священникомъ  Сокольским ъ),  въ  школе 
мы  получали  как1Я-то  отрывочныя  понятхя  о  земномъ  шаре,  и 
никто  изъ  воспитателей  не  обращалъ  нашего  вниман1я  на  сводъ 


Я  ни  разу  не  помню,  чтобы  кто-нибудь  въ  лунную  и 
звездную  ночь  указалъ  намъ  на  небесный  сводъ;  самый  зем- 
ной шаръ,  хотя  и  изображенный  на  классномъ  глобусе,  былъ 
для  насъ  скорее  чемъ-то  отвлеченнымъ,  нежели  нагляднымъ. 
О  немыхъ  картахъ,  планетахъ  и  т.  п.  не  было  и  помину. 
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Нельзя  себ4  представить,  съ  какимъ  живымъ  любопытствомъ 
я,  черезъ  двадцать- пять  л'Ьтъ  посл-Ь  моего  выхода  изъ  школы, 
въ  первый  разъ  въ  жизни,  разсмотр'Ьлъ  н-Ьмня  карты  частей 
св^та,  и  какъ  новы  показались  мн'Ь  представлен1я  зе1^ли  отъ 
взгляда,  брошевнаго  на  эти  карты. 

И  долго  еще  и  посл-Ь  того  пригодн-Ьйшая  для  развит1я 
д-Ьтскаго  соображен1я  и  внимательности  наука  была  еще  въ 
непонятномъ  пренебрежеши  и  забытьи. 

Что,  казалось  бы,  всего  проще,  естественнее  и  д^1льнее, 
какъ  не  обращен1е  перваго  же  внимашя  ребенка  на  обитае- 
мую имъ  местность,  на  кругозоръ,  небесный  сводъ,  па  то 
именно,  чтЬ  подъ  нимъ,  вокругъ  его  и  надъ  нимъ;  на  на- 
стоящее, а  не  на  прошедшее;  между  тЬмъ  именно  географ1я 
позже  всЬхъ  другихъ  наукъ  сд-Ьлалась  воспитательною.  Это  не 
даромъ, — есть  причина.  Какая? 

Начать  съ  того,  что  географ1я,  въ  современномъ  ея  вид4, 
наука  относительно  новая,  а  способы  ея  изучешя  почти  ново- 
рожденные, тогда  какъ  друпе  предметы  д-Ьтскаго  и  школьнаго 
образован1я  стары  и,  за  исключешемъ  немногихъ,  ровесники 
европейской  цивилизащи. 

Сверхъ  того,  математическая  сторона  географ! и  требуетъ 
н-Ькотораго  ум'Ьнья  орхентироваться  и  представлять  себ-Ь  отно- 
шен1я  различныхъ  величанъ  и  разстояе1й;  а  въ  ранеемъ  д-Ьт- 
ств'Ь,  если  и  можно  у  ребенка  развить  эти  способности,  то  не 
иначе,  какъ  черезъ- чуръ  сосредоточивая  его  внимательность  туда 
именно,  куда  она  всего  мен'Ье  влечется- 

Чувственная  внимательность  въ  раннемъ  возрасти,  сама  по 
себе,  вся  обращена  на  ближайш1е,  окружающ1е  ребенка,  или 
кажущтеся  ему  близкими,  предметы;  а  въ  то  же  время  разви- 
вающееся воображев1е  привлекаетъ  ее  въ  отдаленное  про- 
странство и  время,  то-есть  въ  нед-Ьйствительность;  происхо- 
дитъ  н^что  въ  род-Ь  антагонизма  между  двумя  влечен1ями  или 
токами  внимательности.  Съ  одной  стороны,  глазъ  ребенка  за- 
нятъ  разсматриван1емъ  новыхъ  или  привлекательныхъ  для  него 
формъ,  цв-Ьтовъ,  движен1й  окружающихъ  предметовъ;  а  съ  дру- 
гой стороны — слово  увлекаетъ  его  въ  далекхя  страны  и  въ 
давно    прошедш1Я  времена, — вонъ    изъ  окружающей    д-Ьйстви- 


—  138  — 

тельности.  Слишкомъ  напрячь  на  одну  сторону  или  сосредо- 
точить внимательность  въ  этомъ  перход-Ь  развит1я — значило  бы 
насиловать  ее  и  м-Ьшать  нормальному  ходу  ея  развит1я. 

Слово,  съ  самыхъ  раннихъ  л'^тъ,  оказывало  на  меня,  канъ 
и  на  большую  часть  д-Ьтей,  сильное  вл1ян1е;  я  ув-Ьренъ  даже, 
что  сохранившимися  во  мн4  до  сихъ  поръ  впечатл-Ьтями  я 
гораздо  бол-Ье  обязанъ  слову,  ч-Ьмъ  чувствамъ.  Поэтому 
немудрено,  что  я  сохраняю  почти  въ  ц-Ьлости  воспоминашя 
объ  урокахъ  русскаго  языка  нашего  школьнаго  учитель  Вой- 
цеховича;  у  него  я,  ребенокъ  двенадцати  л-Ьтъ,  занимался 
разборомъ  одъ  Державина,  басенъ  Крылова,  Дмитр1ева,  Хемни- 
цера,  разныхъ  стихотворен1й  Жуковскаго,  Гн-Ьдича  и  Мерзля- 
кова.  О  Пушкине  въ  школахъ  того  времени,  какъ  видно,  го- 
ворить не  позволялось. 

Войцеховичъ  ум^лъ  отлично  занимать  насъ  разсказами  изъ 
древней  и  русской  истор1и,  заставляя  насъ  къ  следующему 
уроку  написать,  чтЬ  слышали,  и  изложить  свое  мн-Ьихе  о  геро^ 
разсказа,  его  действ1яхъ,  характер*,  и  т.  п.  Ни  на  одинъ 
урокъ  я  не  шелъ  такъ  охотно,  какъ  въ  классъ  Войцеховича; 
въ  немъ  все  было  для  меня  привлекательно.  Серьезный,  за- 
думчивый, высок1й  и  я-Ьсколько  сутуловатый,  съ  добрыми  го- 
лубыми глазами,  Войцеховичъ  (кандидатъ  московскаго  универ- 
ситета) одушевлялся  на  урок*  такъ,  что  одушевлялъ  и  насъ; 
я  былъ,  судя  по  отличнымъ  отм-Ьткамъ,  которыя  онъ  мн-Ь  всегда 
ставилъ  въ  классномъ  журнал-Ь,  лучшимъ  изъ  его  учениковъ  и, 
должно  быть,  этимъ  держалъ  на  караул-Ь  мою  внимательность. 

На  урокахъ  же  Войцеховича  я  познакомился  съ  „Письмами 
русскаго  путешественника*  и  русскою  истор1ею  Карамзина 
(тогда  еще  новинкою),  „Пантеономъ  русской  словесности",  и 
читалъ  потомъ,  въ  не-классное  время,  съ  увлечен1емъ  эти  книги. 
Я  могу  сказать,  что  и  русскую  истор1ю  узналъ  почти  впервые 
изъ  уроковъ  русскаго  языка;  особаго  преподавателя  русской 
истор1и,  сколько  помню,  не  было  въ  панс1он4  Кряжева. 

Нашъ  славный,  добрый  Войцеховичъ,  должно  быть,  не 
уц'Ьл'Ьлъ;  я  его  вид-Ьдъ  потомъ  въ  университетской  клиник* 
съ  костоедою  (вероятно,  туберкулозною)  тазобедреннаго  сустава; 
пос'Ьщен1емъ  моимъ    онъ  былъ   и  тронутъ,  и  удивленъ,    услы- 
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шавъ,  что  я  пошелъ  по  медицинскому,  а  не  по  словесному 
факультету. 

Но  если  я  не  могу  равнодушно  вспомнить  о  педагогиче- 
скихъ  достоинствахъ  Войцеховича  и  всегда  съ  благодарностью 
произношу  его  имя,  то  такъ  же  неравнодушно,  только  съ  другой 
стороны,  вспоминаю  учителя  латинскаго  языка,  попа, — имени 
не  помню;  за  доброту  и  чрезмерную  мягкость  души,  пожалуй, 
приличнее  бы  было  его  величать  священникомъ,  но  за  ученье 
онъ  не  стоять  назван1Я  и  попа,  а  разв-Ь  только  попика.  Это 
было  какое-то  вялое,  безжизненное,  хотя  и  добр-Ьйшее  суще- 
ство, среднихъ  л-Ьтъ  и  довольно  благообразное  въ  своей  темно- 
лиловой  шолковой  рясЬ.  Боже  мой!  чт5  это  были  за  уроки! 
Если  бы  я  самъ,  любя — почему?  и  самъ  не  знаю — латинскШ 
языкъ,  не  занимался  дома,  не  зубрилъ  грамматики  Кошанскаго, 
многаго  вовсе  не  понимая,  и  не  переводилъ  кое-чего  изъ  Кор- 
нелия Непота  и  .латинской  хрестомат1и,  съ  помощью  лексикона 
вомы  Розанова,  то  в-Ьрио  не  зналъ  бы  и  того  немногаго  изъ 
латыни,  съ  которымъ  я  поступилъ  въ  М0СК0ВСК1Й  универси- 
тетъ. 

Между  т-Ьмъ,  къ  моему  горю,  я  уб-Ьжденъ,  что  могъ  бы 
быть  порядочнымъ  латинистомъ;  впосл^дствхи,  познакомившись 
несколько  съ  римскими  классиками,  я  одинъ,  безъ  руководи- 
теля, съ  наслажден1емъ  читалъ  ихъ;  не  прощу,  однако- же, 
никогда  ни  попу-учителю,  ни  Горащю  за  трудъ,  истраченный 
мною  безуспешно  въ  пр1йскахъ  сокровеннаго  смысла  его  сти- 
ховъ. 

Впрочемъ,  къ  утешению  моему,  я  убедился,  что  не  меня 
одного  ничему  не  научили  попы;  въ  московскомъ  университете 
я  встречалъ  потомъ  и  старыхъ  семинаристовъ,  не  больше  мо- 
его усп-Ьвшихъ  въ  понимав1и  Горащя.  Какъ  предъ  собою  вижу 
стараго  студента  изъ  семинаристовъ,  медика  Тихом1рова,  па- 
мятнаго  для  меня,  тогда  безусаго  мальчика,  и  по  темно-синему 
цв-Ьту  выбритыхъ  щекъ  и  подбородка;  я,  шестнадцатилетнШ 
мальчишка,  вздумалъ  составлять  по  какимъ-то  старымъ  книгамъ 
руководство  къ  ХИМ1И  для  студентовъ  и,  написавъ  предислов1е, 
показалъ  его  другому  товарищу-студенту;  тотъ,  какъ  видно, 
бывъ  гораздо  умнее  меня,  написалъ  на  заглавномъ  листе  моей 
рукописи:   попит  ргета1;иг  ш  аппиш,  Нога1;.,  только  промах- 
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нулся  на  ореограф1и,  и  вм'Ьсто  аппит  хватилъ:  апит.  Прочи- 
тавъ  это,  я  погрузился  въ  размышление:  чт5  сей  сонъ  зна- 
чить, и  приглашаю  на  сов-Ьтъ  стараго  Тихом1рова;  онъ,  чи- 
тая, также  погружается  въ  раздумье. 

—  „Знаете,  —  говорить  мн-Ь,  —  в'Ьдь  это  неловко,  сально 
выходить:  ргета1;иг,  знаете,  прижимается  какъ  бы  или  втиски- 
вается, что-ли,  а  потомь  1п  апит;  это,  это — сально;  не  обра- 
щайтесь съ  этимь  господиномъ,   онъ  должень  быть  свинья". 

Такъ  мы  и  не  разобрали  Горац1я,  и  только  черезь  не- 
сколько дней  носл-Ь  этого  происшествхя  я  раскусилъ,  въ  чемъ 
д^ло,  и  поблагодарилъ  разумнаго,  хотя  и  незнакомаго  съ  рим- 
скою ороограф^ею,  товарища  за  добрый  сов-Ьтъ. 

Казалось  бы,  каждый  учитель,  прошедш1Й  самъ  школу, 
долженъ  и  по  себЬ  знать,  какъ  долго,  на  ц'Ьлую  жизнь  не- 
редко, остаются  въ  памяти  добрыя  и  худыя  д-Ьла  наставни- 
ковь;  а  между  т'Ьмъ  большей  части  наставниковь  отъ  этого 
ни  тепло,  ни  холодно,  и  так1е  попы,  какъ  мой  школьный 
учитель  латыни,  и  теперь  еще  не  р-Ьдкость. 

Про  законъ  Бож1й  я  и  не  говорю;  уже,  конечно,  не  ка- 
техизисомъ  и  не  священною  истор1ею,  въ  ея  школьномъ  на- 
ряде, могъ  онъ  привлечь  мое  вниман1е,  когда  не  ум'Ьль  этого 
сд-Ьлать  клаесицизмомъ. 

Изъ  этого  обзора  моихъ  школьныхъ  занятШ  я  заключаю, 
что  первоначальное  мое  учен1е  не  основывалось  ни  на  какомъ 
привцип'Ь;  оно  не  было  ни  классическимъ,  ни  реальнымъ. 
Всего  бол-Ье  знан1я  я  вынееъ  по  двумъ  языкамъ:  русскому  и 
французскому:  на  обоихь  могъ  я  читать  и  понимать  читан- 
ное, могъ  и  писать.  Къ  нашему  позору,  насъ  учили  также 
и  говорить  по-французски,  давая  марки,  оставляя  безь  одного 
кушанья  и  безъ  гулянья  за  несоблюден1е  правила  говорить 
вн-Ь  классовь  между  собою  по-французски. 

Да,  я  считаю  позоромъ  для  насъ,  русскихъ,  что  наши  ро- 
дители, воспитатели  и  само  правительство  поощряли  эту  по- 
скудную,  пошлую  и  вредную  м-Ьру.  Говорить  д-Ьтямь  и  не- 
д4тямъ  одной  народности  между  собою  на  иностранномъ  язык-Ь, 
безъ  всякой  необходимости,  для  какого-то  безц'Ьльнаго  упраж- 
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нен1я — это,  по-моему,  верхъ  нел-Ьпости,  и,  главное,  нелепости 
вредной,  м-Ьшающей  развитию  и  мысли,  и  отечественнаго  языка. 
Много  я  думалъ  объ  этомъ  при  воспитанш  моихъ  д-Ьтей;  я 
им-Ьдъ  средства  воспитать  ихъ  въ  упражнешяхъ  на  француз- 
скомъ  дхалект'Ь  и,  вероятно,  этимъ  повл1ялъ  бы  благотворно 
на  ихъ  будущую  карьеру  въ  нашемъ  обществе;  но  я  не  могъ 
преодолеть  въ  себ-Ь  отвращенхя  отъ  этого  нел-Ьпаго  способа 
образован1я  д-Ьтей.  Мыслить  на  двухъ  и  трехъ  языкахъ,  и 
даже  мыслить  на  винегрет-Ь  изъ  трехъ  языковъ,  каждому  изъ 
насъ  возможно;  но  чтобы  мыслить  всесторонне,  ясно  и  отчет- 
ливо на  чужомъ  язык-Ь,  нужно  знать  его  съ  пеленокъ,  точно 
такъ  же,  какъ  свой  родной,  и,  пожалуй,  лучше  своего,  или  же 
изучить  этотъ  чужой  языкъ  глубоко,  какъ  изучитъ  его  тотъ, 
кто  видитъ  въ  немъ  единственное  средство  къ  прюбр'Ьтен1ю 
какого-нибудь  знан1я  или  къ  достиженш  какой-либо  ц^ли 
жизни. 

Такъ,  два  и  три  языка  делаются  родными  для  жителей 
пограничныхъ  провинцШ,  для  д-Ьтей  смешанныхъ  браковъ;  а 
изъ  обитателей  окраинъ  современные  евреи  мыслятъ  и  гово- 
рятъ  на  какой-то  см^си  семитическаго  и  двухъ  или  трехъ 
ар1йскихъ  нар'Ьчхй. 

Такъ,  въ  прошлыхъ  в4кахъ,  всЬ  почти  ученые  и  передо- 
вые люди  разныхъ  нащй,  изучивш1е  глубоко  латинсшй  языкъ, 
и  мыслили  на  немъ,  и  писали,  и  говорили  между  собою. 

Русск1я  д^ти  не  подходятъ  ни  подъ  одно  изъ  этихъ  усло- 
В1Й;  всЬ  почти  учатся  разговорному  чужому  языку  въ  пяти — 
восьмил'Ьтнемъ  врзраст'Ь  у  боннъ,  гувернантокъ  и  гувернеровъ. 
Между  т-Ьмъ,  еще  задолго  до  этого  возраста,  какъ  только  ре- 
бенокъ  начинаетъ  лепетать, — родное  слово  вступаетъ  въ  нераз- 
рывную связь  съ  племенною  мыслью  (о  насл-Ьдств-Ь  въ  юности 
которой  едва-ли  можно  сомн-Ьваться).  Возможно  ли  же  чужому 
слову  нарушать  это  право  родного  языка  безъ  вреда  для  про- 
цесса мышлен1я  и  не  нарушая  его  нормальнаго  развит1я? 

Вредъ  состоитъ  въ  томъ,  что  внимательность  ребенка, 
вм-Ьсто  того,  чтобы  постепенно  углубляться  и  сосредоточиваться 
на  содержан1и  предметовъ,  и  т-Ьмъ  служить  къ  развиию  про- 
цесса мышлен1я,  остается  на  поверхности,  занимаясь  новыми 
именами  знакомыхъ  уже  предметовъ. 
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Такимъ  образомъ,  стараясь  сделать  для  д-Ьтей  языкъ  сво- 
имъ  или  почти  роднымъ,  мы  въ  большей  части  случаевъ  до- 
стигаемъ  одного  изъ  двухъ  результатовъ.  Или  ребенокъ,  изла- 
гая что-либо  на  чужомъ  язык-Ь,  будетъ  только  пр1искивать 
слышанныя  и  затверженныя  имъ  иностранныя  слова  и  фразы, 
для  заы']Ьны  ими  словъ  и  выражевш  родного  языка;  въ  этомъ 
случае  внимательность  ребенка  привыкаетъ  останавливаться 
на  одномъ  вн'Ьшнемъ,  на  форм-Ь  слова,  и  оставляетъ  содержа- 
н1е  въ  стороне,  нетронутымъ;  впосл'Ьдствхи  это  направлеше 
внимательности  можетъ  сделаться  привычнымъ,  а  мышлен1е — 
поверхностнымъ  и  одностороннимъ.  Или  же  ребенокъ,  д-Ьй- 
ствительно,  начнетъ  думать  не  на  одномъ  своемъ,  а  на  раз- 
ныхъ  языкахъ;  но  на  каждомъ  изъ  нихъ,  въ  большей  части 
случаевъ,  кругозоръ  мышлен1я  едва-ли  можетъ  быть  всесто- 
роннимъ  и  неограниченнымъ. 

Только  ген1альные  люди,  и  то  въ  исключительныхъ  слу- 
чаяхъ,  могли  мыслить  и  излагать  свои  мысли  о  различныхъ 
предметахъ  знан1я  на  чужомъ  язык^  такъ  же  полно,  такъ  же 
глубокомысленно  и  ясно,  какъ  и  на  своемъ  родномъ. 

Но  и  даровитые  люди,  изучавш1е  съ  малолетства  практи- 
чески и  научно  французскШ  языкъ,  думали  и  писали  на  немъ, 
какъ  на  родномъ,  только  въ  изв4стномъ,  ограниченномъ  круг4 
мышлен1я.  Пушкинъ,  наприм'Ьръ,  писавшШ  и  говорившШ 
по-французски  не  хуже  природнаго  француза,  былъ  бы,  в^рно, 
плохимъ  французскимъ  поэтомъ. 

Бисмаркъ  при  мн-Ь  говорилъ,  что  ему  такъ  же  легко  на- 
писать дипломатическую  ноту  по-французски,  какъ  и  по-н-Ь- 
мецки,  хотя  ему  легче  говорить  и  писать  на  родномъ  язык-Ь. 
И  про  себя  я  знаю,  что  во  время  моей  профессуры  въ  ДерпгЬ 
мн-Ь  легче  было  читать  и  писать  о  научныхъ  (медицинскихъ) 
предметахъ  по-н-Ьмецки,  ч-Ьмъ  по-русски;  читая  и  пиша,  я 
и  думалъ  по-н^^мецки;  н']^мцамъ,  читавшимъ  писанныя  мною 
лекщи,  приходилось  исправлять  весьма  немногое,  только  не- 
которые падежи  и  незначительныя  слова, — между  т-Ьмъ  гово- 
рить и  писать  по-немецки  о  другихъ  предметахъ  я  могъ  не 
иначе,  какъ  переводя  съ  русскаго  на  н^мецкШ  языкъ. 

Я.  полагаю,  что  такой  степени  знан1я  иноетраннаго  языка 
совершенно  достаточно  для  каждаго,  видящаго  въ  языкознан1и 
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лишь  одно  научное  средство  къ  обладан1ю  знан1емъ  самаго 
предмета.  Достигнуть  же  этой  степени  знан1я  языка  можно  и 
не  рискуя  нарушить  у  ребенка  нормальный  ходъ  развит1я  вни- 
мательности и  мышлешя.  Я  вынесъ  изъ  школы  только  одну 
н-Ьмецкую  грамоту,  да  и  то  произношен1е  мое  было  черезъ- 
чуръ  неправильно,  и  несмотря  на  это,  начавъ  учиться  по- 
н'Ьмецки,  —  уже  бывъ  лекаремъ  въ  семнадцать  л-Ьтъ,  —  я  въ 
течеше  пяти  л'Ьтъ  могъ  уже  читать,  говорить  и  писать  по- 
н-Ьмецки  весьма  порядочно. 

И  я  остаюсь  уб'Ьжденнымъ  въ  томъ,  что  нашъ  обычный 
способъ  обучен1я  малол-Ьтокъ  —  едва  не  грудныхъ  младен- 
цевъ — французскому  и  англШскому  языкамъ — нелЬпъ;  онъ  по- 
зорить нащональное  чувство,  нисколько  не  содействуя  къ 
распространешю  научныхъ  знан1й  и  къ  расширешю  мыслитель- 
наго  кругозора  въ  нашемъ  отечеств'Ь.  Этотъ  способъ  можно  бы 
было  предоставить  только  однимъ  готовящимся  съ  пеленокъ 
вступать  въ  ряды  изв-Ьстнаго  рода  спещалистовъ  (дипломатовъ, 
драгомановъ,  посланниковъ  и  царедворцевъ). 

Можво  ли  ждать  быстраго  прогресса  въ  развитш  родного 
языка,  племенной  мысли,  науки  и  искусства  въ  стран'Ь,  гд-Ь 
около  трона,  въ  высшихъ  кругахъ,  въ  салонахъ,  д^тскихъ, 
будуарахъ,  слышится  говоръ  туземцевъ  на  чуждомъ  имъ  язык'Ь 
и  гд-Ь  знанхе  его  сд-Ьлалось  не  средствомъ,  а  ц'Ьлью  образо- 
ван1я? 

Это  превраш,ен1е  временнаго  средства  въ  конечную  ц-Ьль 
лишило  насъ  научной  и  классической  литературы,  послуживъ, 
вм^^ст^  съ  тЬмъ,  препятств1емъ  распространен1ю  охоты  къ  чте- 
шю  на  русскомъ  язык-Ь.  Научались  европейскимъ  языкамъ  съ 
малол-Ьтства  только  въ  верхнихъ  слояхъ  общества  и  только  для 
себя,  для  своего  круга,  для  салона,  для  карьеры,  такъ  какъ 
знан1е  иностраннаго  языка  было  выв']^скою  образовашя;  а  кто 
изъ  этого  класса  хот^лъ  читать,  тому,  конечно,  не  нужны 
были  книги  на  русскомъ  язык-Ь.  А  когда  къ  образован1ю  на- 
чали стремиться  и  низш1е  общественные  слои,  не  им4вш1е  воз- 
можности познакомиться  съ  европейскими  языками  въ  д-Ьтств-Ь, 
то  нечего  было  читать;  научная  и  классическая  литература  не 
существовала  на  русскомъ  язык-Ь;  въ  ней  не  было  породы  64- 
лой  кости. 
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И  вотъ  культурная  часть  вашего  общества  распалась  на 
два  слоя:  верхн1й,  обладаБШ1й  всЬми  средствами  еъ  прочному 
образован1ю,  но,  по  своему  рожден1ю,  положен1ю,  предразсуд- 
вамъ  и  т.  п.,  не  призванный  къ  серьезному  научному  труду, 
не  нуждающ1йся  ни  въ  отечественно-научной  литературе,  ни 
въ  переводе  на  русскШ  классических!»  произведен1й  другихъ 
народовъ;  другой  слой,  нижшй,  почти  ц'Ьликом'ь  составился 
изъ  пролетариата;  безъ  знан1я  европейскихъ  языковъ,  безъ  вся- 
кихъ  средствъ,  посл'Ь  нелепой  школьной  подготовки,  вступала 
молодежь  этого  слоя  въ  высш1я  учебныя  заведен1я,  и,  желця 
научиться,  для  изученхя  какого  бы  то  ни  было  предмета,  не 
находила  ни  одного  порядочнаго  руководства  на  русскомъ 
язык4.  Но  на  эту  тему  мн-Ь  придется  еще  говорить  потомъ 
не  мало. 

Варочемъ,  и  то  сказать, — виновато  въ  нел4постяхъ  нашихъ 
системъ  образован1я  не  столько  общество,  сколько  вн-Ьшшя 
обстоятельства  при  высшихъ  соображен  1яхъ,  а  чаще,  кажется, 
при  недостатке  и  даже  полномъ  отсутств1и  здраваго  смысла. 

Сверхъ  многихъ  незнан1й,  я  вынесъ  изъ  школы  и  еще 
одно,  благодаря  Бога,  не  повредившее  мн-Ь  въ  жизни;  это  было 
незнан1е  танцовальнаго  искусства.  Въ  мое  оправдая1е  я  скажу, 
что  еслибы  нашъ  танцмейстеръ  Лил-Ьевъ  и  нашъ  учитель- 
попъ  переменялись  своими  ролями,  то  я  в^рно  бы  ум-Ьлъ  а 
танцовать,  и  переводить  Горащя,  вступая  въ  московск1й  уни- 
верситетъ.  Хотя  для  обучен1я  латинскому  языку  и  не  требо- 
вались толсты  я  ляжки  и  икры  Лилеева,  а  для  танце  въ  лило- 
вая ряса  попа  не  только  не  была  нужна,  но  даже  препятство- 
вала бы  движен1ю  ногъ  въ  антраша  и  матлотЬ,  я  убежденъ, 
однако-же,  что  строгая  выдержка,  систематическая,  чисто  науч- 
ная, последовательность  и  энерг1я,  которыя  нашъ  танцмейстеръ 
прилагалъ  къ  обучен1ю  насъ  въ  искусстве  делать  разныя  па, 
произвели  бы  на  меня  соверптевно  другое  действхе,  еслибы 
были  применены  къ  урокамъ  латинскаго  языка.  И  наоборотъ, 
еслибы  въ  танцовальвомъ  классе,  где  свирепствовалъ  Ли- 
леевъ,  предо  мною  явился  нашъ  тих1й  и  мягкосердечный  по- 
пикъ,  я  не  бегалъ  бы  и  не  скрывался  отъ  танцовальныхъ  уро- 
вовъ,  какъ  отъ  грозы  небесной. 

Такимъ  я  остался  и  до  сихъ  поръ  (1881  г.),  что  не  могу 
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сыотр'Ьть  на  предметы  забавы  и  разсЬянхя  какъ  на  серьезны» 
д-Ьда.  Поэтому,  в-Ьрио,  я  не  учился  играть  въ  шахматы  и  въ 
карты.  Картъ,  исключая  игры  въ  мельники  и  дурачки  (въ 
мельники  я  игралъ  н']Ькогда,  именно  въ  студенческ1е  годы,  въ 
Дерот-Ь,  въ  семейств-Ь  Мой  ера,  съ  энтуз'шзмомъ  и  мастерски), 
я  изб-Ьгалъ  и  по  другой  причин-Ь. 

Когда  за  гробомъ  отца  я  шелъ  съ  старшимъ  братомъ,  то 
онъ,  со  слезами  на  глазахъ,  глубоко  взволнованный,  схватилъ 
меня  за  руку  и  сказалъ: 

—  „Слушай,  Николай,  клянись  мн-Ь  на  гроб'Ь  отца,  что 
не  будешь  никогда  играть  въ  карты!  Он-Ь  погубили  меня". 

Я  поклялся,  и  всю  жизнь  мою  ни  разу  не  садился  играть 
ни  въ  какую  денежную  или  азартную  игру,  и  ни  одной  изъ 
нихъ  не  знаю;  въ  дураки  же  и  мельники  я  ум-Ьлъ  играть  еще 
въ  д'Ьтств'Ь. 

Во  время  моего  двухъ-л4тняго  школьнаго  ученья  на  на- 
шемъ  семейств'Ь  стряслась  не  одна  б^Ьда. 

Сначала  умерла,  посл'Ь  родовъ,  старшая  замужняя  сестра, 
потомъ,  чрезъ  годъ,  умеръ  въ  кори  мой  братъ  Амосъ;  другой 
старш1Й  братъ,  Петръ,  чтЬ-то  накуралесилъ  по  служб'Ь,  про- 
игравшись въ  карты,  женился  на  какой-то  невзрачной  особ-Ь 
безъ  позволен1я  отца.  Наконецъ,  пришла  б-Ьда,  въ  конецъ  ра- 
зорившая насъ. 

Отецъ  мой,  несмотря  на  свою  службу  въ  коммиссар1ат- 
скомъ  военномъ  в^домств^,  наверное  не  бралъ  взятокъ.  Онъ 
получалъ  хорош1й  доходъ  отъ  частныхъ  д'Ьлъ,  которыя  онъ 
ум-Ьлъ,  какъ  я  слыхалъ  потомъ,  вести  хорошо. 

Существован1е  наше  до  стрясшихся  надъ  нами  б'Ьдъ  было 
вполЕ'Ь  обезпеченное,  но  кутежи,  мотовство  и  растрата  казен- 
ныхъ  денегъ  братомъ  стоили  отцу  не  мало  денегъ  и  заботъ,  а 
тутъ  вдругъ,  нежданно-негаданно,  падаетъ,  какъ  сн^гъ,  на 
его  озабоченную  голову  воровство  коммиссшнера  Иванова, 
отправленнаго  куда-то  на  Кавказъ  съ  поручен1емъ  отвезти  туда 
30.000  рублей.  Ивановъ  исчезаетъ  съ  деньгами,  и — не  знаю, 
на  какомъ  основати — присуждается  казначей, — мой  отецъ, ^ — 
къ  взносу  значительной  части  этой  суммы.  Было  ли  тутъ  со 
стороны  отца  какое  упущен1е  или  несоблюден1е  формальностей — 

н.  и.  пироговъ. — т.  п.  10 


—  146  — 

до  меня  не  дошло,  но  помню,  что  отецъ  горько  жаловался 
на  несправедливость.  Въ  конц-Ь  концовъ  пришлось  уплатить, 
а  для  этого  пришли  описывать  все  им-Ъехе  и  все  наличное  въ 
казну;  описали  домъ,  мебель,  платье;  помню,  какъ  матушка  и 
сестры  плакали,  укладывая  въ  сундуки  разный  хламъ. 

Посл'Ь  этой  катастрофы  отецъ  вышелъ  въ  отставку,  занялся 
исключительно  частными  делами  по  им'Ьн^ямъ;  но  прежняя 
энерг1Я  уже  не  возвращалась;  пришлось  войти  въ  долги,  и  въ 
перспектив'Ь  открывалась  бедность;  только  съ  трудомъ  хватало 
средствъ  на  мое  образован1е,  и  мн'Ь  приходилось  скоро  оста- 
вить школу. 

Нравствевность  моя  много  потерп-Ьла  во  время  этихъ 
64  дъ. 

Какъ  ни  любила  меня  семья,  но,  разстроенная  и  горемыч- 
ная, она  не  могла  усл'Ьдить  за  поведен1емъ  живого,  р^зваго 
и  нервнаго  мальчика;  къ  тому  же  это  была  пора  рановремен- 
наго  развит1я  моихъ  половыхъ  отправленШ;  меня  начали  инте- 
ресовать портреты  женщинъ,  описываемые  въ  пов'Ьстяхъ  и  ^о- 
манахъ,  картинки  съ  изображев1еМъ  женскихъ  прелестей;  а 
тутъ  подвернулся  еще  молодой  писарь  отца,  какъ  видно — обо- 
жатель женскаго  пола,  для  обольщев1я  котораго  онъ  пускалъ 
въ  ходъ  гитару  съ  прип'Ьвомъ:  „взвейся,  выше  понесися,  сизо- 
крылый голубокъ".  Имя  этой  твари — Огарковъ — сохранилось 
въ  моей  памяти  до  сегодня;  оно  пережило  и  т-Ь  скверныя 
впечатл'1н1Я,  которыми  онъ  развращалъ  меня;  разсказы  его 
интересовали  меня  новизною  содержан1я,  и  я  искалъ  случая 
поговорить  съ  нимъ  наедин-Ь.  Какихъ  сальностей  ни  наслы- 
шался я  отъ  этого  пошляка!  Чего  ни  показывалъ  онъ  мн'Ь,  и 
табакерки  съ  сальными  изображен1ями  въ  середин-Ь,  подъ 
крышкою... 

Въ  школ4,  которую  я  въ  то  же  время  посЬщалъ,  шли  не- 
р-Ьдко,  въ  вн-Ь-классные  часы,  разговоры  такого  же  рода;  мы, 
мальчишки,  толковали  о  прелестяхъ  д-Ьвушекъ,  вид-Ьнныхъ 
нами  въ  церкви,  въ  гостяхъ,  пересказывали  о  занят1яхъ  и 
свойствахъ  своихъ  сестеръ;  сообщались  и  бол^е  глубоюя  св4- 
д-Ьнхя  о  различ1и  половъ;  оказывалось,  что  каждый  изъ  насъ, 
учениковъ,    усп'Ьлъ    уже    прюбрЬсти    дома  порядочный  запасъ 
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сальныхъ  св'Ьд^Ьн1й,  которыя  и  сообщалъ  охотно  и,  сколько 
можно,  наглядно  своимъ  товарищамъ. 

Казалось  бы,  что,  воспитанный  въ  дом'Ь  весьма  набожной 
семьи,  я  должеаъ  былъ  найти  въ  релипи  сильный  внутреннш 
оплотъ  противъ  напора  вн'Ьшнихъ  развращающихъ  меня  по- 
бужден1й.  Но,  во-первыхъ,  я  сказалъ  уже,  что  эти  вн'Ьшнхя 
побужден1я  совпали  съ  раннимъ  развит1емъ  половыхъ  инстинк- 
товъ.  Что  же  касается  до  релипознаго  вл1яшя,  то  оно  было 
8ш  §епеп8.  Это  важн-Ьйшая  статья  въ  моей  жизни. 

Последователи  Галловой  крашоскоп1и  в'Ьрно  нашли  бы  у 
меня  немало  развитымъ  органъ  теософии. 

Мои  релипозныя  убЪжден1я  им-бли  несколько  фазисовъ,  и 
каждый  изъ  нихъ  совпадалъ  съ  изв-Ьстнымъ  возрастомъ  и  съ 
нравственными  и  житейскими  переворотами.  Но  не  буду  забе- 
гать впередъ  и  остановлюсь  сначала  на  моей  религ1и  при 
вступлен1и  въ  юношесшй  возрастъ  (отъ  двенадцати  до  четыр- 
надцати л^тъ),  еще  живо  сохранившейся  въ  моей  памяти. 

Я  сказалъ,  что  вся  наша  семья  была  очень  набожна,  и 
все  ея  члены,  за  исключешемъ  меня  (а  можетъ  быть,  и  стар- 
шаго  брата,  умершаго  пятидесяти  летъ  отъ  холеры,  въ 
1849  г.), — отецъ,  мать  и  сестры  —  такими  же  набожными 
оставались  и  до  самой  смерти. 

Покойница-матушка,  умирая  въ  1851  году  на  моихъ  ру- 
кахъ,  соборовалась  передъ  смертью,  и  пос^еднхя  ея  слова 
были:  „верно,  я  страшная  грешница,  что  такъ  долго  мучаюсь 
предъ  смертш";  сказавъ  это,  она  издала  последн1й  вздохъ  и 
скончалась. 

И  отецъ,  и  мать  проводили  целые  часы  за  молитвою,  чи- 
тая по  требнику,  псалтирю,  часовнику  и  т.  п.  положенные 
молитвы,  псалмы,  акафисты  и  каноны;  не  пропускалась  ни 
одна  заутреня,  всенощная  и  обедня  въ  праздничные  дни.  Я 
долженъ  былъ  строго  исполнять  то  же. 

Я  помню,  какого  труда  мне  стоивало  осилить  акафистъ 
Хисусу  Сладчайшему;  помню,  какъ  непонятнымъ,  но  неизбежно- 
необходимымъ  представлялось  мне  чтен1е:  „блаженъ  мужъ,  иже 
не  иде  на  советъ  нечестивыхъ,  и,  живый  въ  помощи  Вышняго, 
въ  крове    (я  читалъ:    въ  крови)    Бога  небеснаго  водворится". 

10* 
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Помню,  какъ  меня,  полусоннаго,  заспаннаго,  од'Ьвали  и  во-; 
дили  къ  заутренямъ;  не  разъ,  отъ  усталости  и  ладаенаго  чада 
въ  церкви,  у  меня  кружилась  голова,  и  меня  выводили  на  св-Ь- 
ж1й  воздухъ. 

О  чзоблюденхи  постовъ  и  постныхъ  нед^льныхъ  дней  и  го- 
ворить нечего.  Чистый  понед^льникъ,  сочельники,  велиий  пя- 
токъ  считались  такими  днями,  въ  которые  не  только  4сть,  но 
и  подумать  о  чемъ- нибудь  не  очень  постномъ  считалось  уже 
гр-Ьхом-ь.  Мяса  въ  велик1й  постъ  не  получала  даже  и  моя 
любимица,  кошка  Машка. 

Евангел1е  въ  зеленомъ  бархатномъ  переплет'Ь  съ  изобра- 
жен1ями  на  эмали  четырехъ  евангелистовъ,  закрытое  серебря- 
ными застежками,  стояло  предъ  кивотомъ  съ  образами.  Мн'Ь 
его  не  читали  ни  дома,  ни  въ  школ'Ь.  Иногда  только  я  ви- 
далъ  отца  читавшимъ  изъ  Евангел1я  во  время  молитвы,  но 
потомъ  оно  закрывалось,  целовалось  и  ставилось  снова  подъ 
образа. 

Упражняясь  ежедневно  въ  чтен1и  часовника  за  молитвою, 
я  зналъ  наизустъ  много  молитвъ  и  псалмовъ,  нимало  не  за- 
ботясь о  содержанш  заученнаго.  Значен1е  славянскихъ  словъ 
мн-Ь  иногда  объяснялось;  но  и  въ  школ-Ь  отъ  самого  законо- 
учителя я  не  узналъ  настолько,  чтобы  понять  вполне  смыслъ 
литург1и,  молитвъ  и  т.  п.  Заповеди,  символъ  в'Ьры,  „Отче  нашъ", 
катехизисъ, — все  это  заучивалось  наизустъ,  а  комментар1и  за- 
коноучителя  хотя  и  выслушивались,  но  считались  ч-Ьмъ-то  не- 
идущимъ  прямо  къ  д-Ьлу  и  несущественнымъ.  Съ  ранняго 
д-Ьтства  внушено  было  уб^жденхе  другого  рода. 

Слова  молитвъ,  также  какъ  и  слова  Евангел1я,  слышавш1яся 
въ  церкви,  считались  сами  по  себ^,  какъ  слова,  святыми  и 
исполненными  благодати  Святого  Духа;  большимъ  гр'Ьхомъ 
считалось  переложить  ихъ  и  заменить  другими;  духъ  старо- 
обрядчества, только  уже  Никоновскаго  старообрядчества,  былъ 
господствующимъ.  Самые  слухи  о  переложен1и  святыхъ  книгъ 
или  молитвъ  на  общепонятный  русскш  языкъ  многими  прини- 
мались за  греховное  навождеше. 

И  вотъ,  воспитанный  въ  такомъ  религ1озномъ  направлен1и, 
я  до  четырнадцати  л^тъ  не  слыхалъ  положительно  ничего 
вольнодумнаго;  только  однажды,  помню,  В.  С.  Кряжевъ  ска- 
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залъ    намъ    въ  классЬ,    что    Апокалипсисъ    есть  произведенхе 
поэта  и  не  можетъ  считаться  священною  книгою. 

Несмотря,  однаво-же,  на  мое,  вселенное  во  мн'Ь  съ  ко- 
лыбели, благочест1е,  несмотря  на  набожность  родителей  и 
примерно  хорош1я  отношен1я  ко  мн^  всей  семьи,  я  все-таки 
усп'Ьлъ  научиться  въ  посл'Ьднхе  два  года  (отъ  дв-Ьнадцати  до 
четырнадцати)  такимъ  вещамъ,  которыя,  казалось  бы,  должны 
были  возбудить  во  МН'Ь  отвращенхе,  а  не  любопытство.  В^дь 
не  притворялся  же  я,  совершая  ежедневно  умиденныя  мо- 
литвы, не  смЬя  и  подумать  о  чемъ  противномъ  нашей  обряд- 
ной в-Ьр-Ь  и  церкви!  Штъ,  это  было — я  помню  наверное  — 
самое  искреннее  и  глубокое  уважен1е  ко  всЬмъ  таинствамъ  вЬры 
и  непритворное  вн-Ьшнее  богопочотан1е.  И  въ  т'Ь  же  самые 
дни,  когда  я,  утромъ  и  вечеромъ,  горячо  молился  предъ  ико- 
нами, клалъ  земные  поклоны  и  просилъ  избавлен1я  отъ  лука- 
ваго,  этотъ  безшабашный  господинъ  увлека-зъ  меня  слушать 
мерзк1я  пов'Ьствован1я  писаря  Огаркова  и  пахабныя  п^сни 
кучера  Семена,  не  вытирающхяся,  какъ  глубоко  въевшаяся 
грязь,  еш,е  до  сихъ  поръ  изъ  моей  памяти. 

Какое  же  заключенхе  можно  сделать  изъ  такихъ  психиче- 
скихъ  странностей? 

Умъ  простой,  практически,  народвый,  иш,ущ1й  причину 
вблизи  д^^йств1я  и  факта,  объяснитъ  легко  этого  рода  стран- 
ности. Онъ  найдетъ  ихъ  причину  въ  зл^,  зал'Ьзающемъ  въ 
насъ  откуда-то  иззнЬ  или  же  родящ,емся  вм'Ьст'Ь  съ  нами;  а 
самое  это  зло  тотчасъ  же  олицетворитъ,  сд'Ьлает'ъ  летучимъ 
или  ползучимъ  существомъ,  сидящамъ,  наприм'Ьръ,  съ  роду, 
на  лЬвомъ  плеч-Ь  ребенка  и  нашептывающимъ  ему  разныя  па- 
кости. Умъ  П0ПОВСК1Й  объяснитъ  это,  ссылаясь  на  непрелож- 
ный для  него  авторитетъ,  допотопнымъ  происшеств1емъ,  слу- 
чившимся у  древа  познашя  добра  и  зла,  что,  въ  сущности, 
выйдетъ  одно  и  то  же,  только  въ  другомъ  вид-Ь,  —  на  при- 
рожденное намъ  и  извн-Ь,  когда-то,  взошедшее  въ  насъ  зло. 

Я  полагаю,  что  основанхемъ  всЬхъ  этихъ  объяснешй  слу- 
житъ  вс^ми  нами  и  каждымъ  изъ  насъ  испытанное  и  постоянно 
испытываемое  ощущен1е. 

Какъ  скоро  я  моимъ  д'Ьйств1емъ  и  даже  мыслью  выхожу 
изъ  обыкновенной  колеи,  удовлетворяя  какому-либо  минутному 
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влеченш  или  всецело  поддаваясь  ему,  это  влечев1е  произво- 
дить на  меня  ощущеше  чего-то  вн-Ьшняго,  не  моего,  и  меня 
бол-Ье  или  мен4е,  хотя  бы  и  не  безъ  наслаждешя,  насилую- 
щаго.  Немудрено,  что  на  первыхъ  порахъ  каждому,  не  отдав- 
шемуся всец'Ьло  этимъ  влечен1ямъ,  они  кажутся  посторонними, 
извн-Ь  д'Ьйствующими  силами  и  существами;  нетрудно  потомъ 
фантаз1и  придать  имъ  и  страшный,  хотя  бы  и  все-таки  чело- 
в'Ьческ1й  видъ  или  хоть  какое-нибудь  человеческое  свойство^ 
и  это,  вероятно,  потому,  что  мы,  и  обманутые  ош,ущен1емъ 
внешности,  не  перестаемъ  все-таки  чувствовать  его  и  внутри 
себя.  „Я  не  хочу  д'Ьлать  зло  и  д'Ьлаю  его",  сказалъ  бывш1й 
талмудистъ,  а  потомъ  вдохновенный  апостолъ; — а  кучеръ  Ни- 
колай, убившш  корчмаря-еврея  въ  Виниц^,  на  вопросъ  апте- 
каря Якубовскаго  (знавшаго  этого  Николая  давно  за  чело- 
в-Ьна  добраго  и  смирнаго)  какъ  это  могло  случиться?  отв-Ьчалъ: 

—  „Чортъ  попуталъ;  больше  ничего,  какъ  одинъ  чортъ; 
ничего  другого  не  знаю". 

И  действительно,  вс^  уверяли,  чю  кучеръ  Николай  ни- 
когда не  былъ  ни  пьяницею,  ни  воромъ,  служилъ  у  одного 
хозяина  долго  и  честно,  въ  деньгахъ  не  нуждался,  и  вдругъ, 
ни  съ  того,  ни  съ  сего,  ночью  пошелъ  на  край  города  въ 
корчму,  убилъ,  взялъ  несколько  рублей  изъ  корчмы  и  ушелъ. 

Эта  тяга,  влекущая  насъ  къ  выходу  изъ  обыкновенной, 
проложенной  нами  самими  или  другими  для  насъ,  колеи,  есть, 
по  моему,  чисто  органическая,  и  когда  результатомъ  этой  тяги 
бываетъ  зло,  то  и  зло  такое  проявится  также  на  почв-Ь  орга- 
нической. Въ  такомъ  случае  воспитан1ю  приходится  вести 
борьбу  съ  организмомъ.  До  поры  и  до  времени  борьба  эта 
можетъ  вестись  весьма  удачно;  нередко  воспитатель  поздрав- 
ляетъ  уже  себя  съ  благополучнымъ  окончан1емъ  своей  задачи, 
какъ  вдругъ,  неожиданно,  случается  катастрофа. 

Органичесшя  влечен1я,  дремавш1я  въ  полуразвитыхъ  орга- 
нахъ,  пробуждаясь,  заявляютъ  о  себе,  какъ  будто  случайно, 
при  самыхъ  незначительныхъ  обстоятельствахъ. 

Но,  можетъ  быть,  именно  то  религ10зное  направлен1е,  въ 
которомъ  я  воспитывался,  не  въ  состояв1и  было  предотвратить 
зло,  нанесенное  моей  нравственности  извне;  можетъ  быть, 
другое  релипозное  направлен1е,    менее  обрядное    и  более  за- 
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душевное,  отстранило  бы  отъ  меня  искушевхе  и  одержало  бы 
верхъ  надъ  развившеюся   чувственностью? 

Не  думаю. 

Релипя,  и  именно  религ1я  христхансвая,  вл1яетъ  на  нрав- 
ственность д'Ьтей  только  двумя  путями:  вселяя  въ  ребенка 
искреннюю  любовь  къ  Бэгу,  страхъ  бож1й,  Я  не  помню,  какъ 
и  въ  какой  степени  вселяли  въ  меня  любовь  къ  Богу,  и  ув-Ь- 
ренъ,  что  развит1е  этого  благодатнаго  чувства  въ  душ'Ь  ре- 
бенка не  зависитъ  отъ  догматовъ  и  испов4дан1я  той  или  дру- 
гой религ1и. 

Но  если  несомн'Ьнно,  что  начало  премудрости  есть  страхъ 
Господень,  то  несомненно  и  то,  что  это  начало  мн1»  было 
сообщено. 

Я  почиталъ  и  боялся. 

Но,  конечно,  въ  моемъ  понят1и  Богъ,  церковь,  таинства, 
служители  церкви  и  обряды  составляли  неразд'Ьльное  ц^лое. 
Полагаю,  что  поняпе  о  Бог-Ь  и  у  д-Ьтей  другихъ  испов'ЬданШ 
не  ясн4е  моихъ  бывшихъ. 

Я  помню  еще  до  сихъ  поръ,  съ  какимъ  страхомъ  и  тре- 
петомъ  я,  рыдая,  просилъ  однажды  прощен1я  у  Бога  за  то, 
что,  по  ув-Ьренхю  старшей  моей  сестры,  оскорбилъ  Его,  ото- 
звавшись ей — не  помню,  въ  какихъ  выражен1яхъ — о  зам-Ьчен- 
номъ  мною  вкусЬ  причаст1я  Св.  Таинъ,  посл^  пр1общешя. 
Какъ  ни  вн^Ьшне  было  мое  богопочитан1е,  но  оно,  несомненно, 
наполняло  мою  ребяческую  душонку  священнымъ  трепетомъ, 
шедшимъ  изъ  глубины  ея  самой. 

Изъ  б1эграф1Й  итальянскихъ  разбойниковъ  довольно  известно, 
какъ  глубокое  и,  конечно,  своеобразное,  богопочитан1е  ужи- 
вается въ  душе  съ  самымъ  жестокимъ  зверствомъ  и  гнусней- 
шими пороками.  Не  странно  после  этого,  что  и  у  ребенка, 
какимъ  я  былъ  летъ  почти  шестьдесятъ  тому  назадъ,  рели- 
гюзное,  весьма  развитое,  чувство  не  помешало  разной  не- 
чисти пробраться  въ  душу  и  загрязнить  ее,  прежде,  чемъ  она 
окрепла. 

Решителями  судебъ  въ  нашемъ  воспитае1и  являются,  какъ 
я  убедился  изъ  опыта,  индивидуальность  и  жизнь. 

Только  то  воспитанхе  сулитъ  наиболее  шансовъ  на  успехъ, 
въ  которомъ  воспитатели    съумеютъ    приспособиться  къ  пади- 
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видуальности  своихъ  воспитанниковъ  и  ее  приспособить  къ 
жизни. 

Но  жизнь  не  осилишь,  а  отъ  воспитателя  нельзя  требо- 
вать, чтобы  каждый  изъ  нихъ,  —  по  призван1ю  и  по-невол-Ь, 
опытный  и  неопытный,  умный  и  глупый,  —  вникалъ  и  доско- 
нально разузнавалъ  вс4  особенности  каждой  воспитываемой 
имъ  особи. 

Поэтому  и  остается  только  одно  наибол-Ье  надежное  сред- 
ство къ  достижен1ю  ц'Ьли  воспитан1я,  это — приспособленхе  его 
не  къ  личной,  а  къ  племенной,  расовой  или  народной  особен- 
ности (племенной  индивидуальности). 

Кто  съум'Ьетъ  это  сд-Ьлать,  тому  и  книга  въ  руки.  И  это 
д-Ьло  нелегкое,  но  все  же  гораздо  возможнее  приспособлен1я 
воспйтап1я  каждой  особи. 

Такой  взглядъ  нисколько  не  противор'Ьчитъ,  какъ  я  по- 
кажу, моему  высшему,  общечеловеческому  идеалу  воспитанхя. 
На  эту  тему  придется  мн-Ь  говорить  потомъ;  теперь  же  я  ее 
покуда  оставлю  и  займусь  предметомъ,  гораздо  глубже  касаю- 
ш,имся  меня. 

Я  сказалъ  уже,  кажется,  что  мои  релипозныя  уб'Ьжденхя 
не  оставались  въ  теченхе  моей  жизни  одними  и  т-Ьми  же.  И 
вотъ,  для  уяснен1я  себ-Ь  всего  процесса  развит1я  этихъ  уб'Ьж- 
дешй,  я  долженъ  себ-Ь  ясно  представить  его  крайн1е  фазисы; 
я  припомнилъ  уже,  кажется,  все,  чтЬ  знаю  о  первоначальномъ 
перюд'Ь  моихъ  в'Ьрован1й;  теперь  испов-Ьдуюсь  у  самого  себя 
и  уясню  себ-Ь,  во  чтЬ  и  какъ  я  в4рую  въ  настояш,ую  минуту 
моего  быт1я. 

После  этого  изложен!»,  надеюсь,  мн-Ь  разъяснится,  какими 
путями  дошелъ  я  до  настоящаго  моего  в-Ьрованхя  и  какимъ 
колебан1ямъ  и  переворотамъ  подвергались  мои  религюзныя 
убеждешя  въ  разныя  времена  моей  жизни. 

После  смерти  знаменитаго  1оганна  Мюллера  (берлинскаго 
фазюлога)  носились  слухи,  что  онъ  лигаилъ  себя  жизни,  при- 
нявъ  ядъ,  и  причину  самоуб1йства  приписывали  какому-то  сде- 
ланному открыт1ю  въ  области  низшихъ  организмовъ,  поколе- 
бавшему, будто-бы  его,  религ1озныя  убежден1я. 

1оганнъ  Мюллеръ  былъ  ревностный  католикъ  (какъ  это  я 
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узналъ  отъ  моего  стараго  пр1ятеля,  Карла  Липгардта,  бесЬ- 
довавшаго  нер'Ьдко  съ  Мюллеромъ).  Бюграфъ  его,  Дюбуа- 
Ремонъ,  опровергаетъ  в-Ьриость  слуха  о  самоуб1йств'Ь.  Но  в'Ь- 
ренъ  ли  былъ  или  нев-Ьренъ  этотъ  слухъ,  онъ  доказываетъ, 
какое  огромное  значен1е  придаетъ  все  культурное  общество 
в'Ьрован1ямъ  и  такихъ  ученыхъ,  спещальность  которыхъ  не 
им-Ьетх  ничего  общаго  съ  церковными  догматами. 

И  дМствительно,  какимъ  бы  предметомъ  ни  занимался 
челов'Ькъ  науки,  всЬ  знаютъ,  что  онъ  никакъ  не  отд'Ьлается 
отъ  назойливаго  вопроса:  во  чтЬ  онъ  в-Ьритъ;  а  этотъ  вопросъ — 
самый  главный:  согласны  ли  его  в'Ьрован1я  съ  уб^жден1ями, 
добытыми  имъ  путемъ  науки? 

Въ  отношен1и  религ10зныхъ  уб'Ьжденхй  можно  разд^Ьлить 
веЬхъ  людей  науки  яа  три  категор1и:  къ  одной  принадлежатъ 
люди,  какъ  покойный  Рудольфъ  Вагнеръ  (физ1ологъ,  спорив- 
Ш1Й  съ  Карломъ  Фохтомъ),  въ  наук'Ь  скептики,  въ  д'Ьл'Ь  в'Ьры 
искренно  в'Ьрующхе  прихожане  приходскихъ  церквей;  так1е 
встречаются  и  между  католиками,  и  между  протестантами,  и 
православными.  Были  знаменитые  математики  изъ  1езуитовъ  и 
такихъ  искренно  в-Ьрующихъ  католиковъ,  которые  вполн']§  были 
уб-Ьждены,  что  Пресвятая  Д-Ьва  помогала  имъ  въ  разр^шенхи 
трудныхъ  задачъ  и  къ  изобр^тенш  новыхъ  ген1альныхъ  фор- 
мулъ. 

Къ  другой  категор1и  принадлежатъ  ученые,  старающ1еся 
примирить  свои  научныя  уб^жденхя  съ  религюзными;  когда 
же  они  не  достигаютъ  такого  примирешя,  то  переходятъ  въ 
трет1Й  лагерь — ни  во  чтЬ  не  в-Ьрующихъ,  охотно  открывающ1й 
къ  себе  доступъ  и  только  что  сошедшимъ  со  школьной  скамьи. 

И  вотъ,  я  полагаю,  что  каждый  челов'Ькъ  науки,  и  т^Ьмъ 
бол-Ье,  конечно,  и  автобюграфъ,  обязанъ  прежде  всего  р'Ь- 
шить  чистосердечно  главный  вопросъ  жизни:  къ  которой  изъ 
трехъ  категор1й  онъ  причисляетъ  собя,  во  чт5  онъ  в-Ьруетъ 
и  чтЬ  признаетъ?  Но,  задавая  себ4  этотъ  вопросъ,  не  надо 
робеть  передъ  собою,  вилять  хвостомъ  и  пятиться  назадъ  и 
отв-Ьчать  самому  себ-Ь  двусмысленно. 

Вилянье,  нерешительность  и  неоткровенность  непременно 
приведутъ  къ  пагубному  разладу  съ  самимъ  собою,  къ  несо- 
глас1ю  действ1й  съ  убежден1ями,  упрекамъ  совести  и  къ  само- 
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уб1йству,  нравственному  и  физическому.  И  прежде  всего  этотъ 
вопросъ  требуетъ,  чтобы  его  всяк1й  для  себя  р1Ьшилъ  аЪ  оуо;  — 
уяснилъ  бы  себ4  предварительно  самую  суть  д-Ьла,  а  это  зна- 
чить— отв-Ьтиль  бы  себ'Ь  прямо  и  откровенно:  в^руетъ  ли  онъ 
въ  Бога  и  признаетъ  ли  Его  существованхе? 

Съ  церковной  точки  зр'Ьн1я,  это  вопросъ,  конечно,  дерзно- 
венный; но  въ  переживаемое  нами  время  и  церковь,  и  госу- 
дарство, и  общество  должны  мириться,  въ  собственныхъ  инте- 
ресахъ,  какъ  съ  дерзостью  вопроса,  такъ  и  съ  откровен- 
ностью отв-Ьта. 

Было  время,  когда  вопросъ  о  существованхи  Бога  решался 
въ  Гостиномъ  Двор'Ь,  при  встр'15Ч'Ь  двухъ  знакомыхъ: 

—  „Слышали  ли,  Петръ  Ивановичъ,  что  Бога  н4тъ?" 

—  „ЧтЬ  вы!  какъ  это  можно?" 

—  „Говорю  вамъ,  что  н'Ьтъ:  мн-Ь  Иванъ  Ивановичъ  ска- 
зы валъ  вчера". 

Эго  было,  кажется,  въ  Фонъ-Визинск1я  времена,  а  то  и 
не  такъ  давно  (въ  1850-хъ  годахъ),  задавали  такого  рода  во- 
просы ученикамъ  (я  самъ  это  слышалъ  въ  фельдшерской  школ^Ь 
второго  сухопутнаго  госпиталя  въ   Петербург-!): 

—  „А  почемъ  ты  знаешь,  что  Богъ  есть?" — и  получали 
не  мен^е  умный  ответь:  —  „Такъ  стоитъ  написано  въ  катехи- 
зисЬ". 

Во  времена,  когда  возможны  бываютъ  ташя  проявлен1я 
грубаго  кощунства  въ  разныхъ  слояхъ  общества,  конечно,  на- 
ходятъ,  пожалуй,  еще  оправдан1е  и  запретительныя  м-Ьры  про- 
тивъ  соблазна.  Культурное  общество  не  можетъ  допускать  без- 
церемоннаго  обращен1я  ни  съ  к-Ьмъ  и  въ  особенности  съ  Бо- 
гомъ.  ^ 

Другое  д'Ьло — область  современной  науки;  тутъ  не  можетъ 
быть  р'Ьчи  о  грубости  нравовъ,  неуважен1и  къ  святын'Ь,  а  по- 
тому въ  этой  области  никак1я  церковныя  и  государствеаныя 
запрещен1я  не  должны,  да  и  не  могутъ,  нарушать  свободу  со- 
вести, мысли  и  научнаго  разсл-Ьдоватя.  Церковь  —  паству,  а 
государство — современное  общество  могутъ  оберегать  отъ  излиш- 
ковъ  и  злоупотреблений  свободомысл1я  только  нравственными 
м-Ьрами.  Эго  указываютъ  знамешя  времени.  Свободомысл1е  ни- 
когда не  сл^дуетъ  одному  направлен1ю,  и  свободомыслящ1е  люди 
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науки  всегда  будутъ  разд-Ьлены  на  несколько  разныхъ  лагерей, 
а  потому  они  не  столько  опасны,  какъ  насил1е  и  произволъ 
м-Ьръ,  могущхе  только  соединить  разномыслящихъ  и  сделать 
пропаганду  мн4н1й  бол^е  вл1ятельною. 

Итакъ,  съ  Богомъ — о  Бог-Ь. 

Хотя  это  былъ  велишй  язычникъ,  —  йег  ^гоззе  Не1йе,  — 
(какъ  называли  Гёте),  сказавш1Й,  что  онъ  говоритъ  о  БогЬ 
только  съ  Богомъ,  но  я,  и  христ1анинъ,  следую  его  мудрому 
правилу  и  избегаю  распространяться  о  моихъ  задушевныхъ 
в'Ьрован1яхъ  и  уб-Ьжденхяхъ  даже  и  съ  близкими  ко  ме-Ь 
людьми:    святое — святымъ. 

Изъ  моего  мтровоззр-Ьн^я,  откровенно  изложеннаго  въ  этомъ 
дневник'Ь,  я  заключаю,  что  существован1е  верховнаго  разума, 
а  сл-Ьдовательно  и  верховной  творческой  воли,  я  считаю  не- 
обходимымъ  и  неминуемымъ  (роковымъ)  требован1емъ  (посту- 
латомъ)  моего  собственнаго  разума,  такъ  что  еслибы  я  и  хо- 
т^лъ  теперь  не  признавать  существован1е  Бога,  то  не  могъ 
бы  этого  сд'Ьлать,  не  сойдя   съ  ума. 

Къ  такому  твердому  уб-Ьждешю  пришелъ  мой  семидесяти- 
л'Ьтн1й  умъ  посл'Ь  разныхъ  блужданШ,  доходившихъ  до  пол- 
наго  отрзцан1я. 

Другой  старческ1й  умъ,  но  иного  полета  и  высшаго  раз- 
ряда, сильно  волновавшш  мою  раннюю  юность,  утверждалъ, 
что  нужно  бы  было  выдумать  или  изобрести  Боса,  еслибы 
Ояъ  не  существовалъ. 

Несмотря  на  мое  прежнее  пристраст1е  и  5важен1е  къ  та- 
лантамъ  этого  старца,  мн-Ь  все-таки  было  бы  жаль  согласиться 
съ  нимъ  и  признать  какое-либо  сходство  нашихъ  уб-ЬжденШ 
и  в'Ьрован1й. 

Ояъ  принималъ  свой  взглядъ  обязательнымъ  для  всего 
образованнаго  св-Ьта;  его  „выдумать,  изобрести"  и  его 
„еслибы"  предполагаютъ  не  только  возможность,  но  даже 
н-Ькоторую  вероятность  несуществован1я  Бога.  Я  не  навязы- 
ваю никому  моего  уб'Ьжденхя,  выработаннаго  не  безъ  труда 
въ  ограниченномъ  складе  моего  ума.  Я  говорю  также:  если- 
бы, но  мое  еслибы  предполагаетъ  не  возможность  несуще- 
ствовашя  Бога,   а  только  возможность  моего  сумасбродства. 

Воля  и  хотЬе1е  нередко  бываютъ  безумны.  Но  какъ  могло 
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придти  мн-Ь  на  мысль  выраженхе  ставить  себя,  свой  образъ 
мыслей  и  выражешй,  въ  параллель  съ  изречевхями  властителя 
думъ  прошлаго  стол'Ьт1я?  Это  я  д-Ьлаю  потому,  что  понят1я  о 
Бог'Ь  не  признаю  спец1альностью  мудрецовъ  в-Ька,  а  считаю 
неотъемлемою  и  самою  дорогою  собственностью  каждаго  мысля- 
щего человека. 

То,  что  называется  свободою  ума  и  мысли,  не  есть  ка- 
кой-то безшабашный  и  беззаконный  произволъ.  Умъ  всегда 
долженъ  на  чемъ-нвбудь  останавливаться  и  находить  точку 
опоры;  его  станц1и,  можетъ  быть  (не  знаю  нав-Ьриое),  и  без- 
пред'Ьльны,  то-есть  могутъ  переноситься  въ  безграничныхъ 
пред-Ьлахъ,  но  все-таки  будутъ  для  ума  современнаго  (суще- 
ствующаго  въ  изв'Ьстное  опред'Ьленное  время)  предельными. 

Но  эта  конституцхя  ума  не  въ  силахъ  уничтожить  въ  еемъ 
стремлен1е  въ  безвыходную  безпред'Ьльность,  и  вотъ  онъ  самъ, 
управляемый  своимъ  ЬаЪеаз  согриз,  долженъ  самъ  же  сл-Ьдить 
за  его  исполнешемъ,  обуздывая  свое  стремлен1е  къ  безпре- 
д^льной  свободе;  оно  такъ  сильно,  что  въ  переживаемое  нами 
время  я  слыхалъ  отъ  молодыхъ  людей  даже  вопросы  въ  род^ 
сл'Ьдующаго: 

—  „А  почему  мн'Ь  необходимо  принимать,  что  дважды- 
два — четыре?  почему  я  не  свободенъ  думать  иначе?* — И  это 
не  въ  шутку. 

Опытъ  жизни  и  примеры  большинства  обуздываютъ  въ 
единичныхъ  случаяхъ  разгулъ  мнимо-беззаконной  свободы  ума; 
но  перюдически  эта  тяга  къ  безвыходному  положен1ю  съ  не- 
преодолимою силою  увлекаетъ  умы  ц^лаго  общ,ества. 

Д'Ьйств1е  конститущи  нашего  ума  и  его  стремлен1я  нахо- 
дить новыя  йсходныя  или  опорныя  точки,  то-есть,  стремиться 
все  дал-Ье  и  дал-Ье  въ  безнред-бльпость,  всего  ясн'Ье  проявля- 
ются въ  р-Ьшенхи  главныхъ  вопросовъ  жизни.  Смотря  по  тому, 
которое  изъ  двухъ  направлен1й  беретъ  перев'Ьсъ,  и  главный 
вопросъ  жизни, — вопросъ  о  Бог*, — р-Ьшается  умомъ  (умомъ, — 
не  в^Ьрою, — по1а  Ъепе!)  различно. 

Умъ  конституцюнный,  ищущ1й  постоянно  исходныхъ  то- 
чекъ  и  несклонный  блуждать  въ  безпред'Ьльности,  приходить 
скоро  къ  р15шен1ю;  для  этого  онъ  находитъ  исход вую  точку 
въ  самомъ  себ'Ь,  переноситъ    ее  вн-Ь  себя^   въ   самую  безпре- 
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дальность,  но,  не  оставляя  своей  опоры,  останавливается, — пес 
р1и8  икга.  Гд-Ь  приходится  остановиться,  ближе  или  дальше  отъ 
себя,  это  будетъ  зависЬть  отъ  склада  конститущоннаго  ума, 
насколько  этотъ  складъ  допуститъ  развиться  стремлев1ю  ума 
въ  безпред'Ьльность. 

Умъ  конституц1онный  и  положительный  можетъ  быть  только 
деистомъ  и  пантеистомъ.  И  тотъ,  и  другой — свою  исходную 
точку  находятъ  въ  творческой  сил'Ь;  но  одинъ  переноситъ  ее 
вн-Ь  М1ра,  а  другой — въ  самый  м1ръ. 

Умъ,  повидимому,  не  мев-Ье  положительный,  можетъ  оста- 
навливаться и  ближе,  принявъ  самую  вселенную  за  Бога;  въ 
сущности,  это  было  бы  колебанхе  между  пантеизмомъ  и  атеиз- 
момъ,  между  желан1ями  остановиться  и  блуждать  въ  безвы- 
ходномъ  хаосЬ.  Между  т4мъ  такое  м1ровоззр4н1е  весьма  за- 
манчиво для  юнаго  ума. 

Я  разскажу  впосл'Ьдствш,  какъ  н-Ькогда  я  самъ  былъ  по- 
борникомъ  этого  воззр'Ьшя;  современная  философхя  безсозна- 
тельнаго  (которой  я,  признаюсь,  не  читалъ),  вероятно,  безсо- 
знательный  творческ1й  м1ровой  умъ  (или  м1ровую  жизнь)  по- 
лагаетъ  также  въ  самую  вселенную.  Для  чего — думалось  мн-Ь 
во  времена  Ьны — служитъ  предположен1е  о  существованш  Бога? 
Что  объясняется  въ  м1роздан1и?  Разв-Ь  матер1я  не  можетъ  и 
не  должна  быть  в-Ьчною?  Къ  чему  же  лишшй  ипотезъ,  ничего 
не  объясняющШ? 

Мн-Ь  было  25  л'Ьтъ,  когда  эти  назойливые  вопросы  волно- 
вали меня  и — скажу  въ  мое  оправдан1е — навязались  ко  мн-Ь 
та1§гё  то1,  а  я  въ  то  время  былъ  отчая ннымъ  спещалистомъ 
моей  науки. 

Но  л'Ьта,  а  съ  ними  и  другой  образъ  жизни,  и  друпя,  какъ 
я  ув'Ьренъ,  бол-Ье  прочныя  думы  убедили  меня  въ  полной  не- 
основательности этого  мхровоззр-Ьнхя  и  наносимомъ  имъ  (рефлек- 
тивномъ)  вред'Ь  самому  уму.  Если  и  всякое  размышлен1е  тре- 
буетъ  исходныхъ  точекъ,  то  при  размышленш  о  предметахъ 
отвлеченныхъ  умъ,  не  находящш  нигд-Ь  самой  крайней  и,  такъ 
сказать,  неприступной  опоры,  не  можетъ  сд-Ьлать  ни  шагу  впе- 
редъ,  не  подвергаясь  опасности  потерять  ее  и  заблудиться. 

Основать  же  точку  опоры  на  вселенной — значитъ,  строить 
здан1е   на  песк-Ь.    Главная   суть    вселенной,   несмотря  на  всю 
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ея  безпред'Ьльность  и  вЬчность,  есть  проявлев1е  творческой 
мысли  и  творческаго  плана  въ  веществе  (матерхи);  а  вещество 
подвержено  изм^нен1ю  (въ  состав-Ь  и  вид*)  и  чувственному 
(научному)  разсл'Ьдован1ю. 

Все  же  изменяющееся  (кйкъ  и  въ  чемъ  бы  то  ни  было) 
должно  им'Ьть  не  одни  положительныя,  но  и  отрицательный 
свойства;  а  все  подлежащее  чувственному  анализу  и  разсл'Ьдо- 
ван1Ю  не  можетъ  считаться  за  н'Ьчто  законченное,  абсолютно 
верное  и  опред'Ьленное. 

Но  молодой  умъ,  также  какъ  и  желудокъ  молодыхъ  людей, 
все  переваривающ1й,  легко  усвоиваетъ  себ^,  какъ  я  узналъ 
изъ  опыта,  и  пантеистическое  м1ровоззрен1е,  не  ощущая, — до 
поры  и  до  времени, — несносныхъ  колебанШ,  ни  сотрясенш 
отъ  шаткости  основы. 

Верховный  разумъ  и  верховная  воля  Творца,  проявляемые 
ц'Ьлесообразпо,  посредствомъ  м1рового  ума  и  м1ровой  жизни,  въ 
веществе,  —  вотъ  пес  р1и8  иНга  челов-Ьческаго  ума,  вотъ  то 
прочное  и  неизменное,  абсолютное  начало,  далЬе  котораго 
нельзя  идти  положительному  уму,  не  сбившись  съ  толку  и  съ 
пути. 

Такимъ  представляется  оно  моему  складу  ума,  блуждавшаго 
немало  въ  непроходимыхъ  дебряхъ  и  топяхъ. 

Къ  чести  моего'  ума,  я  долженъ  упомянуть,  однако-же, 
что  онъ,  и  блуждая,  никогда  не  грязнулъ  въ  полнейшемъ  от- 
рицанги  недоступнаго  для  него  и  святого. 

Мой  бедный  умъ,  и  останавливаясь  на  вселенной  (вместо 
Бога),  благогов^лъ  предъ  нею,  какъ  предъ  безнредельнымъ  и 
в-Ьчнымъ  началомъ. 

Никогда  онъ,  то-есть  мой  умъ,  не  доходилъ  до  обожан1я 
случая,  и  только  теперь,  уже  состарившись,  онъ  съ  удивлен1емъ 
и  отвращен1емъ  узнаетъ,  что  такой  апотеозъ  и  осуществимъ  на 
д-Ьл^. 

Юные  и  зр-Ьлые  современники  моей  старости,  живя  и  дей- 
ствуя въ  эпоху  лотерей,  аж1отажа,  рулетки  и  биржевой  игры, 
пр1учили  себя  видеть  въ  случае  одинъ  изъ  главныхъ  рычаговъ 
жизни.  Немудрено,  что  и  основу  всего  м1роздан1я  и  исходную 
точку  своихъ  м1ровоззрен1й  современное  поко.1ен1е  можетъ  легко 
перенести  на  случай. 
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При  случайвомъ  стечее1и  благопр1ятныхъ  услов1й,  изъ  пер- 
вобытной кл-Ьтки  (яйца)  развивается  первобытный  организмъ; 
онъ,  при  новомъ  случайномъ  стечен1и  другихъ  вн^шнихъ  обстоя- 
тельствъ,  принимаетъ  тотъ  или  другой  вид-ь*,  этотъ  видъ,  въ 
свою  очередь,  случайно  встр'Ьтивши  въ  окружающей  его  сред'! 
или  удобство,  или  препятств1е,  принимаетъ  то  высшую  орга- 
низац1ю,  то,  лишаясь  того  или  другого  органа,  переходитъ  въ 
другой  видъ  или  же  и  исчезаетъ.  Уродилось  ли  случайно  въ 
какомъ- нибудь  органическомъ  вид-Ь  бол-Ье  кр'Ьпкихъ  и  здоро- 
выхъ  особей,  подборъ  вышелъ  удачнымъ — и  поб^Ьда  въ  борьб!; 
за  суш,ествован1е  за  этимъ  видомт . 

Такъ  случай  за  случаемъ  доводитъ,  переходами  изъ  одного 
вида  въ  другой,  до  вида  млекопитающаго,  а  отсюда  —  рукой 
подать  и  до  человека,  умъ  котораго  открываетъ  ему,  наконецъ, 
что  клетка,  произведшая  его  (то-есть  челов'Ькъ,  а  потому,  по- 
жалуй, и  умъ),  нич^мъ  существеннымъ  не  отличаясь  отъ  дру- 
гой животной  кл-Ьтки,  только  благодаря  окружающей  сред'Ь, 
случаю  и  времени,  вывела  на  св'Ьтъ  его  или  ему  сродствен- 
ную  обезьяну. 

Не  мн-Ь  быть  критикомъ,  противникомъ  или  защитнике мъ 
и  приверженцемъ  современнаго  учен1я;  въ  неыъ  очевидна  ге- 
шальность  наблюдателя,  ум-Ьвшаго  придать  глубокое  научное 
значенхе  добытымъ  имъ  фактамъ  и  разсл'Ьдован1ямъ  явлен1&. 

Доктрина,  обязанная  своимъ  происхожден1емъ  такому  ге- 
н1альному  наблюдателю,  не  могла  не  дать  повода  къ  новымъ 
взглядамъ  на  органическ1й  м1ръ  и  къ  новымъ  его  изсл-Ьдова- 
н1ямъ. 

Все  это,  однакс-же,  не  сд-Ьлаетъ  меня  легков'Ьрнымъ.  О  пе- 
рерожден1и  и  переходахъ  животныхъ  видовъ  и  родовъ  говори- 
лось не  со  вчерашняго  дня.  Изв'Ьстно,  какъ  Гёте  изумилъ 
всЬхъ  свсимъ  восклицанхемъ,  когда  начался  объ  этомъ  д'ЬлЬ 
знаменитый  споръ  во  Французской  Академ1и  между  Кювье  и 
Же  фру  а  Сент-Илэромъ;  подумали,  что  восклицав  1е  это  отно- 
силось къ  какому-либо  м1ровому  политическому  собыию. 

Ламаркъ,  если  не  ошибаюсь,  говорилъ  или,  лучше,  наме- 
ка лъ  и  о  происхожден1и  человека  отъ  обезьяны;  по  крайней 
м-Ьр^  этотъ  взглядъ  былъ  въ  ходу  и  въ  1830-хъ  годахъ;  я  помню, 
какъ    однажды    мой    дерптсшй    учитель,  профессоръ  хирург1и 
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Мойеръ  (въ  1832  году),  -ЬхаБЪ  со  мною  за  городомъ,  уди- 
вилъ  меня  вопросомъ:  „А  какъ  вы  думаете,  Пироговъ:  не  про- 
исходимъ  ли  мы  вс4  отъ  обезьянъ?" 

Такъ,  зная,  что  доктрина,  занимающая  современные  умы, 
не  была  1:егга  шсо§ш1а  и  для  предшественниковъ,  какъ-то 
держишь  себя  осторожн-Ье  отъ  увлечен1й. 

Впрочемъ  я  нисколько  не  скандализируюсь  пройсхождеБ1емъ 
челов-Ька  отъ  обезьяны;  тМъ  бол'Ье  чести  уму  какого  бы  то 
ни  было  существа,  если  оно  съум-Ьло  выйти,  хотя  бы  и  слу- 
чайно, въ  люди.  Для  меня,  однако-же^  не  мен-Ье  в-Ьроятенъ 
и  обратный  переходъ  человека  въ  обезьяну, —  совершающШся 
почти  на  нашихъ  глазахъ. 

И  почему,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  въ  т-Ь  до-историческ1я  времена, 
когда  наша  планета  производила  ихт1озавровъ,  мамонтовъ  и 
другихъ  великановъ,  она  не  могла  произвести  и  допотопнаго 
человека-гиганта,  съ  огромнымъ  мозгомъ?  А  такъ  какъ  умъ 
нашъ — мозговой,  то  почему  бы  и  онъ  не  могъ  быть  огромнымъ? 
Въ  такомъ  случа-Ь  это  былъ  бы  совершенн'Ьйшхй  изъ  людей: 
великъ  и  уменъ.  Ихтюзавры  и  мамонты  перевелись  и  переро- 
дились, и  челов^къ-гигантъ  могъ  также  перевестись  и  пере- 
родиться въ  шимпанзеевъ,  орангутанговъ,  буммасовъ,  обитателей 
Новой- Гвинеи  и  т.  п. 

Принимая  весьма  хладнокровно  взглядъ  на  происхожден1е 
мое  отъ  обезьяны,  я  не  могу  слышать  безъ  отвращен1я  и  пере- 
нести ни  мал-Ьйшаго  намека  объ  отсутств1и  творческаго  плана 
и  творческой  ц1?лесообразности  въ  м1роздан1и;  а  потому  никогда 
не  допущу,  чтобы  первобытная  клетка  и  даже  первобытная 
протоплазма  не  заключала  въ  себ-Ь  творческой  мысли  о  ея 
конечномъ  назеачеши  и  творческаго  (ц'Ьлесообразнаго)  предо- 
предал ен1я  всЬхъ  формъ,  прототипъ  которыхъ  долженъ  былъ 
изъ  нея  развиться. 

Не  странно  ли,  однако,  что  прежде  вовсе  нетруднымъ 
казалось  в-Ьрить  въ  происхожден1е  людей  и  всего  животнаго 
царства  отъ  н'Ьсколькихъ  паръ  и  даже  отъ  одной;  а  теперь 
также  безъ  труда  в-Ьрятъ  въ  переходы  и  перерожден1я  самыхъ 
отдаленныхъ  типовъ  животныхъ? 

Причину  легков-Ьрхя  въ  обоихъ  случаяхъ  я  нахожу  въ  задней 
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мысли,  всЬмъ  подсказывающей,  что  самая  суть  д-Ьла  ни  въ 
томъ,  ни  въ  другомъ  взгляд'Ь  не  выясняется. 

Пара  ли  готовыхъ  уже  животныхъ,  или  одна  безформенная 
протоплазма  вышли  впервые  на  св'Ьтъ,  —  въ  обоихъ  случаяхъ 
остается  иксъ:  что  заставило  атомы  вещества  складываться  въ 
обформенное  существо,  способное  къ  самостоятельному  бытш, 
къ  борьб-Ь  за  существован1е,  насл-Ьдственности  и  произведен1ю 
новыхъ  себ'Ь  подобныхъ  или  несходныхъ  съ  собою  ((тепега1:1оп8- 
\уесЬ8е1)  существъ. 

Могу  ли  же  я  легко  уб-Ьдиться  въ  непогр'Ьшимости  доктрины, 
увлекающ1еся  приверженцы  которой  готовы,  пожалуй,  поставить 
на  пьедесталъ  случай,  зам'Ьнивъ  имъ  Бога  и  отвергнувъ,  какъ 
лйшн1й  хламъ,  и  планъ,  и  ц-Ьдесообразность  въ  м1роздан1и?  По 
моему,  это  значило  бы  признать  себя  какими-то  бастардами 
отъ  случки  случая  съ  случайною  же  природою.  Но  современ- 
ное м1ровоззр'ЬБ1е  им-Ьетъ  для  естественника  ту  привлекатель- 
ную сторону,  что  въ  немъ  предполагаемое  прошлое  соглашено 
съ  настоящимъ  и  соотв-Ьтствуетъ  ему  пока,  т.-е.  до  поры  и 
до  времени,  бол-Ье,   ч4мъ  въ  другихъ  м1ровоззр'Ьн1яхъ. 

Все  рождено,  не  сотворено.  Не  опред'Ьленная,  по  пред- 
начертанному творческою  мыслью  плану,  типичность  органи- 
ческихъ  формъ,  не  творческая  целесообразность  въ  устройстве 
типическихъ  организмовъ  и  переходныхъ  формъ  занимаютъ 
первое  м^сто  въ  современномъ  м1ровоззр'ЬБ1и,  а  вн'Ьшн1я  фи- 
зическ1я  услов1я  и  случайная  индивидуальность,  и  такъ  какъ 
искусство  перерождешя  и  размножен1я  животныхъ  и  расти- 
тельныхъ  организмовъ,  съ  практическою  ц-Ьлью  улучшен1я 
разныхъ  продуктовъ,  не  достигало  еще  такого  совершенства, 
какъ  въ  переживаемое  нами  время,  то  понятно,  что  добытые 
практическимъ  путемъ  весьма  наглядные  результаты  не  могли 
не  повл1ять  и  на  умственныя  отвлеченхя. 

Отвлеченное  творчество,  творческхе  планъ  и  мысль,  пред- 
начертанная целесообразность  типовъ  въ  м1роздан1и,  все  это 
ушло  на  заднш  планъ,  и  чт5  достигается  искусствомъ  совре- 
менныхъ  культиваторовъ  органическихъ  расъ,  породъ  и  видовъ, 
то  въ  натуре  поручилось  делать  случайному  подбору  особей 
и  случайному  стечев1ю  разныхъ  физическихъ  условШ, 
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И  вотъ  уже  слышится  и  мораль  переживаемаго:  „а  лар- 
чикъ  просто  открывался". 

Но  что  же  такое  это  случай?  Какой  это  простой  деиз 
ех  тасЫпа,  играющШ  такую  видную  роль  въ  нашихъ  д-Ьлахъ 
и  мысляхъ? 

Едва- ли  не  придется  мн-Ь  ответить  на  это:  не  знаю. 

Одно  изъ  двухъ  мн'Ь  кажется  несомн'Ьннымъ:  или  н-Ьтъ  во- 
все случая,  или  между  случаемъ  и  тЬмъ,  съ  к-Ьмъ  онъ  слу- 
чился, есть  какое-нибудь  отношен1е;  впрочемъ  оба  предполо- 
жен1я  въ  конечномъ  результате  сводятся  на  одно  и  то  же. 

Видя  на  каждомъ  шагу  связь  между  д'Ьйств1ями  и  причи- 
нами, отыскивая  по  безсознательному  (невольному)  требовав1ю 
разсудка  везд-Ь  причину,  гд-Ь  есть  дМствхе,  мы  неминуемо, 
роковымъ  образомъ,  приходимъ  къ  заключен1Ю,  что  и  между 
всЬми  д-Ьйствхями  и  всЬми  причинами  существуетъ  неразрыв- 
ная, вечная  связь. 

При  такомъ  ВЗГЛЯД"!  случай  будетъ  не  бол^е,  какъ  дМ- 
ств1е,  причина  или  причины  котораго  намъ  еще  неизв'Ьстны, 
а  для  многихъ  событ1й  —  можно  утверждать  а  рпог!  —  и  ни- 
когда не  будутъ  известны.  Это  почему?  А  потому,  что  стече- 
Н1е  обстоя  тел  ьствъ  въ  одну  бьющую  точку, — случай, — бываетъ 
до  того  сложно,  что  для  опред^леихл  его  понадобилось  бы  не- 
возможное знан1е  всего  прошлаго  и  яастоящаго. 

Мы  такъ  привыкли  къ  случайностямъ,  что  случай  кажется 
намъ  самымъ  обыкновеннымъ,  естественнымъ  д-Ьломъ,  —  и  это 
слава  Богу;  не  живя  въ  мираж-Ь  обыкновеннаго  и  незаслу- 
живающаго  вниманхя,  мы  бы  нажили  себ^Ь  галлюцинац1ю  вися- 
щаго  надъ  нами  Дамоклова  меча. 

Но  какъ  только  мы  остановимся,  почему  бы  то  ни  было, 
хотя  на  одномъ  самомъ  обыкновенномъ  собыии,  касающемся 
насъ  лично,  то  не  изб'Ьгнемъ  невольнаго  вопроса:  при  чемъ 
я  тутъ?  зач4мъ  оно  коснулось  именно  меня? 

По  большей  части  причины  нашей  прикосновенности  къ 
какому-нибудь  событ1ю  для  насъ  ясны  и  просты,  то-есть  ка- 
жутся для  насъ  такими;  но  нер-Ьдко  причины  отношенхй  мо- 
ихъ  къ  событш  для  меня  скрыты,  а  не  быть  имъ  нельзя. 

Молн1я  ударила  въ  мой  домъ;  почему  именно  въ  мой?  Я 
нахожу  причину  въ  стоявшемъ  возл^  дереве;  у  меня  на  крыш'Ь 
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не  было  отвода,  а  на  сос^днемъ  дом-Ь  былъ.  Я  довольствуюсь 
такамъ  объяснев1емъ;  еще  бол'Ье  буду  имъ  доволенъ,  если 
молп1я,  градъ,  саранча  и  тому  подобныя  прелести  повредили- 
не  только  мои,  но  и  сос'Ьде1я  поля;  тутъ  ясно  кажется,  что 
существовали,  хотя  и  неизв'Ьстныя,  физичесшя  услов1я,  при- 
тянувш1я  сюда  грозовыя  облака.* 

Но  я  выигралъ  въ  лотерее  билетъ;  почему?  Тутъ  уже  стой! 
стопъ  машина!  Что  мой  №  20  подвервулся,  а  не  другой,  это, 
положимъ,  еще  можно  будетъ  когда-нибудь  объяснить,  раС- 
путавъ  узелъ  разныхъ  физическихъ  обстоятельствъ;  но  почему 
именно  мн-Ь  попался  въ  руки  №  20?  а  между  т'Ьмъ  не  можетъ 
быть,  чтобы  онъ  не  им'Ьлъ  какого-либо  отношенхя  ко  мн'Ь, 
прежде,  ч-Ьмъ  онъ  сд'Ьлалъ  меня  влад-Ьтелемъ  100.000  руб., 
которые,  выигравъ,  я  прокутилъ,  проигралъ  и  въ  конц-Ь  кон- 
цовъ  застр-Ьлился.  И  меня  посл-Ь  этого,  то-есть  не  посл'Ь,  а 
прежде,  будутъ  ув'Ьрять,  что  я  и  мой  №  20  не  им'Ьли  между 
собою  ничего  общаго;  я  могъ  купить  и  10,  и  100,  могъ  вы- 
играть и  25,  и  30;  да,  возможное  только,  —  случилось  такъ, — 
могло  и  не  случиться;  но  если  разъ  случилось,  такъ  какъ  же 
безъ  причины,  само  по  себ^?  Это  былъ  бы  нонсэнсъ,  нел-Ь- 
пость,  абсурдъ. 

Значить,  случай — а8у1ит  1§погап1];  но  незнан1е  наше — съ 
душкомъ;  оно  не  хочетъ  прямо  сказать:  не  знаю, — а,  заменяя 
свое  „не  знаю"  словомъ:  случай,  оно  хочетъ  этимъ  сказать:  что 
я-де  покуда  не  знаю,  или  не  хочу  знать  почему;  или  же:  это 
ясно  для  всЬхъ,  почему?  потому  что,  видите  ли,  случай... 

Такъ  чтЬ  же  посл'Ь  этого  ты  —  казуистъ  или  фаталистъ 
что-ли? — задаю  себ-Ь  вопросъ. 

Я  —  независимый,  тоесть  независимый  отъ  предвзятыхъ 
мн^§н1Й  и  доктринъ.  Въ  сужден1яхъ  объ  отвлеченныхъ  пред- 
метахъ,  въ  прим-Ьненхи  ихъ  къ  практической  жизни  не  нужно 
добиваться,  во  что  бы  то  ни  стало,  посл'Ьдовательности. 

Сказать,  что  случай  все  р-Ьшаетъ  въ  жизни  —  нел4по;  но 
считать  нел-Ьпымъ  прежнее  уб-Ьжденхе,  что  и  маловажныя.  по- 
видимому,  событ1я  могутъ  им^Ьть  роковыя  посл^дств1я  —  еще 
бол'Ье  нелЬпо. 

Какое  д^ло,  что  маловажному  событ1ю  предшествовалъ  цЬ- 
лый  рядъ  другихъ,  скрытыхъ,  но  бол'Ье  существенныхъ  обстоя- 
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тельствъ?  р-Ьшающимъ,  и  именно  въ  данный  моментъ  времени, 
было  все-таки  то,  чтЬ  называется  невидною  случайностью. 

Скалу  подтачивала  ц^лые  в'Ька  вода;  здан1е  гнило  и  под- 
тачивалось подъ  землею;  вдругь,  отъ  небольшого  сотрясен1я, 
въ  одинъ  прекрасный  день  они  падаютъ.  ЧтЬ  тутъ  р-Ьшаю- 
щее  обстоятельство?  Все  ли  равно,  упади  скала  и  здаше  днемъ 
ран-Ье  или  днемъ  позже?  ВсЬ  правы,  признавая  самымъ  глав- 
нымъ,  р-Ьшающимъ  моментомъ  тотъ,  когда  случается  роковое 
событ1е. 

У  Наполеона  спотыкается  конь  о  маленьк1й  камушекъ; 
Наполеонъ  падаетъ  и,  вставъ,  говоритъ,  что  этотъ  камушекъ 
могъ  сд-Ьлаться  р-Ьшителемъ  судебъ  Европы.  Наполеонъ  былъ 
совершенно  правъ,  д'Ьлая  р^шителемъ  судебъ  въ  этотъ  моментъ 
не  себя,  а  камень. 

Случай,  часто  и  однообразно  повторяющ1йся,  перестаетъ, 
въ  нашихъ  глазахъ,  быть  случаемъ  по  двумъ  причинамъ:  мы 
получаемъ  бол-Ье  времени  и  средствъ  для  изсл-Ьдованхя  и  узнаемъ 
причину,  или  же  мы  просто  привыкаемъ, — и  прежде  случайное, 
редкое  и  необыкновенное  д-Ьлается  обыкновеннымъ  и  насуп;- 
нымъ. 

Узнавъ,  что  большая  часть  браковъ  совершается  осенью, 
не  трудно  было  догадаться,  почему;  но,  узнавъ  по  статистиче- 
скимъ  даннымъ,  что  ежегодно  встр'бчается  почти  одна  и  та  же 
цифра  ошибочныхъ  адресовъ  на  письмахъ,  мы  перестаемъ 
этому  удивляться,  хотя  и  не  знаемъ  причины,  почему  люди 
всегда  въ  изв'Ьстной  м'Ьр^Ь  разс^янвы  при  отправке  своихъ 
писемъ  на  почту. 

Еще  необъясним'Ье  для  насъ  случающееся  весьма  нер-Ьдко 
счастье  въ  азартныхъ  играхъ,  лотереяхъ,  рулетк-Ь  и,  наконецъ, 
вообще  счастье  въ  жизни;  но  мы  только  завидуемъ  этому,  но 
не  удивляемся. 

Необыденность,  разнообразность  и  безпри чинность  —  вотъ 
признаки  случайнаго  собыпя. 

Ч-Ьмъ  чаще  повторяется  одно  и  то  же  случайное,  то-есть 
безпричинное  собыпе,  тЬмъ  нев'&роятн^е  кажется  намъ,  что  оно 
опять  повторится;  о  томъ,  кто  всяк1й  разъ  попадаетъ  въ  ц-Ьдь 
или  выигрываетъ,  мы  не  безъ  злорадства  думаемъ:  авось  (въ 
авосЬ    всегда    заключается    изв-Ьстная^  степень    вероятности) 


I 


—  165  — 

промахвется  или  проиграетъ;  если  дождь  льется  ц^Ьлыя  не- 
д-Ьли,  то  съ  каждымъ  днемъ  мы  все  бол-Ье  над-Ьемся  и  уве- 
ряемся, что  онъ  перестанетъ. 

Но  всЬ  наши  предположен1я  тотчасъ  же  принимаютъ  дру- 
гой характерЪ;  какъ  скоро  мы  открываемъ  или  только  подо- 
зр-Ьваемъ  причину  событ1я. 

Тогда,  при  суждеши,  мы  уже  не  на  то  смотримъ — часто 
или  р-Ьдко  оно  случается;  все  вниманхе  наше  перемещается 
съ  событ1Я  на  его  причину. 

Но  причинность  ц^лаго  лег10на  м1ровыхъ  событ1й  и  явле- 
ний можетъ  быть  разсл-Ьдована  только  по  двумъ  направлен1ямъ: 
мы  можемъ  перемещать  наше  предположеехе  объ  этой  при- 
чинности то  въ  самый  субстратъ,  то-есть  въ  вещество,  служа- 
щее субстратомъ  явлен1я,  то — вне  его;  это  перемещен1е  за- 
виситъ  отъ  степени  точности  нашихъ  знанш;  чемъ  они  точнее, 
темъ  более  иеремещаемъ  мы  и  причину  вне  явленхя,  всему, 
однако-же,  есть  пределъ;  чемъ  более  делаемъ  мы,  напримеръ, 
причину  какого-либо  явления  въ  органическомъ  м1ре  внешнею, 
темъ  более  сообщаемъ  ей  случайный  характеръ.  Поэтому-то 
я  въ  современномъ  м1ровозфеши  на  органичесшй  м1ръ  п  на- 
хожу, что  въ  немъ  случаю  предоставлена  слишкомъ  главная 
роль. 

Уже  давно  отважные  пловцы  въ  полярныхъ  странахъ  мы- 
шлен1я  заставляли  случай  приводить  въ  порядокъ  разсеянные 
или  скученные  въ  хаосЬ  атомы  вещества;  Цицеронъ,  сколько 
я  помню,  занимался  уже  опрОвержешемъ  этой  знаменитой  док- 
трины. Мне  кажется,  въ  наше  время  мы  недалеки  отъ  по- 
добнаго  же  учен1я,  только  съ  большими  притязан1ями  на  точ- 
ность и  фактичность. 

Но  какъ  бы  ни  были  прогрессивны  и  точны  наши  сведе- 
шя,  лишь  только  мы  отвергнемъ  присутств1е  въ  атомахъ  перво- 
бытной органической  образовательной  силы,  влекущей  ихъ  къ 
известнаго  рода  группировкамъ,  намъ  придется  все  дело  пере- 
дать въ  руки  случая. 

Еслибы  въ  самые  первые  моменты  творен1я,  при  самомъ 
первомъ  зарожден1и  органическаго  вещества,  атомы  его  не  имеля 
этого  влечен1я  къ  группировке  въ  определенныя  типическ1и 
формы,   то  кто  же,  какъ  не  стих1йныя  силы,  случайно  произ- 
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водили  тотъ  или  другой  типъ,  случайно  же  способствуя  пере- 
ходамъ  и  превращенхемъ  одного  въ  другой?  Откуда  бы  взяться 
различ1ю  особей  одного  и  того  же  типа,  еслпбы  случайное 
стеченхе  разныхъ  услов1й  не  благоир1ятствовало  развит1ю  одиой 
особи  и  не  задерживало  развит1я  другой?  Чему-нибудь  да  нужно 
дать  предпочтее1е — лредопред^левш  или  случаю. 

Я — за  предопред'1лен1е. 

По  моему,  все,  чтб  случается,  должно  было  случиться 
и  не  быть  не  могло. 

Все  случающееся  связано  неразрывно  ц^пью  причинъ  съ 
случившимся.  Эта  навсегда  отъ  насъ  скрытая  ц-Ьпь  соеди- 
няетъ  причины  случая  съ  т^мъ,  чт5  случается.  Заачитъ — фата- 
лизмъ.  Да,  какъ  умозр4н1е,  наибод-Ье  уживающееся  въ  моемъ 
ум-Ь  и  потому  кажущееся  мн-Ь  наиболее  логичнымъ  и  посл4- 
довательнымъ. 

Изъ  этого  не  сл']^дуетъ,  однако-же,  что  и  въ  жизни,  на 
д^л'Ь,  надо  проявлять  это  умозр4н1е  и  быть  фаталистомъ.  Во- 
первыхъ,  не  накурившись  оп1я  и  не  на-Ьвшись  гашиша,  нельзя 
быть  посл-^^довательнымъ  фаталистомъ;  во-вторыхъ,  случай, 
несмотря  на  предопред'Ьленхе,  все-таки  будетъ  существо- 
вать для  насъ,  на  практик-Ь,  такъ  какъ  причинная  связь  со- 
быт1й  и  явлен1й  наыъ  навсегда  останется  неведомою;  мы  всегда 
будемъ  жить  въ  мираже;  всегда  будетъ  намъ  казаться,  что 
все  происходящее  могло  быть  и  не  быть.  Безъ  этого  миража, 
безъ  нашего  незнан1я  причиной  связи  всЬхъ  событш,  мы  были 
бы  самыя  несчастныя  существа, — фаталисты  не  по  уб%жден1Ю, 
а  по-невол-Ь. 

Магометанивъ, — фаталистъ  по  уб'Ьжден1ю, — не  считаетъ, 
наприм-Ьръ,  вовсе  противнымъ  своему  уб'Ьжденхю  воевать  и 
завоевывать,  следовательно  д-Ьйствовать;  а  последовательно 
строгое  применевхе  въ  жизни  учен1я  о  предопределенхи  должно 
вести  къ  полному  безд^йствш.  Это  лежитъ  въ  натуре  вс^хъ 
отвлеченныхъ  понят1й:  что,  проведенныя  последовательно  до 
самой  крайности  умозрен1емъ,  они  делаются  неприменимыми 
къ  жизни  и  оканчиваются  темъ,  чтб  французы  называютъ 
ауеи^1етеп1;  1о§1дие  (логическое  ослеплев1е). 

Для  жизни  необходимы  миражи  и  галлюцинац1и,  и  мы 
галлюцинируемъ,    не    замечая    этого,    безсознательно;    только 
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галлюцинащи  вн'Ьшнихъ  чувствъ  (зр'Ьн1я,  слуха  и  пр.)  намъ 
заметны,  а  галлюцинащи  воображен1я,  памяти,  самаго  ума, — 
замечаются  нами  только  въ  домахъ  умалишенныхъ;  между  тЬмъ 
именно  эти  постоянные,  безсознательные,  родивш1еся  съ  нами 
на  св-Ьтъ  миражи  и  составляютъ  одну  изъ  главныхъ  пружинъ 
нашего  общественнаго  и  нравственнаго  быта;  живя  въ  этихъ 
миражахъ  съ  колыбели  до  могилы  и  потому  не  им-Ья  возмож- 
ности отличить  кажущееся  отъ  д^йствительнаго,  мы  по-невол'Ь, — 
не  им'Ья  возможности  поступать  иначе, — осуждены  считать  ка- 
жущееся дМствительнымъ;  ув'Ьренность  въ  действительное  ми- 
ража, къ  нашему  счаст1ю,  такъ  сильна  въ  насъ,  что  мы  го- 
товы за  него  и  жертвовать  самою  жизнью. 

По  временамъ,  и  то  при  известномъ  складе  ума,  мы,  отвле- 
каясь отъ  практической  жизни,  желаемъ  составить  себе  о  ней 
стройное  и  последовательное  понят1е, — и  оно-то  выходитъ 
всегда  противоречащимъ  тому,  чт5  мы  считаемъ  д^йствитель- 
нымъ;  такъ,  умозр^пхе  приводитъ  насъ  къ  одному  изъ  двухъ 
выводовъ:  или  н^тъ  случая,  и  все,  чтб  есть,  должно  быть;  или 
что  есть — могло  быть  и  не  быть;  соединить  эти  два  вывода 
между  собою  и  принять  и  то,  и  другое  логически — абсурдъ; 
а  въ  жизни  этотъ  абсурдъ  встречается  на  каждомъ  шагу,  и 
встреча  съ  нимъ  насъ  нисколько  не  смущаетъ  и  не  коробитъ; 
мы  спокойно  продолжаемъ  шествовать  и  жить  припеваючи.  И 
разве  это  не  миражъ:  разсудокъ  приводитъ  къ  умозаключешю. 
противоречащему  или  наполовину,  или  вовсе  действительному? 

Выходитъ  одно  изъ  двухъ:  или  нашъ  умъ,  съ  его  способ- 
ностью отвлечев1я  и  умозрен1я,  не  приспособленъ  къ  действи- 
тельности, и  потому  ненормаленъ,  и  отвлечешя  его  ненормальны; 
или  же  кажущееся  намъ  действительнымъ  не  таково.  Я  согла- 
шаюсь скорее  жить  въ  мираже,  чемъ  считать  способность  и 
потребность  ума  къ  отвлечен1Ю  чемъ-то  ненормальнымъ,  хотя 
я  и  не  прочь  подозревать  въ  излишкахъ  этой  способности 
удалее1е  отъ  нормы  со  всеми  его  послед ств1ями. 

Стопъ  машина! — Л  началъ  за  здрав1е, — свелъ  за  упокой. 

Но,  беседуя  съ  самимъ  собою,  почему  не  дать  простора 
ходу  мыслей? 

И  не  прочитывая  задовъ,  я  помню,  что  остановился  на  пе- 
реходе изъ  дома  и  школы  въ  жизнь,  и  прежде  всего  въ  уни- 
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верситетскую  жизнь.  И  вотъ  теперь  семидесятил'ЬтБ1й  старикъ, 
требуя  отчета  о  в'Ьрованхяхъ  и  уб'Ьжден1яхъ  четырнадцатил-Ьт- 
няго  студента,  считаетъ  нужнымъ  сначала  раскрыть  свои  стар- 
ческ1я, — и  это  для  того,  чтобы,  сравнивъ  ихъ  съ  своими  же 
юношескими,  представить  себ-Ь  наглядно,  какимъ  переворотамъ 
и  перипетхямъ  суждено  было  имъ  подвергнуться  въ  течете 
шестидесяти-пятил-Ьтняго  срока. 

Но  все,  что  я  высказалъ  до  сихъ  поръ  о  моихъ  тепереш- 
нихъ  взглядахъ  на  жизнь  и  м1роздан1е,  относится  къ  разряду 
уб'Ьждешй,  основанныхъ  на  умозр^нхи  и  знан1и.  А  это  не 
в'Ьроваше.  Нужно  уяснить  себ*  главное  въ  практической  жизни: 
во  чтЬ  я  в'Ьрую? 

Начну  съ  того,  что  в4;ру  я  считаю  такою  психическою 
способностью  челов'Ька,  которая  бол'Ье  всЬхъ  другихъ  отли- 
чаетъ  его  отъ  животныхъ.  Чувственныя  и  пртобр'Ьтаемыя  опы- 
томъ  знашя,  а  следовательно  и  задатки  ума,  существуютъ  и 
у  животныхъ;  память  и  воображеше — также;  соображен1е  и 
разсудочность  приспособлены  у  животныхъ  къ  ихъ  жизненеымъ 
потребностямъ  и  инстинктамъ;  о  вол'Ь  и  говорить  нечего:  безъ 
нея  животное  приближается  къ  переходу  въ  растен1е.  Чувства 
любви,  надежды,  радости,  печали — всЬ  они  проявляются,  хотя 
1п  зиш  па8сеп1;е,  и  у  животнаго.  Но  в^ры  н'Ьтъ  и  сл-Ьда — 
почему? 

Причина  лежитъ,  по  моему,  какъ  въ  свойствахъ  сознатель- 
ности животнаго,  такъ  и  въ  свойствахъ  нашей  способности 
веровать.  Животное,  безъ  сомн'Ьн1я,  обладаетъ  сознавхемъ;  оно 
ощуш,аетъ  свое  быт1е  и  свою  индивидуальность  (личность);  но 
животное  не  сознаетъ,  какъ  мы,  своего  чувственнаго  сознан1я, 
и  потому  представлен1е  и  понят1е  его  о  своей  индивидуаль- 
ности не  такъ  ясны  и  отчетливы,  какъ  у  насъ.  Личность  жи- 
вотнаго сливается  въ  его  представленш  бол-Ье,  ч4мъ  у  насъ, 
съ  окружающимъ  его  мтромъ;  это  потому,  что  намъ  объ  ощу- 
щен1и  нашего  личнаго  быт1я  напоминаетъ  безпрестанно  созна- 
ше  этого  бол^е  или  мен^е  сознательнаго  ощущен1я;  эту-то 
нашу  способность  сознавать,  что  мы  сознаемъ  себя,  и  нужно 
назвать  самосознанхемъ;  его  н4тъ  у  животнаго,  только  въ 
смысле  ощущен1я    сознающаго   свое  быпе;   а  между   этимъ 
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чувственнымъ  созван1емъ  личнаго  быт1я  и  т-^мг,  которое  со- 
зваетъ  свое  чувственное  сознан1е  быт1я  (самосознаше),  не  мало 
разстоян1я. 

В-Ьра  безъ  самосознан1я  немыслима.  Свойства  же  нашей 
способности  в-Ьровать  таковы,  что  она  проявляется  для  насъ 
какъ  бы  отрешившеюся  отъ  вс^хъ  другихъ  чувственныхъ  пред- 
ставлешй;  конечно,  это  миражъ.  Чувства,  необходимыя  для  на- 
шего быт1я  и  самосознан1я;  безусловно  необходимы  и  для  осу- 
ществлен1я  въ  насъ  способности  в-Ьровать;  но  какъ  скоро,  при 
развит1и  этой  способности,  самосознан1е  наше,  отвлекаясь  отъ 
чувственнаго  сознан1я,  перестаетъ  сл-Ьдить  за  нимъ  и  сосре- 
доточиваетъ  свою  деятельность  въ  другой  области  представле- 
Н1Й,  —  отвлеченное  (бол-Ье  или  мен^е)  отъ  чувственнаго  само- 
ош,уш,ен1я  и  какъ  бы  сосредоточенное  въ  самомъ  себе,  наше 
самосознан1е  творитъ  вне- чувственные  идеалы.  Къ  нимъ,  къ 
этимъ  сверхъ-чувственнымъ  идеаламъ,  приводитъ  неминуемо 
наша  способность  веровать,  въ  высшемъ  ея  развит1и;  на  низ- 
шихъ  же  степеняхъ  развит1я  она  еш|,е  напоминаетъ,  какъ  и 
все  человеческое,  о  безусловной  зависимости  отъ  чувственнаго. 

Поэтому-то  я  и  утверждаю  въ  моемъ  м1ровоззрен1и,  что 
со^11;о  егдо  зиш  Декарта  справедливее  заменить:  зепНо  ег^о 
зиш.  Наше  8ит,  или  „я  есмь" — только  рефлексъ  ощущ,ен1я  бы- 
Т1я:  съ  нимъ  сходны  звуки,  издаваемые  животными,  свидетель- 
ствуюш,1е  объ  ощущен1и  ими  также  личнаго  быт1я.  А  наше 
со^Ио  есть  уже  самосознанхе,  то- есть  сознаше  ощущен1я 
быт1я,  которое  можетъ  быть  и  не  вполне  сознательное  (какъ 
у  животныхъ  п  у  насъ  при  ненормальномъ  состоян1и  тела  или 
психическихъ  способностей). 

Если  верховный  разумъ  Творца  заблагоразсудилъ  произвести 
человеческ1й  родъ  отъ  обезьяны,  то,  несомненно,  вера  въ  че- 
ловеке развилась  постепенно,  въ  течен1е  вековъ,  изъ  грубыхъ 
чувственныхъ  представлен1й,  взятыхъ  имъ  изъ  окружающей 
природы. 

Но  родословная  наша  еще  не  скреплена  и  не  въ  рукахъ 
точной  науки;  поэтому  возможно  еще  и  невероятное.  Въ  та- 
комъ  случае  возможна  и  маловероятная  для  современной 
науки  гипотеза  о  происхожден1н  первобытнаго  человеческаго 
типа,    теперь    уже    выродившагося,    принесшаго  съ  собою   на 
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св1тъ  всЬ  задатки  высших,ъ  способностей  души,  въ  томъ  числ'Ь 
и  в'Ьры. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  божествомъ  каждаго  культурнаго 
общества  въ  историчесшя  времена  всегда  были  и  будутъ  или 
идеалъ,  или  абсурдъ.  Этимъ  и  отличается  также  в'Ьра  отъ  зна- 
н1я;  если  в^ра  и  не  есть  непрем^Ьнный  антагонистъ  знан1я,  а 
положительная  (догматическая)  даже  требуетъ  его,  —  основныя 
ихъ  начала  несходны  между  собою  и  никогда  не  сойдутся. 
Сомн-Ьихе  —  вотъ  основа  знан1я. 

Безусловное  дов'Ьр1е  къ  избранному  идеалу  —  вотъ  начало 
в'Ьры.  Н'Ьтъ  нужды,  если  онъ  будетъ  абсурдомъ.  Сгейо  ^\1Ш 
аЪзигйиш  ев!.  Въ  этомъ  изречеши  Тертулл1ана,  одного  изъ 
столповъ  церкви, — глубокая  правда.  Истинно  вЬруюп^ему  н-Ьтъ 
д-Ьла  до  результатовъ  положительнаго  знан1я.  Эта  черта  про- 
водится нами  зам-Ьтно  и  въ  простыхъ  житейскихъ  д-Ьлахъ. 
Если  я  получаю  почему-либо  полное  дов4р1е  къ  какой-нибудь 
личности,  то  я  не  разбираю  бол-Ье — знающая  она,  образован- 
ная, интеллигентная  или  н'Ьтъ;  я  в-Ьрю  ей  на-слово,  в^рю  и 
безъ  словъ,  однимъ,  такъ  сказать,  взмахомъ  души.  Такъ  знан1е 
и  глубокомысленность  уживаются  въ  одной  душ-Ь  вм4ст^Ь  съ 
В'Ьрою,  не  нуждающеюся  въ  знан1и.  Способность  познавать, 
основанная  на  сомн'Ьн1и,  не  допускаетъ  в'Ьры;  но  в'Ьра  не 
стесняется  знанхемъ  и  идетъ  своимъ  путемъ.  Идеалъ,  служа- 
щ1й  основан1емъ  в'Ьры,  даже  абсурдный,  не  допуская  и  тЬни 
сомн'Ьн1я,  становится  выше  всякаго  знан1я  и  помимо  его  стре- 
мится къ  достижевш  истины. 

Карлъ  Фохтъ  смеялся  надъ  возможностью  соединить  вЬру 
и  знан1е,  противор'Ьчащее  въ  своихъ  результатахъ  догматамъ 
В'Ьры;  онъ  называлъ  это  двойною  бухгалтер1ею  души.  Правда, 
глубина  и  многосторонность  знан1я,  по  принципу,  препятствуютъ 
не  только  полету,  но  и  развит1ю  идеаловъ,  если  они  не  тре- 
буютъ  точно-научнаго  знан1я.  Но  и  то  правда,  что  наша  раз- 
судочная  последовательность  ограниченна. 

Строго  посл'Ьдовательными  могутъ  быть,  и  то  относительно, 
только  два  сорта  людей:  кр'Ьпк1е  духомъ  и  ограниченные,  одно- 
сторонн1е  спещалисты.  Когда  я  считалъ  спещализмъ  главною 
ц-Ьлью  жизни,  я  подписалъ  подъ  моимъ  портретомъ,  литогра- 
фированнымъ  въ  Дерпт'Ь,  что  быть  посл'Ьдозательнымъ  для  меня — 
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главное,  я  я  былъ  тогда  действительно  посл'Ьдовательнымъ  да 
чертиковъ;  но  по  м^р'Ь  того,  какъ  я  знакомился  съ  жизнью  и 
наукою  — и  ихровоззр-Ьше  мое  д-Ьдалось  мен'Ье  ограниченнымъ, 
я  прозр-Ьдъ  и  уб-Ьдился,  что,  не  принадлежавъ  къ  разряду 
е8рп1;8  1'ог18,  нельзя  быть  вполне  посл'Ьдовательнымъ.  ЧтЬ  я 
говорю?  Можно.  Но  какъ?  сд-блавшись  подлецомъ  передъ  Бо- 
гомъ  и  передъ  собою. 

Да,  не  иначе:  езргИ:  ГогЬ,  —  и  в-Ьрующтй,  и  нев'Ьрующхй 
(онъ  можетъ  быть  и  т']Ьмъ,  и  другимъ) — въ  сущности,  всегда 
во  что  нибудь  да  в4рующ1й.  по  малой  м'Ьр^  убежденный  въ 
чемъ- нибудь  до  пес  р1и8  иНга;  в-^руя  же,  онъ  можетъ  быть  и 
по-евангельсди  нищимъ  духомъ,  —  и  нищ1ё  бываетъ  и  крЬп- 
кимъ,  и  сильнымъ. 

Самая  характерная  черта  крЬпкаго  духомъ — та,  что  онъ, 
счастливый  и  несчастный,  больной  и  здоровый,  живя  и  уми- 
рая, продолжаетъ  безтрепетно,  спокойно,  безъ  всякаго  разлада 
съ  самимъ  собоЮ;  верить  или  не  верить;  а  не  верить  для 
езргН  1Рог1;  —  значитъ,  по  моему,  верить  въ  ничто,  то-есть  въ 
абсурдъ,  сгейК;  ^и^а  аЪзпгйит  681;.  Поэтому  истинный,  не- 
притворный и  неподдельный  отрицатель  не  можетъ  не  быть 
езрп!;  ^ог!,. 

Если  все  это  такъ,  то  крепкш  духомъ  не  можетъ  не  быть 
и  одностороннимъ;  и  потому  онъ  сходится  съ  разрядомъ  одно- 
стороннихъ  и  ограниченныхъ  спещалистовъ,  которые,  въ  свою 
очередь,  не  есть  еп;е  евангельск1й  нищ1й  духомъ. 

Другое  д^ло  —  съ  людьми-,  не  принадлежащими  къ  этимъ 
двумъ  разрядамъ;  между  ними  есть  также  и  в^рующхе,  и  нев*- 
рующ1е,  пр1обревш1е  глубок1я  научныя  знан1я,  и  невежды,  и 
неучи.  Для  такихъ  людей  —  а  имя  имъ  лег10нъ  —  неуступчи- 
вая, неупругая  и  несокрушимая  последовательность  немыслима, 
и  какъ  ни  различенъ  складъ  ума  большинства  людей  изъ  этого 
разряда,  все  они  им^ютъ  то  общее  имъ  свойство,  что  могутъ  ве- 
сти у  себя  и  съ  собою  двойную  бухгалтерш,  какъ  это  названо 
К.  Фохтоыъ,  Это  значитъ,  что  личность,  принадлежащая  къ 
этой  категор1и,  можетъ  быть  въ  одно  и  то  же  время  и  чело- 
векомъ  науки,  и  человекомъ  веры,  —  и  въ  вере,  и  въ  науке 
вполне  искреннимъ;  идеалъ  веры, — собственный  или  сообщен- 
ный, —  мирится  въ  такой  личности  съ  результатами,   получен- 
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ными  путемъ  науки;  спокойств1е,  поселяемое  въ  душ^  в'Ьрою 
въ  идеалъ,  хотя  бы  абсурдный,  съ  научной  точки  зр'Ьн1я  не 
нарушается  несовпаден1емъ  итоговъ  двойной  бухгалтерти.  Какъ 
не  благодарить  Бога  тому,  кто  своевременно  разузнаетъ  въ 
себ-Ь  эту  чудную,  примиряющую  способность  души;  но  нечего 
роптать,  сЬтовать,  сомневаться  и  насмехаться  и  тому,  кто  не 
по^имаетъ  или  не  хочетъ  понять  возможности  существовантя 
этого  психическаго  свойства. 

И  едва-ли  крайняя  последовательность  принадлежитъ  къ 
Бормальнымъ  свойствамъ  человеческаго  духа.  Б^да,  если  ее 
захочетъ  себе  навязать  челов^къ  не  сильный  духомъ  или  не 
ограниченный:  онъ  неминуемо  сподличаетъ.  Подлецъ,  въ  моихъ 
глазахъ,  передъ  Богимъ  и  передъ  собою  —  тотъ,  кто,  отвергнувъ 
все  идеалы  веры  и  ставъ  въ  ряды  атеизма,  въ  беде  изме- 
няетъ  на  время  свои  убежден1я,  и  всего  хуже,  если  делаетъ 
еще  это  тайкомъ,  а  убежден1я  свои  разглашаетъ  открыто. 
А  такихъ  гссподъ  не  мало.  Къ  нимъ  принадлежалъ  некогда 
и  я  самъ,  пока  не  познакомился  съ  собою  хорошенько.  Да, 
трудно  простить  себе  такую  подлость,  хотя  бы  и  временную, 
и  невольную;  въ  продолжен1е  моей  автоб1ограф1и  я  не  утаю 
отъ  себя  ничего,  чтЬ  заслуживаетъ  самобичеван1я,  и  постараюсь 
напомнить  себе,  когда  и  какъ  я  былъ  подлецомъ  предъ  Бо- 
гомъ  и  предъ  собою. 

Теперь,  когда  я  убедился,  что  люди  моего  склада  ума  не 
могутъ  и  не  должны  стремиться  къ  достижееш  крайнихъ  пре- 
деловъ  последовательности,  я  сделался  искренно  верующимъ, 
не  утративъ  нисколько  моихъ  научныхъ,  мыслью  и  опытомъ 
пр1обретенныхъ,  убежден1й. 

Какой  же  идеалъ  моей  веры? 

То,  чтЬ  называется  верить  въ  Бога,  можетъ  быть  названо 
только  въ  томъ  случае,  когда  умъ  не  дошелъ  еще  до  необхо- 
димости признавать  Бога  исходною  точкою,  своимъ  пес  р1и8 
иНга.  Мой  бедный,  не  разъ  блуждающ1й  умъ  остановился  на 
этомъ  признан1и;  для  меня  существованхе  Верховнаго  Разума 
и  Верховной  Воли  сделалось  такою  же  необходимостью,  какъ 
мое  собственное  умственное  и  нравственное  существован1е. 
Но  остановиться  на  этомъ  требован1и  ума  еще  не  значило  бы 
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для  меня  быть  в:Ьрующимъ, — это  значило  бы  быть  деистомъ;  а 
деизмъ,  по-моему,  еще  не  в^ра,  а  доктрина. 

Для  нравственнаго  моего  быта  необходимъ  былъ  идеалъ 
бол'Ье  челов1Ьчесшй,  бол-Ье  близкш  ко  мн4.  Входя  все  глубже 
и  глубже  въ  себя  во  время  разныхъ  испыташй  жизни,  я  по- 
нялъ,  наконецъ,  почему  культурныя  племена,  дошедъ  до  извест- 
ной степени  челов'Ьчности,  такъ  нуждаются  въ  идеал-Ь  Бого- 
человека. Слабость  т4ла  и  духа,  бол-Ьзнь,  нужда,  горе  и  б4ды 
считаются  главными  разсадниками  в-Ьры. 

Мой  знакомый  докторъ  Груби  въ  Париже  утверждалъ 
даже,  что  основу  всякой  религ1и  нужно  отыскивать  въ  пато- 
лог1и  человека.  Гораздо  вернее  этого  известное:  \уег  п1сЫ: 
8е1п  Вгой  шИ  ТЬгапеп  азз,  и  проч. 

Но  какъ  ни  сильны  эти  мотивы,  не  одинъ,  однако-же, 
плачъ  и  скрежетъ  зубовъ  приводить  насъ  къ  утешительному 
идеалу  Богочеловека;  и  радость,  въ  двухъ  ея  видахъ,  увле- 
каетъ  насъ  невольно  къ  этому  же  самому  идеалу.  Когда  на 
душе  тишь  да  гладь,  да  Божья  благодать,  или  когда  душа 
восторженна  и  торжествуетъ,  она  всегда  находитъ  въ  этихъ 
двухъ  видахъ  радости  причину  сближен1я  съ  другимъ,  и  не- 
пременно сысшимъ,  какъ  будто  ей  сочувствующимъ  суп^ествомъ, 
пачаломъ, — не  знаю  съ  чемъ-то. 

Это  сочувствующее  всему  человеческому  и  более  чемъ 
знакомое  со  всеми  нашими  слабостями,  нуждами,  печалями  и 
радостями  начало — такъ  свойственно  намъ,  что  олицетвореше 
его  делается  неминуемо  потребностью  нашего  духа;  олицетво- 
ренное делается  звеномъ,  соединяющимъ  насъ  съ  темъ,  предъ 
чемъ  останавливается  нашъ  умъ,  какъ  предъ  непостижимымъ 
для  него  абсолютомъ. 

Верховный  вселенский  Разумъ  и  Верховная  Воля  делаются 
доступнее  для  насъ  въ  лице  Богочеловека.  Идеалъ  веры  въ 
Богочеловека  до  того  кажется  мне  теперь  свойственнымъ  че- 
ловеческой душе,  что  и  применеше  къ  нему  известнаго  изре- 
чен1я  Вольтера  я  не  считалъ  бы  такимъ  кощунствомъ,  какимъ 
оно  мне  представляется  въ  отношеши  къ  Богу.  Не  даромъ 
ВЫСШ1Я  культурныя  племена  все  свое  бопочитан1е  основывали 
на  идеале  олицетворен1я  не  только  божества,  но  и  каждаго 
изъ  его  свойствъ. 
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Олицетворен1е  неминуемо  входило  въ  идеалу  в^Ьръ  какъ 
политеизма,  такъ  и  монотеизма.  1егова  евреевъ,  боровш1йся 
подъ  видомъ  челов-Ька  съ  1аковомъ,  былъ  не  только  Богомъ, 
принимавшимъ  участ1е  въ  д'Ьлахъ  челов^ческихъ  вообще,  но 
еще  и  Богомъ  нац1ональнымъ  еврейскаго  народа. 

Да  и  какъ  возможно  бы  было  человеку,  разъ  принявшему 
€уществован1е  Бога  необходимымъ,  остановиться  неподвижно 
на  одномъ  деизм'Ь?  Это,  какъ  я  самъ  испыталъ  на  себ4,  зна- 
чило бы  насиловать  себя,  оставаться  холоднымъ  и  равнодуш- 
нымъ  къ  Тому,  Кого  нашъ  же  умъ  призналъ  за  начало  на- 
чалъ;  а  чтобы  не  быть  къ  Нему  безразличнымъ,  чтобы  любить 
или  ненавид'Ьть  Его — необходимо  д'Ьлается  признать  въ  Немъ 
камя-либо  нравственныя  или  матер1альныя  отношешя  къ  себЬ. 
И  въ  самыхъ  тайникахъ  челов-Ьческой  души  рано  или  поздно, 
но  неминуемо  долженъ  былъ  развиться  осуществленный  идеалъ 
Богочелов1Ька. 

Боплощен1е  же  этого,  задолго  передъ  т4мъ  уже  предчув- 
ствованнаго  идеала,  высшаго  и  утЬшительнМшаго  изъ  идеа- 
ловъ, — не  могло  не  внести  въ  сердца  людей  новыя  (и  едва-ли  до 
того  испытанныя)  чувства  мирнаго  блаженства  и  торжествен- 
наго  восторга,  такъ  поражающтя  насъ  въ  жизни  неофитовъ  и 
мучениковъ  за  в'Ьру.  В-Ьровать,  что  среди  насъ  жилъ  челове- 
ческою же  жизн1ю  нашъ  Спаситель,  испытавъ  на  себ-Ь  муки 
и  радости  этой  жизни,  было  такимъ,  еще  никогда  неиспытан- 
нымъ  счастьемъ,  что  всЬ  проникнутые  этою  в-Ьрою  не  могли  не 
ставить  ее  выше  всЬхъ  другихъ  чувствъ  и  способностей  души. 

ЧтЬ  умъ  съ  его  разъ^дающимъ  анализомъ  и  сомн4н1емъ? 
Разв'Ь  онъ  успокоивалъ,  подавалъ  надежду,  ут'Ьшалъ  и  водво- 
рялъ  миръ  и  упован1е  въ  душ^?  А  вотъ  осуществленный  идеалъ 
в^ры — онъ  проникъ  всю  душу,  не  оставивъ  въ  ней  м^ста 
для  сомн^нш,  анализовъ  и,  разомъ  овлад-Ьвъ  ею,  вселяетъ  бла- 
женство и  восторгъ.    » 

Вотъ  и  я,  грешный,  хотя  и  поздно,  но  уб'Ьдился,  нако- 
нецъ,  что  мн^,  при  склад-Ь  и  ёмкости  моего  ума,  не  сл'Ьдо- 
вало  попадать  въ  колеи  кр^пкихъ  духомъ  и  одностороннихъ 
спещалистовъ.  Жизнь-матушка  привела,  наконецъ,  къ  тихому 
пристанищу.  Я  сд-Ь-тался,  но  не  вдругъ,  какъ  мног1е  неофиты, 
и  не  безъ    борьбы,    в'Ьрующимъ.    Къ    сожал^шю,    однако-же, 
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еще  и  до  сихъ  поръ,  на  старости,  умъ  разъ-Ьдаеть  по  вре- 
менамъ  оплоты  в'Ьры.  Но  я  благодарю  Бога  за  то,  что 
по  крайней  м^Ьр^Ь  успЪлъ  понять  себя  и  увидалъ,  что  мой 
умъ  можетъ  ужиться  съ  искреннею  в^Ьрою.  И  я,  исповедуя 
себя  весьма  часто,  не  могу  не  в-Ьрить  себ'Ь,  что  искренно  в-Ь- 
рую  въ  учен1е  Христа  Спасителя. 

Прежде  меня  слишкомъ  занимала  историческая  сторона 
христ1анства.  Теперь  я  убедился,  что  это — Д'Ьло  науки,  следо- 
вательно требующее  и  научныхъ  пр1емовъ;  но  въ  наук-Ь  я 
всегда  былъ  и  буду  за  полную  свободу  изсл^дованхя,  самаго 
чистаго  и  свободнаго  отъ  всякой  задней  мысли.  Для  того  же, 
кто,  какъ  я,  ищетъ  въ  ученш  Христа  мира  и  ут-Ьшетя,  вся 
суть  не  въ  истор1и. 

Самъ  Спаситель  ничего  не  оставилъ  намъ  документальнаго 
въ  научно-историческомъ  смысл-Ь.  Мы  узнаемъ  о  Его  жизни 
и  учен1и  изъ  книгъ,  писанныхъ  Его  последователями.  Эти 
письмена  дошли  до  насъ  чрезъ  тьму  в^ковъ,  и  какихъ  еще 
в^коБъ — язычества,  сектантства,  варварства,  фанатизма!  Кто 
по  современно-научнымъ  понят1ямъ  р-Ьшитъ  теперь — чтб  апо- 
крифъ,  чтЬ  н-Ьтъ;  безъ  строгой  исторической  критики  теперь 
немыслима  стала  никакая  исторхя,  даже  и  священная.  А  къ 
какимъ  результатамъ  можно  придти,  изсл-Ьдуя  строго  и  сво- 
бодно научно-историчесюе  документы  хрисианскаго  учеегя, 
можно  узпать  отъ  тюбингенской  школы,  отъ  Штрауса  и  Ре- 
нана,  и  еслибы  пришлось  выбирать  между  двумя  последними, 
то  я  все-таки  предпочелъ  бы  изъ  двухъ  золъ  выбрать  мень- 
шее, по  моему  мнен1ю, — это  Штрауса  (т.-е.  его  книгу:  „Жизнь 
1исуса  Христа*,  а  не  смерть  самого  Штрауса,  кажется,  рех- 
нувшагося  совс^мъ  при  концЬ  жизни). 

Для  меня  главное  въ  христ1анств'Ь — это  недостижимая  вы- 
сота и  освящающая  душу  чистота  идеала  в^ры;  на  немъ  це- 
лые века  тьмы,  страстей  и  неистовствъ  не  оставили  ни  еди- 
наго  пятна;  кровь  и  грязь,  которыми  м1ръ  не  равъ  старался 
осквернить  идеальную  святость  и  чистоту  хрисианскаго  учешя, 
стекали  потоками  назадъ,  на  осквернителей. 

Смело  и  несмотря  ни  на  как1я  историческ1я  изследова- 
н1я,  всяк1й  христ1анинъ  долженъ  утверждать,  что  никому  изъ 
смертныхъ   невозможно  было    додуматься  и  еще  менее    дойти 
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до  той  высоты  и  чистоты  нравственнаго  чувства  и  жизни,  ко- 
торый содержатся  въ  учен1и  Христа;  нельзя  не  прочувствовать, 
что  оно  не  отъ  м1ра  сего.  Это  не  мораль,  какъ  желаютъ 
представить  идеалъ  учен1я  отвергающте  божественную  натуру 
учителя.  Мораль  (отъ  тоз — нравъ,  обычай)  зависима  отъ  нра- 
вовъ,  а  нравы  м'Ьняются  со  временемъ.  Положительнаго,  не- 
изм-Ьниаго  нравственнаго  кодекса  всего  челов'Ьчества  ^'Ьтъ,  и 
онъ  проявится  разв'Ь  когда  будетъ  едино  стадо  и  единъ  па- 
стырь. Но  это  возможно  только  въ  томъ  случае,  если  пасты - 
ремъ  явится  Богочелов'Ькъ, — а  тогда  люди  обойдутся,  пожалуй, 
и  безъ  кодекса. 

Хотя '  Тюбинген  екая  школа  и  бросила  т-йнь  историческаго 
сомн'Ьн1я  на  евангел1е  1оанна,  но  слова  или  смыслъ  словъ: 
„законъ  (то-есть  нравственный)  Моисеемъ,  благодать  же  и 
истива  1исусомъ  Христомъ  даны" — для  каждаго  христ1апина 
должны  быть  словами  истиннаго  благовЬстителя.  И  для  меня 
непонятно,  почему  протестантсше  ультра-рац10налисты,  при- 
числяя себя  къ  пастырямъ  хрисианской  церкви,  становятся  на 
точку  зр4н1я  Ренаеа  и  древн4йшихъ  ерес1арховъ,  вышедшихъ 
изъ  паганизма  и  талмудизма:  имъ  могъ  следовать  въ  своемъ 
нев'Ьрхи  такой  протестантски  государь,  какъ  Фридрихъ  Вто- 
рой, считавшей  Евангел1е  только  моралью, — но  не  пастыри  ка 
кого  бы  то  ни  было  христханскаго  испов'Ьдан1я .  Для  современ- 
наго-^именно  для  современнаго — христ1анина  признан1е  бо- 
жественной натуры  Спасителя  должно  быть  краеугольны мъ 
камнемъ  его  в'Ьры.  Этимъ  признается  непреложность,  непо- 
грешимость, благодатная  внутренняя  истина  идеала,  служа- 
щаго  основою  хрисианскаго  учен1я.  Этимъ  же  оно  и  отли- 
чается отъ  изм-Ьичивой,  внешней,  хотя  и  воолн'Ь  законной 
мхрской  морали.  Благодатная,  не  подлежащая  ни  сомн-Ьнхю,  ни 
разсл'Ьдованхю  истина  можетъ  сд'Ьлаться  моею  собственною 
внутреннею  истиною  только  тогда,  когда  я  извлекаю  ее  изъ 
высшаго  источника  и  в^рую,  что  она  сообщается  мн'Ь  путемъ 
благодати.  Только  при  такой  в-Ьр-Ь  я  и  въ  состоянхи  отличить 
внешнюю  и  научную  правду,  требующую  умственнаго  анализа 
и  свободнаго  разсл-Ьдовантя,  отъ  той  высшей,  вечной,  испол- 
ненной благодати  правды,  которая  служитъ  идеаломъ  моей 
в^ры, — в^ры,  а  не  одного  уб^ждетя. 
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Я  уб^^дился  на  себ4,  что,  не  отличая  истины,  добываемой 
путемъ  анализа  и  разсл4дован1я,  отъ  другой,  доставляемой 
намъ  в4рою,  нельзя  быть  настоя  щимъ  в'Ьрующимъ.  И  прежде 
всего  нужно  ув-Ьровать  ръ  высшую  благодать.  Недосягаемая 
высь  и  чистота  идеала  хрисианской  в'Ьры  д-Ьлаютъ  его  истинно 
благодатнымъ;  это  обнаруживается  необыкновеннымъ  спокой- 
ств1емъ,  миромъ  и  упован1емъ,  проникающими  все  существо 
в^§рующаго  въ  кратия  молитвы  и  бесЬды  съ  самимъ  собою, 
съ  Богомъ. 

Обуреваемый  сомн'Ьн1емъ  и  нев'Ьр1ем'ь,  мой  умъ  еще  не- 
Р'Ьдко  заставляетъ  меня  думать  и  во  время  этихъ  бесЬдъ:  — 
не  миражъ  ли  все  это?  Мы  живемъ  въ  какомъ-то  заколдован- 
Бомт.  кругу,  изъ  котораго  намъ  н'Ьтъ  выхода; — какъ  тутъ  отли- 
чишь: чтЬ  д-Ьйствительность,  чтЬ  миражъ,  да  и  зач-Ьмъ  ста- 
раться различать  неразличимое?  Это — то,  чтЬ  одинъ  отецъ  церкви 
назвалъ  сиг10811;а8  1пиШ18.  А  если,  наконецъ,  и  удалось  бы 
постигнуть,  гд'Ь  кончается  наша  иллюз1я  и  гд-Ь  начинается 
дМствительнОсть,  то  не  будемъ  ли  мы  самыми  несчастными 
существами,  сделавшись,  чрезъ  такое  открыпе,  изъ  мнимо- 
здоровыхъ  мнимо- больными?  Представимъ  себ^  каждаго  изъ 
насъ  лично  и  наглядно  уб-Ьдившимся,  что  его  я  —  миражъ, 
его  ощущен1е  свободной  воли — тоже  миражъ;  свобода  мысли — 
иллюз1я;  представлешя  о,  безпред'Ьльности  времени  и  простран- 
ства— галлюцинац1и  фантаз1и;  идеалы  в^ры,  любви,  красоты — 
так1я  же  галлюцинащи,  иллюз1и  и  миражи; — что  вышло  бы  изъ 
личности,  наглядно  узнавшей  и  окончательно  уб-Ьдившейся,  что 
она  живетъ  постояннымъ  обманомъ  чувствъ,  ощущен1Й  и  пред- 
ставлен1й?  Не  привело  ли  бы  такое  знаше  къ  другому,  еще 
бол^е  сумбурному,  уб^ждетю,  что  самый  способъ,  которымъ 
мы  дошли  до  нашей  истины,  основанъ  на  такихъ  же  иллю- 
з1яхъ  и  миражахъ? 

Мн^  кажется,  что  въ  предметахъ  психолог1и,  для  изсл-Ь- 
довашя  которыхъ  необходимо  субъективныя  ощущен1я  делать 
въ  то  же  время  и  объектами  суждешя,  сомнительная  догадка 
в'Ьрн'Ье  и  во  всякомъ  случае  практичнее  мнимо-твердаго  уб-Ь- 
жден1я. 

Итакъ,  если  Творцу  угодно  было,  произведя  насъ  отъ 
обезьянъ,  скрыть  наше  происхожден1е  иллюз1ями,  увлекающими 

Н.    и.    ПИРОГОВЪ. — т.    II.  12 


—  178  — 

насъ  къ  Нему  въ  безпред'Ьльность  и  в'Ьчность, — то  не  намъ 
накладывать  руки  на  себя  и  не  намъ  найти  ту  истину,  кото- 
рая не  назначена  быть  истиною  для  насъ.  Все  это  я  привожу 
въ  припадк-Ь  сомн^н1я  противъ  моего  нев4р1я,  отъ  котораго 
не  легко  было  отделаться  и  самому  Петру. 

Всеобъемлющая  любовь  и  благодать  Святого  Духа,  это 
два  самые  существенные  элементы  идеала  в^ры  Христовой, 
отличающей  ее  отъ  морали,  какъ  небо  отъ  земли.  Недаромъ 
у  всЬхъ  секТаторовъ  христ1анства  благодать  служитъ  болЬе 
или  мен^е  основою  толковъ  и  раскола.  Настоящая,  искренняя 
в4ра  не  можетъ  быть  не  идеальною;  а  идеалъ  не  можетъ  быть 
достижимы мъ,  какъ  недостижима  для  насъ  и  всеобъемлющая 
истина.  А  недостижимою  высотою  и  святостью  идеала  хри- 
сианская  в4ра,  очевидно,  превосходитъ  вс4  друг1я;  сущность 
же  этого  высокаго  идеала  такова,  что  приближен1е  къ  нему 
невозможно.  И  вотъ  желающ1е  приблизиться  къ  нему  и  ищу- 
Щ1е  въ  в^р-Ь  примирен1я  съ  собою,  прежде  всего  не  должны 
полагаться  на  собственныя  силы  и  нравственныя  (моральныя) 
достоинства,  а  должны  уверовать,  что  в4ра  есть  даръ  неба, 
благодати  и  всебъемлющей  любви.  Это  для  меня  самая  харак- 
терная черта  христ1анской  в^ры,  превосходно  выраженная  въ 
моей  умилительной  для  меня  молитв'Ь:  „Чертогъ  Твой  вижу, 
Спасе  мой,  и  одежды  не  имамъ,  да  вниду  въ  онь''. 

Разбойникъ  на  крест-Ь,  блудный  сынъ,  фарисей  и  мытарь, 
слова,  сказанныя  Маро'Ь,  Мар1и  и  юнош-Ь,  исполнившему,  по 
его  мн'Ьн1ю,  всЬ  заповеди  закона,  доказываютъ,  какое  значен1е 
придавалъ  Спаситель  прямому,  чистосердечному  и  полному  рас- 
каяшя  и  в4ры  обращенхю  къ  Нему.  Два  велише  учителя  церкви 
— апостолъ  Павелъ  и  блаженный  Августинъ — вид4ли  также  въ 
благодати  одно  изъ  главныхъ  средствъ  къ  спасен1Ю. 

Но  существуе'тъ  въ  моихъ  глазахъ  еще  и  другая  харак- 
терная черта  хриспанскаго  учешя— это  многосторонность,  от- 
личающая его  отъ  ограниченныхъ  или  односторонвихъ  стрем- 
лен1й  религ1й,  основанныхъ  на  одной  морали.  И  аскетъ,  64;- 
гущш  отъ  прелестей  М1ра,  и  м1рянинъ,  подвергающш  себя  ис- 
пытан1ямъ,  и  челов-Ькъ,  ставя щ1й  свои  д'Ьйств1я  въ  зависимость 
отъ  предопред'1лен1я,  и  тотъ,  кто  основываетъ  ихъ  на  свобод-Ь 
воли,  ищущ1й  усердною  молитвою  и  постомъ  удостоиться  бла- 
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годати,  равно  какъ  и  тотъ,  кто  и  все  свое  время  посвящйетъ 
д^ламъ  добра, — всЬ,  всЬ  могутъ  найти  въ  хрисианскомъ  уче- 
н1и  основу  своихъ  уб^^жденхи,  стремлен1Й  и  дМств1й. 

Одно  мн-Ь  кажется  несовм-Ьстнымъ  съ  духомъ  учен1я  Христа, 
это — догматизмъ  и  доктринерство.  Конечно,  церковь,  какъ  со- 
бран1е  в-Ьрующихъ,  должна  была  возникнуть  на  первыхъ  же 
порахъ  христ1анства,  а  соглас1е  и  единство  взглядовъ  должны 
были  соединять  собран1е  в^рующихъ;  но  это  еще  далеко  огь 
обязательной  догмы.  Обязательная,  а  потомъ  и  принудительная 
догма  должна  была  явиться  съ  появлен1емъ  на  св-Ьгв  государ- 
ственной, или,  по-просту,  казенной  церкви.  И  вотъ  опять  до- 
казательство той  многосторонности  учен1я  Христа,  о  которой  я 
говорилъ. 

Какъ  скоро  христ1анство  выступило  на  государственную  и 
политическую  арену,  въ  немъ  находили  опору  и  императоры,  и 
демагоги.  Мало  этого:  церковь,  во  времена  паганизма,  не  пе- 
реставая быть  въ  сущности  христ1анскою,  могла  д'Ьлать  уступки 
язычеству,  сл^ды  котораго  сохранились  въ  н-Ькоторыхъ  церк- 
вахъ  еще  и  до  сихъ  поръ.  Это  и  не  могло  быть  иначе,  когда 
неземной — „не  отъ  м1ра  сего" — идеалъ  долженъ  былъ  осу- 
ществляться, в'Ьрн'Ье — приближаться  къ  осуществлен1Ю  въ  м1р'Ь, 
пропитанномъ  насквозь  чувственностью.  Разв-Ь  могъ  кто  изъ 
смертныхъ,— хотя  бы  и  власть  им-Ьющихъ, — вел-Ьть  любить  врага 
и  ненавистника,  платить  за  обиду  кротостью  и  смиренхемъ, 
всЬмъ  жертвовать  изъ  любви?!  М-Ьсто  запрещен1я  и  отрицан1я, 
служащихъ  основою  закона,  обязательнаго  для  всего  общества, 
и  м-Ьсто:  не  д-Ьлай  того  или  другого,  не  убей,  не  воруй,  не 
пожелай,  зам'Ьняетъ  верховный  и  неземной  призывъ  къ  сокро- 
веннымъ  и  самымъ  глубокимъ  чувствамъ  души — любви  и  в'Ьр^, 
д%лая  ихъ  главными  мотивами  нашихъ  д-Ьлъ  и  дМствШ.  Оче- 
видно, ни  еврейск1й  монотеизмъ,  ни  политеизмъ  древняго  м1ра 
не  могли  сразу  понять  и  прочувствовать  глубошй  смыслъ  и  зна- 
чен1е  недосягаемаго  идеала  Новаго  Зав-Ьта. 

И  первая  государственная  церковь  Христа  едва-ли  была 
образцовая.  Императоры,  принявш1е  христ1анство,  сп-Ьшили  вос- 
пользоваться ею  для  своихъ  политическихъ  ц^лей,  старались 
сделать  ее  торжественною  въ  глазахъ  народа,  привыкшаго  къ 
великол'Ьп1ю   языческихъ   храмовъ    и  торжественнымъ    процес- 
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шмъ  жрецовъ,  которыхъ  должна  была  заменить  для  народа 
1ерарх1я  священнослужителей^  епископовть,  патр1арховъ  и  т.  п. 
И  вотъ,  в'Ьрован1е,  въ  основ'Ь  котораго  лежитъ  полная  свобода 
совести,  то-есть  сознан1е  истины  въ  идеале  самоотвержен1я 
изъ  любви  и  в'Ьры  въ  всеобъемлющую  любовь  Бога, — д-Ьлается 
постепенно  обязательнымъ,  казеннымъ,  вн'Ьшнимъ.  Обязатель- 
ность, связь  церкви  съ  властью,  государственные  перевороты, 
наплывъ  новыхъ  племенъ  на  развалины  древнихъ  государствъ, 
всЬ  эти  обстоятельства  не  могли  не  способствовать  къ  иска- 
жен1ю  чистоты  идеала  новой  в-Ьры  и  къ  порожден1ю  самыхъ 
уродли^ыхъ  толковъ,  ересей,  подлоговъ,  предан1й,  письменныхъ 
документовъ,  и  т.  п. 

Тогда  оказался  необходимымъ  для  государственной  церкви 
и  обязательный  догматизмъ  в4ры;  и  ц^лый  рядъ  вселенскихъ 
соборовъ  установляетъ  догмы  и  формулы  догмъ,  предписываетъ, 
какъ  и  чему  верить,  чтобы  быть  христханиномъ.  Свобода  со- 
в'Ьсти  отходитъ  на  задн1й  планъ  М'Ьсто  глубоко  прочувство- 
ваннаго  идеала  в4ры  и  свободнаго  полета  души,  желающей 
сближен1я  съ  нимъ,  заступаютъ  символическ1е  обряды,  мистер1и, 
игравш1е  такую  видную  роль  въ  политеизм-Ь,  и  т.  п. 

Дошло,  наконецъ,  до  того,  что  вм-Ьсто  недостижимо-высо- 
каго  идеала,  нареченнаго  быть  мотивомъ  всЬхъ  нашихъ  д-Ьлъ 
и  нравственныхъ  стремленш,  выступили  на  первый  планъ  всЬ 
эти  церковные  обряды  и  требы.  Вм'Ьсто  смиренныхъ,  испол- 
ненныхъ  благодати  и  любви,  учителей,  явились  непогр-Ьшимые 
папы-государи  и  надменные  патр1архи,  заводивш1е  споры  о 
первенств'^. 

Иногда,  смотря  на  нашихъ  владыкъ,  я  думалъ:  какъ  бы 
мн-Ь  было  сов-Ьстно  передъ  собою  и  передъ  Христомъ,  если- 
бы  я  сделался  арх1ереемъ; — мн'Ь  невозможно  бы  было  не  по- 
мнить, что  именно  арх1ереи  синедрюна  были  судьями  не  на 
животъ,  а  на  смерть  Об-Ьщавшаго  Царство  Божхе  своимъ  избран- 
нымъ.  А  эти  книжники,  противъ  которыхъ  Онъ  такъ  возста- 
валъ, — разв*  это  были  не  догматики  и  разв-Ь  между  ними  не 
было  приписывавшихъ  себ-Ь  власть  и  авторитетъ  только  потому, 
что  они  получили  ихъ  по  предан1ю  въ  наследство,  и  разв-Ь 
самые  близые  къ  Христу  не  должны  были  для  авторитета 
производить  Его  родословную  отъ  царя  Давида?  Не  то  ли  же 
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самое  повторяется  съ  иерархами,  папами  и  даже  попами, 
приписывающими  себ4  духовную  власть  по  преемству  или  на- 
следству? 

Я  знаю,  однако-^же,  и  хорошо  понимаю,  что  я  увлекаюсь, 
гсворя  такъ  о  церкви  и  ея  служителяхъ.  Но  я  говорю  теперь 
о  христ1анств'Ь  съ  моей  индивидуальной  и  ограниченной  точки 
зр^вхя.  ПослЪ  погрома  моей  обрядной  религ1и,  которую  испо- 
в-Ьдывадъ  съ  д-Ьтства,  и  посд-Ь  того,  какъ  убедился,  что  не 
могу  быть  ни  атеистомъ,  ни  деистомъ,  я  искалъ  успокоешя  и 
мира  души,  и,  конечно,  пережитое  уже  мною,  чисто  внешнее 
вл1ян1е  таинствъ  церковныхъ  богослужен1й  и  обрядовъ,  не 
могло  успокоить  взволнованную  душу.  Вся  внешняя  сторона 
в'Ьры  оказывала  на  меня  вм'Ьсто  успокоивающаго  и  примиряю- 
щаго  дМств1я — другое,  противоположное.  Мн-Ь  нуженъ  былъ 
отвлеченный,  недостижимо-высок1й  идеалъ  в-Ьуы.  И  приняв- 
шись за  Евангелхе,  котораго  я  никогда  еш,е  самъ  не  читывалъ, 
— а  мн-Ь  было  уже  38  л^тъ  отъ  роду,  —  я  нашелъ  для  себя 
этотъ  идеалъ. 

Въ  нашей  обрядной  церкви,  по  крайней  м']^р']^  во  время 
моего  д-Ьтства,  а  въ  деревняхъ,  тсакъ  вижу,  и  теперь  еш,е,  — 
Евангел1е  считается  попами  и  прихожанами  священнымъ  не 
по  содержанш,  не  по  мыслямъ  и  изложенному  въ  немъ  уче- 
н1ю,  а  священнымъ  какъ  предметъ,  формально;  такъ  и  слова 
молитвъ  считаются  священными  какъ  слова:  слышанныя,  про- 
читанныя — должны  оказывать  благодатное  и  спасительное  д-Ьй- 
ств1е  на  слуша'х'еля  и  читателя. 

Съ  этой  стороны  только  я  и  зналъ  Евангел1е,  а  следова- 
тельно и  учен1е  Христа,  пока  былъ  подросткомъ.  Потомъ  все 
это  забылось  и,  какъ  старый  хламъ,  сдано  былъ  мною  въ  ар- 
хивъ  памяти,  пока  мн^  не  стукнуло  38  л-Ьтъ  и  внутренняя 
тревога  не  овладела  мною.  Посл-Ь  этого  я  не  удивляюсь,  что 
сужу  такъ  р4зко  о  современной  (да  и  прежней)  христ1анской 
церкви. 

Между  т-Ьмъ  я  долженъ  сказать,  что  какъ  ни  слабою,  съ 
историко  критической  точки  зр'Ьн1я,  кажется  мн-Ь  историческая 
сторона  начала  христ1анства,  я,  какъ  челов^къ,  верящхй  въ 
предопред^леше  и  не  допускающШ  ничего  случайнаго  по  прин- 
ципу, вижу  въ  истор1и  развит1я    церкви  событ1е  роковое,  по- 
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вл1явшее  существенно  на  развиие  культурнаго  обп^ества.  И  имен- 
но то  обстоятельство,  что  хрисианство,  вм'Ьсто  не  нуждав- 
шагося  ни  въ  какой  вн-Ьшней  обстановк'Ь  испов'Ьдан1я,  д-Ьдается 
государственною  релипею,  утвержденною  на  догматахъ,  и 
обезпечиваетъ  дальнМшее  его  развипе,  его  судьбы  и  вл1яше 
на  народныя  массы. 

Весьма  страннымъ  кажется  мн'Ь  мн'Ьте  Бокля,  что  культур- 
ное общество  обязано  своимъ  прогрессомъ  исключительно 
распространешю  научныхъ  знан1й,  а  со  стороны  нравственнаго 
его  быта  не  последовало  никакого  улучшен1я.  И  другое  мн-Ь- 
н1е,  что  будто  бы  не  христ1анство,  а  выступлен1е  на  поприще 
цивилизацхи  германскихъ  племенъ  было  главною  причиною  про- 
гресса, мн^  кажется  не  мен-Ье  одностороннимъ,  и  я  не  пони- 
маю, какъ  можно  отрицать  въ  идеал-Ь  Христовой  в1Ьры  глубо- 
К1е  задатки  къ  улучшен1ю  нравственнаго  быта  общества,  а 
потому  отвергать  и  вл1ян1е  христ1анства  на  нравы  и  стремле- 
н1я  людей. 

В4руя,  что  основной  идеалъ  учен1я  Христа,  по  своей  не- 
досягаемости, останется  в^чнымь  и  в^чно  будетъ  вл1ять  на 
души,  ищущ1я  мира,  чрезъ  внутреннюю  связь  съ  Божествомъ, 
мы  ни  минуты  не  можемъ  сомневаться  и  въ  томъ,  что  Этому 
ученш  суждено  быть  неугасимымъ  маякомъ  на  извилистомъ 
пути  нашего  прогресса. 

Но  если  идеалъ  в-Ьченъ  и  не  отъ  м1ра  сего,  а  путь  про- 
гресса не  прямъ,  а  извилистъ,  то  возможно  ли  было  челове- 
честву, въ  переходныя  эпохи  его  жизни,  усвоить  себе  и  глу- 
боко прочувствовать  всю  суть  христ1анской  веры?  Чего  не 
встречало  оно  на  своемъ  земномъ  поприще? 

Христосъ,  какъ  человекъ,  былъ  еврей;  очевидно,  любилъ 
свое  земное  племя,  не  опровергалъ  закона  Моисеева,  соблю- 
далъ  и  требовалъ  соблюден1я  заповедей,  совершалъ  еврейск1е 
обряды,  но  преследовалъ  фарисейство  и  садукейство,  то-есть 
преследовалъ  доктринерство,  внешнюю  обрядность,  внутреннюю 
ложь  и  грубую  чувственность  садукейства,  и,  вероятно,  отда- 
валъ  предпочтен1е  секте  ессеевъ  (аскетовъ). 

Но  государственному  строю  евреевъ  суждено  было  суще- 
ствовать уже  недолго,  и  предопределен1е  —  не  случай  —  вы- 
вело христ1анство,   после  падешя    1ерусалима,    но    вместе  съ 
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разсЬянхемъ  еврейства,  на  всем1рное  поприще,  и  предопред-Ь- 
лено  было  вывести  его  на  это  поприще  при  наступившемъ 
ваплыв'Ь  въ  древшй  м1ръ  св-Ьжихъ  варварскихъ  племенъ.  Если 
первобытные  христхйне- евреи,  а  съ  ними  и  римляне,  —  какъ 
видно  изъ  Тацита, — смотр'Ьли  на  учете  Христа  бол'Ье  съ  своей, 
еврейской,  точки  зр'Ьнхя,  то  немудрено,  что  язычники-греки  и 
римляне,  д-Ьлаясь  христ1анами,  вносили  съ  собою  въ  новое  уче- 
н1е  свои  прежн1е  язычесше  понят1я  и  обряды.  Политеизму  и 
жречеству  не  легко  было  оставаться  безъ  олицетворенШ  и  жертвъ. 
Толкован1я  в'Ьры  Христа  сделались  одно  превратнее  и  темнее 
другого,  а  восточные  народы  ввели  и  дуализмъ,  не  чуждый,  впро- 
чемъ,  и  монотеизму. 

Наконецъ,  хрисианской  церкви,  обратившей  варваровъ  въ 
хрисианъ,  суждено  было  самой  сделаться  государствомъ  въ 
государствахъ,  стать  во  глав-Ь  правлен1й  и  спуститься  съ  вы- 
соты своего  идеала  низко,  низко,  на  землю. 

Можно  ли  же  полагать,  что  первые  в^ка  христ1анства 
должны  служить  образцомъ  чистоты  учен1я  Христа?  Можно  ли 
утверждать,  что  учен1е  это,  вышедъ  изъ  устъ  Спасителя,  тот- 
часъ  же  было  принято,  усвоено  и  прочувствовано  народами 
во  всей  его  идеальной  чистоте?  Не  противор4читъ  ли  этому 
то,  что  самые  близкте  ученики  не  всегда  понимали  Учителя,  и 
об-Ьщаемое  Имъ  Царство  Бож1е  переносили  въ  1удею?  Не  былъ 
ли  самъ  Спаситель  въ  глазахъ  многихъ  изъ  своихъ  современ- 
никовъ  сыномъ  плотника  изъ  Назареи,  отъ  которой  нельзя  было 
ожидать  ничего  особеннаго?  Не  говоря  уже  о  римлянахъ,  не- 
знакомыхъ  съ  религхею  евреевъ,  не  придававшихъ,  очевидно, 
никакой  важности  учен1ю  Христа,  могло  ли  и  большинство 
самихъ  евреевъ  признать  въ  своемъ  соотечественник-Ь  1егову- 
Мессхю,  когда  онъ  допустилъ  себя,  какъ  преступника,  опозо- 
рить, осм-Ьять  и  распять? 

Обыкновенно  принимаютъ,  что  ч^мъ  старее  в^ра,  т'Ьмъ 
лучше.  И  это  правда;  для  в-Ьры  необходимъ  консерватизмъ 
бол'Ье  всего,  чтобы  дМствовать  ею  на  массы.  В-Ьра  отцовъ — 
для  нихъ  магическое  слово.  Поэтому  для  государства  важное 
д^ло  —  поддерживать  старую  в-Ьру,  какъ  сильно -д-Ьйствующее 
средство  консерватизма.  Въ  интересахъ  жрецовъ  государствен- 
ной вЬры  и  церкви  также  лежитъ  держаться,   сколько  можно 
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крепче,  прежеихъ  взглядовъ  на  в^Ьру,  установленныхъ  веками 
догматовъ,  обрядовъ  и  обычаевъ. 

Но,  несмотря  на  все  это,  мн'Ь  кажется,  христ1анину 
нельзя  сомневаться.  В'^^чный.  неземной  и  никогда  недостижимый 
идеалъ  его  в-Ьры  долженъ  постепенно  освобождаться  отъ  на- 
ростовъ  времени  и  д-Ьлаться  бол'Ье  и  бол-Ье  яснымъ  для  людей 
всЬми  его  благодатными  сл-Ьдствхями.  И  я  полагаю,  какъ  ни 
извилистъ  путь  челов-Ьческаго  прогресса,  христханство,  несмотря 
на  препятствхя,  встр'Ьченныя  имъ  на  этомъ  пути,  и  на  вре~ 
менныя  реакц1и  нев'Ьр1я,  грубой  чувственности  и  зв^Ьрства, 
много,  чрезвычайно  много  очистило  нравственность  и  прояс- 
нило наши  м1ровоззр4н1я,  взаимныя  отношешя  народовъ  и  го- 
су  дарствъ. 

Свобода  совести,  свобода  разсл^дованхн  истины,  уничтоже- 
н1е  рабства  и  невольничества,  возвышен1е  личности,  снисхо- 
жден1е  и  милосердхе  къ  поб-ЬжАСнному  врагу,  д-Ьла  обществен- 
ной благотворительности,  —  все  это  д-Ьлалось  и  д'Ьлается,  въ 
течен1е  18-ти  слишкомъ  в-Ьковъ,  подъ  эгидою  христхан- 
ства.  Поэтому,  какъ  бы  догматизмъ  и  обязательности  государ- 
ственной церкви,  херархизмъ,  обрядность  мн-Ь  лично  ни. каза- 
лись противными  духу  учен1я  Христа,  я  не  долженъ  увле- 
каться моими  личными  склонностями  и  не  въ  прав-Ь  не  признать 
всЬ  эти  явлее1я  на  почв-Ь  хрисг1анства  необходимыми.  По-не- 
вол-Ь  приходится  убеждаться,  что  все  суп^ествуюп^ее  разумно, 
то-есть  причинно. 

Правила  и  кодексы  нравственности,  къ  которымъ  прирав- 
ниваютъ  иногда  учен1е  Христа,  такъ  отличны  отъ  него  по 
своимъ  ц-Ьлямъ  и  тенденц1ямъ,  что  не  знаешь,  чему  бол^е 
удивляться — близорукости  ли  взгляда,  или  желан1ю,  во  что  бы 
то  ни  стало,  унизить  и  профанировать   высочайш1е  изъ  идеа- 

ЛОБЪ. 

Все  нравственныя  правила,  древн1я  и  новыя,  основаны  на 
Одной  внешней  правде;  за  отклонен1емъ  отъ  нихъ  сл^дуетъ 
наказав1е  или  непосредственно,  или  когда  проступокъ  обнару- 
жится для  другихъ.  Не  воруй,  —  а  украдешь,  то  штрафъ;  не 
убей, — а  убьешь,  то  самого  повесят-ь;  главное  правило — не  де- 
лай другому,  чего  не  хочешь,  чтобы  сделано  было  тебе  са- 
мому. Если  же  отклонен1е   твое  отъ    главнаго    правила  нрав- 
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ственности  и  не  будетъ  нив'Ьмъ  открыто,  то  и  тайное  оно  по- 
влечетъ  наказаше  для  тебя  въ  вид^  недовольства,  угрызешя 
сов'Ьсти.  Если  же, — прибавляетъ  кодексъ, — причинивъ  зло  ближ- 
нему, ты  обошелся  безъ  наказан1я  и  безъ  угрызен1я  совести, 
то  не  забудь — есть  Немезида  и  правосуд1е  на  землЪ.  Рано  или 
поздно  зло  будетъ  наказано,  добро  награждено.  За  Богомъ  мо- 
литва, за  царемъ  служба  не   пропадаетъ. 

Повидимому,  и  въ  нравственныхъ  кодексахъ  д-Ьло  идетъ  не 
объ  одной  внешней  нравд'Ь;  говорится  и  о  внутреннемъ  недо- 
вольств-Ь,  о  совести,  даже  о  божественномъ  правасуд1и.  Въ 
сущности,  идеалъ  нравственности  остается  вн'Ьшнимъ,  прико- 
ваннымъ  къ  земл4,  и  потому  всегда  бол-Ье  или  мен'Ье  достижи- 
мымъ.  Спаситель  и  не  отвергалъ  его.  Тому  богатому  юнош^Ь, 
который  для  своего  саасен1я  спрашивалъ,  чтЬ  ему  д-Ьлать, 
Христосъ  прежде  всего  сов^товалъ  исполнить  нравственный 
законъ  Моисея,  и  только  когда  посл'Ьдовалъ  высокомерный 
ответь:  „я  все  это  исполнилъ",  сказано  было:  „раздай  все  и 
ступай  во  сл-Ьдъ  Меня".  Это  и  значитъ:  исполнивъ  вн^шнхя 
требовашя  нравственности  и  закона,  ступай  дал-Ье  и  возносись 
выше,  если  можешь;  а  не  можешь,  то  и  тогда  еп;е  не  теряй 
упован1я.  Отъ  Бога  все  возможно,  сказано  ученикамъ,  сомн-Ь- 
вавшимся  въ  возможности  спастись  богатому  челов-Ьку. 

И  вотъ,  выше  законовъ  нравственности,  непостоянныхъ, 
нетвердыхъ;  подлежащихъ  толкован1ямъ,  обходамъ,  уступкамъ 
и  разнаго  рода  лазейкамъ,  .  поставленъ  былъ  совершевно  въ 
другой  сфере  идеалъ  неземной  и  вечный, — будущая  жизнь  и 
безсмерт1е.  Признав1е  идеала  в^ры  верующимъ  должно  быть 
полное  и  безусловное.  А  для  врача,  ищущаго  в-Ьры,  самое 
трудное — уверовать  въ  безсмерие  и  загробную  жизнь.  Это  по- 
тому, во-первыхъ,  что  главный  объектъ  врачебной  науки  и 
всЬхъ  занят1й  врача  есть  гЬло,  такъ  скоро  переходящее  въ 
разрушев1е;  во-вторыхъ,  врачъ  ежедневно  убеждается  наглядно, 
что  все  психичесшя  способности  находятся  не  только  въ  связи 
съ  теломъ,  но  и  въ  полной  отъ  него  зависимости;  въ-третьихъ, 
— принимая  существован1е  въ  насъ  безсмертнаго  духа,  мы 
должны  принять  и  въ  высшихъ  классахъ  животныхъ  присут- 
ств1е  подобваго  же  элемента,  такъ  какъ  присутств1е  многихъ 
душевныхъ  способностей  у  животныхъ  неоспоримо,  и  это  пред- 
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положен1е  будетъ  т'Ьмъ  необходим^^е  для  насъ,  ч-Ьмъ  бол-Ье  мы 
будемъ  убеждаться  въ  происхожден1и  нашемъ  отъ  животнаго. 
Вольтеръ  грубо,  но  м-Ьтко  выразилъ  это,  свойственное  всЬмъ 
врачамъ,  сомн^нхе:  „находили  ли  вы  когда-нибудь,  докторъ, 
при  вашихъ  изсл'Ьдован1яхъ,  безсмертную  душу  между  моче- 
вымъ  пузыремъ  и  прямою  кишкою?"  Вопросъ  нел'Ьпъ  и  см^- 
шонъ;  но  онъ  непрем-Ьнео,  въ  томъ  или  другомъ  вид^,  пред- 
ставляется анатомамъ,  физхологамъ  и  практикамъ. 

Да,  врачу, — да,  пожалуй,  и  большинству  культурнаго  обще- 
ства, привыкшимъ  основываться  на  индукц1и  и  наглядности, 
не  легко  повЬрить  въ  загробную  жизнь,  т^мъ  бол-Ье,  что  по 
изсл-Ьдованхямъ  нервной  системы  оказывается,  что  и  жить-то 
тамъ  некому;  суш.ествован1е  особеннаго  духов  наго  начала  въ 
организме  есть  только  гипотеза,  принимаемая  еще  наукою  какъ 
ж,  покуда  нич4мъ  не  замененный. 

Но,  въ  сущности,  еще  ни  одно  изъ  этихъ  сомн^нхй  не  убе- 
дительно, пока  мы  не  узнаемъ  точно  научнаго  различ1я  между 
жизнью  и  смертью,  или  не  узнаемъ,  чт5  такое  жизнь.  Объ 
атомахъ  вещества  мы  уже  зеаемъ,  что  они  безсмертны,  хотя 
и  не  знаемъ,  что  они  такое.  А  когда  передъ  нашимъ  все- 
разъ^дающимъ  анализомъ  вещественные  атомы  делаются,  на- 
конецъ,  отвлечен1емъ  (абстрактомъ),  то  кто  р^шитъ:  где  гра- 
ницы между  вещественнымъ  и  духовнымъ  элементомъ? 

Врачу, — я  сужу,  впрочемъ,  по  себе, — знающему  по  опыту, 
какъ  легко  остановить  механизмъ  животной  машины  на  пол- 
номъ  его  ходу,  всего  скорее  можетъ  придти  мысль  о  зависи- 
мости этого  механизма  отъ  присутств1я  какого-то  неведомаго, 
чего-то  въ  роде  электрическаго  тока  или  светового  эеира,  ко- 
51ебан1ями  атомовъ  котораго  поддерживалось  и  действ1е  всего 
механизма.  У  однехъ  особей  эти  колебан1я  невесомаго  эле- 
мента въ  животномъ  механизме  совершаются  какъ  будто  ско- 
рее, у  другихъ — медленнее;  у  однехъ  колеблющ1еся  атомы  не- 
весомаго проникаютъ  какъ  будто  все  ткани  глубже  и,  соеди- 
няясь какъ  будто  теснее  съ  ними,  делаютъ  всю  машину  проч- 
нее и  способнее  противостоять  разрушен1ю  и  смерти;  у  дру- 
гихъ же  особей  связь  невесомаго  съ  организмомъ  до  того  слаба 
и,  такъ  сказать,  поверхностна,  что  малейшее  насил1е  легко 
ее  прерываетъ  и  губитъ  жизнь.  Эта  гипотеза    не  можетъ  ка- 
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заться  странною  уже  и  потому,  что  она  соотв-Ьтствуетъ  и  по- 
НЯТ1Ю  (по  крайней  м-Ьр^  моему)  о  сущности  самаго  вещества. 
Умственный  анализъ,  разлагая  матер1ю  до  крайнихъ  ея  пре- 
д'Ьловъ,  превращаетъ  ея  атомы  въ  как1я-то  математическ1я 
точки  или  центры,  до  того  отличные  отъ  подлежащаго  нашимъ 
чувствамъ  вещества,  что  различхе  между  нимъ  и  т^мъ,  что  мы 
называемъ  силою,  духомъ, — исчезаетъ. 

Я  знаю,  что  такой  взглядъ  не  соотв^тствуетъ  философ- 
скому и  религюзному  взглядамъ  на  духъ,  подъ  именемъ  кото- 
раго  разум-Ьготъ  отвлеченное  и  совершенно  противоположное 
матер1и  начало.  Косность,  инерщя,  изм'Ьеяемость,  д-Ьлимость 
и  т.  п.  свойства  вещества  несообразны  съ  свободою,  неизмен- 
ностью. безпред'Ьльностью  и  т.  п.  духа.  И  для  меня  невоз- 
можно сд'Ьлалось  остановиться  на  анализ-Ь  одной  матер1и  и 
отвергнуть  необходимость  существован1я  высшаго  духовнаго 
начала,  какъ  источника  разума,  воли,  чувства  и  жизни.  Но 
объ  этомъ,  принимаемомъ  по  необходимости  умомъ,  абстракт* 
мы  не  можемъ  уже  им^ть  никакого  представлен1я.  Принять 
же,  что  это  требован1е  нашего  ума,  это  чисто  отвлеченное  на- 
чало, названное  духомъ  только  по  обманчивому  и  ложно  во- 
ображаемому сходству  съ  ч'Ьмъ-то  летучимъ,  похожимъ  на  воз- 
духъ,  газъ,  дыхан1е,  паръ  и  т.  п.,  приходить  прямо  и  не- 
посредственно въ  тесную  связь  съ  грубымъ  веществомъ, — мн-Ь 
кажется  абсурдомъ. 

Умъ  моего  склада  гораздо  легче  допускаетъ,  что  связь,  не 
подлежащая  сомн-Ьн^ю,  вещественнаго  организма  съ  отвлечен- 
нымъ  началомъ,  ускользающимъ  отъ  нашего  представлешя,  про- 
исходить посредствомъ  особаго,  такъ-сказать,  переходнаго  на- 
чала, бол'Ье  близкаго,  по  своимъ  свойствамъ,  къ  веществу,  и 
потому  легче  представляемому  нами,  но  ускользающему  отъ 
точнаго  научнаго   разсл-Ьдованхя. 

Я  иду  еще  дал-Ье  и  представляю  себ*  не-невозможнымъ, 
что  атомы  нев'Ьсомаго  элемента  (икса),  оставляя  органическую 
машину  безъ  дМствхя,  сами  могутъ  удержать  на  себ-Ь  ея  обликъ 
и  н-Ькоторыл  ея  психическ1я  свойства,  изображая  собою  какъ 
бы  отпечатокъ  того  организма,  который  они  оживляли  своими 
колебан1ями.  Какъ  ни  фантастично  это  представлен1е,  но  нельзя 
же  не  им^ть  никакого  представлен1я  о  предмегЬ,  такъ  близко 
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и  глубоко  касающемся  насъ.  Правда,  мое:  „ни  Богу  свечка, 
ни  чорту  радость",  прежде  всего,  оно  бол-Ье  или  мен-Ье  напо- 
минаетъ  о  мистицизм'Ь.  ЧтЬ  за  Д'Ьло, — словъ  пугаться  нечего. 
Чт5  такое  мистицизмъ?  Такое  же  свойство  человеческой  души, 
какъ  и  в-Ьра  вообще.  В11рить  и  можно  только  въ  неразгадан- 
ное, какъ  не  разгадано  и  самое  свойство  в4ры.  Мы  знаемъ' 
только  нав'Ьрное,  фактически,  что  есть  въ  человек*  современ- 
номъ  (про  будущаго  человека  мы  еще  ничего  не  зпаемъ)  по- 
требность верить,  любить,  надеяться;  а  откуда  она  берется, 
ея  источяикъ,  мы  ищемъ  по-яевол-Ь  тамъ,  гд-Ь-то  выше  насъ, 
потому  что  въ  насъ  самихъ,  въ  нашихъ  нервныхъ  центрахъ 
или  другихъ  органахъ,  служащихъ  только  къ  проявлен1Ю  этой 
потребности,  мы  источника  ея  не  обр-Ьтемъ.  Еще,  къ  нашему 
счасию,  намъ  дана  способность  привыкать  къ  часто  повторяю- 
щимся впечатл'Ьнхямъ  и  не  заниматься  ими,  и  поддаваться  по- 
стояннымъ  иллюзхямъ  и  миражамъ;  не  будь  этого,  мы  всЬ  бы 
сделались  такими  же  мистиками,  какъ  современные  ультра-спи- 
риты или  какъ  Эккартсгаузенъ  и  мадамъ  Крюднеръ. 

Въ  самомъ  д1}л1},  разв'Ь  все  окружающее  насъ  намъ  дМ- 
ствительно  понятно  и  ясно?  Мы  только  привыкли  къ  нему,  и 
постоянная  иллюз1я,  съ  которою  мы  наслаждаемся  жизнью,  не 
думая  о  ея  непроницаемой  таинственности,  предохраняетъ  насъ 
отъ  увлечен1й  в-Ьры  въ  чудесное,  ведущихъ  къ  душевной  тре- 
вогЬ  и  сумасшествхю. 

Да,  слава  Богу,  что  большая  часть  того,  что  мы  ощущаемъ 
и  сознаемъ,  кажется  намъ  простымъ,  яснымъ  и  естественнымъ. 
А  сверхъестественнаго,  при  такомъ  уб'Ьжденхи,  и  существовать 
не  должно*,  такимъ  было  бы,  по  теперешнимъ  нашимъ  поня- 
т1ямъ,  не  только  то,  чтЬ  противор^читъ  изв'Ьстнымъ  уже  намъ 
законамъ  естества,  а  и  впредь  им'Ыощимся  сделаться  изв-Ьст- 
ными. 

Но  н'Ьтъ  такой  эпохи  въ  истор1и  развит1я  культурнаго  об- 
щества, '  въ  которую  не  проявлялось  бы  пер10дически,  въ  вид-Ь 
душевной  эпидем1и,  влечен1е  къ  чудесному.  Весьма  характерно 
при  этомъ  то,  что  степень  в4рован1я  въ  чудесное,  въ  эти  пе- 
^  р1оды,  вовсе  не  соотв-Ьтствуетъ  степени  прюбр'Ьтенныхъ  уже 
наукою  или  передовыми  ея  людьми  знан1Й.  Кто  могъ  бы,  на- 
прим1;ръ,  пов-Ьрить,  что  въ  конц-Ь  Х1Х-го  вЬка    люди    науки 
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вполн-Ь  в^Ьрятъ  въ  то,  чему  никто  не  пов'Ьрилъ  бы  въ  начал-Ь 
этого  в^ка?  Такъ  знан1я  наши  о  предметахъ,  сильно  затроги- 
вающихъ  наше  я,  непрочны  и  поколебимы. 

Отвергать  одно,  потому  что  мы  убеждены  въ  несомнен- 
ности противоположнаго  ему  другого, — д^ло  опасное.  Какъ  бы 
то  ни  было  и  какъ  бы  недов'Ьрчиво  мы  ни  относились  къ  спи- 
ритизму, съ  одной  стороны,  и  къ  ученш  церкви  о  загробной 
жизни — съ  другой,  я,  не  отвергая  ни  того,  ни  другого,  считаю 
не  -  невозможнымъ  признать  н^что  вещественное  (въ  моемъ 
смысл'Ь)  въ  нашей  загробной  жизни,  и  вм^ст^  съ  тЬшъ  в'Ьрую — 
по  крайней  м'Ьр'Ь  стараюсь  верить  и  прошу  Бога  даровать 
мн-Ь  эту  в^ру — въ  духовную  загробную  жизнь,  и  какъ  отвле- 
чев1е  для  насъ  непостижимую. 

Такъ  верить  я  обязанъ  какъ  христханинъ;  она — в15нецъ  уче- 
в1я  Христа;  идеалъ  в'Ьры  въ  загробную  жизнь  поставленъ  Имъ; 
не  умирая,  мы  не  достигаемъ  конечной  ц^ли  нашей  жизни. 
Вотъ  суть  учен1я.  Мы  не  судьи  нашихъ  д-Ьйствхй.  Истину 
узнйемъ  только  за  гробомъ;  тамъ  и  узнйемъ,  соотв-Ьтствовала 
ли  наша  жизнь  ея  истинной  ц'Ьли.  Органическ1я  страсти  съ 
ихъ  увлечен1ями  и  чувственность  вещественнаго  быт1я,  пере- 
ставъ  существовать,  дадутъ  возможность  намъ  стать  къ  истин-Ь 
лицомъ  къ  лицу;  это  не  то,  что  стоять  лицомъ  къ  лицу  съ 
нашею  совестью  зд-^Ьсь,  живя  вещественно;  тамъ  придется 
им-Ьть  д4ло  съ  самою  истиною,  которой  мы  такъ  добиваемся 
зд4сь  и  вм-Ьст^  съ  т-Ьмъ  стараемся  ея  изб-Ьгнутъ. 

Учен1е  Христа,  въ  примёненш  его  отвлеченнаго  и  загроб- 
наго  идеала  къ  нашей  жизни,  на  каждомъ  шагу  встречается 
съ  громадными  и  непреодолимыми  препятств1ями  для  в^рую- 
щаго.  Это  и  не  могло  быть  иначе;  это  зависало  и  отъ  свойствъ 
идеала.  Онъ  долженъ  остаться  недостижимымъ  и  в-Ьчнымъ. 
Идти  дал-Ье  и  выше  его  нельзя  уже,  некуда.  Понятна  отъ 
этого  чрезвычайная  трудность  прим'Ьнен1я  къ  практической 
жизни.  Блудный  сынъ,  блудница  и  разбойникъ  на  крест-Ь  по- 
казываютъ,  однако-же,  какъ  самъ  Учитель  относился  къ  не- 
исполнимости Его  учен1я  на  д-Ьл'Ь. 

Странно, — когда  я  сомневался  и  не  вЬрилъ,  я  бол^е  д^- 
лалъ  добра, — вернее,  делалъ    его  безкорыстнее,  безъ  всякаго 
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мотива  или  только  изъ  любви  къ  наук-Ь.  Такъ,  безплатная  прак- 
тика была  у  меня  въ  то  время  дЬломъ  научнаго  интереса. 
Самопожертвовашя  для  общей  пользы  я  р'Ьшался  делать  также 

беЗКОрЫСТНО.    Но    любви    къ    ЛЮДЯМЪ    и    жалости    или    МИЛ0С8рД1Я 

въ  сердц'Ь  тогда  у  меня  не  было.  Все  это  пришло,  какъ  опишу 
въ  моей  бюграф1и  (въ  1830 — 1850  годахъ),  постепенно,  вм-Ьст-Ь 
съ  развит1емъ  потребности  веровать;  но  именно  съ  того  же 
времени  опытъ  жизни  развилъ  во  мн'Ь,  при  всемъ  желан1и  д-Ь- 
лать  добро,  какой-то  страхъ  быть  обману тымъ. 

Въ  этомъ  страх'Ь  и  недов'Ьрхй,  невольно  проникающихъ  въ 
душу,  я  вижу  слабую  сторону  прим4нен1я  учен1я  Христа  къ 
практической  жизни.  Стремясь  всЬми  силами  души  творить 
добро  ненавидящимъ  насъ,  жертвовать  собою  изъ  любви  къ 
другимъ,  немног1е  не  сознаютъ  внутренно  опасности  принести 
себя  въ  жертву  не  добру,  а  злу.  Только  искренн1е  аскеты, 
равнодушно  смотрящхе  на  практическую  жизнь  съ  ея  добрыми 
и  злыми  влечен1ями,  могутъ  безъ  всякой  задней  мысли,  безъ 
страха  и  опасности,  изъ  чистой,  отвлеченной  любви,  творить 
добро  и  жертвовать  для  другихъ  собою.  Между  т4мъ  при 
м1ровоззр'Ьн1и  яе-христ1анскомъ  самопожертвоваше  и  другхе 
подвиги  доброд']§тели  совершаются  съ  мёньшимъ  насил1емъ  надъ 
собою;  наприм'Ьръ,  отмстить  за  другого  или  за  ц^лое  общество, 
возстановить  права  народа,  принеся  себя  въ  жертву,  фанатику 
не-христ1анину  будетъ  стоить  мёньшаго  труда  и  насил1я  надъ 
собою,  ч'Ьмъ  христ1анину. 

Слова  Спасителя:  „вы  злы" — живымъ  упрекомъ  ложатся  на 
моей  совести,  когда  страхъ  быть  обманутымъ  удерживаетъ  меня 
сд']Ьлать  ^добро.  И  этотъ  заслуженный  упрекъ,  вмЬсгЬ  съ  недо- 
в'Ьр1емъ  къ  д-Ьлаемому  добру,  раздираютъ  душу,  такъ  что  прак- 
тическому христ1анину  едва-ли  можно  быть  недвоедушнымъ, — 
конечно,  не  въ  крайне  худомъ  значен1и  этого  слова. 

Между  т-Ьмъ  учете  Христа,  помимо  его  недостижимаго 
идеала,  им-Ьетъ,  очевидно,  и  практическое  назначеше.  И  вотъ 
тутъ-то,  на  жизненномъ  его  поприщ'Ь,  мы  встречаемся  съ  са- 
мыми разноречивыми, 'доходящими  до  нелепости,  воззр'Ьн1ями 
и  прим-Ьнетями  на  практике  всЬхъ  этихъ  воззр-Ьихй.  Каждое 
изъ  нихъ  ищетъ  и  находитъ  себе  основап1е  въ  тексте  самого 
Евангел1я.  Самыя  туманныя  и  угрожающ1я  полнымъ  разруше- 
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н1емъ  существовавшихъ  испоконъ  в^Ька  основъ  общества  док- 
трины созидались  на  учеши  Христа.  Если  не  ошибаюсь,  въ 
первыхъ  в-Ькахъ  христ1анства  была  распространена  знаменитая 
доктрина:  „все  мое — твое";  н-Ьято  подобное,  но  на  бол-Ье  на- 
учномъ  фундаменте,  созидается  и  въ  наше  время;  причемъ, 
смотря  по  надобности,  зодч1е  новаго  соц1альнаго  здан1я  мо- 
гутъ  также  указать,  подобно  ихъ  предшественникамъ,  на  уче- 
н1е  Христа. 

Какъ  на  контрастъ  этой  сощальной  нивеллировки  всЬхъ 
благъ  земныхъ,  можно  указать  на  разъяснен1е — словами  Спа- 
сителя: „отдайте  кесарю  кесарево  и  бож1е  Богу" — отношешй 
церкви  къ  государству  и  подданныхъ  къ  разновернымь  вла- 
стямъ.  ' 

Богачи,  разживающтеся  на  счетъ  б-Ьдняковъ,  могутъ  уте- 
шиться изречен1емъ:  „имущему  дастся,  отъ  неимущаго  отни- 
ме;тся".  Даже  враги  и  ненавистники  могутъ  сослаться  на  про- 
роческ1я  слова  изъ  Евангел1я:  „вношу  не  миръ,  а  вражду 
брата  нротивъ  брата,  сына  протибъ  отца". 

Мало  этого:  грубейшхя  уродован1я  здраваго  смысла  и  тЬда, 
какъ  самооскоплен1е,  и  т-Ь  ищутъ  себЬ  оправдан1я  въ  словахъ 

Евангел1я.  Не  даромъ  же  папство такъ  неохотно 

допускало  распространеше  ЕБангел1я  и  Библ1и  на  народномъ 
язык-Ь;  хотя  замена  религ1ознаго  фанатизма  идштизмомъ  по- 
вела еще  къ  большему  оглуп-Ьтю  народной  фантаз1и. 

Все  эти  нелепыя  стремлен1я  къ  поискамъ  въ  учен1и  Христа 
основъ  для  нелепыхъ  и  безобразныхъ  произведен1й  фантаз1и 
теряютъ  свой  га180п  (1'ё1;ге  для  того  христ1анина,  который, 
уверовавъ  въ  божественную  натуру  Учителя,  т^мъ  самымъ  при- 
знаетъ  за  Нимъ  и  высш1й  (верховный)  разумъ.  Хотя  некото- 
рые и  толкуютъ  слова  Спасителя  о  нищихъ  духомъ  такъ, 
какъ  будто  бы  они  (т. -е.  слова)  относились  исключительно  къ 
французскому  езрп!;.  Но,  по  нашему,  нищ1й  духомъ  есть  не 
нищъ  умомъ.  И  умный  можетъ  быть  смиренъ,  кротокъ  и  про- 
стодушенъ.  Поэтому  я  и  никогда  не  соглашусь,  изъ  богопо- 
читашя,  думать,  что  Верховный  Разумъ  обещалъ  блаженство 
только  дуракамъ. 

Почитая  источникомъ  нашего  ума  м1ровой,  вселенск1й  и 
Верховный  Разумъ,  веруя,  что  онъ  же  самый,  въ  виде  Ього- 
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челов-Ька,  проев'Ьтилъ  и  насъ,  хриспанъ,  своимъ  учен1емъ,  я 
не  могу  признать  основаннымъ  на  этомъ  учен1и  ничего  та- 
кого, что  просгой,  но  здравый  нашъ  умъ  находитъ  глупымъ, 
пошлымъ,  нел^пымт,  уродливымъ,  отвратительнымъ  и  безобраз- 
нымъ.  Правда,  можно  верить  и  въ  абсурдъ.  Но  абсурдъ,  въ 
смысле  Тертулл1ана,  не  есть  еще  пошлая  нел^Ьпость  и  уродли- 
вая безобразность  нев-Ьжественной  фантазш.  Абсурдомъ  мо- 
жетъ  быть  и  самое  высокое,  если  оно  противорЬчитъ  нашимъ 
современнымъ  и,  какъ  истор1я  уб'1ждаетъ,  изм^нчивымъ  м1ро- 
воззр'Ьо1ям'1.  Абсурдъ,  наприм'Ьръ,  дьяволъ,  какъ  противникъ 
и  антагонистъ  верховнаго  разума,  добра  и  верховной  воли 
Творца;  но  верить  въ  этотъ  абсурдъ,  и  не  признавая  его  умомъ, 
можно.  Самъ  Христосъ,  какъ  равви  евреевъ,  не  могъ  не  в'Ь- 
рить  въ  дьявола  и,  сообразуясь  съ  понят1ями  современнаго  и 
соплеменяаго  ему  народа,  долженъ  былъ  и  изгонять  б-Ьсовъ 
изъ  б'Ьспующихся  (а  по  нашимъ  понят1ямъ  —  душевно~боль- 
ныхъ).  Сл-Ьдуетъ  ли  изъ  этого,  что  и  современный  намъ  хри- 
сианиеъ  долженъ  также  верить  въ  б'Ьснованте,  заклинан1ямъ 
б'Ьсовъ  и  т.  п.? 

Но  уже  не  абсурдомъ,  а  нел-Ьпостью  было  бы  полагать, 
что  Спаситель,  об^щавш1Й  в^рнымъ  последователя мъ  Его  уче- 
н1я  Свое  Царство  „не  отъ  м1ра  сего",  вм-Ьст^Ь  съ  т^мъ  пред- 
лагалъ  и  коренной  соц1альный  переворотъ,  заставивъ  богатыхъ 
раздать  свое  имуш,ество  нищимъ  и  сд-Ьлаться  всЬмъ  нищими. 
Это  предлагалось,  очевидно,  однимъ  избраннымъ  для  Царства 
не  отъ  м1ра  сего,  сверхъ  исполнешя  закона  стремящимся  всею 
силою  души  достигнуть  неземного  идеала  учен1я.  Еще  без- 
смысленн']Ье  было  бы  полагать,  что  Верховный  Разумъ,  сотво- 
рившШ  природу,  одобрялъ  бы  грубое  нарушеше  законовъ  при- 
роды. 

Мн'Ь  кажется  большою  ошибкою,  что  наши  христ1анск1е 
учители  оставляютъ  какъ- то  въ  стороне,  по  моему  мн^шю, 
главное, — это  различ1е  между  божественно- идеальными  осно- 
вами учешя  Богочелов'Ька,  в'Ьчными,  непоколебимыми  и  недо- 
стижимыми въ  этой  земной  жизни  Христа,  какъ  человека  и 
еврея.  Не  надо  забывать,  что  жизнеописан1я  Его,  составлен- 
ныя  также  евреями,  большею  част1ю,  по  предан1ямъ  и  раз- 
сказамъ,  не  могли  дойти  до  насъ  въ  ихъ  первобытеомъ  вид*. 
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Несмотря  на  это,  божественный  идеалъ  учен1я  ясно  продол- 
жаетъ  св'Ьтить  черезъ  тьму  в4ковъ.  Эта-то  самая  св'Ьтлая  и 
неприкосновенная  сторона  божественнаго  учешя  и  должна  слу- 
жить св^Ьточемъ  в-^рующаго. 

Блаженъ  кто  в-Ьруетъ, — тепло  ему  на  св-Ьт-Ь.  Эти,  хотя  не 
совс^мъ  кстати  и  въ  насм^шливомъ  тон'Ь  сказанныя,  слова  по- 
трафили въ  самую  суть.  Да,  именно,  тепло  верующему  на  св-ЬгЬ. 

Ему  н'Ьтъ  надобности  въ  искусственномъ  топливе  для  со- 
гр'Ьвашя  души.  Кто  хотя  разъ  прочувствовалъ  эту  благодатную 
теплоту,  тотъ  не  перестанетъ  веровать,  хотя  бы  пришлось  ему 
выдерживать,  ежедневно  и  по  нескольку  разъ  въ  день,  напоръ 
сомн4н1й  и  мучительную  качку  между  небомъ  и  землею.  Со- 
мн'Ьн1я  и  качка  эти  сопровождаютъ  и  д^ла,  и  мотивы,  являются 
и  днемъ,  и  ночью.  Исаытавъ  ихъ,  можно  себЬ  составить  н'Ь- 
которое  поняие  о  происхожден1и  дьявола. 

Я  думаю,  всякШ  испыталъ  на  себ'Ь,  какъ  внезапно  и 
безотчетно,  подобно  сновид'Ьшямъ,  злыя,  поскудныя  и  подл-Ьй- 
ш1я  мысли  выплываютъ  изъ  какого  то  омута  въ  тотъ  самый 
моментъ,  когда  думаешь  о  чемъ-нибудь  другомъ,  нисколько  не 
подходящемъ  къ  категор1и  этихъ  фантомовъ  мышлешя.  Иногда 
он^Ь  исчезаютъ  такъ  же  быстро,  какъ  появились;  но  иногда 
остаются  на  поверхности  настолько  долго,  что  невольно  обра- 
щаютъ  на  себя  наше  вниман1е. — Неужели  же — спрашиваешь 
тогда  себя — я  такой  подлецъ  и  злод-Ьй,  что  во  мн-Ь  могутъ 
скрываться  так1я  позорныя  мысли?  Начинаешь  раздумывать  на 
эту  тему; — очевидно,  ложь,  клевета  на  себя;  оказывается,  что 
не  подавалъ  никогда  ни  мал^йшаго  повода  себ*  такъ  думать 
о  себ^^;  чтЬ  то  постороннее,  какъ  будто  извн'Ь  пришлое,  явилось, 
чортъ  знаетъ  зач^мъ,  пошевелилось  минуточку  и  исчезло. 

Не  то  ли  же  самое  намъ  сообщается  съ  раннихъ  л-Ьгв  объ 
искушен1яхъ  дьявола?  При  простомъ  ум'Ь  и  фантаз1и,  низшей 
степени  образован1я  и  другихъ  услов1яхъ,  кажуш,аяся  вн-^^ш- 
ность  и  посторонность  такихъ  внезапныхъ,  нич^мъ  не  объяс- 
няемыхъ,  мыслей  можетъ  достигнуть  того,  что  олицетворен1е  (то- 
есть  полное  отчужден1е  отъ  себя)  д-Ьлается  неизб'Ьжнымъ. 

Что  касается  до  меня  лично,  то — появляются  ли  эти  при- 
зрачныя  мысли  во  время  занят1й  или  во  время  молитвъ — я, 
первымъ  д^ломъ,  стараюсь  не  обращать    на  нихъ    ни   мал^й- 
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шаго  внйман1я, — тогда  он-Ь  исчезаютъ  недосказанными  на  полу- 
слов4;  тутъ  много  значить  также  знакомство  съ  собою;  зная 
себя,  можно  своевременно  не  дать  вн0ман1ю  поймать  себя  въ 
подставленную  воображен1емъ  ловушку.  Богомольцы  и  дьячки 
поступаютъ  вовсе  не  такъ  глупо,  какъ  это  кажется,  повторяя 
по  сорока  разъ:  „Господи  помилуй";  они  механическимъ  спосо- 
бомъ  не  даютъ  своему  вниманш  сосредоточиться  на  какой-либо 
мысли,  и  для  нихъ  одни  слова  оказываются  спасительн'Ье  мысли. 

Челов^къ,  разсматривающ1й  себя  какъ  двурукое  животное, 
можетъ  легко  успокоиться  насчетъ  злыхъ  мыслей,  невольно  и 
неизвестно  откуда  къ  нему  приходя щихъ.  Для  животнаго,  какъ 
и  для  Верховнаго,  Вселенскаго  Разума,  1е8  ех1;гётНё8  зе 
1;оисЬеп1;, — н^тъ  добра  и  зла;  различ1е  добра  отъ  зла  исчезаетъ 
даже  и  для  мен^Ье  разумвыхъ  властителей,  государственныхъ 
людей  и  завоевателей.  Откуда  же  взялась  такая  надобность 
различать  доброе  отъ  злого  для  людей  средней  руки?  Не  видятъ 
ли  несчастные  мученики  своихъ  идей,  что  сл-Ьдствхя  того,  что 
имъ  кажется  зломъ,  совершенно  различны,  и  что  посл-Ь  гро- 
маднаго  зла  они  могутъ  быть  и  очень  благ1я. 

Разсматривая  такъ  это  кажущееся  зло  съ  разныхъ  сторонъ, 
можно,  пожалуй,  придти  и  къ  философ1и  доктора  Панглосса. 
Но  можно  и,  наоборотъ,  такимъ  же  способомъ  сд-^латься  и 
отъявленнымъ  пессимистомъ.  Значить,  произволъ,  какъ  хочешь, 
— можно  и  такъ,  и  этакъ.  Не  лучше  ли  бросить  всЬ  эти  ни 
къ  чему  не  ведуш,1я  попытки,  сделаться  позитивистомъ  и  фило- 
софствовать только  о  томъ,  что  подлежитъ  точному  разсл'Ьдо- 
ван1ю  и  знан1ю,  то-есть  всю  жизнь  основать  на  положитель- 
номъ  знаши  и  оставить  неразр'Ьшимое  въ  поко^,  какъ  ему  и 
быть  надлежитъ, — неразр^шеннымъ? 

Прекрасно,  но  что  же  делать  тому,  чей  складъ  ума  не 
укладывается  въ  эту  рамку?  Господа,  господа  реформаторы  и 
властители  нашихъ  думъ!  позаботьтесь  сначала,  для  культуры 
вашихъ  учен1й,  уничтожить  эту  прискорбную  индивидуальность, 
столь  препятствующую  обожаемому  и  ожидаемому  вами  про- 
грессу! А  пока  вы  еще  не  придумали  способа  производить  на 
св^тъ  людей  одинакими,  до  т4хъ  поръ  не  удастся  ихъ  и 
стричь  подъ  одинъ  гребень.  Пока  стадныя  свойства  и  стих1йныя 
силы,   не  знающхя  никакой  индивидуальности  и  стригу щ1я  все 
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подъ  одинъ  гребень,  не  осилили  еще  человеческой  личности, 
до  т^Ьхъ  поръ  всЬ  индивидуальныя  свойства  будутъ  искать  себ-Ь 
простора  и  права  на  жизнь.  Такъ  и  съ  желан1емъ  узнать,  чтЬ 
добро,  что  зло,  знакомомъ,  какъ  полагаютъ  евреи,  еще  праро- 
дительниц-Ь  Ев^.  Народы  поняли  необходимость  этого  неугомон- 
наго  желашя  прежде  мудрецовъ. 

Въ  этомъ  отношен1и  весь  М1ръ  распадается  на  два  противо- 
положныхъ  лагеря;  одинъ,  все  нивеллирующ1й,  не  д^лаетъ  и 
не  знаетъ  никакого  различ1я;  другой  по-невол-Ь  стремится  раз- 
личить добро  отъ  зла,  не  зная  и  чувствуя,  что  никогда  не 
узнаетъ  искомаго.  И  вотъ  борьба.  Съ  одной  стороны,  стихшныя 
силы,  стадные  и  животные  инстинкты,  съ  другой — разумное 
человеческое  поняие,  стремящееся  проникнуть  въ  сущность 
каждаго  явлен1я,  найти  его  законы  и  гахзоп  (1'ё1ге. 

Я  сказа лъ,  что  для  животнаго  н^тъ  добра  и  зла, — разум- 
наго  понят1я  о  добре  и  зле, — служащаго  основою  нашей  нрав- 
ственности. Но  это  самое  понят1е,  названное  въ  книге  Быия 
познан1емъ,  основано  на  чувстве,  свойственномъ  и  животному; 
я  думаю, — не  обинуясь,  можно  сказать,  какъ  только  органическое 
вещество  получаетъ  способность  ощущать,  оно  съ  теыъ  вместе 
уже  содержитъ  въ  себе  1п  81;а1;и  назсеп^е  чувства  добра  и  зла. 

Понятию,  конечно,  должно  предшествовать  чувство,  и  снаб- 
женное чувствомъ  вещество  (органическое)  делается  для  самого 
же  себя  пробнымъ  камнемъ,  на  которомъ  оно  испытываетъ 
содержан1е  добра  и  зла  въ  стих1йныхъ  началахъ.  Первые  следы 
чувства  добра  и  зла  являются  подъ  видомъ  пр1ятныхъ  и  не- 
пр1ятныхъ  ощущен1Й,  свойственныхъ,  какъ  видно,  самымъ 
низкимъ  организмамъ.  Безсознательно  и  невольно  стремится, 
следуя  ор1ятному  или  непр1Ятному  ощущешю,  организмъ  живот- 
наго,  и  эти  инстинктивныя  его  стремлен1я  принимаютъ  чисто 
стих1йный  характеръ,  подъ  видомъ  стадныхъ  свойствъ  и  борьбы 
за  существован1е.  Стремясь  къ  ощущен1ю  прхятнаго,  сопрово- 
ждающему удовлетворенте  органическихъ  потребностей  стада, 
и  стада  животныхъ  идутъ,  плывутъ,  бегутъ,  летятъ  напроломъ, 
не  разбирая  уже  и  не  отличая,  стих1йно.  Поэтому  стадно- 
инстинктивныя  свойства  животнаго  организма,  хотя  основанныя 
на  томъ  же  начале,  какъ  и  наше  понят1е  о  добре  и  зле,  я 
отношу  къ  одному  лагерю  съ  стихшными. 

13* 
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Существованхе  зла  уже  ясно  ощущается  организмомъ,  полу- 
чившимъ  печальную  способность  страдать.  Наконецъ,  ощущен1е 
это  усвоивается  нами  уже  какъ  понят1е,  когда  мы  научаемся 
страдать  душевно.  И  сколько  я  ни  думалъ  бы,  мн^§  кажется, 
не  придумаю  лучшаго  опред4лен1Я  злу  съ  нравственной  точки 
зр^н1я,  какъ  назвавъ  его  душевнымъ  горемъ,  душевнымъ  стра- 
дан1емъ  и  душевною  мукою  (смотря  по  степени).  Все  то,  зна- 
читъ,  вн^  и  въ  насъ  зло,  чт5  причиняетъ  намъ  страдан1е,  и, 
судя  по  себ-Ь,  мы  должны  признать  то  же  самое  и  для  другихъ, 
намъ  подобныхъ;  мы,  какъ  вн'Ьшн1е  для  нихъ,  можемъ  сд']§латься 
сами  для  нихъ  носителями  зла. 

Въ  конц'Ь  концовъ  зло  есть  прежде  всего  органическое,  а 
потому  и  душевное  свойство.  Но,  признавая  необходимость 
существован1я  духа,  какъ  начала,  не  им-Ьющаго  ничего  общаго 
съ  свойствами  вещества,  мы  должны  т'Ьмъ  самымъ  признать, 
что  для  духа  н'Ьтъ  зла,  и  разумъ,  отличающШ  его  отъ  добра, 
д^лаетъ  это  потому  только,  что  онъ  нашъ,  и  не  можетъ  судить, 
не  ощущая  и  не  завися  отъ  вещества.  Что  же,  посл-Ь  этого 
заключен1я,  могу  я  думать  о  томъ  значенш,  которое  придаетъ 
учен1е  Христа  различ1ю  добра  отъ  зла;  не  служитъ  ли  оно 
основнымъ  камнемъ  учен1я  въ  прим^1нен1и  его  къ  жизни? 

И  самая  загробная  жизнь,  по  учен1ю  Христа,  не  будетъ 
ли  продолжешемъ  того  же  понят1я  о  добр-Ь  и  зл'Ь,  которое 
составлено  нами  въ  зд-Ьшней  жизни?  Но  какъ  же  въ  то  не- 
вещественное наше  существован1е  посл-Ьдуетъ  за  нами  понят1е, 
пршбр'Ьтенное  вещественно,  чрезъ  ощущен1е?  Да  мало  ли  во- 
просовъ  возбуждаетъ  „скепсисъ"  умственнаго  анализа  въ  д-Ьл^ 
в-Ьры! 

Но  в-Ьра  съ  ея  высшимъ  идеаломъ  такъ  сильна,  что  идетъ 
своимъ  путемъ,  не  обращаясь  къ  разъ-Ьдающему  анализу.  Спа- 
сителю никто  не  могъ  предложить  скептическихъ  вопросовъ; 
Онъ  училъ  не  въ  сред4  греческихъ  софистовъ  и  въ  Своемъ 
откровен1и  сообразовался  съ  понят1ями  народа,  которому  благо- 
в'Ьствовалъ;  на  вопросы  же  книжниковъ  отв-Ьчалъ  или  уклон- 
чиво, или,  по  восточному  обычаю,  притчами,  иносказан1ями  и 
сентенщями;  нев-Ьрующихъ  же  поражалъ  Своими  д-блами.  Спа- 
ситель не  вдавался  въ  догматическ1я  толкован1я,  предоставлялъ 
свободу  мысли  посл-Ьдователямъ  Своего  учен1я,  требуя  только 
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Ч0стосердеч1я,  искренней  и  горячей  любви,  сочувств1я  и  рев- 
ности къ  распространенш  душеспасительнаго  учен1я. 

Разсужден1я  и  толки  о  душ'Ь,  предполагавшейся  у  живот- 
ныхъ,  и  о  душ'Ь  и  дух'Ь,  предполагавшихся  въ  челов-Ьк'Ь 
(апостолъ  Павелъ)  предопред'Ьлен1емъ,  присоединены  къ  учешю 
Христа  впосл'Ьдств1и  апостолами  и  отцами  церкви.  Поэтому 
я  въ  прав-Ь  утверждать,  что  и  в-Ьрящхе  въ  предопред'Ьлен1е,  и 
основываюш,1е  веЬ  наши  дМствхя,  а  сл-Ьдовательно  и  свое  спа- 
сете, на  свободной  вол-Ь  человека — одинаково  могутъ  опи- 
раться на  учен1е  Христа,  не  нарушая  основъ  в'Ьры. 

Свобода!  Свобода!  Прекрасное  волшебное  слово,  волную- 
щее народы,  что  ты  такое? 

Опять  то  же — ощуш,еше,  и  очень  пр1ятяое  сначала,  какъ 
и  всЬ  ощуш,ен1я  на  св-Ьт^,  органическое,  потомъ  духовное. 
Пока  оно  остается  первымъ  (т.-е.  органическимъ),  еще  не 
трудно  найти  и  его  отношен1я  къ  вещественной  подкладк-Ь; 
но  какъ  скоро  оно  теряетъ  эту  прочную  почву  и  начинаетг 
превращаться  въ  духовную  свободу,  анализъ  делается  шаткимъ, 
хотя  ощущен1е  этой  свободы  и  остается  сходнымъ  съ  гЬмъ, 
которое  возбуждаетъ  въ  насъ  органическая  свобода. 

Но  если  свобода  есть  одно  ощущен1е,  то  воля  есть  и  ощу- 
щен1е,  и  д'Ьйств1е.  Мы — когда  чего  хотимъ,  то  чувствуемъ  сво- 
бодными не  только  наше'желаше,  но  и  сл^Ьдующ1я  за  нимъ 
д^йств1я.  Тутъ,  однако-же,  при  анализ'Ь  является  ц-Ьлая  масса 
недоразум-ЬнШ. 

Свободна  ли  воля? 

Вопросъ  собственно  неразр']Ьшимый;  чтобы  р^Ьшить  его,  надо 
сд-Ьлать  себя  въ  одно  и  то  же  время  и  субъектомъ,  и  объек- 
томъ;  надо  самому  обстоятельно  распотрошить  себя,  не  говоря 
уже  о  необходимости  и  другихъ  вспомогательныхъ  вивисекщй, 
источникахъ  изсл'Ьдован1й  нервно  -  центральныхъ  элементовъ 
и  т.  п. 

Воля,  какъ  ощущенхе,  бываетъ  и  сознательная,  и  безсозна- 
тельная.  Какъ  мыслить,  такъ  и  хотеть,  мы  можемъ  безсозна- 
тельно.  Это  понятно,  —  но  на  д^^л-Ь  выходить  такъ  или  какъ 
будто  такъ;  мы  во  многихъ  случаяхъ  и  мыслимъ  (правильно), 
и  хотимъ,  и  всл-Ьдствхе  этого  д-Ьйствуемь,  не  сознавая,  то-есть, 
не  чувствуя,  не  ощущая,  чтб  сознаемъ.  Вотъ  тутъ-то  и  оказы- 
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вается,  что  у  насъ  есть  не  только  сознав1е,  но  и  ощущен'хе 
сознан1я  (самосознаше)  или,  пожалуй,  сознан1е  сознан1я,  отли- 
чающее насъ  отъ  животныхъ,  о  чемъ  я  уже   говорвлъ   выше. 

Я  различаю,  можетъ  быть,  и  неосновательно,  но  для  меня 
внятно:  хот-Ьть,  желать.  Хот-Ьть  можно  и  сознательно,  и  без- 
сознательно,  но  всегда  съ  д'Ьйств1емъ;  желать  же  можно  только 
сознательно  и  строго  анализируя,  всегда  безъ  д'Ьйств1я.  Недаромъ 
въ  царствован1е  Николая  Павловича  я  никогда  и  ни  отъ  одного 
солдата  въ  госпитале  не  слыхалъ  слова:  „я  хочу".  „Хочешь 
^сть?" — спросишь,  бывало;  „не  желаю,  ваше  превосходитель- 
ство",— слышишь  отв-Ьтъ. 

Не  можетъ  же  быть,  чтобы  это  было  случайно.  Да,  желать 
можно  только  сознательно  и,  собственно,  безъ  д^йств1я;  но  пере- 
ходъ  отъ  „я  желаю"  къ„яхочу"  такъ  можетъ  быть  быстръ, 
что  его  не  всегда  можно  уловить,  и  потому  иногда  и  желав1е 
(какъ  хот'Ьнье)  можетъ  быть  д-Ьйствующихт.  Я  зам-Ьчаю  мель- 
комъ  яблоко  на  дереве,  и  мн'Ь  приходитъ  желан1е  его  сорвать; 
тотчасъ,  всл4дств1е  этого  желан1я,  начиваютъ  действовать  у 
меня  глаза  и  руки;  это  значитъ — желаше  мое  передалось  т^мъ 
частямъ  мозга,  въ  которыхъ  локализируется  способность  приво- 
дить въ  движен1е  мышцы  моихъ  глазъ  и  рукъ  и  направлять 
ихъ  на  желаемый  предметъ. 

Въ  чемъ  же  состоитъ  локализац1я,  если  она  такъ  несо- 
мненна, какъ  это  можно  полагать,  судя  по  совремевнымъ  изсл^- 
дован1ямъ? 

По  моему,  локализируется  въ  мозг-Ь  не  только  механизмъ 
(въ  род-Ь  гальваническаго  прибора),  возбуждаюш.1й  къ  действхю 
ту  или  другую  группу  мыгацъ,  но  локализирована  еще  и  самая 
воля  надъ  д^йствхемъ  этого  механизма.  Если  такъ,  то  желанхе, 
какъ  функц1я  сознанхя,  передается  локализированной  волЬ,  а  она, 
то  сознательно,  то  безсознательно  для  насъ,  закрываетъ  или 
открываетъ  гальваничесюя  ц-Ьпи  приборовъ  и  приводитъ  въ 
движете  мышцы  глазъ  и  рукъ.  Движен1ями  же  моихъ  глазъ, 
управляемыхъ  безсознательно  волею  и  мысл1ю,  я  соразмеряю 
пространство  и  положен1е  яблока,  а  сознательными  уже  дви- 
жен1ями  рукъ  направляю  ихъ  къ  яблоку,  чтобы    его   сорвать. 

Но  и  сознающееся  нами  действ1е,  также  какъ  и  безсо- 
знательное,  можетъ  быть  следствхемъ  несвободной  воли.  Я  хочу 
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поднять  руку,  ногу;  могу  и  не  хот'Ьть;   или  могу  сейчасъ  же 
захотеть  и  тотчасъ  же  расхогЬть. 

Значить,  я  свободенъ  хотеть. 

Да  такъ  ли?  Вотъ  вопросъ.  Могу  ли  я  не  хотеть  именно 
того,  чего  хочу?  Не  обязанъ  ли  неминуемо,  не  долженъ  ли  я, 
прикованный  ц^пью  всего  предшествовавшаго,  хотеть  именно 
такъ,  какъ  хочу?  Во-вторыхъ,  допустивъ  возможность  не -же- 
лать, „им4ть  желан1е"  остается  весьма  соме ительнымъ:  можно  ли, 
желая  чего-нибудь,  хотеть  или  не  хот'Ьть  этого  желан1я?  то- 
есть,  можетъ  ли  сформированное  ясно  желате  быть  и  не  быть 
перенесеннымъ  на  локализированный  въ  мозгу   приборъ  воли? 

В-Ьдь  самое  главное — могу  ли  я  не  сознавать  себя  произ- 
вольно по  собственной  вол-]^?  Конечно,  н^Ьть.  Сознан1е  для  меня 
обязательно  въ  нормальномъ  состоян1и,  значить — обязательно 
и  все  то,  что  подлежитъ  сознанш,  что  находится  вь  его  в-Ь- 
домств-Ь.  Поэтому  я  и  не  могу  не  хотЬть,  насколько  воля  моя 
сознательна.  Воля  моя,  сверхь  этой  зависимости  отъ  моего  со- 
знап1я  и  отъ  вн'Ьшнихъ  услов1й,  вл1яющихъ  на  созваше,  а 
потому  и  на  волю,  зависить  еще,  равно  какъ  и  мысль,  оть 
неуловимаго,  но  несомненно  существующаго  вл1ян1я  различныхъ 
Ьргановъ  на  центры  локализированной  вь  разныхь  частяхь  мозга 
воли. 

Духь  свободенъ,  и  не  можетъ  не  быть  такимь,  но  его  5р- 
ганъ  играетъ  только  такъ,  какъ  допускаеть  его  устройство  и 
все  предшествовавшее  этому  устройству.  Но  намъ  нельзя  бы 
было  ни  жить,  ни  д-Ьйствовать  по  нашему,  безъ  благодетель- 
ной ИЛЛЮ31И,  заставляющей  насъ  твердо  верить,  что  мы  сво- 
бодны желать,  мыслить  и  даже  поступать  произвольно,  в-Ьри-Ье — 
волесвободно;  произвольно,  это  агЪИгахге,  а  8роп1:апё,  ^ге!^!!- 
11^, — это  волесвободно.  А  свобода  эта  —  невидимая  и  неощу- 
щаемая  нами  ц^пь. 

Какъ,  въ  самомь  д^л^,  могло  бы  быть  свободнымь  суще- 
ство, по  устройству  своего  организма  осужденное  ощущать  и 
сознавать  себя  непроизвольно? 

Правда,  оно  можетъ  прекратить  такое  подневольное  суще- 
ствован1е,  но  свободы  ему  здЬсь  на  земл-Ь  все-таки  это  не 
дастъ. 

Итакъ,  все  обязательно  предопределено,  механизъ  машины 
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заведееъ;  сл-Ьдуехъ  повиноваться  и  жить  въ  мирномъ  само- 
оболыцен1и. 

Что  же  тогда  в'Ьра,  упован1е,  благодать  и  молитва? 

Отв-Ьтб:  такое  же  обязательное  предопред'Ьлен1е.  В'Ьруй  въ 
любовь  и  уповай  въ  благодать  Высшаго  Предопред*лен1я;  мо- 
лись всеобъемлющему  Духу  любви  и  благодати  о  благодатномъ 
настроен1и  твоего  духа.  Блаженство,  счастье,  миръ  души,— все 
въ  этомъ  настроеши.  Ни  для  тебя,  ни  для  кого  другого,  ничто 
не  переменится  въ  св-Ьт^,  —  не  стихнутъ  бури,  не  усмирятся 
бушующ1е  элементы;  но  ты,  но  настроенье  твоего  духа  можетъ 
быть  изм'Ьнено  полетомъ  души,  окрыленной  в-Ьрою  въ  благодать 
Святого  Духа. 

ДМствге  молитвы  на  меня,  я  полагаю,  въ  центроб^жныхъ 
и  центростремительныхъ  колебашяхъ  души,  то  увлекающейся 
куда-то  въ  высь,  то  новою  силою  возвращающейся  въ  себя. 
И  изъ  всЬхъ  молитвъ  самая  благодатная  завещана  еамъ  Спа- 
сителемъ;  произнося  ее,  я  призываю  имя  и  царство  божхе  къ 
себ-Ь  и  молю  сообщить  мн-Ь  то  настроенье  души,  которое  охра- 
нило бы  меня  отъ  искушенья  и  зла. 

Но  если  все  предопред'Ьлено  и  неизменно,  то  задняя  мысль 
о  несостоятельности  молитвы  разв^  не  нарушить  мира  и  спо- 
койствья  души  въ  то  самое  время,  когда  молишься?  Н^тъ,  и 
еще  разъ  н-Ьтъ,  если  проникнешься  в-Ьрою  въ  благодать  и  ея 
благод-Ьтельное  дМствье  на  настроенье  души. 

И  вотъ,  когда  ни  одно  предопред'Ьленное  горе,  ни  одна 
предопределенная  б^да  не  могутъ  быть  устранены  отъ  тебя, 
ты  все-таки  можешь  остаться  спокойнымъ,  если  благодать  мо- 
литвы сд-Ьлаетъ  тебя  мен-Ье  впечатлительнымъ  и  бол'Ье  твердымъ 
къ  перенесенью  горестей  и  64 дъ. 

Не  безумно  ли,  не  безчелов-Ьчно  ли  отнимать  у  себя  и  у 
другихъ  в'Ьдомо-п.'Ьлебное  средство,  потому  только,  что  оно  не 
укладывается  въ  рамки  доктрины,  еще  далеко  не  раскрывшей 
правды?  Да  какъ  бы  ни  было  точно  и  неоспоримо  ученье,  осно- 
ванное на  чувственномъ  представленьи  (опыт4)  и  на  анализе 
ума,  мы  не  можемъ  и  не  должны,  посвящая  себя  этому  уче- 
нью, оставлять  нетронутыми  и  неразвитыми  другья  потребности 
духа;  ов-Ь,  попранныя  и  пренебреженныя,  рано  или  поздно 
громко  заявятъ  о  возстановленьи  своихъ  правъ.  Это  я  испыталъ 
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на  себ-Ь  и  откровенно  соз1ааюсь  себ4;  но  знаю  много  прим-Ь- 
ровъ,  изъ  которыхъ  заключаю,  что  и  несознающ1еся  не  мен-Ье 
моего  потерпели  ф1аско,  стараясь  оставаться  посл-Ьдовательными 
принятому  однажды  ученш. 

Если  я  спрошу  себя  теперь:  какого  я  испов'Ьдан1я?  то 
отв-Ьчу  на  это  положительно:  православнаго, — того,  въ  ко- 
торомъ  родился  и  которое  испов-Ьдывала  вся  моя  семья. 

Но,  утверждая  это,  я  не  могу  не  различить  два  для  меня 
не  совсЬмъ  тождественныя  понятхя.  Я  полагаю,  что  каждый 
гражданинъ  государства,  им4ющаго  свою  государственную  (го- 
сподствующую) церковь,  если  онъ  родился  въ  лон'Ь  этой  церкви, 
обязанъ  остаться  ей  в^Ьрнымъ  на  ц'Ьлую  жизнь, — какъ  гражда- 
нинъ; его  внутренняя  уб^жден1я,  его  сомн'Ьн1я,  его  м1ровоз- 
зр1>н1е,  не  соответствующее  догматамъ  испов-Ьданяя,  дан  наго 
ему  при  рожден1и,  тутъ  ни-при-чемъ. 

Если  вся  истор1я  и  жизнь  государства  требовали  отъ  него 
признан1я  господствующей  церкви,  ю-есть  требовали  не  до- 
пускать полн-Ьйшей  свободы  совести  и  в'Ьротераимости,  то,  по- 
моему,  не  только  противозаконенъ,  но  и  внутренно  несправед- 
ливъ  будетъ  изм'Ьвяющ1й  свое  испов'Ьдан1е. 

Неполная  свобода  сов-Ьсти  въ  государстве  какого  бы  то 
ни  было  христ1анскаго  испов4дашя  есть  только  д-Ьло  времени; 
она  не  можетъ  не  быть,  и  если  не  существуетъ,  то  только 
по  однимъ  политическимъ  (и  обыкновенно  невернымъ)  сообра- 
жен1ямъ,  противоречащимъ  слишкомъ  явно  духу  учен1я  Христа, 
и  потому  временнымъ  и  преходящимъ. 

Гр-Ьхъ  ли  же  это  передъ  Богомъ,  если  я  отличаю,  какъ 
гражданинъ  и  какъ  челов'Ькъ,  догматическое  испов^данхе  уче- 
н1я  Христа,  принявшее  государственную,  такъ  сказать,  обо- 
лочку, отъ  духа,  идеала  и  сути  самаго  учешя?  В^дь  и  цер- 
ковь, и  испов-Ьданхе,  къ  которымъ  я  отъ  роду  моего  принад- 
лежу, не  будутъ  отвергать  идеалъ  и  духъ  учешя  Христа, — это 
всеобъемлющая  любовь  къ  Богу  и  ближнему,  в-Ьра  въ  благо- 
дать Духа  Святого,  въ  божественную  натуру  Спасителя,  без- 
смерт1е  души  и  загробную  жизнь. 

Неужели  же  господствующая  церковь,  въ  такомъ  случае, 
не  будетъ  руководствоваться   правиломъ  того  же  учен1я:    „кто 
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не  противъ  насъ,  хоть  за  насъ"  (т.-е.  нашъ)?  Не  следовать 
этому  правилу — значило  бы  признать  за  собою  полную  нев^ро- 
терпимость  и  принужден1е  совести,  ни  въ  чемъ  тутъ  не  по- 
виннной. 

Какъ  я  самъ, — несмотря  на  мое  м1ровоззр'Ьн1е,  отличное 
отъ  церковнаго, — признаю  себя  все-таки  сыномъ  господствую- 
щей церкви,  по  рожден1ю  и  подданству,  считая  несправедли- 
вымъ  и  противозаконнымъ  покидать  ея  лоно,  такъ  и  самая 
церковь,  в^рно,  не  захотЬла  бы  насиловать  мою  сов'Ьсть,  тре- 
буя отъ  меня  отреченхя  отъ  моихъ  уб'Ьжден1й  и  в-Ьрованхй, 
которыхъ  я  достигъ  посл^  долговременной  и  лютой  борьбы 
съ  самимъ  собою. 

Пора  уб-Ьдиться  и  1ерархамъ,  что  непогр-Ьшимости  н-Ьтъ 
на  земл^. 

Былъ  Одинъ — нравственно  непогр^§шимый  и  безгр1Ьшный, 
но  Его  мучительски  убили  1ерархи  же  прежнихъ  временъ,  и 
т'Ьмъ  доказали,  что  непогр-Ьшимость  —не  для  земли.  Оставш1йся 
посл-Ь  того  и  переданный  намъ  Новый  Зав'Ьтъ,  „не  отъ  м1ра 
сего",  основанный  Непогр^Ьшимымъ,  не  требуетъ  ни  отъ  кого 
непогрешимости,  допуская  къ  себ-Ь  все  искреннее  и  чистосер- 
дечное, хотя  бы  оно  шло  отъ  блудныхъ  д^Ьтей  и  преступ- 
ныхъ. 

Мн'Ь  останется  всегда  памятнымъ  мн4н1е  преосвященнаго 
1еринарха  (арххепископа  бессарабскаго),  во  время  моего  по- 
печительства въ  ОдессЬ).  „Притчу  о  блудномъ  сын-Ь, — сказалъ 
мн-Ь  преосвященный, — я  считаю  самою  главною  и  наибол-Ье 
поясняющею  духъ  учен1я  Христова".  Въ  самомъ  д-ЬлФ,  гд^, 
когда  и  какимъ  моралистомъ  и  догматикомъ  предпочитался 
блудный,  глубоко  падш1й,  сынъ  благонравному  брату?  Только 
горячо  любящее  сердце  отца  могло  поступить  такъ;  только 
всеобъемлющая  любовь  могла  оправдать  блудницу  и  распятаго 
разбойника;  а  чтЬ,  взам'Ьнъ  этой  целебной  любви,  могутъ  дать 
непогрешимость  догматическихъ  церквей,  папы,  синоды  и  1е- 
рархи? 

Каждому  гражданину,  отъ  рожден1я  уже  причисленному 
къ  одному  изъ  христ1анскихъ  исповедашй,  предстоитъ  едва-ли 
разрешимый  когда-нибудь  вопросъ:  какъ  соединить'  въ  себе 
самую  полную,  самую  искреннюю  свободу  совести,  требуемую 
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отъ  него  по  духу  учен1а    Христа,    съ    чистосердечною    в'Ьрою 
въ  непогрешимый  авторитетъ  догматической  церкви? 

Правда,  при  полной  в'Ьротерпимости  протестантства,  каж- 
дому гражданину  не  заарещенъ  переходъ  въ  другое  испов-Ь- 
дан1е,  но,  къ  какой  бы  церкви  онъ  ни  причислилъ  себя,  авто- 
ритетъ ея,  а  следовательно  и  исповедуемыхъ  ею  догмъ,  должно 
будетъ  признать  надъ  собою  въ  целости.  Но  найдется  ли  хотя 
одно  изъ  существенныхъ  испов1>данШ,  догмы,  обряды  и  пра- 
вила котораго  каждый  членъ  церкви  могъ  бы  признать  чисто- 
сердечно непогрешимыми,  вполне  соотбетствуюш,ими  духу  уче- 
н1я  Христа? 

Индивидуальный  складъ  души  такъ  безконечно  различенъ, 
что  и  самые  близкхе  къ  Спасителю  ученики  понимали  учен1е 
Его  не  все  одинаково.  Мы  видимъ  и  теперь,  какой  сумбуръ 
верован1й  и  убежден1й  суш,ествуетъ  между  протестантскими 
духовными;  мнопе  изъ  нихъ,  усвоивъ  себе  точку  зрен1я 
Штрауса  и  Ренана  или  подобную  ей,  все-таки  причисляютъ  себя 
(конечно,  изъ  политическихъ  и  матер1альныхъ  целей)  къ  хри- 
сианскимъ  законоучителямъ  и  служителямъ  алтаря;  какъ  ни 
слабы  ихъ  мотивы  и  какъ  ни  скаредны  ихъ  цели,  но  они 
правы;  прежде  всего —чисгосердечхе  и  искренность,  безъ  кото- 
рыхъ  нетъ  настоящей  веры  въ  Христа  и  Его  учен1е;  истина 
Его  не  можетъ  быть  для  искренно- вер  у  юш,аго  только  внеш- 
нею: она  должна  быть  внутреннею  истинною  правдою,  кото- 
рой не  даетъ  ни  одно  догматическое  исповедан1е. 

Резк1я  противореч1я  некоторыхъ  догматовъ,  странность 
обрядовъ,  односторонн1я  обращешя  то  къ  одному  уму,  то  къ 
одному  чувству,  огличаюш,1я  разныя  христ1анск1я  исповедан1я 
одно  отъ  другого,  очевидно,  не  безразличны  для  разнаго  склада 
души;  но  еслибы  взрослому  и  культурно-развитому  гражда- 
нину пришлось  свободно  выбирать  одно  изъ  суш,ествующихъ 
христ1анскихъ  исповедан1й,  то  онъ  поставленъ  бы  былъ  въ 
весьма  затруднительное  положен1е. 

Выборъ,  конечно,  зависелъ  бы  отъ  индивидуальности;  но 
будь  избиратель  человекъ  не  черствый,  нормально  развитой  и 
не  односторонн1й,  онъ,  верно,  колебался  бы  между  двумя  мощ- 
ными авторитетами:  совести  и  ума.  Авторитету  ума  другого 
легче  покориться.  Мы  покоряемся  ему,  доверяя  его  знан1ямъ, 
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сил-Ь  мысли,  опытности,  оставляя,  варочемъ,  и  для  своего  ума 
лазейку — пересЬдлать  и  перейти  въ  другой  лагерь,  какъ  скоро 
явится  новый,  бол-Ье  уб'Ьдительный  для  насъ,  авторитетъ. 

Другое  д'Ьло— авторитетъ  сов-Ьсти.  Чужая  совесть — нашей 
собственной  не  указъ.  Къ  чужой  можно  приб-Ьгнуть  только 
въ  случа-Ь,  за  неим'Ьн1емъ  ничего  лучшаго; — это  д-Ьлается  на 
суд-Ь  присяжвыхъ.  Опытъ  уб'Ьдилъ,  что  совесть  хотя  бы  и 
чужая,  въ  д-Ьлахъ  совести,  т. -е.  внутренней  правды, — в-Ьри-Ье 
вн'Ьшняго  ученаго  суда.  Но  когда  челов-Ьку  надо  бываетъ  су- 
диться съ  самимъ  собою, — и  только  съ  собою, — тутъ  иное  д^ло. 
Тутъ  судья— всевидящее  Око, — другого  немй,. 

Испов-Ьданхе  и  государственная  церковь  хотя  и  ставятъ 
себя  на  м'Ьсто  этого  судьи,  но  внушить  свободному  избира- 
телю в'Ьру  въ  свою  непогр-Ьшимость  испов-Ьданхе  и  церковь 
могутъ  не  иначе,  какъ  путемъ  ума,  учешя,  науки.  И  вотъ, 
сильн'Ьйшхй  авторитетъ,  сов'Ьсть  въ  д'Ьл'Ь  сов'Ьсти,  подчиняется 
слабейшему.        • 

Правда,  церковь  не  государственная,  а  „единая  святая 
соборная  и  апостольская"  им-Ьетъ  за  собою  еш.е  и  благодать 
Святого  Духа;  но,  чтобы  удостоиться  наит1я  благодати,  нужно 
быть  избраннымъ  (предопред'Ьленнымъ)  свыше  или  уже  в'Ьрую- 
щимъ  и  принятымъ  въ  лоно  церкви;  а  тутъ  свобода  сов-Ьсти 
ни-при-чемъ,  и  вольный  избиратель  испов^датя  и  церкви 
остается  въ  прежней  нерешимости,  что  избрать;  умъ  серьезный, 
разсудочный,  холодный,  конечно,  остановится,  прежде  всего,  на 
протестантстве.  Онъ  скоро  убедится,  что  это  исповедан1е  легче 
всЬхъ  другихъ  уживается  съ  свободою  совести,  научнаго  изсл'Ь- 
дован1я  и  критики  ума. 

Но  если  умъ  избирателя  не  одностороненъ  и  допускаетъ 
нормальное  развитте  и  другихъ  способностей  и  стремлен1й 
души, — то  онъ  также  скоро  убедится,  что  протестантство,  въ 
сущности,  не  в^ра,  и  даже  не  вероисповеданхе,  а  исповедаше 
более  или  менее  сильныхъ  убеждешй,  основанныхъ  на  знан1и 
и  ученьв;  а  открывая  свободный  путь  научному  анализу  и 
критике,  протестантство  неминуемо  ведетъ  къ  чистому  рацю- 
нализму  (ультра-рапДонализму),  въ  область  чистаго  разума,  за- 
мкнутую для  чистой  веры. 

Съ  другой  стороны,  свободный  ИгЗбиратель  нашего  времени 
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найдетъ  единую  святую  соборную  и  апостольскую  церковь 
уже  не  единою,  а  потому  и  сообщенную  ей  свыше  благодать 
уже  несомн'Ьнео  пребывающею  въ  той  или  другой  изъ  разд-Ь- 
лившихся  церквей;  сверхъ  этого,  неполная  свобода  мысли, 
чрезм'Ьрный,  несоотв4тствующ1Й  сущности  учен1я  Христа,  догма- 
тизмъ,  безграничная  обрядность  и  внешность  богопочитан1я, 
стесняющая  и  отвлеченныя  стремлен1я  души,  и,  наконецъ, 
подтверждаемая  церковью  в^ра  въ  существоваше — почти  мате- 
рхальное — злого  духа, — все  это  едва-ли  привлечетъ  свободнаго 
избирателя  къ  благодати  в-Ьры  въ  Христа  и  Его  всеобъемлю- 
щую любовь,  зав-Ьщанной  церкви  Новаго  Зав-Ьта. 

Испытавъ  колебан1е  и  нерешительность  въ  выборе,  воль- 
ный избиратель,  в^рно,  позавидуетъ  каждому  изъ  насъ,  съ  са- 
маго  рождев1я  принятому  въ  лоно  государственной  церкви; 
намъ  нечего  колебаться  въ  выборе.  Вопросъ  совести  р^шенъ 
не  нами  и  прежде  насъ.  Остается  р-Ьшить  другой. 

Можно  ли,  оставаясь,  такъ  сказать,  врожденнымъ  членомъ 
государственной  церкви:  православной,  католической  или  про- 
тестантской, въ  то  же  время  придерживаться  авторитета  соб- 
ственной совести,  подчиненной  одному  Всевидящему  Оку? 

Вопросъ,  я  полагаю,  опять  чисто  индивидуальный,  не 
научный,  не  юридическШ,  р-Ьшаемый  не  вн^  насъ,  не  людьми, 
даже  не  самими  нами,  а  совестью,  верующею  въ  ея  верхов- 
ное начало — Бога.  Протестанту,  пользующемуся  полною  сво- 
бодою совести,  мысли  и  научнаго  разследованхя,  трудно  согла- 
ситься на  это  раздвоен1е  духа  (двойную  бухгалтер1ю,  по 
К.  Фохту);  е]!1у  ничего  н^тъ  легче,  какъ  выписаться  изъ  членовъ 
своей  церкви  и  приписаться  къ  другой,  бол^е  соответствующей 
его  м1ровоззрен1ю.  Но  самый  передовой  католикъ  не  затруд- 
нится, въ  одно  и  то  же  время,  быть  и  свободнымъ,  научнымъ 
мыслителемъ,  и  благочестивымъ  прихожаниномъ  своего  при- 
хода. И  я  полагаю,  что  церковь  можетъ  и  должна  допускать 
эту,  неизбежную  для  верующаго  мыслителя  двойственность. 
Авторитетъ  церкви,  пока  она  останется  государственною,  этимъ 
нисколько  не  нарушается.  Ея  главная  сила — въ  христ1анскомъ 
же  принципе:  кто  не  противъ  насъ,  тотъ  за  насъ. 

Самая  трудная  задача  для  современной  государственной 
церкви — это  избежать  крайностей  консерватизма  и  прогресса. 
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Церковь  по  своему  существу — самое  консервативное  учре- 
жденте. 

Она  обязана  сохранять  чистоту  в-Ьры;  но,  какъ  государ- 
ственная, главнымъ  предметомъ  своихъ  заботь  она  должва 
им^ть  не  столько  в^ру,  сколько  религ1ю. 

Есть  значительное  различ1е  между  этими  понят1ями,  обыкно- 
венно принимаемыми  за  одно  и  то  же:  государственная  цер- 
ковь есть  представительница  государственной  релипи;  церковь 
общинная — в'Ьры.  Д^Ьло  релипи — это  поддержан1е  и  упрочеше 
общественныхъ  связей  посредствомъ  нравственно-духовнаго  на- 
чала. 

В1)ра — это  чистое  отвлечен1е  души:  тутъ  н'Ьтъ  никакихъ 
м1рскихъ  ц-Ьлей  и  задачъ.  В-Ьра  необходима,  какъ  самая  глу- 
бокая потребность  души,  индивидуально,  для  каждаго  бол4е, 
чЫъ  для  общества.  Вь  душ'Ь  каждой  челов^^ческой  особи  есть 
частичка  не  отъ  м1ра  сего,  ищущая  себ-Ь  и  духовной  пищи; 
но  какъ  скоро  изъ  особей  составляется  общество,  то  его  глав- 
нымъ га180п  сГё1ге  д1)лается  уже:  быть  отъ  М1ра  сего.  Для  го- 
сударственной религ1и  можетъ  быть  необходимымъ  не  до- 
пускать в^§ян1я  никакихъ  прогрессивныхъ  началъ,  удержи- 
вать и  освящать  самые  несвоевременные  обычаи,  обряды  и 
в'Ьрован1Я. 

Народное  в^роваше  въ  матер1альное  существован1е  чорта, 
несмотря  на  дхаметрально-противоположные  выводы  науки, 
государственная,  консервативная,  церковь  не  можетъ  не  под- 
держивать, основываясь  на  древнемъ  м1ровоззр'Ьн1и.  Но  церкви 
н'Ьтъ  надобности  пресл-Ьдовать  научное  учен1е  о  добр-Ь  и  зл-Ь, 
какъ  о  понят1и,  основанномъ  на  законахъ  органической  и  пси- 
хической натуры  челов-Ька.  Какое  д^ло  церкви — какъ  я  пред- 
ставляю себ-Ь  дьявола?  Такъ  и  о  другихъ  моихъ  понят1яхъ. 
Если  я  не  стремлюсь  выйти  изъ  лона  государственной  церкви, 
не  возстаю  противъ  нея,  оказываю  ей  полное  уважен1е,  сло- 
вомъ — не  трогаю  религхи  народной  и  государственной,  къ 
которой  отношу  и  себя,  и  свою  семью,  то  какое  кому  д-Ьло 
до  моей  индивидуальной  в'Ьры  о  которой  дамъ  отчетъ  не 
зд^сь?  Зд-Ьсь  же  я  старался  только  изложить  самому  себ-Ь  то 
духовное  м1ровоззр^н1е,  о  которомъ  мн^  придется  н-Ькогда  дать 
отчетъ. 
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Теперь  перейду  ко  времени  моего  вступлен1я  въ  москов- 
ски университетъ. 

—  81 1а  ]еипе88е  зауаН,  81 1а  у1е111е88е  ропуак..,  Вотъ  самое 
приличное  мотто  для  этого  вступлен1я. 

Я  изобразилъ  мой  теперешнш  внутрепв1й  бытъ;  каковъ  же 
онъ  былъ  56  л-Ьтъ  тому  назадъ?  Посмогримъ,  насколько  па- 
мять передастъ  о  немъ,  сравнимъ;  и  сходства,  и  различая, 
може1ъ  быть,  объяснятся  потомъ  описан1емъ  того,  ч^мъ  выпол- 
ненъ  бб-тил-Ьтохй  промежутокъ  жизни. 

Я  уже  говорилъ  о  б'Ьдствш,  нанесенномъ  отцу  воровствомъ 
комиссюнера  Иванова.  Описанное  въ  казну  им4н1е,  долги, 
семейное  горе  отъ  потери  дочери  и  сына,  все  это  не  могло 
не  подействовать  на  человека,  любившаго  свою  семью  и  же- 
лазшаго  ей  всевозможнаго  счаст1я.  Отецъ  вид^Ьлъ  ясно,  что 
умри  онъ  сегодня — и  завтра  же  мы  всЬ  пойдемъ  по  м1ру.  А 
время  не  терп'Ьло,  и  онъ  рЬшился  взять  меня  изъ  панс1она 
Кряжева,  платить  которому  за  меня  не  хватало  средствъ,  а 
испортить  каррьеру  мальчика,  по  отзывамъ  учителей — способ- 
наго,  не  хотелось.  Въ  гимназш  отдать  казалось  поздно,  да 
гимназш  въ  Москв']Ь  тогда  какъ-то  не  пользовались  хорошею 
репутац1ею,  и  вотъ  мой  отецъ  вздумалъ  обратиться  за  сов-Ь- 
томъ  къ  Ефр.  Осипов.  Мухину,  уже  поставившему  одного 
сына  на  ноги, — авось,  поможетъ  и  другому. 

Непременно  предопределено  бы.10  Е.  О.  Мухину  повл1ять 
очень  рано  на  мою  судьбу.  Въ  глазахъ  моей  семьи  онъ  былъ 
посланникомъ  Неба;  въ  глазахъ  Ю-л^тняго  ребенка,  какимъ 
я  жилъ  въ  1820-хъ  годахъ  нашего  в^ка,  онъ  былъ  благод^- 
тельнымъ  волшебникомъ,  чудесно  исцелившимъ  лютыя  муки 
брата.  Родилось  желан1е  подражать;  надивившись  на  доктора 
Мухина,  началъ  играть  въ  лекаря;  когда  мне  минуло  14  летъ, 
Мухинъ,  профессорх,  советуетъ  отцу  послать  меня  прямо  въ 
университетъ,  покровительствуетъ  на  испыташи,  а  по  оконча- 
н1и  курса  онъ  же  приглашаетъ  вступить  въ  профессорскШ 
институтъ.  И  за  все  это  чемъ  же  я  отблагодарилъ  его?  Ни- 
чемъ.  Скверная  черта,  но  она  не  могла  не  проявиться  во  мне. 
Почему, — скажу  потомъ.  81  1а  ]еипе88е  зауаШ  Теперь  бы  я 
готовъ  былъ  наказать  себя  пок.!10номъ  въ  ноги  Мухину;  но  его 
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давно  и  сл^Ьдъ  простылъ.  81  1а  у1е111е88е  роиуаИ!  Такъ  на 
каждомъ  шагу  придется  восклицать  то  же  самое.  Даже  не 
в'Ьрится — я  ли  былъ  тогда  на  моемъ  м'Ьст'Ь. 

Отецъ,  внявъ  сов-Ьту  Е.  О.  Мухина,  тотчасъ  же  взялъ  меня 
изъ  пансшна  и  нанялъ,  для  приготовлен1я  меня  къ  универси- 
тету, по  рекомендацш  секретаря  правлен1я  (кажется,  Кон- 
дратьева, нав-Ьриое  не  знаю),  студента  медицины,  кончавшаго 
курсъ,  беоктистова,  порядочную  дубинку,  впрочемъ  доб- 
раго  и  смирнаго  челов-Ька.  Я  разстался  съ  моими  школьными 
товарищами,  еще  накануне  игравшими  со  мною  въ  саду  въ 
солдаты,  причемъ  я  отличился  изумительною  храбростью,  разо- 
рвавъ  несколько  сюртуковъ  и  над^Ьлавъ  не  мало  синяковъ; 
прощаясь,  я  не  могь  не  заметить  насм'Ьшливой  зависти,  съ 
которою  товарищи  слушали  мои  разсказы  о  предстоящемъ  по- 
ступленш  въ  студенты;  зам'Ьтивъ  же  это, — чтобы  поддразнить 
завистниковъ, — кой-что  и  прихвастнулъ.  Занят1я  съ  веоктисто- 
вымъ,  студентомъ  изъ  семинаристовъ,  поселившимся  у  насъ  въ 
дом-Ь,  ограничивались  латинскою  грамматикою,  переводами  съ 
латинскаго  и  кое-ч'Ьмъ  еще. 

Что  же  я  былъ  такое  за  штука  за  несколько  дней  до 
вступительнаго  университетскаго  экзамена?  Нравственность  моя 
была  не  такъ  распущена,  какъ  прежде;  я  сд'Ьлался  сдержан- 
н-Ье,  пересталъ  ходить  тайкомъ  для  бесЬдованш  съ  писарями 
и  кучерами;  но  я  многое  зналъ  такого,  чего  въ  мои  л-Ьта  не 
следовало  бы  знать;  чувственность  моя  была  также  слишкомъ 
рано  развита. 

Знан1я  бь11ли  мен-Ье  ограниченныя  для  моего  возраста; 
вкусъ  къ  искусствамъ  мало  развить, — только  любовь  къ  изящ- 
ному слову  и  стиху  была  сильна;  съ  другой  стороны,  остались 
неутраченными  еще  и  д^Ьтская  наивность,  и  д-Ьтская  в-Ьра,  и 
любовь  къ  занятш  и  труду. 

В'Ьра  была,  какъ  и  прежде,  въ  первомъ  д-Ьтств*,  чисто 
обрядная  и  формальная;  наивность  датская  была  еще  такъ 
велика,  что  я  съ  наслажден1емъ  слушалъ  еще  сказки  Прасковьи 
Кирилловны,  кр'Ьпостной  служанки  матери,  плотной,  корена- 
стой д-Ьвки,  съ  толстыми,  красными,  какъ  гусиныя  лапы,  ру- 
ками,  съ  истыканнымъ  до  нев'Ьроятности  оспою  и  усЬяннымъ 
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веснушками  лицомъ,  но  мастерской  сказочницы,  —  и  я  какъ 
теперь  помню  ея  дв-Ь  сказки:  одну  —  о  Вод^Ь-ВодогЬ,  такъ 
названномъ  потому,  что  родился  отъ  какой-то  чудесной  воды, 
данной  волшебницею  его  матери;  а  другую — о  трехъ  челов-Ьч- 
кахъ:  б-^лом-ь,  черномъ  и  краеномъ.  Водъ-Водогъ  воевалть  съ 
разными  лицами,  всегда  сопровождаемый  ц'Ьлымъ  зв'Ьринцемъ 
разныхъ  животныхъ,  пойманныхъ  имъ  на  охот4;  во  время 
опасности  онъ  обращался  къ  нимъ  съ  крикомъ:  „  охоту шка, 
не  выдай!" — и  зв^ри  бросались  опрометью  на  непр1ятеля. 
А  три  челов'1чка  были  посланцы  старой  бабушки  (Яги);  она  ле- 
житъ,  какъ  сл'Ьдуетъ,  на  печк^;  къ  ней  приходитъ  маленькая 
внучка.  „ЧтЬ  же  ты  вид-бла  по  дороге?" — спрашиваетъ  бабушка. 
„Вид'Ьла  я,  бабушка,  видела  я,  сударыня, — отв^чаетъ  внучка, — 
б-Ьлаго  мужичка,  на  б'Ьленькой  лошадке,  въ  б'Ьленькихъ  саноч- 
кахъ". — „Томой  день,  то  мой  день, — говорить  глухимъ  басомъ 
бабушка. — А  еще  чтЬ?"  —  „Видела  я,  бабушка,  видела  я,  суда- 
рыня, чернаго  мужичка,  на  черненькой  лошадке,  въ  чернень- 
кихъ  саночкахъ". —  „То  моя  ночь,  то  моя  ночь.  Еще  чтЬ?"  — 
„Видела  я,  бабушка,  видела  я,  сударыня,  краснаго  мужичка, 
на  красненькой  лошадк-Ь,  въ  красненькихъ  саночкахъ " , —  „То  мой 
огонь,  то  мой  огонь! — зарев'Ьла  бабушка. — Говори,  еще  чтЬ?"  — 
„Вид'Ьла  я,  бабушка,  видела  я,  сударыня,  что  у  васъ  ворота 
пальцемъ  заткнуты,  кишкою  замотаны". —  „То  мой  замЬкъ,  то 
мой  замЬкъ.  Ну,  а  еще  чтЬ?" — рычитъ  уже  бабушка. — „Ви- 
дела я,  бабушка,  вид-Ьда  я,  сударыня,  у  васъ  въ  сЬняхъ  рука 
полъ  мететъ" .  —  „То  моя  слуга,  то  моя  слуга.  Еще  чтЬ?  го- 
вори скорей!" — огрызнулась  бабушка. — „Видела  я,  бабушка, 
вид^Ьла  я,  сударыня,  тутъ,  возл'Ь  васъ,  голова  чья-то  виситъ  у 
печки". —  „То  моя  колбаса,  то  моя  колбаса!" — заревела  и  за- 
скрежетала зубами  бабушка,  схватила  внучку,  —  и  уже  не 
помню,  чт5  сд'Ьлала:  съ-^ла  ли,  или  въ  печь  бросила. 

Откуда  наша  Прасковья  Кирилловна  брала  эти  побасенки, 
одному  Богу  изв-Ьстно;  читать  она  не  ум^Ьла,  в'Ьрно, — одною 
наслышкою;  мн'Ь  потомъ  нигд-Ь  не  приходилось  читать  слы- 
шанныя  отъ  нея  сказки,  и,  я  думаю,  она  составляла  сама  и 
импровизировала,  компилируя  изъ  н'Ьсколькихъ,  слышанныхъ 
ею  прежде.  В-Ьрно,  память  у  нея   была   отличная;    я   помню, 
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отъ  нея  слыхалъ  и  разные   стихи,    какъ,    нааримЬръ,   сатиру 
на  прх-Ьздъ  шведскаго  посланника  въ  Москву: 

„Солнце  къ  вечеру  стремится, 

Тьма  каретъ  въ  вокзалъ  катится",  и  ироч. 

Часто,  часто  приходилось  мнЬ  потомъ  повторять  ыоимъ  и 
чужимъ  д'Ьтямъ  сказки  Прасковьи  о  трехъ  мужичкахъ,  и  даже 
съ  тою  же  интонащею  въ  голосЬ,  съ  которою  Прасковья  ста- 
ралась наглядно  мн-Ь  изобразить  свирепую  бабушку  и  наивную 
внучку.  И  всегда  сказки  Прасковьи  Кирилловны  производили 
эффектъ  на  слушавшихъ  меня  д^тей. 

Другая  черта,  свидетельствовавшая  о  моей  д'Ьтской  наив- 
ности въ  ту  пору,  была  привязанность  къ  моей  старой  нян'Ь. 
Эта  замечательная  для  меня  личность  называлась  Катериною 
Михайловною;  солдатская  вдова  изъ  кр'Ьпостныхъ,  рано  ли- 
шившаяся мужа  и  поступившая  еще  молодою  къ  намъ  въ  домъ, 
слишкомъ  30  л4тъ  оставалась  она  нашимъ  домашнимъ  чело- 
в'Ькомъ,  хотя  и  не  все  это  время  жила  съ  нами;  горевала 
вм-ЬстЬ  съ  нами  и  радовалась  нашими  радостями.  Я  сохра- 
нилъ  мою  привязанность,  в'Ьрн'Ье  —  любовь  къ  ней  до  моего 
отъ-бзда  изъ  Москвы  въ  Дерптъ.  Вид'Ьлъ  ее  и  потомъ  еще 
раза  два;  но  въ  посл4дн1е  годы  она  начала  сильно  зашибать;  и 
прежде  это  добрейшее  существо  съ  горя  и  съ  радости  иногда 
прибегало  къ  рюмочке,  —  но  уже  одна  рюмка  вина  сей- 
часъ  выжимала  слезы  изъ  глазъ.  „Михайловна  заливается  сле- 
зами": это  значило,  что  Михаиловна,  съ  горя  или  съ  радости, 
выпила  рюмку.  Мы — и  д^ти,  и  взрослые — всЬ  это  знали,  и, 
зная,  иногда  съ  нею  же  плакали,  не  зная  о  чемт.  Все  суще- 
ство этой  женщины  было  пропитано  насквозь  любовью  къ  намъ, 
д'Ьтямъ,  выняньченнымъ  ею. 

Я  не  слыхалъ  отъ  нея  никогда  ни  одного  браннаго  слова; 
всегда  любовно  и  ласково  останавливала  она  упрямство  и  ша- 
лость; мораль  ея  была  самая  простая  и  всегда  трогательная, 
потому  что  выходила  изъ  любящей  души.  „Богъ  не  велитъ 
такъ  д'Ьлать,  не  д^лай  этого,  гр-Ьшно!" — и  ничего  бол^е. 

Помню,  однако-же,  что  она  обращала  вниман1е  мое  и  на 
природу,  находя  въ  ней  нравственные  мотивы.  Помню  какъ 
теперь   Успеньевъ    день,   храмовой   праздникъ    въ   Андронье- 
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вомъ  монастыр-Ь;  монастырь  и  шатры  съ  пьянымъ,  шумящимъ 
народомъ,  раскинутые  на  зеленомъ  пригорк-Ь,  передо  мною 
какъ  на  блюдечк-Ь,  а  надъ  головами  толпы — черная  грозовая 
туча;  блещетъ  молн1я,  слышатся  раскаты  грома.  Я  съ  нянею 
у  открытаго  окна  и  смотримъ  сверху.  „Вотъ,  смотри", — слышу, 
говоритъ  она:  —  „народъ  шумита,  буянитъ  и  не  слышитъ,  какъ 
Богъ  грозитъ;  тутъ  шумъ  да  веселье  людское,  а  тамъ,  вверху, 
у  Бога — свое". 

Это  простое  указан1е  на  контрастъ  между  небомъ  и  зем- 
лею, сд^Ьланное  кстати  любящею  душою,  запечатлелось  на- 
всегда, и  ВСЯК1Й  разъ  какъ- то  заунывно  еастроиваетъ  меня, 
когда  я  встр-Ьчаю  грозу  на  гулянь-Ь.  Б'Ьдная  моя  нянька,  какъ 
это  нередко  случается  у  насъ  съ  чувствительными,  простыми 
людьми,  начала  пить,  и,  не  перенося  много  вина,  захир'Ьла,  и 
такъ,  что  собралась  уже  умирать;  не  знаю  уже  почему,  но 
Р'1^шено  было  поставить  промывательное;  я  былъ  тогда  уже 
студентомъ  и  въ  первый  разъ  въ  жизни  совершилъ  эту  опе- 
рац1ю  надъ  моею  нянею;  она  удивилась  моему  искусству  и 
посл'Ь  сюрприза  тотчасъ  же  объявила;  „ну,  теперь  я  выздо- 
ровлю".  Черезъ  три  дня  она,  действительно,  поднялась  съ 
постели  и  жила  еще  несколько  л^тъ;  прожила  бы,  можетъ 
быть,  и  бол^е,  еслибы,  на  свою  б^ду,  не  нанялась  у  Авдотьи 
Егоровны  Драгутиной,  молодой  жены  пожилого  мужа-купца. 
Былъ  у  нихъ  сынокъ,  Егоринька;  къ  нему  и  взяли  мою  няню, 
а  черезъ  няню  познакомилась  и  наша  семья  съ  Драгути- 
ными. 

О  1;етрога,  о  шогез!  Цицеронъ,  котораго  я  тогда  не  чи- 
талъ, — кажется,  всегда  и  везд^  кстати. 

Замоскворечье;  хорошенькая,  веселенькая,  красиво  мебли- 
рованная квартира  во  второмъ  этаже.  Хозяйка,  летъ  25,  кра- 
сивая, всегда  наряженная,  брюнетка  съ  притязанхемъ  на  интел- 
лигенц1Ю,  съ  заметною  и  для  меня,  подростка,  склонностью  къ 
мужскому  полу,  съ  ранняго  утра  до  ночи  одна  съ  маленькимъ 
сыномъ,  нянею  и  учителемъ,  кандидатомъл  университета,  ро- 
слымъ  и  видпымъ  мужчиною,  Путиловымъ.  Мужъ,  угрюмый, 
несколько  напоминающ1й  медведя,  впрочемъ  не  изъ  дюжин- 
ныхъ  и  добропорядочный  во  всехъ  отношен1яхъ,    целый  день 
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въ  лавк4,  въ  гостиномъ  двор4;  домъ  какъ   полная   чаша;   чай 
пьется  разъ  пять  въ  день,  кстати  и  некстати. 

Муж-ь,  возвращающ1Йся  поздно  домой,  усталый,  идетъ  прямо 
къ  себ-Ь  въ  комнату,  пьетъ  чай,  ужинаетъ  и  ложится  спать. 
Ребенокъ  уходитъ  спать  въ  датскую  съ  нянею.  Хозяйка  и  учи- 
тель остаются  наедин-Ь,  въ  двухъ  большихъ  комнатахъ,  пьютъ 
чай,  запираютъ  и  входныя,  и  выходныя  двери,  —  и  такъ  на 
ц^лую  ночь  до  разсв^та.  Ежедневно  одна  и  та  же  истор1я. 

—  Да  чтЬ  же  они  тамъ  д^лаютъ  одни? — любопытствовалъ 
я  узнать  отъ  моей  няни. 

—  „Да  кто  же  ихъ,  батюшка,  знаетъ;  никого  не  пускаютъ 
къ  себ4, — какъ  тутъ  узнаешь?" 

—  Да  в4дь  слышно  же  что-нибудь  черезъ  двери?  —  про- 
должаю я  разспрашивать. 

— •   „Слышно,  что  то  говорятъ,  то  молчатъ". 

—  А  мужъ  чтЬ? 

—  „Ж^жъ  спитъ*. 

Такъ  продолжается  ц'Ьлые  годы.  Я  охотно  посЬщалъ  этотъ 
домъ,  забавлялся  и  съ  мальчикомъ,  шутилъ  и  сплетничалъ  съ 
Авдотьею  Егоровною,  и  всегда  въ  присутствш  няни  (не  упу- 
скавшей меня  изъ  виду)  пилъ  чай,  кофе,  шоколадъ^  сколько  въ 
душу  вл-Ьзало.  Однажды  прихожу — молчанье,  темнота,  шторы 
спущены.  ЧтЬ  такое?  Авдотья  Егоровна  что-то  нездорова.  Смотрю 
—  моя  Авдотья  Егоровна  лежитъ  на  полу,  въ  одномъ  спаль- 
номъ  б'Ьлъ'Ь]  въ  комнат-Ь  ч'Ьмъ-то  летучимъ  пахнетъ.  Слышу  — 
что-то  бормочетъ;  няня  около  нея  и  д'Ьлаетъ  мн'Ь  каше-то 
знаки,  чтобы  я  вышелъ.  ЧтЬ  за  притча!  Оказалось,  что  эта 
милая  дамочка  чиститъ  себ4  зубы  табакомъ  и  потомъ  упивается 
гофманскими  каплями,  бывшими  тогда  въ  большомъ  употребле- 
н1и,  какъ  домашнее  средство  противъ  всЬхъ  лихихъ  болезней. 
Потомъ  гофманск1я  капли  зам']^нились  полынною,  а  наконецъ 
и  простякомъ. 

Учитель  кончилъ  курсъ.  Хозяинъ  обрюзгъ  бол4е  прежняго 
и  сделался  еще  неприступн'Ье;  а  хозяйка,  спившись  съ  круга, 
увлекла  въ  запой  /и  мою  добрую,  милую  няню,  Катерину  Ми- 
хайловну. 

Кстати  уже,  говоря  о  чисто- датской  наивности,  памятной 
МН'Ь  въ  то  время,  какъ  готовился  уже  къ  изучен1Ю  медицины, 
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не  забуду  напомнить  себ'Ь  и  еще  трехъ  занимавшихъ  меня 
тогда  и  нравившихся  мн-Ь;  всл'Ьдствхе  этой  же  самой  ребяче- 
ской простоты,  знакомыхъ.  Это  были  ГригорШ  Михайловичъ 
Березкинъ,  Андрей  Михайловичъ  Клаусъ  и  Яковъ  Ивано- 
вичъ  Смирновъ.  Первые  оба — изъ  врачебнаго  персонала,  ста- 
рые сослуживцы  московскаго  воспитательнаго  дома;  оба  не 
доктора  и  не  лекаря.  Березкинъ,  циникъ,  съ  заметною  наклон- 
Н0СТ1Ю  къ  спиртнымъ  напиткамъ,  занималъ  меня  разсказами, 
очевидно  иностраннаго  (в-Ьмецкаго)  происхожден1я  о  Петр-Ь 
Первомъ.  „Мы  должны,  говорятъ  нЬмцы^^, — такъ  сказывалъ  мн-Ь 
Березкинъ, — »Богу  молиться  на  Петра  да  свечки  ему  ставить, 
— вотъ  чтЬ".  Изъ  медицины  Григор1Й  Михайловичъ  сообщалъ 
мн-Ь  также  что-то,  тогда  меня  кр'Ьпко  интересовавшее,  но  уже 
не  припомню,  чтЬ  именно;  подарилъ  какой-то  писанный  на 
латинскомъ  язык-Ь  сборникъ  съ  описан1ёмъ,  въ  алфавитномъ 
порядк'Ь,  растительныхъ  веществъ,  употребляемыхъ  въ  меди- 
цине; я  много  узналъ  и  наизусть  запомнилъ  научныхъ  терми- 
новъ:  етеИсит,  (1га81,1сит,  (11иге11сит,  гай1х  хресасиапЬае,  ^а- 
1аррае  и  т.  п. 

За  годъ  и  бол^е  до  вступлен1я  на  медицинсшй  факультетъ, 
я  уже  зналъ  массу  назван1й  и  терминовъ,  и  это  мн^  много 
пригодилось  впосл'Ьдств1и.  Но  датская  привязанность  къ  слово- 
охотному  Березкину  у  меня  основывалась,  конечно,  не  на  раз- 
счет'Ь  профитировать  отъ  него  что-нибудь,  а  на  пот4шавшихъ 
меня  шуточкахъ  и  прибауткахъ;  ими  изобиловала  наша  бесЬда. 

—  „Ну-те-ка,  ну-те", — бормочетъ  скороговоркою  ГригорШ 
Михайловичъ: —  „напишите-ка:  во-ро-бей" . 

Я  и  пишу,  и,  написавъ  посл4дн1й  слогъ,  вдругъ  получаю 
п^елчокъ  по  голове. 

—  Это  чтЬ? 

—  „Самъ  же  проси лъ:  прочти  послед нш  слогъ!* — отв^- 
чаетъ,  заливаясь  отъ  см4ха,  Григор1й  Михайловичъ. — „А  хо- 
чешь, спою  песенку?" 

—  Какую? 

—  ,Ай  ду-ду". 

Я  притворяюсь,  будто  не  знаю  значен1я  этой  п^сни,  уже 
не  разъ  испытаннаго  моимъ  лбомъ. 

—  Ну-ка,  спойте. 
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—  „Ай  ду-ду,  ай  ду-ду", — затягиваетъ  хриплымъ  голосомъ 
Березкинъ, — „сидитъ  баба  на  дубу". 

Полный  текстъ  таковг:  „Ай  ду-ду,  сидитъ  баба  на  дубу; 
прилетала  синица — чтЬ  станемъ  д^лати?  пива  что-ли  намъ  ва- 
рите? сына  что-ли  намъ  жените?  Ай,  сынъ  мой,  отдай  баб-Ь 
голову,  ударь  бабу  по  лбу...  отдай  мою  голову,  ударь  бабу 
по  лбу!"...  Л  уб'Ьгаю  со  см1}хомъ.  Березкинъ  промахнулся — я 
не  баба,  и  лобъ  не  получилъ  щелчка. 

—  я  А  вотъ,  латинистъ,  отгадай-ка,  чтЬ  такое": — и  опять 
стоккато:  „81  сари!;  681;,  сиггН;  уеШгет  ай]ип§е,  уо1аЪН;  аййе 
рейез,  сотейез;  зше  уеп^ге,  ЫЪев". 

Отв'Ьчаю,  не  запинаясь: 

—  Ми8,  шизса,  тизсаШт,  тизШте. 

—  „А,  знаешь  уже;  а  отъ  кого  узналъ?" 

—  Да  не  отъ  васъ  (я  лгу), — я  и  прежде  зналъ. 

—  „То-то,  прежде  зналъ;  отчего  же  прежде  не  говорилъ?" 

—  Да  я  нарочно. 

А  всего  пр1ятн'Ье  моему  д-Ьтски-наивному  тщеслав1ю  было 
слышать  отъ  старика,  какъ  онъ  меня  хвалилъ  и  величалъ; 
в-Ьрно,  и  я  для  него  былъ  заниматеденъ.  „Ну,  смотри,  братъ, 
изъ  тебя  выйдетъ,  пожалуй,  и  большой  чедов4къ;  ты  умникъ, 
вонъ  не  тому,  не  Хлопову,  чета*.  Хлоповъ — это  былъ  ученикъ 
изъ  пансюна  Кряжева,  живш1й  н'Ькоторое  время  у  насъ,  гру- 
боватый и  какъ-то  свысока  обходивш1йся  съ  Березкинымъ. 

Андрей  Михайловичъ  Клаусъ — оригинальнейшая  и  мно- 
гимъ  тогда  въ  Москв-Ь  известная  личность.  Это  былъ  знаме- 
нитый оспопрививатель  еще  екатерининекихъ  временъ.  Акку- 
ратн^йтхй  старикашка,  въ  рыжемъ  парике,  съ  красною  добрей- 
шею физюном1ею,  въ  короткихъ  штаникахъ,  прикрепленныхъ 
пряжками  выше  кол^нъ,  въ  мягкихъ  плисовыхъ  сапогахъ,  не 
доходившихъ  до  кол^нъ;  между  черными  штанами  и  сапогами 
виднелись  белые  чулки. 

Всей  нашей  семье  въ  теченхе  многихъ  летъ  Андрей  Ми- 
хайловичъ привилъ  оспу,  и  потому  считалъ  своею  обязан ност1ю 
ежегодно  навещать  насъ  въ  табельные  дни,  завтракалъ,  съ 
особеннымъ  аппетитомъ  кушалъ  буттербродтъ,  зимою — съ  сы- 
ромъ,  а  весною  (ва  Святой) — съ  радиской. 

Меня  лично  онъ  занималъ,  кроме  своей  оригинальной  на- 
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ружвости,  маленькймъ  микроскопомъ,  всегда  находившимся  при 
немъ  въ  карман-Ь.  Раскрывался  черный  ящичекъ,  вынимался 
крошечный,  блестяш,1й  инструментъ,  брался  цв-Ьтной  лепестокъ 
сь  какого-нибудь  комнатпаго  растен1я,  отделялся  иглою,  клался 
на  стеклышко, — и  все  это  делалось  тихо,  чинно,  аккуратно, 
какъ  будто  совершалось  какое-то  священнодМств1е.  Я  не  сво- 
дилъ  глазъ  съ  Андрея  Михайловича  и  ждалъ  съ  замиран1емъ 
сердца  минуты,  когда  онъ  приглашалъ  взглянуть  въ  его  мик- 
роскопъ. 

—  Ай,  ай,  ай,  какая  прелесть!  Отчего  это  такъ  видно, 
Андрей  Михайловичъ? 

—  „А  это,  дружокъ,  тутъ  стекла  вставлены,  чтЬ  въ  50 
разъ  увеличиваютъ.  Вотъ,  смотри-ка".  —  Следовала  демон- 
стращя. 

Трет1й  вхожш  въ  нашъ  домъ  и  занимательный  для  меня 
знакомый,  Лковъ  Ивановичъ  Смирновъ,  сослуживецъ  отца, 
привлекалъ  мою  ребяческую  наивность  собственно  глупостью. 
Не  то  чтобы  онъ  самъ  былъ  глупъ,  но  какой-то  точно  еловый; 
неповоротливый,  высошй,  прямой  какъ  шестъ.  Когда  онъ, 
поздоровавшись,  садился,  я  тотчасъ  же  являлся  возл4  его  стула 
и  приготовлялся  смогр-Ьть,  какъ  Яковъ  Ивановичъ  начнетъ 
вынимать  изъ  кармана  свой  клетчатый  син1й  платокъ,  склады- 
вать его  въ  кругленьк1й  комочекх,  а  потомъ  поднесетъ  къ 
носу,  утрется  и  подержитъ  его  въ  рук'Ь  съ  полчаса,  прежде 
ч^мъ  опять  положить  въ  карманъ.  Лковъ  Ивановичъ  (сынъ 
свяш,енника,  учился  когда- то  въ  семинар1и)  разсказываетъ  ма- 
ту шк-Ь, — а  она  крестится  отъ  содроган1я, — что  попы  частицы 
вынутыхъ  просфоръ  сбираютъ,  сушатъ  и  'Ьдятъ  со  ш,ами. 

—  Что  это,  Яковъ  Ивановичъ,  вы  разсказываете  за  ужасы, 
да  еще  и  при  д^тяхъ,— какъ  вамъ  это  не  гр-Ьхъ? 

—  „Помилуйте,  сударыня,  да  тЬ  ли  еще  д-Ьлаютъ  наши 
попы;  они  гр-Ьха  не  знаютъ.  А  чтЬ,  вотъ  ты", — обращается 
Яковъ  Ивановичъ  ко  мн'Ь, —  „учишься  по-латыни,  а  знаешь  ли, 
что  зяачитъ:  спгуа  си11па  (читай:  Акулина)  8с11  дшй  регйк", — 
и,  обращаясь  къ  матушк-^,  которая  съ  удивлен1емъ  слышитъ 
сальныя  слова  отъ  Якова  Ивановича,  думая,  не  охм'Ьл'Ьлъ  ли 
онъ,  Яковъ  Ивановичъ  говоритъ: — „Это  так*  по-латыни  выхо- 
дитъ,  сударыня;  ужъ  извините,  если  оно  немного  того"... 
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Я  разражаюсь  см-Ьхонъ  и  уб'Ьгаю  отъ  стыда,  не  понявъ 
смысла  сказаннаго. 

Потомъ  Яеовъ  Ивановичъ  объясняетъ,  что  онъ  нарочно 
такъ  произнесъ,  какъ  будто  бы  это  была  Акулина,  а  не  ла- 
тинское сиИпа,  сир'Ьчь:  мельница. 

—  „Напрасно  сконфузились", — говорить  онъ  матери  и  мн'Ь: 
—  „теперь  выходить  просто:  кривая  мельница  знаетъ,  чтЬтеряеть. 
Ну,  а  вотъ  переведи-ка  славную  поговорку;  за  нее  насъ  в-Ьрно 
и  маменька  похвалить:  атхсиз  сег1;и8  1п  ге  1псег1;а  сетНиг". 

Я  перевожу. 

Василш  Феклистычъ  Фекл  исто  вь — такъ  звали  наши  до- 
машн1е  студента  веоктистова — доставляль  мн'Ь  также  чисто  дат- 
скую радость.  Я  д'Ьтски  радовался,  что  готовлюсь  вь  универ- 
ситеть  и  занимался  прилежно  съ  веоктистовымъ;  мн^  достав- 
ляль наслажден1е  и  осмотръ  его  медицинскихь  книгъ — какой- 
то  старинной  анатом1и  съ  картинками,  какой-то  терап1и  съ  ре- 
цептами, но  всего  бол-Ье  и  съ  какимь-то  невыразимо -пр1ятнымь 
трепетомъ  сердца, — это  я  какъ  будто  еще  теперь  чувствую, — 
разбираль  я  принесенный  однажды  веоктистовымъ  каталогь 
университетскихъ  лекщй. 

—  Как1я  лекщя  буду  я  слушать?  Воть  Юстъ  Христхань 
Лодерь — анатом1я  челов-Ьческаго  т4ла.  Буду? 

—  „Непрем'Ьнно". 

—  Вотъ  Ефремь  Осиповичъ  Мухинь—  физюлогхя  по  Лен- 
госсеку.  Это  чтЬ  такое?  Да  Мухинь,  чтЬ  бы  ни  читаль,  буду, 
непрем'Ьнно  буду  слушать.  Василш  Михайловичъ  Еотельницк1й 
— фармаколог1я  или  врачебное  веществословхе.  Васил1Й  беокти- 
стычъ!  Это  что  за  наука? 

—  я  Да  о  д-ЬйстЕШ  лекарствъ". 

—  Ахь,  вотъ  любопытно-то:  какъ  д'Ьйствуетъ  рвотное, 
какъ  слабительное;  а  я  в-Ьдь  уже  знаю,  что  гасИх  хресасианЬае 
— етеИсит;  гаЛ1х  ^акррае — йгазИспш. 

—  „А  почемь  это  вы  знаете?  откуда  это  вы  взяли?" 

—  А  вотъ  позвольте,  я  сейчась  принесу  вамь  книжку 
Григор1я  Михайловича  Березкина, — все,  все  есть,  преинтерес- 
ная. 

Приношу  и  показываю,  веоктистовь,  съ  важнымъ  видомь  и 
презрительно  улыбаясь  (эту  улыбку  я  воображаю,  когда  пишу 
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эти  строки,  диктуемыя  воспоминашемъ),  перелисты ваетъ  драго- 
ценный даръ  Березкина  и,  отдавая  ме-Ь  назадъ,  говорить: 

—  „Старье!  старье!  Будете  студентомъ,  такъ  просите  па- 
пеньку купить  вамъ  фармаколопю  Ховскаго,  переводъ  съ  н^- 
мецкаго  Шпренгеля". 

—  А  дорого  она  стоить? 

—  „Да  рубля  три  или  четыре". 

—  Попрошу  непременно. 

Между  т^мъ  время  идетъ.  Мы  сходили  къ  Троицк  помо- 
литься, веоктистовъ  съ  нами;  экскурс1я  продолжалась  дня  че- 
тыре и  служила  отдыхомъ,  хотя,  по  правде  сказать,  ни  я,  ни 
веоктистовъ  не  уставали  отъ  нашихъ  заняпй.  Въ  этой  экскур- 
С1и  мы  не  останавливались  въ  Мытищахъ  и  Троицкую  ри.з- 
ницу  не  посещали;  поэтому  все,  чтЬ  я  говориль  прежде  о 
моихъ  д^тскихъ  воспом0нан1яхь  о  Троицк,  относится,  несо- 
мненно, къ  прежнему  времени  (т.-е.  къ  моему  7 — 8-летнему 
возрасту,  къ  1817 — 1818  гг.). 

Наконецъ,  настало  время  и  вступительнаго  экзамена. 
Я  не  помню  решительно  ничего  о  трмъ,  что    я    чувство- 
валъ,  когда  ехалъ  съ  отцомъ   въ   университетъ    на    экзаменъ; 
но,  верно,  ни  надежда,  ни  страхъ  не  волновали  меня    через- 
чуръ;  я  живо  помню,  напримеръ,    мой    первый    экзаменъ    въ 
пансюне  Кряжева;  волненхе,  съ  которымъ  я  отвечалъ  тогда  на 
заданные  вопросы,  какъ  только  вспомню  о  немъ,  кажется  мне 
неулегшимся  еще  до  сихъ  пррь;  вижу,  какъ    въ    отдаленномъ 
тумане,  Дружинина  (директора    гимназ1и,    присутствовавшаго 
па  экзамене),  сидящаго  въ  большихъ,  для  него  нарочно    при- 
готовленныхъ,  креслахъ;  смотрю    на   проходящаго    съ    подно- 
сомъ  толстаго  панс1оннаго  дядьку,  плутовски  улыбающагося  мне 
мимоходомъ  и  подмигиваюш,аго  однимь  глазомь.    Помню    живо 
чью-то  добрую    усмешку  и  колкое  замечан1е    священника    на 
мое  слишкомъ  наглядное  изложеше  сновиден1й  фараона.   „Ему 
грезилось ",^ — повторялъ  я  несколько  разь  въ  моемъ  одушевлен- 
номь  жестами  разсказе.   „Снилось,    снилось,   снилось**, — заые- 
чалъ,  останавливая  меня  каждый   разь  на  полуслове,    законо- 
учитель. И  все  это  было  два  года  ранее  моего   перваго   уни- 
верситетскаго  испытан1я. 

Вступленхе  въ  университетъ  было  такимъ  для  меня  громад- 
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нымъ  событ1емъ,  что  я,  какъ  солдатъ,  идущш  въ  бой,  на  жизнь 
или  смерть,  осилилъ  и  перемогъ  волнен1е  и  шелъ  хладнокровно. 
Помню  только,  что  на  экзамене  присутствовалъ  и  Мухинъ, 
какъ  деканъ  медицинскаго  факультета,  чтЬ,  конечно,  не  могло 
не  ободрять  меня;  помню  Чумакова,  похвалившаго  меня  за 
воздушное  р^шен1е  теоремы  (вместо  черчен1я  на  доск^Ь,  я  разма- 
хивалъ  по  воздуху  руками);  помню,  что  спутался  при  извле- 
чен1и  какого-то  кубическаго  корня,  не  настолько,  однако-же, 
чтобы  совсЬмъ  опозориться. 

Знаю  только  наверное,  что  я  зналъ  гораздо  бол^е,  ч4мъ 
отъ  меня  требовали  на  экзамен-Ь.  Въ  пр1емной  меня  ожидали, 
посл-Ь  окончан1я  экзамена,  отецъ,  секретарь  правленхя — Кон- 
дратьевъ  и  рекомендованный  имъ  мой  приготовитель  — 
веоктистовъ.  Отецъ  повезъ  меня  изъ  университета  прямо  къ 
Иверской  и  отлужилъ  молебенъ  съ  кол'Ьнопреклоненхемъ.  Помню 
отчетливо  слова  его,  когда  мы  выходили  изъ  часовни:  „Не 
видимое  ли  это  Бож1е  благословенхе,  Николай,  что  ты  уже 
вступаешь  въ  университетъ?  кто  могъ  этого  надеяться!" 

Зат'Ьмъ  мы  за-Ьхали  въ  кондитерскую  Педотти,  гд4  и  после- 
довало угощен1е  меня  шоколадомъ   и  сладкими  пирожками. 


Это  было  въ  сентябр-Ь  1824  г.  Съ  этого  дня  началась  новая 
эра  моей  жизни.  Но  странно:  в'Ьдь  я  собственно  не  ув^ренъ — 
было  ли  это  въ  1824  году?  Справляться  не  стоитъ;  а  странно 
именно  то,  что  мн'Ь  кажется  теперь,  будто  отецъ  мой  дол-Ье 
жйлъ  посл'Ь  вступлен1я  моего  въ  московск1Й  университетъ,  ч4мъ 
оказывается  по  разсчету.  Наверное,  отецъ  мой  умеръ  почти  за 
годъ  до  смерти  государя  Александра  I,  т. -е.  за  годъ  до  1825  г. 
Не  вступилъ  же  я  въ  московски  университетъ  въ  1823  году, 
13-ти  л^Ьтъ  отъ  роду! 

Пережитое  время,  оставаясь  въ  памяти,  кажется  то  бол^е 
короткимъ,  то  бол-Ье  долгимъ;  но  обыкновенно  оно  укорачи- 
вается въ  памяти.  Прожитыя  мною  70  л-Ьтъ,  изъ  коихъ  64  года 
наверное  оставили  посл-Ь  себя  слЪщ  въ  памяти,  кажутся  мн'Ь 
иногда  очень  короткимъ,  а  иногда  очень  долгимъ  проме- 
жуткомъ  времени.  Отчего  это?  Я  высказалъ  уже,  какое  значе- 
В1е  я  придаю  иллюз1ямъ.  Намъ  суждено — и,   я    полагаю,    къ 
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нашему  ^чаЫю — жить  въ  постоянномъ  мираж-Ь,  не  замечая 
этого. 

Можно,  пожалуй,  утверждать,  что  еще  счастливее  тотъ, 
кто  не  только  не  подозр^ваетъ,  но  и  не  им-Ьеть  никакого  по- 
нят1я  о  существован1и  чувственныхъ  и  психическихъ  миражей. 

Въ  сущности  же,  все  равно:  выгоды  незнан1я  р81вняются 
невыгодамъ.  Больному  врачу  плохо  бываетъ  иногда  отъ  его  зна- 
Н1я,  а  здоровому — это  же  знаше  небезполезно  для  его  здоровья. 

Такъ  и  уб'Ьжден1е  въ  существован1и  постояннаго,  пожизнен- 
наго  миража,  съ  одной  стороны,  не  очень  вредно,  потому  что 
уб'Ьжденхе  это  все-таки  не  уничтожаетъ  благод'Ьтельной  иллюзхи, 
и,  убежденные  и  неуб^жденные  въ  ней,  мы  будемъ  продолжать 
жить  по  прежнему,  все  въ  томъ  же  мираже.  Сколько  л^тъ 
прошло  уже  съ  т^хъ  поръ,  какъ  намъ  сделалось  известно,  что 
„(1а8  В1п§  ап  ипс1  Шг  зхсЬ  8е1Ь81;"  для  насъ  навсегда  оста- 
нется кегга  шсо^пНа;  такъ  н^тъ  же!  Мы  все-таки  продолжаемъ 
думать  и  действовать  въ  жизни  такъ,  какъ  будто  бы  это  „йаз 
В1п§  ап  1Ш(1  йг  81сЬ  зеШз!:*  было  намъ  досконально  известно 
и  коротко  знакомо. 

Такъ  вотъ  и  представлен1е  наше  о  прожитомъ  нами  вре- 
мени такъ  же  миражно,  какъ  и  все  прочее  въ  жизни. 

Когда  я  обращаю  усиленное  вниман1е  на  какой-нибудь  отры- 
вокъ  изъ  прожитаго  времени,  т. -е.  направляю  мою  вниматель- 
ность на  память  (съ  чемъ  бы  сравнить  это?  вотъ,  я  делаю 
это  въ  настоящую  минуту,  когда  пишу  эти  строки:  я  какъ  будто 
внимательно  роюсь  въ  моей  памяти,  не  то  смотрю  въ  нее,  не 
то  силюсь,  будто-бы,  что-то  открыть  и  вынуть...  нетъ,  ни  съ 
чемъ  не  сравнишь), — тогда  мне  представляется  этотъ  вынутый 
изъ  памяти  отрывокъ  чрезвычайно  близкимъ  ко  мне,  къ  моему 
настоящему,  какъ  будто  все  припоминаемое  происходило  вчера. 

Вотъ  живые  портреты  припоминаемыхъ  лицъ,  ихъ  платье, 
ихъ  манеры,  голосъ,  усмешка,  все  какъ  есть...  чудеснейш1й 
миражъ!  А  начни  только  действовать,  окунись  въ  водоворотъ 
жизни — и  все  куда-то  далеко,  далеко  ушло,  исчезло, — новый 
миражъ!  Существовавшее  представляется  какъ  будто-бы  несу- 
ществовавшимъ. 

Такъ,  съ  той  минуты,  когда  мы  съ  отцомъ  вышли  изъ 
часовни    Иверской, — отъ  нея,    отъ  этой    минуты,  остались    въ 
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памяти  только  слова  отца, — и  до  того  страшнаго  м5новен1я, 
когда  я  увид-Ьлъ  его  на  стол'Ь  посин'Ьзшимъ  трупомъ, — какъ 
будто  отца  и  вовсе  не  было  у  меня;  едва,  едва  въ  густомъ 
туман'Ь  мелькаетъ  предо  мною  его  бл'Ьдный  обликъ  и  усталая 
поступь,  виденные  мною  въ  посл'Ьдше  дни  его  жизни.  А  все- 
таки  протекшее  между  двумя  уц^л'Ьвшими  въ  памяти  значками 
время  мн^  кажется  теперь  очень  долгимъ,  такъ  долгимъ,  что 
сомв'Ьваюсь,  было  ли  это  мен-Ье  двухъ  л4тъ. 

Началось  пос4щен1е  лекщй.  Выдали  матрикулъ  безъ  вся- 
кихъ  церемонШ.  Приходъ  Троицы  въ  Сыромятникахъ  не  бли- 
зокъ  къ  университету, — будетъ  съ  часъ  ходьбы;  положено  было 
оставаться  въ  обыденное  время  у  веоктистова,  и  только  въ 
4  —  5  часовъ  вечера  возвращаться  на  извозчик-Ь. 

беоктистовъ  былъ  казенно-коштный  студентъ  и  жилъ 
вм-Ьст-Ь  съ  пятью  другими  студентами  въ  10-мъ  нумер-Ь  корпуса 
квартиръ  для  казенно- коштныхъ. 

Надо  остановиться  на  воспоминанш  о  10-мъ  нумере  и  объ 
извозчик-Ь. 

Немудрено,  что  воспоминашя  эти  сохранились.  10-й  нумеръ 
я  пос^щалъ  ежедневно,  н-Ьсколько  л^тъ  сряду,  а  на  извозчике 
•Ьздилъ,  пока  нужда  не  заставила  ходить  н^шкомъ, — и  10-й  ну- 
меръ, и  вечерняя  -бзда  на  извозчик'Ь  совпадаютъ  съ  первымъ 
выходомъ  на  поприще  жизни;  дебюты  не  забываются. 

Вхожу  въ  большую  комнату,  уставленную  по  ст^намъ  пу- 
стыми кроватями  со  столиками;  на  каждомъ  столики  наложены 
кучки  зеленыхъ,  желтыхъ,  красныхъ,  синихъ  книгъ  и  пачки 
тетрадей;  вижу — лежитъ  на  одной  кровати  чья-то  фуражка,  дномъ 
наружу;  на  дн'Ь — надпись;  читаю:  „Нипс  рИ... — тутъ  стерто,  не 
разберу — Гиг  гарМхз  шашЬиз  ип^еге  поИ:  роззеззог  си^из 
^'и11;  8етре^^ие  ег11;  ТзсЫв^о^,  ди!  ез!  81и(11о8и8  диат  тах1те 
^епегозиз". 

Понимаю.  Гд-Ь  же  этотъ  г.  Чистовъ?  А  вотъ,  онъ  входитъ 
въ  дверь;  испитой,  съ  густыми  темными  волосами,  свинцоваго 
цв^та  лицомъ,  темно-синею,  выбритою  гладко,  бородою;  за  нимъ 
приходитъ  съ  лекщи  и  мой  беоктистовъ;  дверь  начинаетъ  без- 
престанно  отворяться  и  затворяться;  являются  одно  за  другимъ 
все  новыя  и  новыя    лица,    рекомендуются,    приветливо    обра- 
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щаются  ко  мн-Ь;  вотъ  г.-Лейчен ко,  самый  старшш,  —  д'Ьйстви- 
тельно, — на  видъ  л^тъ  много  за  30;  вотъ  Лобачевск1й,  длин- 
ный, рыж1й,  усЬянный,  должно  бытЬ;  веснушками  по  всему 
тЬлу,  судя  по  лицу  и  рукамъ,  и  еще  челов'Ькъ  шесть  нумер- 
ныхъ  и  постороннихт. 

Начинаются  бес^Ьды,  закуриван1е  трубокъ;  говорятъ  всЬ 
разомъ, — ничего  не  разберешь;  дымъ  поднимается  столбомъ:  слы- 
шится по  временамъ  и  брань  неприличными  словами. 

Мой  бывшш  наставникъ,  беоктистовъ,  представляется  мн-Ь 
совсЬмъ  въ  иномъ  св'Ьт^,  не  т'Ьмъ,  какимъ  я  его  зналъ  до  сихъ 
поръ:  онъ  тутъ  передъ  н-Ькоторыми  цросто  пассъ, — тише  воды, 
ниже  травы. 

Вотъ  хоть  бы  Чистовъ,  обладатель  фуражки  съ  латин- 
скими стихами, — тотъ  беретъ  со  стола  книгу,  ложится  на  кро- 
вать и,  обращаясь  ко  мнЬ  (я  стою  вблизи  его  кровати),  спра- 
шиваетъ:  „съ  какими  римскими  авторами  вы  знакомы?"  Я  врас- 
н4ю.  „Что  же?  Эеоктистовъ,  в'Ьрно,  вамъ  немногое  сообщилъ; 
гд-Ь  же  ему:  онъ  и  самъ  ничего  не  понимаетъ  въ  латыни. 
Садитесь-ка  вотъ  зд^сь, — я  вамъ  кое-что  прочту  изъ  Овид1я; 
слыхали  о  „Метаморфозахъ"  Овид1я?  А?  слыхал  и?  "—„Да,  немного 
слыхалъ". — „Ну,  слушайте-же!" — И  Чистовъ  началъ  скандиро- 
вать плавно  и  съ  увлечен1емъ,  и  тутъ  же  я  научился  у  него 
больше,  ч'Ьмъ  во  все  время  моего  приготовлен1я  къ  универси- 
тету отъ  веоктистова.  Оказалось  потомъ,  что  Чистовъ  былъ, 
д-Ьйствительно,  знатокъ  римскихъ  классиковъ;  я  рЬдко  видалъ 
его  за  медицинскими  книгами;  всегда,  бывало,  лежитъ  и  чи- 
таетъ  своего  любимаго  Овид1я  Назона  или  Горащя. 

Родомъ  изъ  духовныхъ,  воспитанникъ  семинарш,  Чистовъ 
отличался,  однако-же,  р^Ьзко  отъ  другихъ  сотоварищей,  по  боль- 
шей части  тоже  семинаристовъ;  это  была  мебель  изъ  еловаго, 
а  онъ  изъ  краснаго  дерева  и,  должно  быть,  поэтъ  въ  душ-Ь. 

Чего  я  не  насмотр'Ьлся  и  не  наслышался  въ  10-мъ  нумере! 

Представляю  себ-Ь  теперь,  какъ  все  это  виденное  и  слы- 
шанное тамъ  д-Ьйствовало  на  мой  14 — 15-л'Ьтнш  умъ.  Является, 
наприм'Ьръ,  какой-то  гость  Чистова,  хромой,  бл^Ьдный,  съ  рас- 
трепанными волосами,  вообще  страннаго  вида  на  мой  взглядъ, — 
теперь  его  можно  бы  было,  по  наружности,  причислить  къ 
нигилистамъ,т-по  тогдашнему  это  былъ  только   вольнодумецъ. 
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Говорилъ  онъ  какъ-то  захлебываясь  отъ  волнев1я  и  обда- 
вая своихъ  собесЬдниковъ  брызгами  слювы.. 

Въ  разговорахъ  быстро,  скачками  переходитъ  отъ  одного 
предмета  къ  другому,  не  слушая  или  не  дослушивая  никакихъ 
возражен1й.  „Да  чтЬ  Александръ  I, — куда  ему, — онъ  въ  срав- 
нен1е  Наполеону  не  годится.  Вотъ  гев1й,  такъ  генШ!..  А  чи- 
тали вы  Пушкина  „Оду  на  вольность"?  А?  Это,  впрочемъ,  ви- 
нигретъ  какой-то.  По  нашему  не  такъ;  гёуоЬМоп,  такъ  гёуо- 
киюп,  какъ  французская — съ  гильотиною!"  И  услыхавъ,  что 
кто-то  изъ  присутствующихъ  говорилъ  другому  что-то  о  брак'6, 
либералъ  1824 — 1825  гг.  вдругъ  обраш,ается  къ  разговари- 
вающимъ:  „Да  чтЬ  тамъ  толковать  о  женатьб'Ь!  чтЬ  за  бракъ! 
на  чтЬ  его  вамъ?  кто  ваыъ  сказалъ,  что  нельзя  по-просту 
спать  съ  любою  женщиною ?  В'Ьдь  это  все  ваши  прокля- 
тые предразсудки:  натолковали  вамъ  съ  д-Ьтства  ваши  маменьки, 
да  бабушки,  да  нянюшки,  а  вы  и  верите.  Стыдно,  господа, 
право,  стыдно!" — А  я-то,  я —стою  и  слушаю,  ни  одного  слова 
не  проронивъ. 

Вдругъ  соскакиваетъ  съ  своей  кровати  Катоновъ,  хва- 
таетъ  стулъ  и — бацъ  его  по  средин'Ь  комнаты!  „Слушайте,-  под- 
лецы!" кричитъ  Катоновъ:  „кто  тамъ  изъ  васъ  смЬетъ  толко- 
вать о  Пушкин-Ь?  слушайте,  говорю!" — вопилъ  онъ  во  все  горло, 
потрясая  стуломъ,  закатывая  глаза,  скрежеща  зубами: 

„Тебя,  твой  родъ  я  ненавижу, 
Твою  погибель,  смерть  д1>тей 
Я  съ  злобной  радосию  вижу, 
Ты  ужасъ  ы1ра,  стыдъ  природы 
Упрекъ  ты  Богу  наземл'Ь"... 

Катоновъ,  восторженный  обожатель  Моча.10ва,  деклами- 
руя, выходитъ  изъ  себя, — не  кричитъ  уже,  а  вопитъ,  реветъ, 
шипита,  размахиваетъ  во  всЬ  стороны  поднятымъ  вверхъ  сту- 
ломъ, у  рта  п^на,  жилы  на  лбу  переполнились  кровью,  глаза 
выпучились  и  горятъ.  Изступлен1е  полное.  А  я  стою,  слушаю 
съ  замиран1емъ  сердца,  съ  нервною  дрожью;  не  то  восхищаюсь, 
не  то  совещусь. 

Ревъ  и  изступлев1е  Катонова,  наконецъ,  надо'Ьдаютъ;  на 
него  наскакиваетъ  рослый  и  дюж1й  Лобачевск1&.  „Замол- 
чишь ли  ты,   наконецъ,  скотина!"    кричитъ   Лобачевск1й,    ста- 
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раясь  своимъ  крикомъ  заглушить  ревъ  Катонова.  Начинается 
схватка;  у  Лобачевскаго  ломается  высок1й  каблукъ.  Падете. 
Хохотъ  и  ааплодисменты.  Бросаются  разнимать  борющихся  на 
полу. 

Не  проходило  дня,  въ  который  я  не  слыхалъ  бы  или  не 
увид-Ьлъ  чего-нибудь  новенькаго,  въ  род-Ь  описанной  сцены, 
особенно  памятной  для  меня  потому  только,  что  она  была  для 
меня  первою  невидалью;  нотомъ  все  вольнодумное  сд'Ьлалось 
уже  д'Ьломъ  привычнымъ. 

За  исключен1емъ  одного  или  двухъ,  обитатели  10-го  ну- 
мера были  вс'Ь  изъ  духовнаго  зван1я,  и  отъ  нихъ-то,  именно, 
я  наслышался  такихъ  вещей  о  попахъ,  богослужен1и,  обря- 
дахъ,  таинствахъ  и  вообще  о  религ1и,  что  меня  на  первыхъ 
порахг,  съ  непривычки,  морозъ  по  кож'Ь  подиралъ... 

Вс^  запрещенные  стихи,  въ  род-Ь  „Оды  на  вольность", 
„Къ  временщику"  Рыл'Ьева,  „Гд-Ь  гЬ,  братцы,  острова", 
и  т.  п.,  ходили  по  рукамъ,  читались  съ  жадностью,  переписы- 
вались и  перечитывались  сообща  при  каждомъ  удобномъ  случа-Ь. 

Читалась  и  барковщина,  но  весьма  р-Ьдко;  ее  зам'Ьняла  въ 
то  время  бол-Ье  современная  поэз1я,  подобнаго  же  рода,  сту- 
дента Полежаева. 

О  Бог4  и  церкви  сыны  церкви  изъ  10-го  нумера  знать 
ничего  не  хотЬли  и  относились  во  всему  божественному  съ 
полнымъ  пренебрежешемъ. 

Понят1й  о  нравственности  10-го  нумера,  несмотря  на  мое 
короткое  съ  нимъ  знакомство,  я  не  вынесъ  ровно  никакихъ. 
Разгулъ  при  наличныхъ  средствахъ,  полный  индифферентизмъ 
къ  добру  и  злу  при  пустомъ  кармане, — вотъ  вся  мораль  10-го 
нумера,  оставшаяся  въ  моемъ  воспоминан1и. 

Вотъ  настало  первое  число  м'Ьсяца.  Получено  жалованье. 
Нумеръ  накопляется.  Дверь  то-и-д4ло  хлопаетъ.  Солдатъ,  ста- 
рикъ  Яковъ,  ветеранъ,  служитель  нумера,  озабоченно  прихо- 
дитъ  и  уходитъ  для  исполнен1я  разныхъ  порученш.  Являются 
чайники  съ  кипяткомъ  и  самоваръ. 

Входятъ  разомъ  человека  четыре,  двое  нумерныхъ  студен- 
товъ,  одинъ  чужой  и  высок1й,  здоровенный  протодьякона.  Шумъ, 
крикъ  и  гамъ.  Протодьяконъ  что-то  баситъ.  ВсЬ  хохочутъ. 
Яковъ  является  со  штофомъ   подъ  черною  печатью  за   пазу- 
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хою,  въ  рукахъ  несетъ  колбасу  и  паюсную  икру.  Печать  со 
штофа  срывается  съ  восклицан1емъ:  „Ну-ка,  отецъ  дьяконъ, 
б-Ьлаго  панталоннаго  хватимъ!"  —  „Весьма  охотно",  глухимъ 
басомъ  и  съ  разстановкою  отв'Ьчаетъ  протодьяконъ.  Начинается 
попойка.  Приносится  Яковомъ  еще  штофъ  и  еще, — такъ  до  по- 
ложен1я  ризъ. 

—  „Знаете- ли  вы, — говорить  мн'Ь  кто-то  изъ  жильцовъ 
10-го  нумера, — что  у  насъ  есть  тайное  общество?  Л  членъ  его, 
я  и  масонъ". 

—  ЧтЬ  же  это  такое? 

—  „Да  такъ,  надо  же  положить  конецъ". 

—  Чему? 

—  „Да  правительству,  ну  его  къ  чорту!" 

И  я,  посл^  этого  открыт1я,  смотрю  на  господина,  сооб- 
щившаго  мн^  такую  любопытную  вещь,  съ  какимъ-то  подобо- 
страсттемъ. 

Масонъ!  Членъ  тайнаго  общества?  То-то  у  него  книги 
все  въ  зеленрмъ  переплет'1.  А  я  уже  прежде  гд^-то  слыхалъ, 
что  у  масоновъ  есть  книги  въ  зеленомъ  переплет-Ь. 

—  „А  слышали,  господа:  наши  съ  Полежаевымъ  и  хирур- 
гами (студентами  московской  медико-хирургической  академ1и) 
разбили  вчера  ночью  б ь  на  Труб'Ь?  Вотъ  молодцы-то!" 

Начинаются  разсказы  со  вс^ми  сильными  подробностями. 
И  это  откровенхе  я  выслушиваю  съ  т4мъ  же  наивнымъ  лю- 
бопытствомъ,  какъ  и  сообщенную  мн'Ь  тайну  объ  обществ*  и 
масонстве. 

—  Ну,  братцы,  угостилъ  сегодня  Матв'Ьй  Яковлевичъ! 

—  „А  что?** 

—  Да  надо  ручки  и  ножки  его  расц'Ьловать  за  сегодняш- 
нюю лекщю.  Не  даромъ  сказалъ:  „Запишите  себ'Ь  отъ  слова 
до  слова,  что  я  вамъ  говорилъ;  этого  вы  нигд-Ь  не  услышите. 
Я  и  самъ  недавно  узналъ  это  изъ  Бруссе*.  И  пошелъ,  и  по- 
шел ъ... 

—  „Теперь  уже,  братцы,  Франковъ,  и  Петра,  и  1осифа, 
по-боку;  теперь  подавай  Пинеля,  Бишй,  Бруссе!" 

—  А  въ  клиникЬ-то,  въ  клиник'Ь  какъ  Мудровъ  отд-Ь- 
лалъ  старье!  Про  тифознаго-то  чтЬ  сказалъ!  ,;Вотъ,  говорить, 
смотрите,  онъ  уже  почти  на  ногахъ  посл-Ь  того,  какъ  мы  по- 
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ставили  слишкомъ  80  п1явицъ  къ  животу;  а  пропиши  я  ему, 
по  прежнему,  валерхану  да  арнику,  онъ  бы  уже  давно  былъ 
на  стол4". 

—  ^Да,  Матв-Ьй  Яковлевичъ  молодецъ,  генШ!  Чудо,  не 
профессоръ.  Чйтаетъ  божественно!" 

—  Говорятъ,  въ  академ1и  хорошъ  также  Дидковск1Й. 
Наши  ходили  его  слушать.  Да  гд'Ь  ему  противъ  Мудрова!  Онъ 
недосягаемъ. 

—  „Ну,  ну!  а  Лодеръ  Юстъ-Христ1анъ?" 

—  Да,  не  велика  птичка,  старичокъ  невеликъ,  да  носъ 
востбръ.  Слышали,  какъ  онъ  оберъ-полицШмейстера  отд-Ьлалъ? 
Ъдетъ  это  онъ  на  парадъ  въ  карете,  а  оберъ-полищймейстеръ 
подскакалъ  и  кричитъ  кучеру  во  все  горло:  „пошелъ  назадъ, 
назадъ!"  Лодеръ-то  высунулся  изъ  кареты,  да  машетъ  кучеру — 
впередъ-молъ,  впередъ.  Полицшмейстеръ  прямо  и  къ  Лодеру. 
„Не  велю, — кричитъ, — я  оберъ-полищймейстеръ". —  „А  я, — го- 
воритъ  тотъ, — Юстъ-Христ1анъ  Лодеръ;  васъ  знаетъ  только 
Москва,  а  меня — вся  Европа".  Вчера-то — слышали — какъ  онъ 
на  лекц1и  спохватился? 

—  „А  что?" 

—  Да  началъ-было:  „8ар1еп1;18сЫ881гаа  (Лодеръ  шамкалъ 
немного)  па1ига", — да,  спохватившись,  и  прибавилъ:  „аи!  ро1;ш8, 
Сгеа1ог  8ар1еп1;18сЫ881тае  па1игае  уо1ш1:". 

—  „Да,  нын4,  братъ,  держи  ухо  востро", 

—  А  что? 

—  „Теперь  тамъ  въ  Петербурге,  говорятъ,  министръ  нашъ 
Голицынъ  так1я  штуки  выкидываетъ,  что  н^-поди". 

—  ЧтЬ  такое? 

—  „Да,  говорятъ,  хочетъ  запретить  вскрыт1е  труповъ". 

—  Неужели?  что  ты! 

—  яДз-  у  насъ  чего  нельзя, — в-Ьдь  деспотизмъ.  Послалъ,  го- 
ворятъ, во  всЬ  университеты  запросъ:  нельзя  ли  обойтись  безъ 
труповъ,  или  заменить  ихъ  ч'Ьмъ-нибудь?" 

—  Да  Ч'Ьмъ  тутъ  зам'Ьнишь? 

—  „Известно,  нич4мъ, — такъ  ему  и  отв'Ьтятъ". 

—  Толкуй!  а  не  хочешь  картинами  или  платками? 

—  „Ч'Ьмъ  это?  чтЬ  ты  врешь,  какъ  сивый  меринъ!'' — слышу 
чей-то  вопросъ. 
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—  Штъ,  не  вру;  уже  гд-Ь-то,  сказываютъ,  такъ  делается. 
Профессоръ-то  анатом1и  привяжетъ  одвнъ  конецъ  платка  къ 
лопатк'Ь,  а  другой — къ  плечевой  кости,  да  и  тянетъ  за  него; 
„вотъ, — говоритъ, — посмотрите:  это  БеИоМеиз". 

Дружный  хохотъ;  кто-то  плюнулъ  съ  остервен'Ьвхемъ. 

Да,  нумеръ  10-й  былъ  такой  школою  для  меня,  уроки  кото- 
рой, какъ  видно,  пережили  въ  моей  памяти  много  другихъ,  бол-Ье 
важныхъ  воспоминашй. 

Впосл-ЬдстЕхи  почуялись  и  въ  10-мъ  нумер-Ь  в4ян1я  другого 
времени:  послышались  чаще  имена  Шеллинга,  Гегеля,  Окэна. 
При  ежедневномъ  пос'Ьш,ен1и  университетскихъ  лекцш  и  10-го 
нумера  все  мое  м1ровоззр4н1е  очень  скоро  изменилось;  но  не 
столько  отъ  лекц1й  остеолог1и  Терновскаго  (въ  первый  годъ 
Лодера  не  слушали)  и  физ1олог1и  Мухина,  сколько,  именно, 
отъ  образовательнаго  вл1ян1я  10-го  нумера. 

На  первыхъ  же  порахъ,  посл'Ь  вступлен1я  моего  въ  упивер- 
ситетъ,  10-й  нумеръ  снабдилъ  меня  костями  и  гербар1емъ;  кости 
конечностей,  н'Ьсколько  реберъ  и  позвонковъ  были,  по  всЬмъ 
в-Ьрояиямъ,  краденыя  изъ  анатомическаго  театра  отъ  скеле- 
товъ,  чтЬ  доказывали  проверченныя  на  нихъ  дыры,  а  кости 
черепа,  отличавш1яся  б-Ьлизною,  были,  в^рно,  украдены  у  Ло- 
дера, раздававшаго  его  слушателямъ   на  лекщяхъ    остеологш. 

Когда  я  привезъ  кулекъ  съ  костями  домой,  то  мои  до- 
машн1е  не  безъ  душевной  тревоги  смотрели,  какъ  я  опорожни- 
валъ  кулекъ  и  раскладывалъ  драгоценный  подарокъ  10  го 
нумера  по  ящикамъ  пустого  комода,  а  моя  нянюшка,  Катерина 
Михайловна,  случайно  пришедшая  въ  это  время  къ  намъ  въ 
гости,  увид-Ьвъ  у  меня  челов-Ьческтя  кости,  прослезилась  по- 
чему-то,— и  когда  я  сталъ  демонстрировать, — очень  развязно 
поворачивая  въ  рукахъ  лобную  кость,  бугры,  в-Ьнечный  шовъ 
и  надбровныя  дуги, — то  она  только  качала  головою  и  приго- 
варивала: „Господи,  Боже  мой,  какой  ты  вышелъ  у  меня  без- 
страшникъ!" 

Что  касается  до  пр1обр4тен1я  гербар1я,  то  оно  не  обошлось 
мн-Ь  даромъ.  Надо  знать,  что  это  былъ  действительно  замеча- 
тельный для  того  времени  травникъ,  хотя  Москва  и  могла  счи- 
таться истиннымъ  отечествомъ  травниковъ  всякаго  рода,  только 
не  ботаническихъ,  а  ероф^ечевыхъ;  гербарШ  же  10-го  нумера 
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былъ,  очевидно,  не  соотечественный.  В'Ьроятно  его  составлялъ 
какой-нибудь  ученый  аптекарь,  н^мецъ;  онъ  собралъ  около 
500  медицинскихъ  растеп1й,  прекрасно  засушилъ,  наклеилъ 
каждое  на  листа  бумаги,  опред'Ьлилъ  по  Линнею  и  каждый 
листъ  съ  растенхемъ  вложилъ  въ  листъ  пропускной  бумаги. 
Чисто,  аккуратно,  красиво.  Когда  студентъ  10  нумера,  Лобачев- 
ск1й,  показалъ  мн'Ь  въ  первый  разъ  это,  принадлежавшее  ему, 
сокровище,  я  такъ  и  ахнулъ  отъ  восхищешя.  Лобачевсшй  пред- 

ЛОЖИЛЪ      МН'Ь     купить     эту,      по    МОИМЪ     ТОГДаШНИМЪ    П0НЯТ1ЯМЪ, 

драгоц'Ьнную  вещь  за  10  рублей,  разум'Ьется,  ассигнацхями,  и 
сверхъ  того  привезти  ему  еще  на  память  толковый  шнурокъ 
для  часовъ,  вязанный  сестрою;  Лобачевск1й  былъ  ^а1ап1;  Ьотте 
и  гд-Ь-то  вид-Ьдъ  моихъ  сестеръ.  Я,  не  возражая  и  не  торгуясь, 
вн'Ь  себя  отъ  радости  пр1обр'Ьтен1я,  попросилъ  тотчасъ  же 
уложить  гербар1й  въ  какой-то  старый  лубочный  ящикъ;  старый 
Яковъ  связалъ  ящикъ  веревкою,  стащилъ  внизъ  и  положилъ 
въ  сани  къ  извозчику. 

Въ  мечтахъ,  наслаждаясь  разсматриван1емъ  гербар1я,  я  и 
не  зам4тилъ,  какъ  до'Ьхалъ  до  дому;  тутъ  только  взяло  меня 
раздумье;  а  чтЬ,  какъ  мнЬ  денегъ-то  не  дадутъ,  чтЬ  тогда? 
да  не  можетъ  быть! — Ну,  а  если?...  Ахъ,  Боже  мой,  какъ  же 
это  такъ  я  и  не  подумалъ    прежде!    Ну,  будь  чтЬ  будетъ! 

—  „Прасковья!  Прасковья!  Ульяна!  да  подите  сюда,  помо- 
гите вытащить  ящикъ  изъ  саней!" 

Тащатъ.  Вхожу  въ  комнаты  уже  ни  живъ,  ни  мертвъ  отъ 
волнен1я. 

—  ЧтЬ  это  такое? — спрашиваютъ  сестры.  "^ 

—  „Да  это  гербар1й^^ 

—  Что  такое  гербарш? 

—  „Ботаника". 

—  Да  в-Ьдь  у  тебя  есть  "уже  ботаника. 

—  „Какая?" 

—  Да  ты  разв'Ь  не  помнишь,  сколько  сушилъ  разныхъ 
цв-Ьтовъ? 

—  „Ахъ,  это  совс^мъ  не  то;  это  настоящ1й,  какъ  есть 
ботаническ1й  гербар1й,  и  все  медицинск1я  растешя.  Просто 
чудо,  драгоц'Ьнн'Ьйшая  вещь,  редкость!" 

—  Да  откуда  же  ты  досталъ? 

15* 
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А  я  между  т-Ьмъ  распаковываю  ящикъ,  вынимаю  пачки 
пропускной  бумаги. 

—  „А  вотъ  посмотрите-ка  сначала,  каково,  а?  вотъ  смо- 
трите-ка Ангора  ВеНайоппа,  незд-Ьшняя,  у  насъ  не  растетъ. 
Эта  красавица — ядъ  страшный;  а  вотъ  это  растетъ  и  у  насъ, 
видите:  Нуозсхатиз  ш§ег.  Ъ.;  этозначитъ  Линней,  по  Линнею — 
б-Ьлена.  ЧтЬ?  Каково?" 

—  Кто  же  теб-Ь  подарилъ? 

—  „Вотъ  теб4  разъ:  подарилъ!  прошу  покорно!  Да  гд^ 
найдешь  такихъ  благод-Ьтелей,  чтобы  все  дарили  вамъ?  Я  ку- 
пилъ". 

—  Купилъ!  а  деньги  гд'Ь? 

—  „Буду  просить". 

А  о  шнурке  я  ни  гу-гу. 

Начинаются  переговоры  и  пересуды.  Мать  узнаетъ  и  на- 
зываетъ  мою  покупку  самоуправствомъ,  легкомысл1емъ,  расто- 
чительност1ю;  угрожаетъ,  что  отецъ  не  дастъ  денегъ.  Я — въ 
слезы,  ухожу  къ  себ-Ь,  ложусь  въ  постель  и  плачу  навзрыдъ, — 
и  такъ  на  ц^лый  вечеръ,  нейду  ни  къ  чаю,  ни  къ  ужину; 
приходятъ  сестры,  уговариваютъ,  ут^шаютъ.  Я  угрожаю,  что 
останусь  дома  и  не  буду  ходить  на  лекцш.  Об-Ьш.аютъ,  во  что 
бы  то  ни  стало,  достать  къ  завтрашнему  дню  10  рублей.  А 
про  шнурокъ  я  все-таки  ни  гу-гу.  Такъ,  благодаря  ходатай- 
ству сестеръ,  д^ло  и  уладилось.  Я  принесъ  Лобачевскому, 
на  другой  день  10  рублей,  а  про  шнурокъ  что-то  сболтнулъ, 
не  помню;  только  Лобачеветй  его  никогда  не  получалъ,  хотя 
при  каждомъ  удобномъ  случае  и  напоминалъ  мн'Ь  о  моемъ 
об^щан1ц;  а  я,  въ  досад-Ь  на  свою  легкомысленность,  посылалъ 
Лобачевскаго  внутренно  ко  всЬмъ  чертямъ. 

Съ  этихъ  поръ  гербар1й  доставлялъ  мн4  долго,  долго 
неописанное  удовольствие;  я  перебиралъ  его  постоянно  и,  не 
зная  ботаники,  заучилъ  на  память  наружный  видъ  многихъ,  особ- 
ливо медицинскихъ,  растен1й;  л'Ьтомъ  ботаническ1я  экскурсхи 
были  моимъ  главнымъ  наслажден1емъ,  и  я  непрем^Ьнно  сд'Ь- 
лался  бы  порядочнымъ  ботаникомъ,  еслибы  нашелъ  какого- 
нибудь  знающаго  руководителя;  но  такого  не  оказалось,  и  мой 
драгоц-Ьиный  гербар1й,  увеличенный  мною  и  долго  забавлявш1й 
меня,  сд-Ьлался  потомъ  снедью  моли  и  мышей;  однако-же  ц-Ьлыхъ 
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16  л^тъ  онъ  просуществовалъ,  сберегаемый  безъ  меня  матуш- 
кою, пока  она  решилась  подарить  его  какому-то  молодому 
студентику. 

Кром-Ь  костей  и  гербар1я,  я  принесъ  еще  домой  изъ  10-го 
нумера  и  мое  новое  м1ровоззр'Ьше,  удививъ  и  опечаливъ  этимъ 
не  мало  мою  благочестивую  и  богомольную  матушку.  Въ  цер- 
ковь къ  заутренямъ  и  даже  всеноо1,нымъ  я  продолжалъ  еще 
ходить,  соблюдалъ  посты  и  всЬ  обряды;  но  при  каждомъ  слу- 
ча-Ь,  когда  заходила  р^чь  съ  матерью  и  домашними  о  святости 
вн'Ьшняго  богопочитан1я,  о  страшномъ  суд^,  мукахъ  въ  будущей 
жизни,  и  т.  п.,  я  сильно  протестовалъ,  глумился  надъ  пов'Ь- 
ствован1ями  изъ  Четьи-Минеи  о  дьявол-Ь  и  его  проказахъ,  и  пр. 

—  „Да  разсудите,  сд'Ьлайте  милость,  маменька,  сами",^— 
доказывалъ  я  логически:  —  „какъ  же  это  можетъ  быть?  В'Ьдь 
Богъ,  вы  знаете,  всев-Ьдущъ,  всевидящъ,  правосуденъ,  мило- 
сердъ;  поэтому  Онъ  зналъ  наверное,  что  мы  будемъ  злы,  и 
все-таки  накажетъ  насъ  потомъ  за  то,  что  мы  были  злы, — гд-Ь 
же  тутъ  справедливость  и  милосерд1е?" 

—  Да  в^Ьдь  теб-Ь  Богъ  далъ  волю;  выбирай,  не  д-Ьлай  зла. 

—  „А,  позвольте,  къ  чему  же  мн-Ь  эта  воля,  когда  Богу 
заран^Ье  былб  изв-Ьстно, — в^дь  Онъ  всев-Ьдущъ, — что  я  согр-Ьшу 
и  буду  гр'Ьшнйкомъ?" 

Такъ  резонировалъ  я  съ  моею  старушкою  (тогда  она  не 
была  еще  такъ  стара),  и  зам'Ьчу  кстати,  что  этимъ  же  самымъ 
пошленькимъ  резонерствомъ  я  затыкалъ  не  однажды  ротъ  пра- 
вославнымъ  догматикамъ  изъ  семинаристовъ. 

Я  помню,  что  съ  старымъ  товарищемъ  по  профессорскому 
институту  (онъ  былъ  годами  20-ю-  старше  меня)  я  ц1^лые  часы, 
.  ночью,  болталъ  на  эту  тему.  И  ни  ему,  ни  мн-Ь  не  приходило 
въ  башку,  что  ни  о  всев-ЬдЬихи,  ни  о  правосуд1и,  ни  о  мило- 
серл1и  творческомъ  намъ  не  суждено  знать,  и  не  намъ,  не 
нашему  человеческому  уму  судить  о  свойствахъ  абсолюта. 

Когда  наше  нравственное  начало  ищетъ  себ'Ь  опору  въ  Бо- 
жеств'Ь,  то  мы  неминуемо  должны  остановиться  на  откровее1и 
и  верить  Христу,  разр-Ьшавшему  подобныя  моимъ  сомн'Ьшя 
тЬмъ,  что  невозможное  для  челов-Ька  —  возможно  для  Бога. 

Справедливо    кто-то    зам^тилъ,    что    двумъ    мало-мальски 
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образованяымъ  русскимъ  нельзя  сойтись  вм-Ьст^,  чтобы  не  за- 
говорить тотчасъ  же  объ  отвлеченныхъ  предметахъ. 

Это  должно  быть  признакъ  молодости  нашей  культуры; 
все  ново,  зелено,  незрело,  не  передумано,  не  перечувствовано, 
не  рсмыслено.  Такъ  и  со  мною:  лишь  только  я  выскочилъ  изъ 
дома  на  волю  и  сблизился  съ  университетскою  молодежью, — 
тотчасъ  же  давай  слушать,  судить  и  рядить  о  матер1яхъ  от- 
влеченныхъ. Почти  съ  того  же  давняго  времени  у  меня  со- 
ставилось и  кр'Ьнло  в'Ьрован1е,  и  я  началъ  убеждаться  въ  пред- 
опред^ленхи. 

Сначала  оно  мн4  представлялось  въ  вид-Ь  нравственнаго 
Немезиса,  а  потомъ  сд-Ьдалось  роковымъ  логическимъ  выво- 
домъ.  При  складе  моего  ума,  я  никогда  не  могъ  себ'Ь  пред- 
ставить ни  физическаго,  ни  нравственнаго  мхра  безсвязнымъ  и 
безц'Ьльнымъ;  а  потому  и  предопред'Ьленхе  я  основываю  на  не- 
прерывной и  безконечной  связи  зависяп;ихъ  другъ  отъ  друга 
причинъ  и  сл'Ьдств1й. 

Немудрено,  что,  при  моемъ  склад-Ь  ума,  при  моемъ  воспи- 
тан1и,  при  моемъ  возрасти,  формация  моего  мхровоззр-Ьнхя,  тот- 
часъ же  по  вступлен1и  въ  университетъ,  началась  не  снизу; 
ломка  началась  сверху.  Сначала  я  сталъ  потихоньку  мести 
мою  лестницу  съ  верхнихъ  ступеней;  но  выбрасывать  соръ  не 
см-Ьлъ.  Обрядность  и  вн'Ьшность  богопочитан1я  сохранялись 
мною  отчасти  по  привычке,  отчасти  изъ  страха.  Но  если 
прежнее  д^ло  оставалось  1п  81а1;и  дпо,  то  прежняя  мысль  уже 
сильно  потрясалась  и  рушилась. 

—  „Какой,  право,  Лковъ  Ивановичъ  (Смирновъ,  о  ко- 
торомъ  я  говорилъ,  кажется)  пересудникъ  и  зубоскалъ, — гово- 
рить матушка:  —  какъ  можно  такъ  отзываться  о  священно- 
служителя хъ!" 

•Я.  —  Да,  послушали  бы  вы,  чт5  поповск1е  сынки  въ  уни- 
верситете говорятъ  о  своихъ  батюшкахъ,  такъ  другое  бы  и 
сами  подумали  о  попахъ;  в^дь  это  жрецы. 

Матушка-  —  ЧтЬ  ты,  Богъ  съ  тобою!  в-Ьдь  у  насъ  без- 
кровная  жертва. 

Я.  —  Да  чт^  же,  что  безкровная?  Все-таки  и  наши  попы 
надузаютъ  народъ,  какъ  жрецы  прежде  надували. 

Матушка.  —  Какъ  это  можно  такъ  сравнивать! 


—  231  — 

Я.  —  Да  отчего  же  не  сравнивать?  В-Ьдь  релипя  везд'Ь, 
для  всЬхъ  народовъ,  была  только  уздою  (это  выражен1е  я  слы- 
шалъ  наканунЬ  разговора  отъ  одного  стараго  семинариста  на 
лекщй);  а  попы  и  жрецы  помогали  затягивать  узду. 

Матушка.  —  Религ1я  —  в-Ьдь  это  значить  в'Ьра;  такъ  не- 
ужели же  теперь,  по  вашему,  и  в'Ьры  не  надо  им-Ьть? 

Я.  —  Послушали  бы  вы,  маменька,  чтЬ  говорить  вонъ  н'Ь- 
мецк1й  философъ  Шеллингъ  (я  только- что  слышалъ  о  немъ  въ 
10-мъ  нумер'Ь  отъ  одного  яраго  поклонника — профессора  пе- 
тербургской медико-хирургической  академ1и  Велланскаго). 

Матушка. — Да  я  читала  его    „Угрозъ  Св'Ьтовостоковъ*'. 

Я  (съ  насмешкою).  —  Да  это  не  Шеллинга,  а  Штиллинга 
вы  читали.  Гд-Ь  же  вамъ,  маменька,  понять  Шеллинга;  его  и 
не  всяк1й  ученый  пойметъ.  Это  натурфилософъ. 

Матушка.  —  Да  ты,  Николаша,  уже  не  хочешь  ли  сд-Ь- 
латься  масономъ? 

Я.  —  А  что  же  такое  масонъ?  У  насъ,  тамъ,  въ  универ- 
ситете, между  нашими  студентами  есть  и  масоны  (я  намекаю 
на  сд'Ьланное  мн-Ь  втайне  сообщеше  изъ  10-го  нумера). 

Матушка  (крестится).  —  Ну,  Богъ  съ  тобою!  Съ  тобою 
теперь  не  сговоришь.  Вотъ  время-то  какое  настало!  Куда  это 
св-^тъ  идетъ? 

Я.  —  Да  куда  же  ему  идти,  и  чтб  такое  время?  Прошед- 
шее невозвратимо;  настоящаго  не  существуетъ;  его  не  пой- 
маешь,— оно  то  было,  то  бу-детъ;  а  будущее  неизв'Ьстно. 

Эта  посл-Ьдняя  тирада  понравилась  матушк4,  и  она  долго 
посл^  напоминала  мн^  всегда:  „А  помнишь  ли,  какъ  ты  мн-Ь 
говорилъ,  что  прошедшее  не  возвратишь,  настоящаго  н'Ьтъ,  а 
будущее  неизвестно.  Эго  такъ,  такъ". 

Десятый  нумеръ  остался  мн-Ь  памятнымъ  навсегда  не  только 
потому,  что  воспоминан1е  о  немъ  совпадаетъ  у  меня  съ  разви- 
т1емъ  перваго  въ  жизни  ихровоззр^шя,  но  и  потому  еще,  что 
слышанное  и  виданноэ  мною  въ  этомъ  нумере,  въ  теченхе  ц^- 
лыхъ  трехъ  л-Ьтъ,  служило  мн-Ь  съ  т^хъ  поръ  всегда  руковод- 
ною  нитью  въ  моихъ  сужден1яхъ  объ  университетской  молодежи. 
10-й  нумеръ  1824  года,  перенесенный  въ  наше  время,  на- 
верное считался  бы  притономъ  нигилистовъ.  И  тогда  почти  все 
отрицалось;  Бога  не  нужно  было;  религ1я  была  вредною  уздою; 
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не  отрицались  только  свобода,  вольность  и  даже  буйство,  при 
получен1и  жалованья.  Формы,  конечно,  изменились.  Отъ  рево- 
люцш,  пожалуй  бы,  и  не  прочь,  на  словахъ,  но  систематиче- 
ское осуществлен1е  принциповъ  было  не  по  силамъ.  Осу- 
ществлять что-либо  задуманное  и  передуманное,  действовать, — 
это  не  нашего  поля  ягода;  это  н^что  западное,  пришлое  къ 
намъ  Бмест-Ь  съ  паромъ  и  железными  колеями. 

Но  университетское  воспитан1е  молодежи,  предоставленное 
до  1824  года  почти  исключительно  силамъ  природы,  едва-ли 
не  дало,  въ  нравственномъ  отношенш,  лучш1е  плоды,  ч^мъ 
позднейшее,  искусственное. 

Чтб  вышло  и5ъ  вс^хъ  этихъ  9втуз1асговъ  вольности,  этихъ 
отрицателей  божества,  в^ры  и  поклоняиковъ  Вольтера,  натур- 
философ1и,  революцш  и  т.  п.?  То  же  самое,  чтЬ  выходить  изъ 
вс^хъ  ультрабуршей  въ  германскихъ  и  въ  нашемъ  дерптскомъ 
университетахъ.  Я  встречался  не  разъ  въ  жизни  съ  прежними 
обитателями  10-го  нумера  и  съ  многими  другими  товарищами 
по  московскому  и  дерптскому  университетамъ,  закоснелыми 
приверженцами  всякаго  рода  свободомысл1я  и  вольнодумства,  и 
многихъ  изъ  нихъ  виделъ  потомъ  тише  воды  и  ниже  травы, 
на  службе,  семейныхъ,  богомольныхъ  и  посмеивавшихся  надъ 
своими  школьными  (какъ  они  называли)  увлечен1ями.  Того  госпо- 
дина, напримеръ,  изъ  10-го  нумера,  который  горланилъ  во  всю 
ивановскую  „Оду  на  вольность",  я  виделъ  потомъ  тишайшимъ 
штабъ-лекаремъ,  женатымъ,  игравшимъ  довольно  шибко  въ  карты 
и  служившимъ  отлично  въ  госпитале. 

Про  германскихъ  и  дерптскихъ  буршей  и  про  нашихъ  ку- 
ти лъ-студентовъ  и  говорить  нечего.  Известное  и  переизвестное 
дело,  4^0  этотъ  разрядъ  университетской  молодежи  даетъ  впо- 
следств1и  значительный  контингентъ  отличныхъ  доцеятовъ,  чи- 
новниковъ  бюрократовъ,  пасторовъ,  докторовъ  и  пр.  Перебесятся 
— и  людьми  станутъ.  1)1е  ^и§еп(^  ти88  аи81;оЬеп.  Правда,  это 
поговорка  немецкая,  а  что  для  немца  здорово,  тЬ  русскому, 
пожалуй,  и  не  въ-прокъ.  Ведь  русск1е,  поступавш1е,  въ  быт- 
ность мою  въ  Дерпте,  студентами  прямо  изъ  нашихъ  училищъ, 
спивались  съ  кругу  нередко,  и  очень  немнопе  изъ  нихъ  вышли 
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въ  люди.  Но  молодежь  каждой  нащи  должна  перебеситься  по 
своему,  и  русской  надо  перебеситься  по-своему,  по-русски. 

Вотъ,  въ  1824 — 1825  годахъ,  мн-Ь  кажется,  такъ  и  де- 
лалось. Тогда  университетская  молодежь,  предоставленная  са- 
мой себе,  жила,  гуляла,  училась,  бесилась  по-своему.  Не  было 
ни  попечителей,  ни  пнспекторовъ,  въ  современномъ  значен1и 
этихъ  званШ.  Попечителя,  князя  Оболенскаго,  видали  мы 
только  на  акте,  разъ  въ  годъ,  и  то  издали;  инспекторы  то- 
гдашше  были  те  же  профессора  и  адъюнкты,  знавшхе  студен- 
ческ1Й  бытъ  потому,  что  сами  были  прежде  (иные  и  не  такъ 
давно)  студентами. 

Экзаменовъ  курсовыхъ  и  полукурсовыхъ  не  было.  Были 
переклички  по  спискамъ  на  лекщяхъ  и  репетищи, — у  иныхъ 
профессоровъ  и  довольно  часто;  но  все  это  делалось  такъ  себе, 
для  очищен1я  совести.  Никто  не  заботился  о  результатахъ. 
Между  темъ  аудитор1и  были  биткомъ  набиты  и  у  такихъ  про- 
фессоровъ, у  которыхъ  и  слушать  было  нечего,  и  нечему  на- 
учиться. Проказъ  было  довольно,  но  чисто  студенческихъ.  Бол- 
тать, даже  и  въ  самыхъ  стенахъ  университета,  можно  было 
вдоволь,  о  чемъ  угодно,  и  вкривь,  и  вкось.  Шшоновъ  и  науш- 
никовъ  не  водилось;  университетской  полиц1и  не  существовало; 
даже  и  педелей  не  было;  я  въ  первый  разъ  съ  ними  позна- 
комился въ  Дерите.  Городская  полиц1я  не  имела  права  распо- 
ряжаться съ  студентами,  и  провинившихся  должна  была  достав- 
лять въ  университетъ.  Мундировъ  еш,е  не  существовало.  О  ка- 
кихъ-нибудь  демонстращяхъ  никогда  никто  не  слыхалъ.  А  надо 
заметить,  что  это  было  время  тайныхъ  обществъ  и  недовольства; 
все  грызли  зубы  на  Аракчеева;  запрещенныя  цензурою  вещи 
ходили  по  рукамъ,  читались  студентами  съ  жадностью  и  во 
всеуслышан1е;  чего-то  смутно  ожидали. 

Правда,  общественная  жизнь  того  времени  не  была  еще, 
какъ  теперь,  взбаломученвымъ  моремъ.  О  меньпюй  брат1и  не 
было  еще  толковъ.  Культурный  слой  заботился  только  о  себе 
и  смотрелъ  вверхъ,  а  не  внизт.  Буржуаз1я  еще  стояла  на 
пьедестале.  Но  разве  все  это  не  было  для  насъ  гораздо  нату- 
ральнее и  проще?  Тогда,  какъ  и  теперь,  всемъ  известно  было, 
что  въ  сущности,  чтЬ  бы  тамъ  ни  говорилось,  всяк1й  зкботится 
исключительно  о  себе;  но  тогда  люди  были,  должно  быть,  от- 
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кровените  и,  заботясь  о  себ^,  не  толковали  о  меньшей  брат1и 
и  не  поступали  такъ,  какъ  будто  бы  изъ  кожи  л-Ьзутъ  для  дру- 
гихъ.  Всесветное  горе,  ^еизсЬтегг,  не  волнов'ало  еще  умы 
людей  и  не  было  моднымъ  заняпемъ  тЬхъ,  кому  нечего  было 
делать.  Правда,  и  тогда  знали,  что  во  времена  Ьны  Сынъ  Че- 
лов^чесый  скорб^лъ  этимъ  горемъ  не  для  Себя;  но  знали  так- 
же, что  тЬ  былъ  Единый,  Неиогр^шимый,  Безгр'Ьшный,  им'Ьв- 
ш1й  власть  отпускать  и  гр^хи  другихъ;  а  потому,  считая  само- 
отвержен1е  и  безкорыстное  служен1е  общему  благу  не  д-Ьломъ 
во  гр^х^  рожденеыхъ  сыновъ  человеческихъ,  подозрительно 
смотрели  на  вожаковъ  и  агентовъ  вспомоществован1я  всесвет- 
ному горю. 

Конечно,  молодежь,  какъ  самый  чувствительный  къ  в-Ья- 
н1ямъ  времени  барометръ,  всегда  обнаруживаетъ  заметнее  при- 
знаки небывалыхъ  стремлегий;  такъ,  немудрено,  что  современ- 
ная молодежь,  при  появлев1и  на  св^тъ  новыхъ  соц1альныхъ 
учен1й,  тотчасъ  же  изъявила  готовность  донкихотствовать  и  оку- 
наться въ  взбаломученное  море. 

Л  уб-Ьжденъ,  однако-же,  что  не  тяготей  яадъ  нашими  сту- 
дентами съ  1826  года,  ц-Ьлыхъ  30  л-Ьтъ,  систематически  гнетъ 
попечательствъ,  инспекторствъ,  и  т.  п.,  молодежь  встретила  бы 
в^янхя  новаго  времени  совсЬмъ  инымъ  образомъ.  Несмотря  на 
мою  незр-Ьлость,  неопытность  и  детски-наивное  равнодуш1е  къ 
общественнымъ  д^ламъ,  я  все-таки  тотчасъ  же  почувствовалъ 
начинавш1йся  съ  1825  года  гнетъ  въ  университете. 

Гнетъ  этотъ,  какъ  известно,  усиливался  сге8сеп(1о  и  даже 
до  сегодня,  съ  некоторыми  перемежками, — следовательно,  не  30, 
какъ  я  сейчасъ  сказалъ,  позабывъ,  чтЬ  делалось  въ  последн1я 
20  летъ, — а  целихъ  50  лЬтъ.  Довольно  времени,  чтобы,  иско- 
веркавъ  1е^е  агИз  молодую  натуру  и  ожесточивъ  нравы,  пере- 
портить и  погубить  МН0Г1Я  сотни  и  тысячи  душъ. 

Вотъ  куда  зашелъ  я  изъ  10-го  нумера,  и  забылъ,  что  хо- 
телъ  еще  говорить  о  московскихъ  извозчикахъ,  возившихъ  меня 
почти  ежедневно  съ  Неглинной  (университетъ,  по  понят1ямъ 
тогдаШнихъ  извозчиковъ,  находи^ася  на  Неглинной)  къ  Троице 
въ  Сыромятники.  8рес1е8  моихъ  возницъ   именовалось    волоч- 
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ками,  и    я  им^лъ  удовольств1е,    вх  .течее1е   ц'Ьлаго  года,  по 
вечерамъ  ездить  изъ  университета  домой  на  волочкахъ. 

Этотъ,  теперь  не  существующ1й,  родъ  возницъ  перетаски- 
валъ  челов'Ьческ1я  т-Ьлеса  на  дровняхъ.  Незатейливый  экипажъ, 
Волочка,  дМствительно,  былъ  не  чтЬ  иное,  какъ  больш1я  дровни, 
покрытыя  какимъ-то  подоб1емъ  подушки;  садились  на  эти  дровни 
сбоку;  ноги  оставались  св-Ьшенными  на  землю,  и  если  были 
очень  длинны,  то  едва  не  волочились  по  земл-Ь;  когда  было 
грязно,  то  предлагались  для  прикрыия  кол'Ьнъ  и  голеней  де- 
рюга или  м-Ьшокъ,  нисколько,  впрочемъ,  не  оправдывавш1е 
возлагавшихся  на  нихъ  надеждъ. 

Какъ  бы  современному  прогрессу  ни  казались  ненормаль- 
ными извозчичьи  М0СК0ВСК1Я  волочки  1825  года, — но  он-Ь  вполне 
гармонировали  съ  тогдашнимъ  состоян1емъ  столичныхъ  переул- 
ковъ  и  моего  кармана.  За  10  и  за  5  коп^екъ, — смотря  по  тому, 
гд^  я  садился  на  волочки, — он-Ь  везли  меня  цЬлыхъ  8  верстъ, 
въ  темные,  осенн1е  вечера,  по  непроходимой  грязи  различи ыхъ 
переулковъ  и  закоулковъ,  путешеств1е  п^шкомъ  по  которымъ 
было  сопряжено  съ  опасностью  для  жизни,  и  я  это  исаыталъ 
несколько  разъ,  когда  мн-Ь  приходилось  отправляться  по  ин- 
фантер1и. 

Разъ,  въ  безлунный,  темный,  осенн1Й  вечеръ,  я,  не  желая 
передать  извозчику  бол^е  пятачка,  загрязъ  по  щиколки  въ  ка- 
комъ-то  глухомъ  закоулк'Ь  и  былъ  аттакованъ  собаками;  пере- 
пугавшись не  на  шутку,  я  кричалъ  во  все  горло,  отбивался 
бросан1емъ  грязи,  и,  наконецъ,  кое-какъ  выкарабкался  изъ  нея, 
весь  испачканный  и  съ  потерею  галошъ. 

Извозч0ки  и  учащаяся  молодежь— это  два  самые  в-брные 
барометра  культурнаго  общества:  по  нимъ  узнается  очень  скоро 
и  настроеше,  и  степень  культуры  общества.  Иначе  и  не  могло 
быть.  Ч-Ьмъ  д^ятельн-Ье  обм-Ьнъ  веществъ,  т^мъ  жив4е  и  со- 
вершенн1^е  органе змъ.  ЧЬмъ  д-Ьятельв-Ье  обмЬнъ  идей,  а  съ 
ними  и  умственныхъ  и  матер1альныхъ  ироизведен1й,  т^мъ  куль- 
турнее и  совершеннее  общество.  А  кто,  какъ  не  школа  и 
молодежь,  укажетъ  намъ  прямо  и  в^рно  умствеиную  жизнь 
общества,  его  стремлен1я,  силу  и  скорость  обмана  господствую - 
щихъ  въ  немъ  идей?  Кто,  какъ   не  извозчики  и  главный  ихъ 
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га18оп    (1'ё1ге — пути    сообщен1я,    покажетъ   намъ  силу  и  ско- 
рость обм^Ьна  въ  ыатер1альномъ  быт-Ь  общества? 


Прошло  мен'Ье  года,  судя  по  разсчету  времени,  и  гораздо 
бол-Ье,  судя  по  однимъ  воспоминан1ямъ,  съ  т^^хъ  поръ,  какъ  я 
вступилъ  въ  московски  университетъ,  и  страшное  горе-злосча- 
ст1е  разразилось  надъ  нашею  семьею. 

Уже  года  два  тянулась  истор1я  съ  покражею  казенныхъ 
денегъ  коммиссюнеромъ  Иваковымъ;  домъ  и  им-Ьше  были  уже 
описаны  въ  казну,  были  и  частные  долги;  но  отецъ  ум-Ьлъ 
вести  д'Ьла,  былъ  пов'Ьреннымъ  по  разнымъ  д-Ьламъ  и  между 
прочими  и  по  им-Ьнш  генерала  Николая  Мартыновича  Сипя- 
гина,  женатаго  на  богатой  Всеволожской. 

Въ  течен1е  этого  времени,  помню,  толковали  много  у  насъ 
о  прх-Ьзд'Ь  въ  Москву  для  ревиз1и  коммиссархата  какого-то  гроз- 
наго  Аббакумова;  называли  его  аракчеевцемъ.  Онъ  упекъ 
многихъ  подъ  судъ;  отецъ,  однако-же,  изб'Ьжалъ  суда  и  вышелъ 
по-просту  въ  отставку;  мы  продолжали  жить  почти-что  по  преж- 
нему, какъ  въ  былые  счастливые  дни.  Я  помню  еще,  какъ 
отецъ,  вышедъ  въ  отставку,  въ  первый  разъ  над^лъ  темно- 
коричневый,  съ  темными  пуговицами,  фракъ  и  сапоги  съ  ки- 
сточками; помню,  кажется  мн'Ь,  и  то,  что  онъ  сталъ  какъ- то 
задумчив-Ье,  неподвижн'Ье;  прежде  мы  только  по  вечерамъ  его 
видали  дома;  теперь  мы  заставали  его  нередко  посреди  дня 
спящимъ  ва  диван']^;  онъ  чаще  сталъ  жаловаться  на  головныя 
боли,  и  характеръ  его,  должно  быть,  изменился;  вспыльчивый 
и  горяч1Й  по  природ'Ь,  отецъ  сделался  равнодушнымъ.  Какъ 
теперь  вижу, — онъ  сидитъ  и  бр-Ьется;  входитъ  низенькая,  тол- 
стая фигура  бавьщика  и  торговца  дровами  и  начинаетъ  тянуть 
предлинную  канитель  объ  уплат'Ь  денегъ  за  купленныя  у  него 
дрова  и,  зам'Ьтивъ,  наконецъ,  равнодушхе  отца  къ  его  доводамъ, 
говоритъ:  дН'Ьтъ,  я  уже  теперь  вижу,  придется  идти  мн'Ь  не 
къ  Ивану  Ивановичу  (моему  отцу),  а  къ  Александру  АлексЬе- 
вичу**  (т.-е.  къ  московскому  оберъ-полищймейстеру  Шульгину 
съ  жалобою  на  должника).  На  всю  тираду  баньщика  отецъ  не 
отв'Ьчаетъ  ни  полслова;,  я  стою  и  слушаю, — и,  в-Ьрио,  слушалъ 
очень  внимательно,  если  до  сихъ  поръ  помвю. 
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Въ  половине  апр-Ьля  отецъ  приходитъ  изъ  бани  и  выпи- 
ваетъ  стаканъ  квасу.  Ночью  въ  дом-Ь  тревога.  Захватило  духъ; 
посылаютъ  за  лекаремъ,  пускаютъ  кровь,  загЬмъ  слЬ^уетъ  об- 
легчен1е;  отецъ  чрезъ  нЬсколько  дней  встаетъ  съ  постели,  про- 
хаживается по  саду,  но  не  выздоравливаетъ;  лекарь  изъ  воспи- 
тательнаго  дома,  Кашкадаловъ,  призываетъ  на  консилхумъ 
все  того  же  Ефр.  Осип.  Мухина,  нашего  стараго  знакомаго 
и  доброд-Ья. 

Вспоминаю  два  разсужден1я  по  поводу  этого  консил1ума. 
Оканчивавш1е  курсъ  изъ  10-го  нумера,  услыхавъ  отъ  меня, 
что  Ефремъ  Осиповичъ  прописалъ  отцу  та^певха  зпИипса  въ 
растворе,  решили  съ  самоув'Ьренностш,  что  они  сд'Ьлали  бы 
то  же  самое,  что  и  Мухинъ;  а  мой  почтенный  подлекарь  Григ. 
Мих.  Березкинъ,  съ  нависшими  бровями,  полузакрытыми  гла- 
зами, хриплымъ  голосомъ,  скороговоркою  и  отрывисто,  какъ-то 
подъ  носъ  себ'Ь,  бормоталт:  „тутъ  бы,  эдакъ,  надо  бы  атага, 
ашага  гоЪогапЫа  бы,  эдакъ".  И  я,  вспоминая  бл-Ьдно-желто- 
ватый,  безкровный  обликъ  въ  посл'Ьдн1й  разъ  въ  жизни  ви- 
д-Ьпнаго  отца,  невольно  думаю:  старикъ  Березкинъ  правъ  былъ... 

Насталъ  день  1  мая,  гулянье  въ  Сокольникахт,  день  пре- 
восходный, солнечный,  теплый;  мы  вздумали  вывезти  отца  за 
городъ  на  н-Ьсколько  часовъ;  условились,  чтобы  я  воротился 
изъ  университета  къ  часу,  и  мн4  помнится,  какъ  будто  отецъ, 
вставъ  поутру  въ  этотъ  день,  говорилъ  намъ,"  что  во  сн^ 
кто-то  ему  сказалъ  очень  внятно:  „слышалъ  ли,  что  Иванъ 
Иванычъ  Пироговъ  умеръ".  Не  берусь  р'Ьшить  наверное,  слы- 
шалъ ли  я  это  изъ  устъ  самого  отца,  какъ  мн-Ь  кажется,  или 
узналъ  посл-Ь  изъ  разсказовъ  отъ  домашнихъ. 

Радостно  я  уходилъ  въ  университетъ,  въ  надежд'Ь,  возвра- 
тившись, тотчасъ  же  по-Ьхать  съ  отцомъ  за  городъ;  грустно 
было  мое  возвраш;ен1е, — и  теперь,  56  л-Ьтъ  спустя,  сердце  ноетъ, 
когда  привожу  на  память,  что  я  увид'Ьлъ,  возвратившись  домой. 

Что-то  злов-Ьп^ее  чуялось  мн4,  когда  я  приближался  къ 
дому.  У  воротъ  стояло  несколько  челов^къ  и  ворота  были  от- 
перты; слышался  шумъ  и  б-Ьготня.  Меня  забыли  или  не  могли 
предупредить.  Чуя  что-то  недоброе,  я  проб-Ьжадъ  чрезъ  дворъ 
въ  еЬни  и  переднюю,  и  лишь  только  отворилъ  дверь  въ  боль- 
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Шую  комнату  (залу),  мн-Ь  представился  столъ,  а  на  стол'Ь — темно- 
багровое,  раздутое  лицо  отца,  окаймленное  воротникомъ  мун- 
дира; у  меня  закружилась  голова,  сердце  сжалось,  ноги  под- 
косились, и  я  упалъ  на  руки  къ  подб^жавшимъ  ко  мн4  сестрамъ. 
Одна  изъ  нихъ  разсказала  потомъ  мн-Ь,  что,  не  бол-Ье,  какъ 
за  часъ  до  моего  прихода,  она  подала  отцу  ложку  съ  лекар- 
ствомъ;  онъ  сид^лъ  на  стул-Ь,  и  лишь  только  поднесъ  ложку 
ко  рту,  какъ  побагров-Ьдъ,  захрап'Ьлъ  и  повалился  со  стула. 
Арор1ёх1е  ^ои(1гоуап1;е. 

Остановлюсь  на  насл^дственныхъ  характерныхъ  чертахъ 
нашей  семьи.  Современный  вопросъ  о  вл1яб1и  насл-Ьдственности 
на  организмъ  только  тогда  р-Ьшится  удовлетворительно,  когда 
соберется  достаточный  и  надежный  матер1алъ  изъ  описанш  .на- 
следственной характеристики  огромнаго  числа  семей  и  особей. 

Въ  нашемъ  семейств-Ь  весьма  р-Ьзко  выразились  два  раз- 
личные типа;  одна  часть  мужского  и  женскаго  покол'Ьн1я  (братья 
и  сестры)  была  почти  черноволосая,  долголицая,  съ  продолго- 
ватыми носами,  темно-карими  глазами,  густыми  волосами  на 
голов-Ь  и  тЬле;  другая  половина,  напротивъ,  была  круглолица, 
съ  черепомъ  бол^Ье  широкимъ,  ч^мъ  высокимъ,  сплюснутымъ 
широкимъ  носомъ,  н-Ьсколько  выдавшимися  скулами,  св1Ьтлыми 
и  голубыми  глазами,  светло-русыми  и  жидкими  волосами  на 
голове;  мужское  покол'Ьн1е  этого  типа  плешиво, — пл^шь  начи- 
нается со  лба,  а  не  съ  макушки  головы,-^ но  борода  оклади- 
стая и  густая. 

Изъ  шести  оставшихся  на  моей  памяти  членовъ  нашей  семьи 
(трехъ  братьев'й  и  трехъ  сестеръ)  только  двое  принадлежали  къ 
первому  типу  долголицыхъ  (братъ  и  сестра),  тогда  какъ  нашъ 
отецъ,  мать  и  четверо  насъ  остальныхъ  д^тей  (двое  братьевъ  и 
две  сестры)  были  представителями  второго  типа. 

деда  и  бабушку  мою  я  не  помню,  но,  судя  по  разсказамъ, 
дедъ  принадлежалъ  также  къ  этому  разряду,  хотя  и  былъ  на 
старости  совершенно  плешивъ;  находили  некоторое  сходство 
между  нимъ  и  старшимъ  моимъ  братомъ,  Петромъ. 

Разсказывали,  что  дедъ  Иванъ  Михайловичъ  былъ  высошй 
плотный  мужчина  и  жилъ  более  ста  летъ;  уверяли  даже,  что 
передъ  смертью  у  него   начали   прорезываться    новые  зубы!?? 
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Онъ  служилъ  прежде  въ  армш  и  помнилъ  еще  многое  изъ 
временъ  Петра  Перваго,  потомъ  поселился  въ  Москв-Ь,  завелъ 
какую-то,  для  того  времени  новую,  пивоварню,  женился  и  былъ 
строгимъ  мужемъ;  бабушка  въ  посл'Ьдн1е  годы  жизни  помеша- 
лась, капризничала,  бранилась  и  дралась  съ  мужемъ. 

Помешательство  перешло  по  наследству  и  на  старшую  сестру 
мою,  какъ  разсказывали,  очень  похожую  лицомъ  на  бабушку. 
Я  наблюдалъ  эту  бол'Ьзнь  сестры  съ  самаго  начала  ея  разви- 
т1я,  съ  1841  г.,  а  смерть  постима  сестру  въ    1869  году. 

Все  наше  семейство  было  характера  всныльчиваго  и  горя- 
чаго;  но  вспышки  никогда  не  продолжались  долго.  Эта  черты 
нрава  перешли  отъ  д-Ьда  и  бабки  къ  отцу,  отъ  отца — къ  вамъ. 
Мать  моя  принадлежала,  какъ  сказано  уже,  ко  второму  типу, 
имела  характеръ  сходный  съ  отцовскимъ,  но  отличалась  боль- 
шею сдержанностью;  зато  и  гневъ  ея  не  проходилъ  такъ 
скоро,  какъ  отцовск1й,  а  расположен1е  духа  не  такъ  быстро 
менялось,  какъ  у  отца;  она  была  и  разсчетливее,  и  бережливее. 

Мне  кажется,  я  многое  наследовалъ  отъ  нея  п  съ  физи- 
ческой, и  съ  нравственной  стороны,  и  между  прочимъ — тонк1я 
руки  и  ноги,  худощавость,  наклонность  къ  катаррамъ,  шумъ 
въ  ушахъ,  релипозное  настроен1е  духа,  охоту  къ  занятхямъ  и 
бережливость. 


2-го  марта  1881. 

Сегодняшняя  потрясающая  новость  заставляетъ  придать 
моей  хронике  снова  прежнюю  форму  дневника.  Нельзя  не 
передать  бумаге  мысли  глубоко  взволнованной  души.  Только- 
что  получилъ  отъ  исправника  изъ  Винницы  приглашен1е  къ 
панихиде  по  Александре  П-мъ,  съ  извещен1емъ,  что  онъ  скон- 
чался отъ  ранъ,  нанесенныхъ  ему  1-го  марта  двумя  взрывча- 
тыми снарядами.  Семь  разъ  было  покушен1е  на  жизнь;  едва -ли 
въ  истор1н  найдется  другой  примеръ  такъ  часто  (въ  течен1е 
15-ти  летъ)  повторявшихся  попытокъ  отнять  жизнь  у  государя, 
добраго  въ  душе  и  желавшаго,  безъ  сомнения,  добра  государ- 
ству, конечно,  по  своему  личному  убеждеш'ю.  За  что  же?  За 
что  такая  злая  ненависть  и  злодейское  упорство?  Вонросъ  не- 
легшй  и  глубок1й,  по  его  нравственно- историческому  значен1ю. 
Будь  я  не  русск1й,  а  чужеземецъ,  я  не  затруднился  бы  тотчасъ 
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же  отвечать  сл^дующимъ  соображенхемъ:  „Росс1я-молъ  долго 
ждала  съ  освобожден1емъ  крестьянъ;  ему  надо  бы  было  совер- 
шиться еще  при  Николае;  онъ,  съ  своею  энерпю,  съум-Ьлъ  бы 
произвести  давно  реформу,  еелибы  онъ  не  былъ  обмаеутъ 
своимъ  отвращен1емъ  ко  всему,  чт5  им^ло  какой-либо  видъ 
народной  свободы  въ  государств-Ь" ,  и  т.  д.,  и  т.  д. 

„Запоздавшая  эманципащя  пришла-молъ  поэтому  въ  самое 
неудобное  время;  съ  одной  стороны — еще  не  затертые  сл-Ьды 
кровавой  войны,  кончившейся  постыднымъ  миромъ;  натянутыя 
до-нельзя  пружины  административнаго  произвола,  заправляв- 
шаго  вс4мъ  въ  государстве;  крайняя  потребность  для  суще- 
ствован1я  государства  въ  радикальныхъ  экономическихъ  рефор- 
махъ;  съ  другой  же — брожеше  умовъ  во  всей  Европе,  подъ 
наплывомъ  новыхъ  сощальныхъ  доктринъ,  угрожающее  уже 
переходомъ  отъ  идеи  къ  действительному  осуществлен1Ю  на 
опыте, — и  все  это  при  неожиданныхъ,  следовавшихъ  одно  за 
другимъ  и  весьма  знаменательныхъ  политическихъ  событ1яхъ 
(освобожден! е  Итал1и,  польское  возстан1е,  освобожден1е  неволь- 
никовъ  и  междоусобныя  войны  Америки). 

При  такихъ  обстоятельствахъ  нельзя-молъ  было  ожидать  со- 
вершенно мирнаго  и  правильнаго,  съ  соблюден1емъ  общихъ  инте- 
ресовъ  (частныхъ  и  государственныхъ),  исхода  эманципац1и"... 

вероятно,  такъ  и  объясняли  себе  американцы  первое  по- 
кушеше  на  жизнь  государя  Каракозова,  сравнивая  его  съ  уб1й- 
цей  президента  Линкольна.  Конечно,  намъ,  русскимъ,  такое 
сравнен1е  кажется  уроцливымъ.  Но  обыкновенно  все,  даже  и 
самые  безнристрастные  судьи,  всегда  ищутъ  причину  преступленШ 
тамъ,  где  существу ютъ  или  могутъ  существовать  как1е-либо 
мотивы  къ  совершешю  преступлен1й. 

Посторонн1Й  судья,  узнавъ  о  часто  случавшихся  покуше- 
Н1яхъ  на  жизнь  особы  государя,  непременно  задастся  вопро- 
сомъ:  да  въ  чьихъ  же  интересахъ  было  убить  его?  кому  вре- 
дила или  чье  мщен1е  возбуждала  эта  столь  дорогая  для  целаго 
государства  жизнь?  И  у  постороння  го  судьи  ответъ  не  заме- 
длилъ  бы  явиться '. 

Мы,  русск1е,  конечно,  укажемъ  постороннему  судье  прямо 
на  шайку  крамольниковъ,  воспользовавшихся  снятхемъ  гнета  и 
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проявляющихъ  свою  пагубную  д-Ьятельность  именао  съ  т4хъ 
поръ,  когда  главою  государства  была  дана  бЬльшая  свобода 
мысли  и  слова.  Мы  приведемъ  и  неоспоримые  факты,  укажемъ 
на  связь  нашихъ  крамольниковъ  съ  интернац1оналкою,  на  зна- 
чительный контингентъ  евреевъ,  принимающихъ  участ1е  въ 
крамол-Ь,  и  пр.  и  пр.  Все  это,  я  полагаю,  не  будетъ,  однако, 
убедительно  для  чужеземнаго  наблюдателя  и  оц-Ьищика  событ1й 
въ  нашемъ  отечеств'Ь 

Но  мы  должны  знать  еще  и  многое  другое,  существенно 
изменяющее  взглядъ  чужеземнаго  наблюдателя  на  причины  и 
мотивы  нашей  современной  (1881  г.)  общественной  и  госу- 
дарственной неурядицы.  Я  пишу  откровенно,  какъ  думаю,  безъ 
всякой  задней  мысли,  а  главное,  какъ  челов^къ  независимый, 
ничего  не  ищущ1й,  отживш1й  свой  в^къ,  но  все  еще  любящ1Й 
отчизну  и  желающ1й  ей  добра.  Я  располагалъ  поместить  мой 
взглядъ  на  наши  общественныя  д^ла  въ  моемъ  дневник-Ь  впо- 
следствхи;  но  теперь  представился  къ  тому  прискорбный  случай. 
Онъ  не  даетъ  говорить  и  думать  о  чемъ-нибудь  другомъ.  Пожалуй, 
задохнешься  отъ  наплыва  взволнованныхъ  чувствъ  и  мыслей, 
если  не  дашь  имъ  вылиться  на  бумагу;  она,  какъ  известно, 
все  терпитъ, — вытерпитъ  и  этотъ  напоръ.  Хотя  онъ  и  времен- 
ный, и  случайный,  но  наплывш1я  мысли  родились  не  сейчасъ. 

Погибъ  отъ  преступной  руки  самодержавный  государь  на 
улице,  охраняемый  стражею,  окруженный  толпою  народа.  Без- 
пристрастная  истор1я  оц^интъ  вполне  его  заслуги  предъ  Рос- 
с1ею;  оне  были  необыкновенныя,  вековыя.  И  самъ  цареуб1йца 
(если  онъ  былъ  не  подлый  рабъ  и  наемникъ)  предъ  судомъ 
своей  совести  будетъ  оправдываться  разве  темъ  только,  что 
онъ  сделалъ  для  Росс1и  такъ,  какъ  бы  это  надо  было  сделать 
по  мнен1ю  единомышленниковъ  самого  убшцы. 

Но  венка  безсмерт1я  уб1йство  не  сорветъ  съ  головы  Але- 
ксандра П-го.  Это  должны  признать  и  самые  злейш1е  его 
враги,  если  въ  нихъ  осталась  хотя  одна  тень  безпристрастхя 
и  любви  къ  правде. 

Кого  же  изъ  мыслящихъ  и  любящихъ  истину  людей  не 
заставитъ  задуматься  это  упорное  подпольное  преследован1е 
государя,  такъ  много  сделавшаго   для  своего  государства, —  и 

Н.    и.    ПИРОГОВЪ.  — Т,    II.  16 
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зато  въ  течен1е  15-ти  л'Ьтъ  семь  разъ  подвергавшагося  поку- 
шев1ямъ  на  свою  жизнь. 

Причина,  в-Ьрио,  не  одна;  какъ  всегда,  причину  важныхъ 
собыий  нужно  искать  въ  совпаден1и  различныхъ  обстоятельствъ; 
они,  какъ  разсЬянные  лучи  теплоты,  собираются  какимъ-то 
зажигательнымъ  стекломъ  въ  фокусЬ  и  устремляются  на  одну 
предназначенную  точку. 

Посмотрю  съ  самаго  начала,  какъ  мн-Ь,  незнакомому  ни 
съ  государственною,  ни  съ  закулисною  стороною  современной 
жизни,  представляется  весь  ходъ  событш  съ  того,  именно, 
момента,  когда  новый  государь  д-Ьлаетъ  первый  крупный  шагъ 
на  пути  прогресса. 

Но  когда  р'Ьчь  идетъ  о  личномъ,  бол^е  лли  мен-Ье  субъек- 
тивномъ  взгляд'Ь  на  д^ло,  то  прежде  всего  нужно  уяснить 
себ'Ь,  каковъ  глазъ,  которымъ  смотришь. 

Я  вотъ  уже  смотрю  на  четвертое  царствовав1е.  На  первое 
я  смотр-Ьлъ  д-Ьтскими  глазами  и  вид'Ьлъ  только  окончав1е  его 
университетскимъ  подросткомъ;  второе  пришлось  мн-Ь  созерцать 
юношею,  въ  самомъ  цв^т-Ь  л4тъ;  третье  застало  меня  уже 
отцомъ  подростаюш,йхъ  д-Ьтей,  уже  многое  испытавшимъ,  но 
еще  готовымъ  на  борьбу  и  новую  жизнь;  наконецъ,  четвертое 
я  встр-Ьчаю  одряхл-Ьвшимъ,  но  не  отживгоимъ  нравственно 
старикомъ.  Итакъ,  я  обращаю  мой  старческШ  взглядъ  назадъ, 
на  то,  чтЬ  я  вид-Ьлъ  и  чтЬ  мн-Ь  казалось  въ  самую  пору  моей 
умственной  зр'Ьлости. 

Чтб  вызвало  эманципац1ю  крестьянъ  въ  Росс1и,  какъ  на- 
чало начал ъ  нашего  прогресса,  а  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  и  всЬхъ  со- 
временныхъ  событ1й?  Посл4  печальныхъ  дней  севастопольскаго 
погрома  в'Ьсть  объ  эманципащи  была  первою  зарею  новой  эры... 

Надо  молиться  и  над-Ьяться,  что  финалы  другихъ  актовъ 
будутъ  бол'Ье  во  вкусЬ  честныхъ  и  здравомыслящихъ  сыновъ 
Росс1и! 

Я  былъ  въ  то  время  попечителемъ  одесскаго  учебнаго 
округа,  когда  первая  в^сть  объ  эманципац1и  доставлена  была 
туда  брюссельскою  газетою  „  Хпйёрепйапсе  Ве1§е*.  Студенты 
лицея  достали  гд4-то  нумеръ  этой  газеты,  прочли  новость,  и 
тотчасъ  же    несколько    изъ  нихъ    отправились    въ  гостинницу 


—  243  — 

пить  вино  за  здоровье  государя  и  крестьянъ.  Жаедармскш 
генералъ  тотчасъ  же  донесъ  о  происшеств1и  въ  Петербургъ  и 
сообщилъ  ыв-Ь  о  случившемся;  а  я  зналъ  это  уже  прежде  него 
отъ  самихъ  студентоБъ  и  не  находилъ  въ  этомъ  ничего  худого; 
узеавъ,  однако-же,  что  о  томъ  писано  въ  Петербургъ,  прину- 
жденъ  былъ  изв-Ьстить  министра  Норова  о  происшедшемъ,  съ 
моимъ  оправдательнымъ  комментар1емъ.  Къ  счастью,  генералъ- 
губернаторъ  Строгановъ  посмотр-Ьлъ,  неожиданно  для  меня, 
какъ-то  слегка  на  происшествхе,  можетъ  быть  и  потому,  что 
генералъ,  котораго  онъ  не  жаловалъ,  слишкомъ  поторопился 
безъ  него. 

чОдессЕш  В'Ьстникъ"  того  времени  былъ  переданъ  гене- 
ралъ-губернаторомъ  черезъ  меня  лицею.  Я  поручилъ  редакщю 
проф.  Богдановскому  и  Георг1евскому,  и  когда  въ  сголич- 
ныхъ  пер1одическихъ  издангяхъ  начали  появляться  статейки, 
затрогивавш1я  крестьявскш  воаросъ,  то  и  редакщя  „Одесскаго 
В-Ьстника"  издалека  коснулась  этого  горючаго  матер1ала.  Боже 
мой,  поднялась  какая  тревога! 

Несмотря  на  самые  глуххе,  самые  неопред'Ьленные  намеки 
о  н-Ькоторыхъ  выгодахъ  улучшен1я  кр'Ьпостного  быта  (какъ 
называли  тогда  оффиц1ально  предстоящую  эманципащю,  по- 
летали на  меня  въ  Петербургъ  съ  разныхъ  сторонъ  донесен1я. 
Два  изъ  нихъ,  самыя  главныя,  пересланы  были  потомъ  мн-Ь: 
одно  изъ  министерства  внутреннихъ  д^лъ  (отъ  Ланского),  а 
другое — изъ  министерства  народнаго  просв4щен1я  (отъ  Кова- 
левскаго).  Первое  настрочено  было  на  пяти  листахъ...  (имя 
этого  почтеннаго  д-Ьятеля  я  уже  позабылъ,  да,  по  правде,  оно 
и  не  стоило  того,  чтобы  о  немъ  помнить);  тамъ  я  сравнивался, 
буквально,  съ  Маратомъ,  Прудономъ,  и  т.  п.  Другое  донесен1е 
шло  на  „Одесскш  В^Ьстникъ"  отъ  самого  генералъ-губернатора, 
т.-е.  также  на  меня,  какъ  председателя  цензурнаго  комитета, 
хотя  эта  газета  не  могла,  по  закону,  выходить  въ  св'Ьтъ  безъ 
предварительной  цензуры  генералъ-губернатора. 

Въ  Шев-Ь,  куда  я  перешелъ  попечителемъ  изъ  Одесссы, — 
другая  истор1я:  тамъ  польете  помещики  жаловались  на  сту- 
дентовъ,  своихъ  соплеменниковъ,  за  ихъ  сближен1е  съ  народомъ, 
на  хохломановъ,  подстрекающихъ  наррдъ  противъ  пановъ. 

Шевскш    генералъ-губернаторъ    Васильчиковъ    сообщилъ 
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мн4,  что  одинъ  богатый  польсти  пом'Ьщикъ  (кхевской  губерн1и)  — 
отецъ  —  донесъ  ему  на  своихъ  сыновей  за  ихъ  сближенхе  съ 
крестьянами.  А  въ  то  я^е  время  „Колоколъ"  Герцена  звонитъ 
во  всю  ивановскую;  запрещенный  до  того,  что  цензура  не 
пропускала  даже  его  имени,  опъ  читался  'вс4ми,  не  исключая 
и  учениковъ  гимназ1и,  на-расхватъ;  какъ  утаить  отъ  д-Ьтей, 
чтЬ  занимало  такъ  сильно  ихъ  отцовъ  и  старшихъ  братьевъ!! 

Ъду  въ  Петербургъ,  призванный  на  съ-Ьздъ  попечителей 
1860  г.;— глазамъ  и  ушамъ  не  в^рю.  чтЬ  вижу  и  слышу.  Въ 
Твери,  гд'Ь  я  останавливался  по  д^ламъ  моего  тверского  им'Ьнхя, 
я  нашелъ  вечеромъ  челов'Ькъ  50  и  бол^е, —  и  чтЬ  тамъ  гово- 
рилось почти  публично,  и  въ  какихъ  выражен1яхъ  проявлялось 
недовольство, — этого  я  никогда  не  забуду;  и  за  что  же?  Это 
были  не  крепостники,  а  прогрессисты,  недовольные  прогрессомъ, 
называвшхе  его  анарх1ею. 

Пр14зжаю  въ  самый  Петербургъ.  Еще  хуже:  недовольство 
еще  ярче.  Тутъ  является  ко  мн-Ь  одинъ  изъ  сосЬдей  по  твер- 
скому им'Ьн1ю,  застаетъ  у  меня  Н.  X.  Б.,  назначеннаго  тогда 
въ  ректоры  шевскаго  университета  и  участвовавшаго  въ  редак- 
цшнной  К0ММИСС1И.  Я  не  зналъ,  куда  д-Ьваться,  когда  соеЬдъ 
напалъ  на  члена  ненавистной  ему  коммисс1и.  „Вы  хотите,  молъ, 
крови! — восклицалъ  онъ:  — она  польется  реками!"  и  т.  п. 

Но  это  былъ,  по  крайней  м^р^,  кр^постникъ  и  потому  не- 
довольный ех  оШш.  Вечеромъ  въ  тотъ  же  день  приходитъ 
ко  МП*  докторъ  Шульцъ,  им^вшШ  входъ  въ  банк0рск1е  дома, 
знакомый  коротко  со  многими  художниками,  вообще  челов4къ 
довольно  сметливый.  —  „Ну, — говоритъ  онъ  мн4, — вс4  ув']Ьрены, 
что  въ  Росс1и  должна  быть  революция;  при  этомъ  государ-Ь — 
опытные  люди  полагаютъ  —  она  еще  не  вспыхнетъ,  но  посл-Ь 
него  непрем-Ьино".  —  „Полноте,  любезный,  молоть  чепуху!" 
отв-Ьчаю  я.  —  „Поживите  въ  Петербурге,  тдкъ  увидите  сами, 
какая  нерем-Ьна  вышла  въ  4  года!"  (я  вы-Ьхадъ  изъ  Петер- 
бурга собственно  въ   1857  г.)  были  посл^дтя  слова  Шульца. 

Я  прожилъ  недели  три  въ  Петербурге,  и,  действительно, 
не  зналъ,  чему  удивляться:  распущенности  ли,  съ  одной  сто- 
роны, или  безалаберности,  съ  другой;  то  слышались  довольно 
громко,  почти  публично,  самые  ярокрасные  бредни  и  вызовы, 
то  запрещались  весьма  скромныя  журнальныя  статьи.  Вообще, 
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предшествовавшее  непосредственно  эманципацхи  время  оста- 
вило у  меня  впечатл'Ьнхе  чего-то  смутяаго,  неопред']^леннаго, 
не  дозволявшаго  понять,  должно  ли  радоваться  тому,  что  пред- 
стоитъ,  или  только  рукой  махнуть. 

Все  это  я  привожу  себ-Ь  на  память  въ  доказательство  того, 
что  общественное  мн'Ьн1е  сильно  расшевелилось  вопросомъ  объ 
эманц0пац1и;  но  изъ  этого,  конечно,  не  сл-Ьдуетъ,  что  вопросъ 
былъ  расшевеленъ  общественнымъ  мн^Ьнхемъ.  Онъ  былъ  поднятъ, 
несомн^Ьнно,  сверху.  Причинъ  къ  тому,  какъ  всЬ  мы  знаемъ, 
было  не  мало  въ  то  время. 

Только  три  рода  людей  изъ  культурнаго  класса  встр'Ьчалъ 
я,  въ  то  время  не  одобрявшихъ  эманципац1и:  во-первыхъ,  за- 
взятыхъ  и  неисправимыхъ  кр'Ьпостниковъ  изъ  эгоизма  и  лич- 
ныхъ  интересовъ;  во-вторыхъ  —  кр-ЬпостникоБЪ  по  принципу. 
„Все  государство  рухнетъ  —  говорили  эти — безъ  кр'Ьпостныхъ 
людей*. 

„Поверьте,  Николай  Ивановичъ, — говорили  мн4  въ  Бесса- 
раб1и, — это  все  придумываютъ  наши  враги,  французы  и  англи- 
чане; они,  пожалуй,  вставили  такой  крючокъ  и  въ  мирный  до- 
говоръ,  зная,  что  нич'Ьмъ  такъ  не  ослабишь  Росс1Ю,  какъ 
уничтоживъ  или  ослабивъ  связь  между  простымъ  народомъ  и 
дворянствомъ". — „Вотъ  увидите,  ваше  превосходительство,  по- 
мяните мое  слово,  увидите,  что  государство  ужасно  потерпитъ^ — 
говорилъ  мн-Ь  одинъ  окружной  начальникъ: — когда  сократятся, 
посл'Ь  эманципащн,  помещичьи  запашки,  вывозъ  зерна  умень- 
шится такъ,  что  на  заграничные  доходы  нечего  бол-Ье  разсчи- 
тывать". 

Къ  третьему  роду  противниковъ  эманципацш  принадлежали 
люди,  хотя  и  близорук1е,  но  не  такъ  ограниченные;  они  очень 
наивно  утверждали,  что  нужно  прежде  образовать,  а  потомъ 
освобождать.  Любопытно,  что  и  между  самими  крестьянами — 
по  крайней  м-Ьр-Ь  нашей  юго-западной  окраины — встречались 
противники  эманципащя,  въ  томъ  смысле,  что,  молъ,  „нехай 
будетъ  по  прежнему,  чтобы  еще  горше  не  было".  Это  слу- 
чалось и  мн'Ь  не  разъ  слышать. 

За  эманципащю  были  всЬ  ученые,  учащаяся  молодежь, 
люди,,  именуемые  передовыми  1840-хъ  годовъ;  всЬ  крестьяне, 
не  очень  забитые,  особливо  же  дворовые,  и,   наконецъ,  интел- 
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лигентная  и  передовая  часть  дворянства,  над-Ьявшаяся  и  меч- 
тавшая... Государь  же  и  правительство,  конечно,  усматривали 
въ  уничтожен1и  кр'Ьпостного  права  самое  главное  и  самое  совре- 
менное средство  къ  поднят1ю  экономическаго  быта  всего  госу- 
дарства, къ  увеличешю  его  доходовъ  и  къ  сближешю  съ  за- 
падными государствами,  сд'Ьлавшемуся  крайне  необходимымъ 
для  культуры  отсталой  отъ  Запада  во  вс4хъ  отношен1яхъ  Росс1и. 

Вопросъ  объ  эманципац1и  былъ,  какъ  изв-Ьстио,  не  новый. 
Еще  при  Александре  1-мъ  разсказывали,  что  онъ  хот-Ьлъ,  посл-Ь 
уничтожен1я  кр'Ьпостного  права  въ  прибалт1йскомъ  кра'Ь,  сде- 
лать то  же  самое  на  соседней  псковской  губерн1и,  и  только, 
будто  бы,  опасен1е  какого-то  покушен1я  на  жизнь  государя  и 
заговора,  открытаго  рижскимъ  генералъ-губернаторомъ  Паулучи, 
остановили  Александра. 

При  Николае  1-мъ  не  разъ  проносились  слухи  о  непрем'Ьн- 
номъ  нам-Ьронхи  императора  освободить  крестьянъ  и  въ  юго- 
западномъ  кра'Ь.  Бибиковъ  введешемъ  инвентарей,  очевидно, 
подготовлялъ  актъ  освобождее1я. 

При  Никола-Ь  1-мъ  же  происходило  не  мало  возмущея1й 
между  крестьянами  (въ  концЬ  1840-хъ  годовъ).  Одно  изъ  нихъ, 
витебское,  я  помню,  надЬлало  много  шуму  въ  Петербург'Ь;  раз- 
сказывали, что  какой-то  подрядчикъ,  недовольный  помЬщиками, 
разъ-Ьзжалъ,  переод-Ьтый  въ  генеральсмй  мундиръ,  по  деревнямъ, 
выдавая  себя  за  насл-Ьдиика,  и  объявлялъ  крестьянамъ,  чтобы 
они  шли  въ  Петербургъ  къ  самому  государю,  указъ  котораго 
объ  освобожден1и  скрытъ  пом-Ьщиками  и  попами;  крестьяне, 
какъ  мн^  сказывали,  въ  числ-Ь  10.000,  двинулись,  не  послу- 
шавъ  и  самого  начальника  края,  и  только  военного  силою  были 
остановлены  на  полпути. 

Между  тЬмъ  въ  волжскихъ  провинщяхъ  и  до  крымской 
войны  ходили  прокламащи,  присланныя  изъ-за  границы  .... 

Итакъ,  причинъ,  и  причинъ  самыхъ  жгучихъ,  для  уничто- 
жен1я  крепостного  права  въ  Росс1и,  вскор-Ь  посл-Ь  несчастной 
крымской  войны,  было  довольно.  Это  ясно  какъ  божШ  день. 
Но  и  безъ  того  запоздалая  эманципац1я  должна  была  явиться 
еще  въ  такое  тяжелое  время,  когда  вездЬ  скоплялся  горюч1Й 
матерхалъ  для  рЬшен1я  и  другихъ  взрывчатыхъ  вопросовъ. 
Затронувъ  одинъ,  можно  было  поджечь  и  друг1е. 
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При  такихъ  обстоятедьствахъ,  уничтожая  крепостное  право, 
нельзя  было  упустить  изъ  виду  и  другихъ  сторонъ  государ- 
ственной жизни 

Крестьянство,  какъ  бы  оно,  по  своему  существу,  ни  было 
консервативно,  есть  все-таки  стих1йная  сила;  освобожденное 
самодержавною  властью  отъ  в'Ькового  гнета,  оно,  несомн'Ьнно, 
могло  служить  опорою  порядку;  но  прочно  опираться  на  одно 
стих1йное  начало  невозможно.  Оригинальное  представлеше  о 
какомъ-то  „мужицкомъ  царств-Ь",  пущенное  въ  ходъ,  если  не 
ошибаюсь,  нашими  славянофильскими  фантазерами  и  слышан- 
ное мною  не  разъ  въ  начал-Ь  1860-хъ  годовъ,  едва-ли  бы  могло 
осуществиться  въ  XIX  стол-Ьтхи.  Чтобы  управлять  „мужицкимъ 
царствомъ",  не  расшатавъ  его  въ  основаши  и  не  предостав- 
ляя его  историческихъ  миссхй  и  задачъ  на  произволъ  стиххй- 
ныхъ  силъ  народа,  понадобились  бы  также  друг1я  интеллигент- 
ныя  силы, — а  гд-Ь  взять  ихъ,  если  между  властью  и  стих1йнымъ 
крестьянствомъ  не  будетъ  никакого  посредствующаго  сослов1я? 
А  его- то  у  насъ    и  недоставало  при  освобождевхи  крестьанъ. 

Къ  тому  же  съ  1848  года  ненависть  французскихъ  дема- 
гоговъ  къ  буржуаз1и  вошла  и  у  насъ  въ  моду  между  куль- 
турною молодежью;  но  такъ  какъ  у  насъ  французскихъ  бур- 
жуа на  лицо  не  оказалось,  то  эта  ненависть  перешла  на 
кулаковъ  и  вообще  зажиточныхъ  людей,  т'Ьмъ  бол^е,  что 
большинство  нашей  культурной  и  школьной  молодежи  при- 
надлежитъ  къ  пролетар1ату. 

Когда  на  Запад-Ь  порядокъ  переставалъ  опираться  на  одно 
сослов1е,  то  на  см'Ьну  его  являлся  другой  уже  готовый  классъ, — 
интеллигентный  и  деятельный. 

Наше  чиновничество,  нашъ  ученый  и  учебный  пролетар1атъ, 
духовенство,  м-Ьщанство  и  купечество,  всЬ  порознь,  безъ  всякой 
солидарности,  не  им^ли  никакихъ  задатковъ  для  управлен1я 
освобожденною  отъ  крепостного  гнета  страною.  До  того  она 
управлялась,  такъ  сказать,  механически;  одно  колесо,  бол-Ье 
сильное,  ворочало  другое  поменьше  и  послабее;  главную 
роль  играли  администращя  и  сословныя  привилег1и,  а  на  слу- 
чай всегда  у  нихъ  подъ  рукою  была  военная  сила. 

Итакъ,  главныя  опоры  порядка  до  уничтожешя  крепост- 
ного  права    были:    администращя,   бюрократ1я,    военная  сила 
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и  привилегированное  сослов1е;  а  когда  понадобилось  перем'Ь- 
нить  центръ  тяжести,  то  опорами  остались  только  бюрократ1я 
съ  администрац1ею  и  военная  сила.  Правда,  стиххйное  крестьян- 
ство можетъ  быть  организовано  и  управляемо  до  известной 
степени;  но  тогда  пришлось  бы  уже  совсЬмъ  сойти  съ  пути 
государственнаго  и  общечелов^ческаго  прогресса. 

Сверхъ  этого  новыя  вападныя  учен1я,  демократизмъ  и  тому 
подобныя  стремлен1я  новаго  времени,  при  прогрессивномъ  по- 
чин'Ь  въ  изв'Ьстной  степени  сверху,  не  могли  не  проникнуть 
и  въ  эти  дв-Ь  оставш1яся  опоры  порядка.  Мало  того:  оказалась 
даже  надобность  въ  демократическихъ  принципахъ.  Прежде 
всего  они  понадобились  администращи.  Новое  переустройство 
крестьянства  посл-Ь  эманципац1И  и  поел*  польскаго  возстан1я 
въ  западныхъ  губернхяхъ  потребовало  много  новыхъ,  св^жихъ 
силъ,  достаточно  интеллигентныхъ  для  веден1я  такого  сложваго 
д-Ьла.  И  значительный  контингентъ  такихъ  силъ  доставила, 
именно,  наша  доморощенная  въ  эпоху  40-хъ  годовъ  демагог1я 
разныхъ  отт^нковъ.  М'Ьс^а  посредниковъ,  чиновниковъ,  въ  но- 
вой администрац1и  по  крестьянским!,  д^ламч,  особливо  въ  за- 
падныхъ губерн1яхъ  посл-Ь  запреш,ен1я  принимать  на  службу 
лицъ  польскаго  происхожден1я,  потомъ  сл-Ьдователей,  мировыхъ 
судей,  чиновниковъ  при  губернаторахъ,  и  т.  п.,  были  отданы 
людямъ,  прибывшимъ  часпю  изнутри  Росс1и,  а  част1ю  и 
туземцамъ,  систематически  вооруженнымъ  противъ  большого 
землевлад'Ьн1я,  неравенства  состоян1Й,  и  т.  п. 

Одинъ,  наприм'Ьръ,  изъ  такихъ  председателей  съезда  миро- 
выхъ посредниковъ  на  самомъ  съ'Ьзд'Ь  весьма  наивно  и  во 
всеуслышан1е  объявилъ  мн4,  что  право  наследственное  есть 
весьма  сомнительное  право,  что  земля  не  есть  и  не  можетъ 
быть  настоящею  собственностью,  что  люди  земли  и  воли  необхо- 
димы для  правительства  въ  западномъ  кра-Ь,  и  т.  п. 

Кто  жилъ  въ  западномъ  кра-Ь  въ  60-хъ  годахъ,  тотъ  мо- 
жетъ поразсказать  многое  о  проделкахъ  этихъ  деятелей.  Въ 
Бренеловскомъ  им^нхи  мировой  посредник-^  вышелъ  на  мостъ 
и,  показавъ  толн-Ь  крестьянъ  помещичью  усадьбу,  крикнулъ: 
„Это  все  ваше,  все  должно  отойти  къ  вамъ!*  Другой  посред- 
никъ  въ  моемъ  им'Ьн1и,  въ  бытность  мою  за  границею,  по 
свидетельству   самихъ  крестьянъ,   предлагалъ   имъ  жаловаться 
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на  выкупной,  уже  за  два  года  утвержденный,  актъ  и  помогалъ 
имъ  писать  въ  жалоб'Ь  небывалыя  вещи.  Другой  же  посред- 
никъ  предлагалъ  мн-Ь  уладить  все  это  Д'Ьло,  заплативъ  земле- 
меру мирового  съ'Ьзда  за  новый  планъ  крестьянскаго  над-^ла; 
и  этотъ  самый  господинъ  потомъ,  подгулявъ  за  об^домъ  у 
председателя,  заявилъ  во  всеуслышан1е,  что  лучшее  средство — 
перерезать  вс^хъ  пановъ.  О  такомъ  пассаже  нельзя  уже  было 
не  донести  по  начальству,  и  этого  посредника  прогнали  взъ 
Винницы,  но  потомъ  где-то  опять  дали  другое  место. 

Одинъ  изъ  ярыхъ  защитниковъ  крестьянскихъ  интересовъ, 
между  посредниками,  сделался  такимъ  демофиломъ,  содравъ  за 
годъ  до  эманципац1и  съ  крепостныхъ  своей  жены  (въ  херсон- 
ской губерши)  за  одинъ  личный  выкупъ  по  150  руб.  съ  души, 
убедивъ  ихъ  приписаться  въ  мещане  или  наняться  въ  кабалу 
у  купцовъ  и  поповъ;  такимъ  образомъ  этотъ  рьяный  демагогъ, 
получивъ  съ  своихъ  обезземеленныхъ  креетьянъ  (до  100  душъ) 
тысячъ  15,  продалъ  потомъ  тысячи  две  десятинъ  пустопорож- 
ней земли  и  переехалъ  въ  юго-западный  край  благодетельство- 
вать крестьянамъ  на  чужой   счетъ. 

Были,  наконецъ,  между  господами  посредниками  этого 
края  и  отъявленные  мазурики,  и  даже  одинъ  уголовный  пре- 
ступникъ.  И  то  сказать:  кто  бы  изъ  уважающихъ  себя  лич- 
ностей решился  подчинять  себя  полнейшему  произволу  на- 
чальства. Одинъ  изъ  смененныхъ  такъ,  раг  Гогйге  йе  тоий1, — 
председатель  мирового  съезда, — писалъ  ко  мне  передъ  отъез- 
домъ  изъ  Винницы,  прося  моего  ходатайства  у  генералъ-гу- 
бернатора:  „я^занялъ  25  руб.  на  выездъ,  а  меня  оклеветали 
во  взяточничестве.  Я  отнялъ  у  помещиковъ  винницкаго  уезда 
слишкомъ  15.000  десятинъ  въ  пользу  креетьянъ,  и  все  еще 
не  угодилъ  краснымъ,  заседающимъ  въ  К^еве". 

Не  помню,  этотъ  ли  самый,  или  другой  демократъ,  од- 
нажды, на  мое  замечанхе  о  томъ,  что  крестьяне,  какъ  соседи 
помещиковъ,  все-таки  предпочтутъ  лучше  иметь  дело  съ  нами, 
чемъ  съ  чиновниками, — также  весьма  наивно  объявилъ  мне: 
„въ  такомъ  случае  для  правительства  полезнее  было  бы  от- 
дать помещичьи  земли  намъ,  а  помещиковъ  сделать  чиновни- 
ками".   Это    почти    такъ   и  случилось    въ  западной    окраине; 
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им']§в1я  конфисковались,  пом'Ёщики  административно  высыла- 
лись, а  чиновники  и  начальники  края  над^^лялись. 

Когда  эманципащя  крестьянъ  повлекла  за  собою  учре- 
жден1е  земствъ  и  новыхъ  судовъ,  то  правительство  обратилось, 
за  неим^шемъ  надежнаго  стараго,  къ  новому  покол'Ьн1ю,  и 
также  не  могло  быть  разборчивымъ;  поэтому  и  въ  земскую, 
и  въ  судебную  области  не  могли  не  проникнуть  современныя 
демагогичесюя  стремленхя,  хотя  проявлешя  ихъ  и  не  могли 
быть  безшабашны  и  грубы,  какъ  въ  мировыхъ  учрежден1яхъ 
занадныхъ  окраинъ  посл-Ь  польскаго  мятежа. 

Между  т-Ьмъ  новый  порядокъ  не  могъ  же  въ  новыхъ 
учрежден1яхъ  создать  себ'Ь  оппозиц1ю,  а  потому  необходимо 
было  стараться,  сколько  можно  ограничить  ихъ  дМствхя  адми- 
нистрац1ею. 

И  вотъ,  являются,  съ  одной  стороны,  соотв'Ьтствующ1я  со- 
временнымъ  требован1ямъ  преобразован1Я  государственной  ма- 
шины, потребовавш1я,  въ  свою  очередь,  и  введео1я  въ  д'Ьйств1е 
новыхъ  понят1й,  новыхъ  мтровоззр-ЬнШ  и  новыхъ  силъ,  а  съ 
другой  стороны,  понадобились  прежн1е,  задерживающ1е  новый 
механизмъ,  приборы. 

Но  и  въ  этотъ  старинный  регуляторъ  нашей  государствен- 
ной машины,  въ  администрац1ю,  в-Ьянхя  времени  внесли-таки 
новые  элементы,  а  съ  т-Ьмъ  вм^ст-Ь  и  недовольство,  притвор- 
ство и  ненормальное  положен1е. 

Всякому  здравомысляш,ему  ясно,  что  въ  государств-Ь,  вы- 
ступившемъ  на  новый  путь,  неустроенная  см4сь  новыхъ 
учрежден1Й  съ  старыми,  отжившими, — самое  вредное  и  опасное 
д-Ьло.  Всяк1Й  здравом ЫСЛЯ1Ц1Й  видитъ,  конечно,  и  чрезвычай- 
ную трудность  регулировать  тотчасъ  и  точно  отношен1я  но- 
ваго  къ  старому,  по  м-Ьр-Ь  каждаго  нововведен1я.  Зная  это, 
надо  готовиться  на-встр^чу  съ  препятств1ями  и,  встр-Ьтивъ 
ихъ,  не  терять  головы,  не  выходить  изъ  себя,  не  увлекаться 
въ  выборе  средствъ  для  борьбы  съ  препятств1ями.  Безъ  со- 
мн'Ьп1я,  каждый  русск1й,  любяш,1Й  свое  отечество,  не  поже- 
лаетъ  ослабленгя  государственной  мощи  и  власти;  это  было  бы 
равносильно  желан1ю  вид-Ьть  Росс1Ю  распавшеюся  на  части; 
но  средства  для  усилен1я  этой  власти  могутъ  быть  часто  обоюдо- 
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остры:    энергическ1я    на    вадъ,    на  д'Ьл'Ь    они    могутъ    произ- 
вести эффектъ  противоположный  ожидаемому. 

Я  полагаю,  что  главное  средство  для  усилен1я  власти  со- 
стоитъ  въ  томъ,  чтобы  не  сходить  ни  разу  въ  сторону  съ 
предначертаннаго  однажды  путл,  другими  словами — знать  хо- 
рошо и  в-Ьрно,  чего  хочешь.  Колебаться,— это  опасно  для 
власти. 

4-го  марта  1881  года. 

Третьяго-дня,  2-го  марта,  я  взялъ  перо  подъ  наплывомъ 
разныхъ  чувствъ  и  мыслей,  стараясь  уяснить  себ'^,  почему  слу- 
чилось,— а  я  отвергаю  случай, — ^что  одинъ  изъ  нашихъ  луч- 
шихъ  государей  погибъ  преждевременно  отъ  насильственной 
смерти.  Я  старался  припомнить  себ-Ь  изъ  прожитаго  теперь 
25-л']Ьт1я  все,  чтЬ  казалось  мн*  имЬющимъ  хотя  бы  и  от- 
даленную связь  съ  катастрофою.  Но,  припоминая,  я  не  могъ 
не  привести  себ'Ь  на  память  и  предшествовавшаго  царствова- 
н1ю  Александра  П-го  25-л'Ьт1я,  и  что  же? 

Ненормальная  склонность  въ  нашей  интеллигентной  моло- 
дежи къ  насильственнымъ  м-Ьрамъ  идетъ  изъ  той  эпохи.  Во- 
все не  занимавшись  политикою  въ  1-840-хъ  годахъ,  я  удивлялся 
и  не  понималъ  ясно  мотивовъ  той  затаенной  странной  злобы, 
которую  встр'Ьчалъ  нер'Ьдко  въ  откровенны хъ  бесЬдахъ  и  у 
молодыхъ  людей;  помню,  что  и  тогда  еще  мн4  случалось  слы- 
шать шипуч1я  р-Ьчи  о  готовности  собесЬдниковъ  всадить  ножъ 
или  пулю  всякому  угнетателю,  нарушаюп^ему  человеческое  до- 
стоинство, Я  полагалъ  тогда,  что  это  юношесмя  вспышки, 
подобныя  т-Ьмъ,  которыхъ  я  наслышался  въ  10-мъ  нумере,  въ 
1820-хъ  годахъ;  но  тонъ  былъ  уже  иной,  и,  очевидно,  гнетъ 
ощущался  сильн'Ье  и  отчетливее. 

Къ  концу  40  хъ  годовъ  прибавилось  къ  этому  еще  и  но- 
вое, небывалое  стремлен1е  интеллигентной  молодежи  къ  сбли- 
жен1ю  съ  меньшею  брат1ею,  проявившееся  потомъ  въ  д-Ьл-Ь 
Петрашевскаго.  ^ 

При  вступлеши  на  престолъ  Александра  П-го,  я,  сделав- 
шись попечителемъ,  уже  ясно  зам^чалъ  развиие  и  ростъ  этихъ 
стрем.1ен1й  по  м^р^  того,  какъ  вопросъ  объ  эманципац1и  при- 
ближался къ  своему  0Е0нчан1ю. 
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Но  кто  въ  то  время  не  увлекался  и  не  волновался?  По 
почину  правительства,  даже  и  равнодушв'Ьйш1е  чиновные  кон- 
серваторы считали  обязанностью  хоть  немного  да  увлечься. 
Учап;аяся  молодежь  рвалась  къ  сближен1ю  съ  освобождаемымъ 
народомъ,  а  тутъ  еще  р-Ьчь  зашла  и  объ  эманципац1и  поля- 
ковъ. 

И  вотъ  мн-Ь  живо  представляется  арена  со  вс^ми  аксес- 
суарами тайной  и  явной  борьбы,  возникшей  между  новыми, 
вызванными  эманципац1ею  на  св'Ьтъ,  стремлен1ями  и  государ- 
ственною властью, — то,  по  необходимости,  поош,ряющей, — то 
подавляющей  вызванныя  ею  на  св'Ьтъ  стремлен1я. 

Арена  эта — освобожденное  отъ  кр-Ьпостного  права,  но  еще 
не  свободное  крестьянство.  На  ней  дМствують,  съ  одной  сто- 
роны, власть,  по  своему  естественному  праву  стремящаяся 
укр-Ьпить  и  усилить  себя  освобожденною  ею  стих1йною  силою, 
съ  другой  же  стороны — новое,  еще  не  дозр-Ьвшее  покол'Ьв1е, 
съ  новыми,  пришлыми,  известными  стремлен1ями,  ищетъ  въ 
этой  же  самой  стих1Йной  силЬ  почвы  и  матер1ала  для  осуще- 
ствлен1я  своихъ  стремлевШ.  Борьба  неравная.  Власть  распо- 
лагаетъ  администращею  и  новыми  земскими  и  судебными 
учрежден1ями.  Но  и  администращя  и  учрежден1я  оказываются 
уже  не  прежними  безответно-повинующимися  силами;  он^  или 
ослабели,  или  прониклись  сами  новыми,  несподручными  эле- 
ментами. 

У  власти  есть  еще  и  обаян1е,  и  боенная  сила;  но  первое 
сильно  при  довольстве;  ко  второй  всякая  государственная  власть 
прибегаетъ  только  въ  крайнемъ  случае,  когда  надо  нанести 
разомъ  решительный  ударъ,  соир  А^ёШ;  въ  хронической  вну- 
тренней неурядице  она — опасное  средство.  Но,  съ  другой  сто- 
роны, вся  сила — въ  увлечен1и,  настоящемъ  или  напускномъ  и 
вынуждевномъ. 

Можно  вообразить  себе,  какую  тревогу  въ  свете  причинили 
бы  выпущенные  изъ  всехъ  домовъ  умалишенные,  еслибы  сума- 
сшеств1е  было  у  всехъ  одно  и  то  же  и  делало  всехъ  этихъ 
мономановъ  солидарными  при  осуществлен1и  общей  имъ  Шее 
йхе! 

Можно  ли  бы  было  поручиться,  что  солидарные  мономаны 
не  достигнутъ,  наконецъ,  своей  фантастической  цели    или  не 
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заразятъ  своими  галлюцинащяма  и  здоровыхъ?  Прим^ровъ  было 
не  мало  въ  исторхи.  Мы  всЬ  живемъ  подъ  вл1ян1емъ  осихи- 
ческихъ-  пов'Ьтрш,  охватывающихъ  ц-Ьлыя  общества  и  увлоняю- 
щихъ  ихъ  далеко  отъ  прямого  пути. 

Не  мало  саособствуетъ  сил*  этой  стороны  и  то.  что  ова 
принуждена  дМствовать  подземно,  подпольно,  изъ-за  угла  и 
втихомолку.  Никакая  государственная  власть  одна,  сама  по 
себ-Ь,  безъ  сод*йств1я  всЬхъ  и  каждаго,  не  справится  съ  под- 
польною крамолою,  какъ  скоро  она  успела  хотя  н-Ьсколько 
организироваться. 

Итак-ь,  государственная  власть  стремится  по  праву  удер- 
жать  за  собою  стих1йную  силу,  и  освобожденную  ею  для  своей 
опоры  и  мощи  на  будущее  время,  а  новое  покол-Ьихе  пролета- 
р1евъ,  авантюристовъ,  недовольныхъ,  софтовъ — стремится,  изъ 
увлечен1я,  ненависти  къ  государственной  власти,  корыстныхъ 
ц^Ьлей,  гоньбы  за  эффектомъ,  и  т.  п.,  привлечь  къ  себ-Ь  эту  же 
самую  стих1ю,  усматривая  и  чуя  найти  въ  ней  мощное  сред- 
ство, чтобы  не  допускать  до  усиленхя  государственную  власть, 
поставить  все  верхъ  дномъ  и  переделать  весь  св']Ьтъ  по  сво- 
ему, на  свой  ладъ. 

На  помощь  скрытой  крамолЬ  является  общее  недоволь- 
ство, отчасти  ею  же  самой  возбуждепное. 

Прежде  всего,  недовольство  учащейся  молодежи.  Съ  са- 
маго  начала  не  съум^ли  у  насъ  успокоить  возбужденную  мо- 
лодежь  '    . 

Духовенству,  въ  свою  очередь,  также  не  посчастливилось  отъ 
преобразован1й.  Повидимому,  новый  оберъ-прокуроръ  свят-Ьйшаго 
синода  съ  1866  г.  весьма  старался  о  коренной  реформ-Ь  быта 
всего  нашего  духовенства;  но  на  д'Ьл'Ь  эта  реформа  отозвалась 
всего  бол-Ье  опять-таки  недовольствомъ  нашихъ  софтовъ. 

Семинаристамъ  запретили  входъ  въ  универсигетъ,  намере- 
ваясь этимъ  привлечь  ихъ  въ  духовную  академ1Ю.  Ничего  не 
бывало;  вышло  противное:  радикальнаго  улучшен1я  нравственно - 
культурнаго  и  матер1альнаго  быта  духовенства,  благодаря  всЬмъ 
преобразован1ямъ  прокурора,  не  последовало,  а  подпольная  кра- 
мола въ  это  время  пр1обрела,  в^рно,  не  мало  д-Ьятельныхъ  чле- 
новъ  изъ  семинаристовъ.  Самые  крестьяне,  изъ  веЬхъ  сословШ 
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наиболее  облагодетельствованные  великою  реформою,  не  оваза- 
лись  довольными  и  счастливыми  въ  такой  м'Ьр'Ь,  какъ  этого  сл-Ьдо- 
вало  бы  ожидать 

Крестьянину,  понятно,  главное — какъ  можно  мен'Ье  платить 
въ  казну;  а  тутъ  плати  не  только  въ  казну,  да  еще  волостному 
старост-Ь,  писарю,  на  духовенство,  на  мировыя  учрежден1я,  на 
рекрута.  Какъ  же  не  послушать  благо д^}тел ей  въ  кабакахъ, 
толку ющихъ,  что  царь  скоро  дастъ  всю  землю  крестьянамъ,  а 
пом^щикоБЪ  посади  гъ  на  жалованье  или  просто  прогонитъ  и 
велитъ  бить?  Чигири некое  крестьянское  д^ло  доказываетъ,  до 
какой  дерзости  могли  дойти  д-Ьйствхя  крамольниковъ  и  какъ 
легко    поддаются  крестьяне  юго-западнаго  края    искушенхямъ. 

А  недовольство,  легков^рхе,  податливость  и  невежество 
крестьянъ  всего  бол^е  на  руку  той  части  культурной  молодежи, 
которая  ищетъ,  во  чтЬ  бы  то  ни  стало,  сближен1я  съ  меньшею 
брат1ею. 

Да,  это  в'Ьян1е  времени  зам'Ьчательно  и,  по  моему  мн'Ьн1ю, 
заслуживаетъ  самаго  серьезнаго  вниман1я  и  не  одной  админи- 
страц1и,  а  истинно  государственныхъ  людей. 

Причину  этого  курьезнаго  стремлен1я,  кром-Ь  интерпащо- 
нальной,  сощалистической  пропаганды,  я  нахожу,  главное,  въ 
томъ,  что  у  насъ  н'Ьтъ  настоящаго  культурнаго  сослов1я.  Наше 
йс81тПе  культурнаго  сослов1я — трень-брень:  кое-какое  чинов- 
ничество, кое-какое  купечество,  кое-какое  духовенство,  все 
частичное;  есть  особи  такого  сослов1я,  но  самого  сослов1я  нема! 
И  вотъ,  культурная  наша  молодежь,  которая,  при  вступлен1й 
Росс1и,  посл^  эманципащи,  на  торную  дорогу  европейскаго 
прогресса  (другого  мы  въ  XIX  в'Ьк'Ь  не  знаемъ),  должна  бы 
представлять  самый  надежный  контингентъ  къ  образован1Ю  на- 
стоящаго интеллигентнаго  сослов1я,  за  неим'Ьн1емъ  кадровъ 
этого  сослов1я,  поворотила  въ  сторону  и  ищетъ  соединить  свои 
будущ1е  интересы  съ  будущими  же  крестьянскими. 

Для  привлечен1я  сбитой  съ  толку  молодежи  на  прямой, 
надежный,  не-химерическ1й  путь  прогресса  недостаетъ  двухъ 
средствъ:  во-первыхъ,  н-Ьтъ  организованныхъ  кадровъ,  а  во- 
вторыхъ,  —  чтЬ  не  мен^е  важно, — н^тъ  и  никакихъ  приманокъ- 
гарант1й  со  стороны  правительства,  для  привлечен1я  молодежи 
хотя  въ  как1е  ни  на  есть  кадры  этого  сослов1я.  А  для  этого. 
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по  моему,  не  надо  бы  было  слишкомъ  затруднять  входъ  въ 
ВЫСШ1Я  и  средн1я  учебныя  заведешя  и  дЬлать  и  жизнь,  и  ученье 
въ  нихъ  тягостными. 

Надо  над'Ьяться,  что  съ  каждымъ  годомъ  будетъ  увеличи- 
ваться коптингентъ  культурнаго  сослов1я,  если  само  прави- 
тельство обратить  наибольшее  вниман1е  на  развит1е  и  органи- 
зацхю  этого  необходимаго  класса  общества. 

А  развит1е  его  требуетъ  прежде  всего  льготъ  самоуправ- 
лен1я  и  значительныхъ  обезпечен1й  самостоятельности,  чтЬ, 
въ  свою  очередь,  при  существующемъ  еще  значен1и  и  сил-Ь 
административной  власти — немыслимо. 

Наковецъ,  война,  казалось  бы,  могла  содействовать  къ 
успокоен1ю  крамолы,  сблизивъ  вс4  сослов1я;  но,  именно,  тотчасъ 
же  посл-Ь  окончан1я  последней  войны,  и  начали  следовать  одно 
за  другимъ  сгевсепйо  преступныя  д'Ьйств1я  крамолы,  пора- 
жавга1я  всЬхъ  неслыханною  дотол-Ь  дерзостью  предпр1ят1Й. 

Ме^Ь  кажется  и  это  объясняется  т-Ьмъ,  что  крамольники 
разсчитывали  на  возросшее  посл^  войны  1877 — 1878  годовъ 
недовольство  въ  различныхъ  классахъ  общества,  всл'Ьдств1е 
упадка  курса,  неудачнаго  мира,  появлен1я  чумвой  заразы, 
злоупотреблен1й  интендантства,  и  т.  п. 

Какъ  могла  бы  шайка  злоумышленниковъ  причинить  столько 
зла  сильному  государству,  еслибы  всЬ  классы,  вс^  сослов1я 
были  довольны,  насколько  вообще  возможно  общественное  до- 
вольство? Все  волновалось  только  посл-Ь  каждой  попытки  къ 
преступлен1ю,  какъ  будто  изъ"  одного  любопытства,  а  потомъ 
смотр-Ьло  на  происходящее  только  съ  боязнью  за  себя,  чтобы 
какъ-нибудь  не  быть  вовлеченнымъ  въ  ответственность,  или  же 
сЬтовало,  и  не  безъ  причины,  на  ст-Ьснительныя  администра- 
тивныя  м^ры,  аресты,  обыски,  ссылки,  и  проч.  И  это  недоволь- 
ство было,  очевидно,  на  руку  крамольникамъ;  общество,  нако- 
нецъ,  не  знало  уже,  кого  ему  бол^е  ненавидеть  за  произволъ 
и  насил1е:  крамолу  или  администрацхю?  А  крамоле  это  было 
какъ  нельзя  бол^е  на  руку 

И  вотъ,  дошло  до  того,  что  гнусная  и  нравственно-нена- 
вистная честному  обществу  крамола  оказывалась  нравственно  же 
связанною  съ  нимъ  с^тью  неуловимыхъ  впечатл-Ьшй. 

дело  въ  томъ,  что  крамола,  какъ  видно  изъ  разныхъ  су- 
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дебныхъ  изсл'Ьдованхй,  есть  только  последнее  слово  сощальной 
утоп1и.  А  утоп1я  эта  им'Ьетъ  столько  разныхъ  отт4нковъ,  что 
ум'Ьренн']&йш1й  изъ  утопистовъ  составляетъ  незам-Ьтный  переходъ 
къ  простымъ  прогрессистамъ 

Какой  же  внутренн1й  смыслъ  ужаснаго  цареуб1йства  1-го 
марта? 

Или,  можетъ  быть,  оно  не  им'Ьетъ  никакого  смысла  и  есть 
просто  зв^рск1й  поступокъ  злод-Ья,  рукою  котораго  управляла 
личная  скотская  злоба,  фанатизмъ,  корысть,  безум1е? 

Но  ненависть  шайки,  основывавшаяся  также  за  недовольств-Ь 
изв-Ьстной  части  молодежи,  раздутая  до  ярости  ложными  уто- 
шями,  пропагандою  коммунаровъ  и  коммунистовъ,  корыстью 
и  т.  п.,  была  едва -ли  личная. 

Александръ  II,  какъ  челов^Ькъ,  былъ  такою  личностью,  кото- 
рую нельзя  было  ненавид'Ьть;  то  была  ск.ор^Ье  ненависть  къ 
государственности.  Посягая  на  жизнь  царя,  и  самые  ограни- 
ченные изъ  крамольниковъ,  в'Ьрно,  знали,  что  они  убиваютъ  не 
самодержав1е,  а  только  одного  изъ  лучшихъ  его  представителей. 
Но  они  разсчитывали,  что,  возбуждая  своими  преступлен1ями 
смуты,  безпорядки  и  недовольство  въ  обществ-Ь,  они  все-таки 
сод-Ьйствуютъ  къ  разстройству  и  потрясен1Ю  ненавидимаго  ими 
государственнаго  строя,  вообще — всякаго. 

Государство — это  разбойникъ,  по  ихъ  учен1ю;  въ  замену 
государства  придумалось  даже — за  неим-Ьнхемъ  ничего  луч- 
шаго — казачество. 

Настолько,  впрочемъ,  эта  ненависть  могла  быть  и  личною, 
что  Освободитель  не  такъ  освободилъ,  какъ  имъ  хот-Ьлось;  и 
какъ  будто  не  исполнилъ  об^щаннаго,  то-есть  того,  чт5  имъ 
хотелось,  что  они  сами  об'Ьш.али  себ-Ь. 

Мстили,  можетъ  быть,  лично  и  за  возраставшую  по  м-Ьр-Ь 
преступлее1й  строгость  каръ.  Крамольники  (по  крайней  м-Ьр-Ь, 
ихъ  вожаки),  надо  полагать,  разсчитывали  всего  бол^е,  и  не 
безъ  основан1я,  на  недовольство,  хотя  и  знали,  что  оно  никогда 
не  было  личнымъ,  противъ  особы  царя.  Они  питали  и  разду- 
вали всЬми  силами  это  недовольство, — находили  себ-Ь,  в-Ьрио,  не 
безъ  злорадства,  немалую  подмогу  въ  произвол-Ь  и  промахахъ 
администращи. 
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Итакъ,  вдумываясь  въ  прожитое  прошедшее,  я  нахожу,  что 
спертый  до-нельзя,  въ  течев1е  многихъ  л'Ьтъ,  и  выпущенный 
въ  последнее  25-л'Ьт1е  на  свободу  духъ  нашего  времени  про- 
явилъ  себя  у  насъ  тотчасъ  же  борьбою  съ  властью.  Духъ  вре- 
мени, выпущенный  на  волю,  оказался  у  насъ,  какъ  и  следо- 
вало ожидать,,  похожимъ  на  степную,  табунную  лошадь,  спу- 
щенную съ  аркана  

Удобства  почвы,  избранной  утопистами  для  борьбы  съ 
властью,  очевидны. 

Н'Ьтъ  ни  одного  государства  въ  Европе  наименее  муни- 
ципальнаго,  ч^мъ  Росс1я.  У  насъ  выдумали  даже  русскаго  го- 
сударя называть  въ  похвальномъ  смысл'Ь  „мужицкимъ  царемъ* 
и,  конечно,  Россш — „мужицкимъ  царствомъ".  „Идти  къ  му- 
жичкамъ",  сб.1ижаться  съ  крестьянскимъ  людомъ,  изучать  де- 
ревню во  вс4хъ  отношев1яхъ  —  сделалось  моднымъ  и  люби- 
мымъ  занят1емъ  многихъ. 

Я.  это  говорю,  конечно,  не  въ  упрекъ;  я  самъ  живу  15  л-Ьтъ 
безвыездно  въ  деревне  и  интересуюсь,  и  по-вол^,  и  по-невол^, 
крестьянскимъ  бытомъ. 

Я  указываю  на  это  стремленхе  нашего  культурнаго  обще- 
ства какъ  на  знамен1е  времени.  Стремлеше  такое  им-Ьетъ,  какъ 
и  все  на  св-Ьт*,  не  одну  сторону.  Оно  почтенно,  крайне  по- 
лезно и  необходимо  для  государства,  въ  особенности  же  для 
нашего,  не-муниципальеаго.  Но  сближен1е  съ  меньшею  брат1ею 
им^етъ  въ  себе,  какъ  мн^  кажется,  много  дутаго,  напускного, 
ненорма льнаго.  Мн^  кажется,  многхе  изъ  молодежи  ищутъ 
сближенхя  съ  крестьянами  безъ  всякой  программы  и  потомъ 
уже  увлекаются  вожаками;  мног1е  вербуются  а<1  Ьос,  а  мнопе 
только  подражаютъ. 

Я  наблюдалъ  это  при  первомъ  открыт1и  воскресвыхъ  школъ 
въ  Шев-Ь.  Это  было  время,  когда  Миржевск1й  (прйхавшШ 
самъ,  разумеется,  шсо^пНо  и  разъ-Ьзжавшхй  по  юго-западному 
краю  съ  русскою  подорожною)  пустилъ  въ  ходъ  между  поль- 
скою молодежью  влечен1е  къ  меньшей  брат1и.  Студенты  вспо- 
лошились и  начали  сближаться  по-своему:  пошли  доносы, 
аресты,  и  т.  п. 

Учрежден1е   воскресныхъ    школъ    при    такихъ    обстоятель- 
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ствахъ  казалось  мн*]^  самымъ  законнымъ  и  самымъ  надежнымъ 
средствомъ  къ  устранешю  и  увлечешй,  и  подозр^нШ. 

Студенты,  —  именно  малороссы,  изъ  польскихъ  никто,  — 
бросились  учить  ъъ  этихъ  школахъ,  и  учили,  подъ  надзоромъ 
инспектора  училищъ,  д-Ьльно. 

Тутъ  я  и  вид-Ьдъ,  какъ  раз.1ичны  были  мотивы  стремлешй 
молодежи  къ  сближешю  ст,  народомъ. 

Изв'Ьстна  участь  воскресныхъ  школъ  въ  Росс1и:  всл4дств1е 
увлечешй,  принявшихъ  уродливое  направлеше,  он^  были  за- 
крыты. Но  безобраз1е  и  произошло  именно  отъ  того,  что  никто 
не  занялся  сначала  регулирован1емъ  новыхъ  отношенШ  моло- 
дежи и  общества  къ  темной  масс^.  А  регулирован1е  этихъ 
отношен1й  на  открытомъ  пол*  много  сод-Ьйствовало  бы  къ 
укрощешю  подпольной  борьбы. 

Несмотря  на  то,  что  главныя  ея  проявленхя  сосредоточи- 
лись въ  посл-Ьдиео  время  въ  нашихъ  муницишяхъ  (въ  подра- 
жан1е  Западу),  нельзя  не  вид'Ьть,  что  ц-блью  ея  служить  все- 
таки  почва,  на  которой  легче  поднять  стих1йныя  силы  и  раз- 
жечь хищническ1е  инстинкты. 

А  эта  почва — крестьянство  и,  конечно,  не  одно  деревен- 
ское, а  также  м'Ьщанское  и  фабричное.  И  увлеченные,  и- зло- 
намеренные, и  корыстные  утописты  не  безъ  основан1я  разсчи- 
тываютъ  на  нищету,  темноту,  непонимаше  самыхъ  основныхъ 
еачалъ  общества,  неуваженхе  къ  чужой  собственности  и  мног1я 
стадныя  свойства  нашихъ,  еще  не  вполне  свободныхъ  (при- 
кр-Ьпленныхъ  къ  земл-Ь),  крестьянъ. 

Понят1я  нашихъ  крестьянъ,  насколько  я  могу  судить  по 
т'Ьмъ  изъ  нихъ,  съ  которыми  я  им-^лъ  д4ло  прежде,  какъ  миро- 
вой посредникъ,  и  им4ю  теперь,  какъ  пом-Ьщинъ,  весьма  ори- 
гинальны о  царскихъ  закоеахъ.  Все,  чтЬ  нравится,  чтЬ  доста- 
вляетъ  въ  закон*  матер1альную  выгоду  крестьянамъ,  то  они 
считаютъ  действительно  отъ  царя,  и  то,  впрочемъ,  если  прино- 
симая имъ  выгода  растолкована  понятнымъ  для  нихъ  языкомъ; 
но  какъ  только  законъ  имъ  не  по  шерсти,  то  и  сомн-Ьнхе  не- 
далеко: да  впрямь  ли  онъ  царскШ? 

Такое  безграничное  дов^рге  къ  благости  царской  власти, 
безъ  сомненхя,  доказываетъ  преданность  ц*лаго  крестьянскаго 
сослов1я   самодержавной  вол*;    но  оно  же  им-Ьетъ  для  прави- 
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тельства  и  весьма  опасную  сторону.  Я  былъ  однажды  свид^- 
гелемъ  сцены,  поразившей  меня  до  того,  что  я  не  зналъ,  ве- 
рить ли  мн-Ь  моимъ  ушамъ.  Подольскхй  губернаторъ,  Браун- 
швепгъ,  при  мн-Ь  (я  былъ  посредникомъ)  увЬщевалъ  собранныхъ 
въ  Винницу  крестьянъ  и  старость  принимать  уставныя  гра- 
моты, ув-Ьрялъ  ихъ,  что  это  непрем'Ьнная  царская  воля,  и  т.  п. 
Крестьяне,  слушая  губернатора,  од^таго  въ  мундиръ  и  окру- 
женнаго  исправниками,  становыми  и  т.  п.,  слушали,  кланялись, 
не  возражали,  соглашались;  но  какъ  только  вышли  со  двора, 
гд-Ь  собирались  передъ  губернаторомъ,  на  улицу,  какъ  тутъ  же 
начали  толковать  съ  евреями,  что  тЬ,  пожалуй,  былъ  и  не 
губернаторъ,  а  переряженный  панъ, — и  грамоты  потомъ  все- 
таки  не  приняли. 

Съ  ихъ  стороны  это  было,  пожалуй,  и  не  глупо;  потомъ, 
при  обязательном!)  выкуп-Ь,  имъ  досталось  больше  отъ  посред- 
никовъ,  явно  и  безъ  зазр-Ьтя  совести  грабившихъ  польскихъ 
пановъ;  но  для  закона  и  для  законной  власти,  мн-Ь  кажется, 
въ  этомъ  пассаже  н1Ьтъ  ничего  хорошаго. 

Этими  же  полумиеическими  понят1ями  крестьянства  о  цар- 
скихъ  повел'Ьнхяхъ  объясняется,  конечно,  и  нев-Ьроятный  усп'Ьхъ 
подпольной  пропаганды  между  крестьянами  въ  чигиринскомъ 
уЬзд^  (д^ло  съ  золотою  грамотою),  и  много  другихъ  прежнихъ 
д^янхй.  И  вотъ  мы  д-Ьлаемся  свид-Ьтелями  весьма  стран  наго 
явлешя. 

Борьба  утопистовъ  и  крамольниковъ  съ  государственною 
властью  ведется,  бол-Ье  или  мен'Ье,  во  имя  крестьянства  и  мень- 
шей брат1и, — и  к^мъ  же? — людьми,  бЬльшая  часть  которыхъ, 
по  своему  положев1ю  и  образоваяш,  могла  бы  быть  отнесена 
къ  культурному  сословш,  если  бы  таковое  у  насъ  существо- 
вало, какъ  сослов1е;  между  т4мъ  интересы  этого  класса  людей 
не  им-Ьють  ничего  общаго  съ  крестьянскими  интересами. 

Изъ-за  чего  же  добровольные  защитники  такъ  усердно  д-Ьй- 
ствуютъ?  Изъ  любви  къ  ближнимъ,  евангельской  или  платони- 
ческой? Можетъ  быть,  некоторые  изъ  нихъ — высш1я  натуры; 
но  уже  в-Ьрно  не  т^,  которые  считаютъ  позволеннымъ  всякое 
средство.  Изъ-за  идеала?  Да,  в'Ьра  въ  утоп1Ю  можетъ  быть 
фанатическая,    изступленная,   мученическая;  но  туманный,  не- 

17* 
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сформулированный  идеалъ,  это  —  не  идеалъ  еще,   а  фантомЪу 
призракъ... 

.  Нев-Ьроятно,  однако-же,  чтобы  вея  крамола  состояла  изъ 
такихъ  и  такъ  заблуждающихся  личностей;  гораздо  естествен- 
н-Ье  принять,  что  это — зловещее  для  государства  общество  изъ 
разномыслящихъ  и  разнохарактерныхъ  лицъ,  соединенныхъ 
между  собою  разномотивнымъ  недовольствомъ  и  на  правитель- 
ство, и  на  государство,  и  на  общество. 

Меньшая  браия  для  большинства  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
для  вожаковъ, — это  предлогъ^  избранный  по  своимъ  удобствамъ 
для  веденхя  борьбы. 

Въ  современномъ  культурномъ  обществ-Ь  накопилось  теперь 
довольно  взрывчатаго  матер1ала;  онъ  готовь  воспламениться  и 
отъ  незаметной,  неуловимой  причины.  Изъ  такого  матерхала^ 
в'Ьроятно,  состоитъ  и  ужасающая  наше  общество  крамола. 

Динамитомъ,  пирокселиномъ  и  нитроглицериномъ  орудуетъ 
не  мен^е  взрывчатый  матер1алъ.  Онъ  взрывается  потому,  что 
это  лежитъ  въ  его  натуре.  Ему  нужно  разрушев1е.  Творчество— 
не  его  д^ло.  Изъ  разрушеннаго  пусть  будетъ,  чтЬ  будетъ. 

Только  вожаки  и  передовые  видятъ  ц'Ьль,  но  какую?  А 
какую  им-Ьлъ  „бичъ  божШ",  огнемъ  и  мечомъ  разрушавшШ 
все,  встр'Ьчавшееся  ему  на  пути. 

Культурное  общество  не  боится  уже  бол'Ье  бож1ихъ  бичей ^ 
посылавшихся  на  него  съ  востока;  насту паетъ,  можетъ  быть^ 
время  испытан1я  своего  собственнаго  бича.  Кто  проживетъ — 
увидитъ.  Но  покуда,  мн-Ь  кажется,  пришла  пора  для  нашега 
правительства  направить  вс4  наличныя  силы  и  средства  зем- 
скихъ,  общественныхъ  учрежден1Й  для  прочной  организащи  и 
культуры  низшихъ,  основныхъ  слоевъ  общества. 

Пора,  пора  обратить  вниман1е  на  регулирован1е  стиххйной 
силы,  оставшейся  и  посл-Ь  ея  освобожден1я  такою  же  стих1Й- 
ною,  какъ  и  прежде,  а  потому  и  служащей  столько  времени 
приманкою  для  утопистовъ  и  злонамерен ныхъ  людей.  Для  нея 
законъ — это  администрац1я  и  самая  нел-Ьпая  —  администрац1я 
прощалыгъ-писарей,  безграмотныхъ  и  пьяныхъ  старость,  тунеяд- 
цевъ-посредниковъ,  грубыхъ  становыхъ  урядниковъ  и  горло- 
деровъ  сходокъ.    Это  плоды   20-летняго  режима  провинщаль- 
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яой    адмиеистращи,    начальниковъ    края,  крестьянскихъ    при- 
сутств1й,  и  т.  п. 

Теперь  должна  наступить  новая  эра  для  Росаи.  Недоволь- 
ство исчезнетъ,  какъ  скоро  чрезмерная  административная  власть 
будетъ  правильно  регулирована  судебного  властью 


5-го— 6-го  марта  1881. 

Съ  2-го  марта  до  сегодня  я  писалъ,  потому  что  не  могъ 
не  писать.  Скопивш1яся,  подъ  вл1ян1емъ  страшнаго  событ1я,  и 
волновавш1яся  мои  чувства  и  мысли  безъ  удержу  лились  на 
бумагу.  А  я,  по  обыкновен1ю  или,  в^рн-Ье,  по  зароку,  не  чи- 
талъ  потомъ  написаннаго,  и  всЬ  поправки,  помарки  и  вставки 
д-Ьлалъ  въ  то  же  самое  время,  какъ  писалъ. 

Сегодня  въ  первый  разъ,  опомнясь,  задаю  себ'Ь  вопросъ: 
моего  ли  ума  д-Ьло — судить  о  причинахъ  настоящаго  смутнаго 
состоян1я  Росс1и  и  д-Ьлать  предположен1я  о  средствахъ  къ  вы- 
ходу изъ  него?  Да  разв^ — спрашиваю  я  теперь  себя — ты  мо- 
жешь взглянуть  на  д4ло  сверху,  съ  птичьяго  полета,  какъ  ве- 
лик1е  м1ра  сего?  разв^  ты  имеешь  для  этого  достаточно  средствъ 
и  знан1й?  Сознаюсь, — не  им^ю,  а  потому  сознаюсь,  что  и  все, 
съ  2-го  по  4-е  марта,  вырвалось  изъ- подъ  пера  у  меня  невольно, 
и  потому  есть  бол^е  сердечное,  ч^мъ  головное   убежден1е 

Голова  доставила  только  воспоминан1я  прошлаго,  пережи- 
таго  мною,  и  н^которыя  отрывочныя  мысли,  все  остальное  есть 
произведен1е  сильно  взволвованнаго  чувства. 

Что  же:  не  лучше  ли  разорвать  въ  куски  это  произведен1е? 
Могутъ  ли  соображен1я  о  важномъ  д'Ьл'Ь,  вызванныя  на  св'Ьтъ 
взволнованнымъ  чувствомъ,  не  быть  ошибочными  и  ложными? 
Въ  клочки,  въ  огонь!..  Штъ,  стой!  Пусть  все  останется,  какъ 
есть;  ошибка  прилична  человеку,  и — мало  того:  она — ^его 
элементъ. 

Мы  осуждены,  и  чувствуя,  и  умствуя,  безвыходно  жить  въ 
мираж*.  И  бываютъ  минуты  въ  жизни,  когда  чувство  ор1ен- 
тируется  в'Ьрн'Ье  мысли  въ  этомъ  мираж'Ь. 

Это  случается  въ  тЬ  минуты,  когда  въ  душ*  мысляш,аго 
человека  внезапно  д-Ьлается  приливъ  и  скоплен1е  самыхъ  разно- 
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родныхъ  чувствъ.  Это  а  было  со  мною  2-го  марта.  Приливъ 
длился  три  дня.  Анализируя  сегодня  его  элементы,  я  вижу^ 
что  мой  анализъ  опоздал-ь.  Изъ  составныхъ  началъ  прилива 
уже  многое  улетучилось  и  прошло.  Въ  этой  скопившейся  въ 
душ'Ь  масс1Ь  чувствъ  и  представлев1Й  теперь  не  найдешься. 
Туть  были  и  ужасъ,  и  скорбь,  и  стыдъ,  и  гн'Ьвъ,  и  отчаян1е, 
и  надежда.  Если  въ  эти  роковыя  минуты  умъ  не  теряетъ  еще 
способности  мыслить,  то  мы  должны,  мы  обязаны  пользоваться 
ими,  не  упускать,  ловить  ихъ  на-ле^^у  и,  сохранивъ  самообла- 
дан1е,  замечать,  чтЬ  принесло  оно  намъ  съ  собою. 

Я  это  и  сд'Ьлалъ. 

И  было  бы  глупою  слабостью  для  ТО-тил'Ьтняго  старика 
стыдиться  того,  рвать  и  жечь,  чтЬ  онъ  изложилъ  на  бумаге 
въ  эти  дни  прилива  взволнованныхъ  чувствъ  и  мыслей.  Пусть 
остается  на  память.  Если  ошибся,  такъ  ошибся, — не  б'Ьда;  отъ 
этой  ошибки  никому  ни  холодно,  ни  тепло. 

Я  писалъ  совершенно  спокойно  мою  автоб10графш,  когда 
услышалъ  в-^Ьсть  о  страшномъ  событ1и  1-го  марта.  Я  сбирался 
когда-нибудь  высказаться  въ  моемь  дневник-Ь  о  настояш,емъ 
положеши  Россти,  какимъ  я  себ-Ь  его  представляю,  при  срав- 
нен1и  съ  пережитымъ  прошлымъ. 

И  вотъ,  ввезапная  в-Ьсть  о  кровавой  катастрофе,  закон- 
чившег!  по-истин4  величественную  эпопею  царствован1я  Ал^е- 
ксандра  П-го!!,.  Можно  ли  было  удержать  приливъ  внезапныхъ, 
встревоженныхъ  чувствъ  и  скопленныхъ,  хотя  еще  и  не  раз- 
работанныхъ,  мыслей? 

Теперь  я  успокоился,  но  не  настолько,  чтобы  снова  при- 
няться за  мое  собственное  жизнеописан1е.  Психическ1я  бури 
проходятъ  не  разомъ.  И  чтЬ  ни  начнешь  делать,  мысленная 
тревога  все  тянетъ  думать  о  томъ  же,  чтЬ  волновало  чувство 
и  мысль  Ц'Ьльхъ  три  дня.  Невольно  обращагось  опять  къ  свое- 
образному положенш  русской  земли. 

Я  не  знаю,  кйкъ  современные  ученые  опред^ляютъ,  чтб 
такое  государство.  Помню,  прежде  всЬ  опред4лен1я  мн^Ь  каза- 
лись то  странными,  то  нев'Ьрными.  Но  до  доктринерства  ли 
теперь,  когда  почти  всЬ — и  культурныя,  и  не-культурныя — го- 
сударства обретаются   не  въ  своей  тарелке 
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Интересы  современнаго  общества  такъ  различны,  спутаны, 
С10ЖНЫ,  что  тотъ,  кому  достается  разматывать  этотъ  клубокъ, 
невольно  делается  какъ  бы  антагонистомть,  то- есть  разруши- 
телемъ  путаницы. 

И  интересы  его  поэтому  не  могутъ  быть  тЬ  же  самые, 
изъ  которыхъ  вить  клубокъ.  Клубокъ  требуетъ  одного:  разма- 
тывай, но  не  рви.  И  если  это  соблюдается,  то  и  при  различ- 
ныхъ  интересахъ  д^Бло  идетъ  хорошо. 

Но  въ  наше  время  антагонизмъ  общества  съ  современнымъ 
порядкомъ  доходитъ  до  того,  что  явилась  уже  на  св'Ьтъ  ц^лая 
фаланга  людей,  готовыхъ  разорвать  клубокъ  и  выравнять  вс4 
спутанныя  нити.  А  когда  интересы  всЬхъ  и  каждаго  будутъ 
одни  и  т^  же,  то  государству  нечего  будетъ  разматывать;  его 
роль  сделается  отрицательною, — только  не  давать,  чтобы  ров- 
ныя  нити  опять  спутались  и  склубились. 

Уравнять  интересы,  уравнять  и  стремлен1я;  сбить  маковыя 
головки,  выросш1я  выше  другихъ;  пьедесталы  опрокинуть,  почву 
выровнять.  Все  человечество  должно  сд'Ьлаться  однимъ  огром- 
нымъ  челов^комъ,  ростомъ  до  неба.  Вотъ  финалъ  современ- 
ныхъ  сощальныхъ  утоп1й  съ  ихъ  множествомъ  отгЬнковъ  и 
вар1ащй. 

В^дь,  мн^  кажется,  я  не  брежу.  Миражъ  существуетъ  не 
только  въ  фантаз1и,  но  служилъ  уже  мотивомъ  для  д4йств1Й. 
И  я  сравниваю,  живо  представляю  себ'Ь,  и  обаяше  умовъ,  увле- 
кающихся этимъ  миражемъ,   и  положев1е  современной  Россш. 

Мы  странны,  нац10нально  странны,  и  въ  нашей  ориги- 
нальности, и  въ  нашемъ  подражан1и.  Въ  .оригинальности  мы 
хотимъ  перещеголять  всЬхъ  другихъ,  выдумать  разомъ  что- 
нибудь  такое,  чтЬ  другимъ  никакъ  бы  не  могло  придти  на  умъ. 
Въ  подражан1и  мы  или  рабски  подражаемъ,  или  же  стараемся 
попасть,  опять-таки  разомъ,  на  самую  последнюю  ступень, — и 
то,  чего  друг1е  достигау1и  медленно,  переходя  съ  одной  ступени 
на  другую,  мы  хотимъ  одол-Ьть  разомъ. 

Въ  наше  оправдан1е  мы  не  безъ  основашя  можемъ  при- 
вести: „время  не  терпитъ",  и  это  в1Ьрно,  но  не  везд^  и  не  всегда. 

И  номадамъ  приходится  переходить  отъ  кременного  ружья 
къ  шасспб  и  пибоди. 

Но  именно,  когда  необходимъ  такой  быстрый  переходъ,  мы 
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и  пасуемъ,  д-Ьлаясь  осторожными  и  бережливыми  охраните- 
лями пустыхъ  интересовъ;  начинаемъ  изъ  прежнихъ,  старыхъ 
ружей  выкраивать  новыя. 

Зато,  гд'Ь  нужно  соображенхе  и  здравый  смыслъ,  чтобы 
понять,  что  до  многаго  хорошаго  у  другихъ  нельзя  достигнуть, 
не  переживъ  сначала  всЬхъ  фазъ  его  развит1я, — тамъ  мы  пасъ. 

И  посл'Ь  удивляемся,  не  в'Ьримъ,  жалуемся,  что  у  насъ  не 
вышло  хорошо. 

На  Запад-Ь,  положимъ,  идетъ  отлично  ассоцхащя  труда  и 
капитала. 

Мы  сейчасъ  же  такъ  соображаемъ.  У  насъ  есть  и  теперь 
уже  на-лицо  важный  задатокъ — община;  она  такъ  прямо, 
ц^ликомъ  и  заткнетъ  за  поясъ  ассоц1ац1ю.  А  то  нипочемъ, 
чтЬ  пережило  на  Запад-Ь  общество,  чтЬ  перечувствовало,  пере- 
испытало прежде,  ч4мъ  дошло  до  ассоцхацти? 

Такъ  и  въ  погон'Ь  за  классицизмомъ.  Такъ  и  въ  сощаль- 
номъ  переустройств-Ь  общества  и  государства. 

На  Запад-Ь,  и  то  не  везд'Ь,  народился  ц-Ьлый  классъ  людей, 
ненавидящихъ  буржуазш  и  бюргерство. 

И  намъ  это  нужно,  то-есть  не  средн1й  классъ  нуженъ,  а 
нужна  ненависть  къ  нему, — ненависть  къ  тому,  чего  еще  нЬтъ, 
и  быть  ему  не  нужно:  мы — мужицкое  царство. 

На  Запад-Ь  есть  представительство  и  преимущественно  изъ 
средняго  класса.  Намъ  не  нужны  ни  этотъ  классъ,  ни  это 
представительство.  Намъ  нужно  что-то  другое,  бол4е  ради- 
кальное, свое,  оригинальное,  и  даже  не  конститущя.  А  чтЬ  же? 
Формулы  еще  н4тъ;  она  явится  впосл^дств1и,  а  теперь  надо 
только  разрушать  старое.  Новое,  лучшее,  народится  потомъ 
само  собою.  Нужна  только  земля,  да  воля,  да  общины.  Съ 
меньшею  брат1ею  надо  слиться,  и  имущте  должны  все  раздать 
неимущ имъ.  Тогда  заживемъ  на  славу! 

Неужели  не  настанетъ  для  насъ  всЬхъ  время,  когда  мы 
поймемъ  всю  скудость  нашего  здраваго  смысла?  И,  къ  сожа- 
л-Ъехго,  я  не  могу  отнести  этотъ  вопросъ  только  къ  одному 
нашему  обществу,  къ  угопистамъ,  къ  незр-Ьлой  молодежи  . 
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7-го  марта  1881. 

Когда  ын-Ь  было  л-Ьтъ  17,  я  велъ  дневникъ,  потомъ  куда-то 
заваливш1БСя;  отъ  него  осталось  только  н'Ьсколько  листовъ;  я 
помню,  что  записалъ  въ  немъ  однажды  приблизительно  сл-Ь- 
дующее:  „Сегодня  я  гулялъ  съ  Петромъ  Григорьевичемъ  (Р^д- 
кинъ; — это  было  въ  Дерпт'Ь);  мимо  насъ  проскакала  карета  и 
забрызгала  насъ  грязью.  Петръ  Григорьевичъ  какъ-то  осер- 
чалъ,  и  съ  досады  сказал ъ:  „Ненавижу  до  смерти  видеть  кого- 
нибудь  'Ьдущимъ  въ  карете,  когд|1  я  иду  п-Ьшкомъ".  А  я,  по- 
молчавъ  немного,  ни  съ  того,  ни  съ  сего,  говорю  ему:  „А 
знаешь  ли:  вчера  въ  темнот^Ь  я  попал ъ  въ  грязь  около  дома  (въ 
глухой  улиц'Ь);  вдругъ  слышу — скачетъ  во  весь  опоръ,  прямо 
на  меня,  съ  песнями,  извозчикъ,  везетъ  пьяныхъ  и  самъ,  видно, 
пьяный;  ну,  думаю,  какъ  бы  не  задавилъ.  Не  усп^Ьлъ  я  со- 
браться съ  мыслями,  а  онъ  уже  наскакалъ  и  тотчасъ  же  круто 
повернулъ  отъ  меня,  значит!,  въ  челов-Ьческомъ  сердц-Ь  есть 
врожденная  доброта;  зач-Ьмъ  извозчику,  да  еще  хмельному,  было 
сворачивать,  а  не  скакать  прямо  на  меня;  впкто  бы  и  не  пив- 
нулъ,  и  я  остался  бы  лежать  въ  грязи". 

—  дЭто,  братъ,  не  врожденная  доброта,  а  страхъ,  —  за- 
м'Ьтилъ  Петръ  Григорьевичи — Итог  Вот1ш.  только  не  божШ, 
а  государевъ". 

Почему  этотъ  пассажъ  изъ  моего  стараго  дневника  при- 
ходитъ  мн-Ь  теперь,  черезъ  53  года,  на  память?  А  ргороз  йе8 
Ьоиез?  Почему  еще  и  тогда  этотъ  незначащ1й  разговоръ  нашъ, 
двухъ  молодыхъ  людей,  сд^лалъ  на  меня  такое  впечатл-Ьпте, 
что  я  внесъ  его  въ  мой  дневникъ?  Мало  этого:  этотъ  незна- 
чащШ  разговоръ  приходилъ  мн-Ь  въ  голову  каждый  разъ,  когда 
я  думалъ,  говорилъ  или  читалъ  о  современеыхъ  доктринахъ 
или  соц1альныхъ  утоп1яхъ. 

Это,  можетъ  быть,  глупо  и  не  стоило  бы  теперь  ваосить 
въ  мою  автоб1ограф1ю.  Но  в-Ьдь  я  пишу  ее  для  себя,  р^Ьшив- 
шпсь  не  скрывать  оть  себя  и  того,  что  самъ  нахожу  зсЬтуасЬ. 
Не  хочу  же  я  казаться  самому  себ-Ь  умн-Ье?  Д-Ьло  въ  томъ,  что 
у  меня,  по  странной  ассощацш  идей,  давяишшй,  гроша  не 
СТ0ЮЩ1Й,  разговоръ  сд1^лался  какимъ-то  нагляднымъ  выраже- 
Н1емъ  посл'Ьдств1й  или  д15Йств1Й  на  человеческую  природу  двухъ 
правъ:  естественнаго  и  государственнаго    (или  вообще  юриди- 
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ческаго  права).  Одно  выразилось,  конечно,  въ  одномъ  моемъ 
представлешЕ,  только  основанномъ  на  словах  о  Петра  Григорье- 
вича,— чувствомь  ненависти,  другое — чувствомъ  страха.  Съ  тЬхъ 
поръ  мн-Ь  всегда  казалось,  что  знаменитое  с1гоИ:  йе  ГЬотше 
возбуждаетъ,  и  на  самомъ  д^л-Ь,  только  ненависть,  а  юриди- 
ческое право  —  боязвь.  Странно,  ненаучно  и  потому,  можетъ 
быть,  нел'Ьпо.  Но  такъ  мн-Ь  кажется.  Кто  знаетъ  это  пресловутое 
йгой  йе  ГЬотте?  На  какихъ  скрижаляхъ  и  к-Ьмъ  оно  на- 
чертано? Самъ  челов'Ькъ  приписываетъ  себ-Ь,  то-есть  изобр-Ь- 
таетъ  для  себя  права,  и,  значить,  все  зависитъ  отъ  того,  какъ 
онъ  на  себя  посмотритъ — снизу,  сверху,  сбоку,  и  потомъ  какъ 
ещ€  всЬ  эти  стороен1Я  воззр'Ьвхя  соединить,  и  какъ  ихъ  ком- 
ментируетъ.  Даже  самое  главное,  —  право  правъ,  —  право  на 
жизнь  и  смерть,  и  то  онъ  можетъ  и  присвоивать  себ4,  и  от- 
вергать у  ^  себя.  Но,  присвоивъ  себ'Ь  то  или  другое  право, 
чувство  ненависти  и  непрхязни  для  него  д-Ьлается  неизб-Ьж- 
нымъ,  какъ  скоро  этимъ  правомъ  онъ  почему-нибудь  не  въ  со- 
стоян1и  будетъ  пользоваться.  Такъ,  это  право  праръ,  право  на 
жизнь,  есть  не  бол'Ье  какъ  комментар1&,  нашъ  собственный 
комментар1й  факта;  мы  живемъ,  —  ег^о,  им-Ьемъ    право  жить. 

Но  не  миражно  ли  это  право,  когда  самый  фактъ,  на'  ко- 
торомъ  оно  основано,  можетъ  каждую  минуту  прекратиться  и 
кончиться?  Хорошо  право,  которое  ежеминутно  можетъ  быть 
отнято  у  каждаго  изъ  насъ!  И  жизнь  делается  всего  скорее 
ненавистною,  когда  она  разсматривается  какъ  наше  право.  Не 
ближе  ли  къ  правд-Ь,  не  нормальн-Ье  ли  та  жизнь,  которою  мы 
пользуемся  вовсе  не  по  праву  и  не  какъ  правомъ,  а  по-про- 
сту,  безъ  затМ.  Живемъ,  потому  что  живемъ,  и  такъ  надо 
быть,  таково  наше  предопред'Ьлен1е,  какъ  сл-Ьдствхе  причины 
причинъ.  Вольно  намъ  подводить  это  подъ  категор1Ю  правъ! 

Но  если  на  жизнь  н']^тъ  права,  а  есть  только  сама  жизнь, 
какъ  роковой  фактъ,  то  чтб  же  наше  право  на  смерть?  Да 
это  право  сильнаго.  Воля,  какъ  нам-бренхе,  осуществленное  въ 
дМств1и, — продуктъ  жизни, — сильн'Ье  жизни,  и  потому  можетъ 
ее  прекратить  на  каждомъ  шагу.  Такихъ  правъ  не  мало  на 
св^гЬ!  И  челов15къ,  съ  9Г0  милою  логикою,  не  задумался  назвать 
и  проявлеЫе  силы — правомъ.  Да  не  потому  ли,  что  каждый  мы- 
слитель, толкуя  о  прав-Ь,  невольно  сознавалъ  суть  права  въ  сил'Ь? 
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А  правда?  А  справедливость?  А  нравственный  законъ? 

Да,  на  аналитическихъ  в*са1ъ  мыслителя  эти  противов'Ьсы 
сильно  опускаютъ  одну  чашку,  но  стЬитъ  только  сил-Ь  слегка 
прикоснуться  къ  другой — и  в-Ьсы  покажутъ  другое. 

ЧтЬ  же  значатъ  всЬ  другхя  статьи  пресловута  го  йгоИ:  йе 
ГЬотте?  Если  уже  права  на  жизнь  никто  намъ  не  давалъ,  и 
мы  пользуемся  ею  Ве1  ^гайа,  — то  что  такое  право  на  равен- 
ство, свободу,  братство?  Не  чистые  ли  миражи  эти  права?  Они 
возбуждаютъ  только  ненависть,  потому  что  недостижимы;  за 
ними  гоняются,  а  их'ь  п^тъ. 

Право  можемъ  мы  себ'Ь  творить  и  утверждать  только  на 
то,  чтЬ  можемъ  себ'Ь  дать,  и  собственно,  побожьи,  чтЬ  можемъ 
дать  не  насильно.  Право  собственности  и  право  личности,  на- 
следственности, —  всЬ  они  искусственны,  созданы  челов^комъ, 
но  именно  потому  они  и  есть  права;  ихъ  можно  было  дать  и 
признано  было  за  лучшее  для  челов-Ьческаго  общества  ихъ 
дать  ему. 

И,  давъ  эти  права,  было  естественно  и  справедливо  тре- 
бовать, чтобы  ихъ  никто  не  нарушалъ.  Нарушитель  долженъ 
былъ  страшиться.  И  вотъ,  искусственныя  права,  возбуждающ1я 
чувства  опасен1Я  и  страха,  оказались  благод^Ьтельн-Ье  т1Ьхъ  есте- 
ственныхъ  правъ,  недостигаемость  которыхъ  порождаетъ  нена- 
висть и  злобу.  Кто,  въ  самомъ  д4л4,  можетъ  намъ  дать  сво- 
боду, равенство  и  братство,  когда  ихъ  н'Ьтъ  такихт,  какими 
они  представляются  гоняющимися  за  ними?  Странное  недора- 
зум'Ьн1е,  искони  присущее  человеческому  обществу!  Библейское 
столпотворен1е  —  верный  символичесий  образъ  этого  рокового 
недоразумен1я.  Мы,  окруженные  безъисходнымъ,  но  благод-Ь- 
тельнымъ  миражемъ  жизни,  не  можемъ  понять,  какъ  наша 
мысль  и  наша  воля  могутъ  быть  несвободными,  когда  мы  чув- 
ствуемъ  такъ  живо  свободу  нашей  мысли  и  нашей  воли.  И, 
обольщенные  этимъ  ощущен1емъ,  стремимся  къ  полной  свободе 
действхй, — и  зная,  и   не  зная,  что  ея  никогда  не  достигнемъ. 

Это- то  стремлеше  мы  и  назвали  правомъ,  а  давъ  назва- 
н1е, — стремимся  еще  неукротим-Ье. 

Если  мы  произошли  отъ  обезьянъ,  то  отъ  нихъ  мы  п  полу- 
чили стадное  свойство  стремиться  сообща  къ  свободе  действ1й. 

Но  у  насъ,  въ  прибавокъ  къ  этому,  чисто  животному,  свой- 
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ству,  выработалось  еще, — уже  яе  знаю  почему:  отъ  естествен- 
наго  подбора  или  чего  другого, — р4зко  отличающее  насъ  отъ 
животныхъ  свойство  индивидуальности. 

Ни  у  одного  животнаго  эта  особенность  такъ  не  развита, 
къ  нашему  счастью  и  несчастью,  какъ  у  насъ.  Вотъ  эти  два 
свойства — стадность  и  индивидуальность — и  борются  между  собою 
въ  челов1^ческиxъ  обществахъ.  И  общества,  и  государства  учреж- 
даются на  основан1и  междоусобной  борьбы  стадныхъ  и  инди- 
видуальныхъ  свойствъ  людей.  Вь  стад^Ь — неудержимое  стремле- 
Н1е  действовать  сообща;  человЬческая  особь  неудержимо  стре- 
мится д-Ьйствовать  лично,  особнякомъ,  по  м^р^  своихъ  силъ  и 
способностей,  или,  какъ  принято  писать  въ  д-Ьловыхъ  бума- 
гахъ, — по  крайнему  своему  разум'Ьн1ю.  Борьба  борьбою,  а  во 
время  нея  стадныя  свойства  сообщаются  индивидуальнымъ,  ин- 
дйвидуальныя  — стаднымъ. 

Стадное  свойство  требуеть  равенства  и  братства;  индиви- 
дуальное— хочетъ  свободы  и  врагъ  равенства.  При  по1номъ  ра- 
венств-Ь  особь  теряетъ  свой  гатзоп  (1'ё1ге.  ЧтЬ  д-^лать  бедному 
челов-Ьчеству  въ  этой  междоусобиц-Ь  его  самыхъ  закадычныхъ 
стремлен1й  и  свойствъ?  Оно  изобр-Ьтаетъ  разныя  средства,  чтобы 
вое-какъ  выйти,  не  погибнувъ  въ  борьбе . 

ЧтЬ  такое,  въ  самомъ  д-бл^,  современное^  движен1е  утопи- 
стовъ,  какъ  не  вызовъ  на  борьбу  съ  челов-Ьческою  индиви- 
дуальностью? Крайности  сходятся.  И  культурному  обществу, 
въ  апоге'Ь  его  развит1я,  предстоитъ  перспектива  усовершен- 
ствованнаго  стаднаго  состоя  В1я.  Разв-Ь  это  не  такъ?  Стремле- 
н1е  къ  полной  свобод-Ь,  самое  индивидуальное  изъ  всЬхъ  стре- 
млен1й,  должно  уступить  м-Ьсто — въ  будущемъ  государств'Ь  уто- 
пистовъ — вынужденному  д-Ьйствш  для  общаго  блага. 

Вся  забота  власти  должна  будетъ  сосредоточиться  на  борьбе 
съ  индивидуальностью.  Нормальный  антагонизмъ  общества  и  го- 
сударства, искусственно  раздуваемый  въ  настоящее  время  адеп- 
тами утопШ,  потомъ  долженъ  прекратиться.  И  общество,  и  го- 
сударство должны  сделаться  сообща  стадными,  лишенвыми  ин- 
дивидуальности. На  шЬсто  юридическаго  гражданскаго  права, 
продукта  человеческой  индивидуальности,  должно  выступить 
естественное  стадное  право  равенства  и  братства.  Ни  личная, 
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индивидуальная  свобода,  ни  права  личной  собственности  и  на- 
сл'Ьд1я — не  должны  препятствовать  общему  благоденств1ю,  опре- 
д-Ьленному  стадными  законами.  Индивидуальный  талантъ  дол- 
женъ  употребиться  на  общее  благо;  ни  генш,  ни  дарован1е — 
не  должны  быть  личною  собственностью.  Нивелировка,  разу- 
м-Ьется,  должна  начаться  не  съ  этого,  а  съ  бол-Ье  существен- 
наго — съ  кармана. 

Применяя  все  сказанное  къ  себ'Ь,  къ  намъ,  къ  нашему 
государству,  я  не  могу  отъ  себя  скрыть,  что  замечаю  въ  немъ 
еще  много  стаднаго.  Индивидуализмъ  развить  у  насъ,  отно- 
сительно, въ  мин1атюр'Ь.  И  это,  конечно,  на-руку  современ- 
нымъ  нивелировщикамъ.  Еще  бол-Ье  заманчивъ  для  нихъ  нашъ 
недостатокъ  буржуаз1и  и  вообще  муниципальнаго  западнаго 
элемента  и  избытокъ  аграрнаго,  стаднаго.  Немудрено,  что 
наша  государственная  власть,  перенесшая,  въ  царствован1е 
Александра  П-го,  точку  опоры  въ  будущемъ  и  на  это  аграр- 
ное сослов1е,  встретилась  тотчасъ  же  на  этой  почв-Ь  съ  совре- 
менными утопистами. 

Достопамятное  царствоваше  Александра  П-го,  ознамено- 
ванное ц-Ьлымъ  рядомъ  великихъ  предпр1ят1й,  конечно,  не 
могло  въ  20  л-Ьтъ  (считая  съ  1861  года)  каждое  изъ  нихъ 
довести  до  конца;  но  существенный  недостатокъ,  существенно 
вредившш  благимъ  начйнан1ямъ  царя,  было  колебан1е  и  пере- 
ходы одной  системы  правлешя  къ  другой  въ  самое  переходное 
время  нащональной  жизни.  Нивелировщики  не  преминули 
пользоваться  этими  недостатками  и  всегдашнее  сл'Ьдств1е  коле- 
баний— недовольство  —  раздувать  въ  свою  пользу;  а  правитель- 
ство, занятое  переходами  и  постоянными  колебан1ями,  не  усп-Ь- 
вало  способствовать  рндивидуализирован1ю  стаднаго  общества  и 
группировать  мелшя  индивидуализированныя  группы  въ  бол4е 
крупныя.  А  въ  этомъ,  именно,  и  лежитъ  оплотъ  противъ  на- 
пора современныхъ  утопгй. 

Если  приведенное  мною  воззр^нте  на  истор1ю  развиия 
общества  справедливо,  то  задача  наша  въ  настоящее  время 
должва  состоять  въ  томъ,  чтобы  способствовать  всЬми  силами 
развитш  индивидуализма,  еще  угнетеннаго  стадными  свойствами. 
Какъ  эти  свойства  общества  ни  пригодны  и  ни  выгодны  для 
разныхъ    государственныхъ    ц-Ьлей,    въ   первобытномъ  или  на- 
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чальномъ  состояахи  культуреаго  государства,  но  потомъ,  въ 
пер1оды  дальн'Ьйшаго  развит1я,  оаи  д'Ьлаются  обоюдоострымъ 
оруд1емъ  и  могутъ  оказаться  настолько  же  за,  насколько  и 
противъ  него. 

Пусть  современиая  утошя,  если  она  осуществима,  осуще- 
ствится на  м'Ьст'Ь  своего  источника.  Тамъ  началась  уже — пока 
умственная — борьба  труда  съ  капиталомъ.  Надо  надеяться,  что 
и  перейдя  на  практическую  почву,  эта  борьба  будетъ  все-таки 
бол'Ье  осмысленная,  ч'Ьмъ  у  насъ.  Индивидуализмъ  на  Запад-Ь 
усп-Ьлъ  развиться  и  подавить  сгадныя  свойства  народовъ  го- 
раздо бол-Ье,  ч'^мъ  у  насъ.  Бисмаркъ  говорить  даже,  что  каж- 
дый н'^омецъ  хочетъ  им'Ьть  непрем'Ьнно  своего  короля.  Богъ  у 
каждаго  уже  другой.  Индивидуализмъ  давно  уже  раздробилъ 
общество  на  мелк1Я  группы,  соединяющ1яся  теперь  насущными 
потребностями  существован1я.  Многое  индивидуальное  пережито, 
передумано  и  перечувствовано.  У  насъ  иная  почва.  И  если 
заговору,  пропа1анд'Ь  и  крамол'Ь  удалось  бы  своими  миражами 
увлечь  неиндивидуализированныя  массы,  то  опасность  была  бы 
другого  рода.  Увлечен1я  и  другого  пошиба,  наши  собственныя, 
доморощенныя,  .мн-Ь  кажутся  небезвредными  въ  настоящее 
время.  Любовь  къ  отечеству,  къ  русскому  народу  и  къ  сла- 
вянскому племени  вообще,  какъ  это  чунство  ни  высоко,  не 
должны  туманить  нашъ  здравый  смысль.  Намъ  не  миновать 
процесса  общечелов'Ьческаго  развит1я. 

Откуда  бы  такая  благодать,  да  еще  и  благодать  ли?  Но 
всего,  хуже  противод-Ьйствовать  тому,  чтб  уже  сд'Ьлано  на  пути 
этого  развит1я,  хотя  бы  и  ложномъ,  съ  точки  зр-Ьнхя  нашей 
аац10нальной  утоп1и.  В-Ьдь  это  значить  бежать  съ  одной,  уже 
избранной,  дороги,  не  им4я  ни  силъ,  ни  средствъ,  ни  знан18 
перейти  на  другую,  бол-Ье  надежную.  Какая  такая  эта  дру- 
гая дорога,  кто  ее  укажетъ  и  куда  она  пов?детъ,  когда  остав- 
Ш1еся  ея  сл'Ьды  указываютъ  бол-Ье  на  стадныя  свойства  по  ней 
шедшихъ? 

Развит1е  индивидуальной  личности  и  ве4хъ  присущихъ  ей 
свойствъ — вотъ,  по  моему  мн4н1Ю,  талисманъ  нашъ  противъ 
недуговъ  в'Ька,  клонящагося  къ  закату.  Средствъ  къ  этому  раз- 
вит1ю  не  мало,  была  бы  добрая  и  твердая  воля. 

Громада  великъ  человЬкъ! — горланитъ  теперь  на  м1рскихъ 
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сходкахъ  стадное  свойство  крестьявъ.  Пусть  каждый  изъ  нихъ 
скажетъ  про  самого  себя  просто:  я — челов'Ькъ  и  знаю  мои  права 
и  мои  обязанности. 

М1рское  горлодерство,  огульная  косность  и  огульно-стадная 
сила  инерц1п  и  сопротивден1я  были  единственными  средствами 
у  темныхъ  массъ  противъ  произвола  и  насил1я.  И  пока  стад- 
ныя  свойства  массъ  будутъ  .обременять  стремленхе  къ  прогрес- 
сивной индивидуализащи,  они  останутся  приманками  для  всЬхъ 
желаю щихъ  ловить  рыбу  въ  мутной  водЬ.  А  между  т^мт.,  посл-Ь 
эманципац1и  массъ  цкэ'ыя  20  л^тъ  пичего  не  сд^Ьлано  суще- 
ственнаго  для  индивидуализащи.  ВсЬ — и  благомыслящ1е  прогрес- 
систы, и  Бл1ятельные  администраторы,  и  западники,  и  славяно- 
филы, и  наша  молодежь — какъ  будто  пом-Ьшались  накакомъ-то 
обожан1и  стих1Йныхъ  силъ.  ВсЬ  какъ  будто  забыли,  что  на 
утомъ  коньк'Ь  "Ьздятъ  и  современные  утописты.  Пусть  бы  утоп1и 
ихъ  находили  себ-Ь  на  Запад'Ь  оц-Ьику  и  поддержку;  тамъ  нацш- 
нальная  культура,  можетъ  быть,  и  выработаетъ  для  себя  что- 
нибудь  дельное  изъ  миража.  Но  намъ,  съ  нашею  Аз1ею  на 
плечахъ,  проводить,  хотя  бы  и  съ  самыми  благими  нам'Ьрен1ями, 
н'Ьчто  сходное  и  какъ  будто  бы  сочувственное  западнымъ  со- 
временнымъ  утопхямъ,  по  малой  м'Ьр^Ь,  странно.  Что  под-Ьдаешь 
€ъ  стих1йными  силами  племенъ  въ  стран-Ь  обширной,  малолюд- 
ной, на  востокъ — азхатской  и  кочевой,  не  мало  еще  и  везд-Ь 
пропитанной  азтатскимъ  элементомъ?  Какъ  управлять  и  орга- 
низовать управлен1е,  если  стадныя  свойства  будутъ  находить 
поддержку  со  стороны  правительства  и  культурнаго  общества? 
Возможно  ли,  не  способствуя  нисколько  развит1ю  индивидуа- 
лизма, а,  напротивъ,  устраняя  его,  утверждать,  что  племееныя 
стадныя  свойства  вдругъ  или  незам-Ь  гно  перейдутъ  въ  какую-то 
интеллигентную  ассоц1ащю?  Не  утоп1я  ли  это  также  своего  рода? 

Зло,  достигшее  крайнихъ  пред^Ьловъ,  отрезвляетъ  умы.  Хуже 
этого  ничего  не  можетъ  быть — есть  такое  уб'Ьжден1е,  которое 
и  фаталиста  пройметъ.  Мы  дошли  до  этого.  Нашей  граждан- 
ственности на  пути  прогресса  яанесенъ  жестокш  ударъ  т-Ьмъ, 
что  порядокъ,  одинъ  изъ  главныхъ  аттрибутовъ  гражданствен- 
ности, потрясенъ  до  основан1я  насильственною  смерт1ю  главы 
государства,  какъ  главн^йшаго  представителя  порядка.  Не  мо- 
жетъ быть,  чтобы  не  было  глубокой  органической  причины  зла 


—  272  —  ■ 

внутри  самого  государства,  привлекавшей  къ  себ-Ь  и  зло  извн'Ь. 
Великое  и  мощное  извн-Ь  государство,  сильная  власть,  могу- 
тцественная,  по  даннымъ  ей  правамъ,  администрац1я  и  самыя 
крупныя  ея  м-Ьры,  —  ничто  не  помогло.  Д-ръ  Санградо  ска- 
залъ  бы,  пожалуй,  на  это:  „не  помогало  потому,  что  пускали 
кровь,  да  мало;  следовало  бы  пускать,  не  останавливаясь".  Так1е 
Санградо  найдутся  и  между  нами 

По  моему  мн-Ьптю,  одна  изъ  причинъ,  повл1явш0хъ  сильно  на 
развит1е  преступной  пропаганды  и  подпольной  крамолы,  было 
именно  обширное  поле,  оставленное  тотчасъ  посл^  эманципа- 
щи  открытымъ  для  ихъ  деятельности;  оно  манило  ихъ  постоянно, 
обнадеживая  блестящимъ  усп'Ьхом'ъ;  а  когда  эта  иллюз1я  осу- 
ществлялась не  такъ  быстро  и  не  такъ  успешно,  какъ  бы  этого 
хот'Ьлось  пропагандистамъ,  то  явилась,  вероятно,  и  мысль  о 
цареубхйств-Ь,  какъ  самомъ  надежномъ  средств-Ь  къ  возбужденш 
стих1йныхъ  силъ  и  стадныхъ  свойствъ  предоставленнаго  себй 
народа. 

И  вотъ,  три  д-Ьла  кажутся  мн^  самыми  существенными  въ 
настоящемъ  положен1и  государства.  Это:  организащя  народ- 
ныхъ  массъ,  распространен1е  довольства  въ  обществе  и  под- 
нят1е  международнаго  вопроса  о  существующей  безнаказан- 
ности участ1я  эмигрантовъ  въ  уголовныхъ  государственныхъ 
преступлен1яхъ... 

Проживая  въ  кра^,  гд-Ь  н^тъ  еще  земства,  и  окруженный 
крестьянами,  я  ежедневно  убеждаюсь,  какъ  ничтожна  еще 
организац1я  этого  огромнаго  класса,  какъ  онъ  безразсудно 
предоставленъ  своимъ  стаднымъ  инстинктамъ,  и  какъ  мало  за- 
ботится кто-нибудь  о  его  просв'Ьщен1и  и  развиии  индиви- 
дуализма; онъ  проявляется  между  т4мъ  самъ,  но  безобразно, 
въ  вид-Ь  семейныхъ  разд'Ьловъ,  споровъ  и  дракъ  съ  перепоемъ. 
Всякая  нел-Ьпость  можетъ  найти  легко  в'Ьру  въ  массЬ,  руково- 
димой инстинктами  стяжан1я,  борьбы  за  существоваше  и  поживы 
чужимъ  добромъ. 

При  эманципащи  все  вниман1е  д-Ьятелей  было  обращено  на 
землю.  Полагали,  какъ  видно,  им-Ья  въ  виду,  какъ  образецъ, 
Франщю,  что  стоитъ  только  обезпечить  крестьянство  м1рскою 
землею,  и  все  пойдетъ  какъ  по  маслу;  а  забыли,  что  Росс1я — 


—  273  ~ 

не  Франщя  и  даже  не  прежняя  Росс1я,  въ  которой  можно 
было  на  каждомъ  шагу  вести  залежное  общинное  или  отдель- 
ное хозяйство.  ЧтЬ  земля  теперь  безъ  капитала?  У  мужика — 
скажутъ  —  вм'Ьсто  капитала  есть  руки,  ноги  и,  пожалуй,  кое- 
какая  голова  на  плечахъ.  Да,  это  деньги,  но  так1я,  которыя 
безъ  желудка  не  достаются,  а  желудокъ,  въ  свою  очередь,  тре- 
буетъ  также  денегъ. 

Мужику  дали  землю  и,  конечно,  не  даромъ, — это  было  бы 
воп1ющимъ  насил1емъ  надъ  прежними  землевлад'Ьльцами;  давъ 
ее, — благословили  и  сказали  ога  е^  1аЪога.  Не  плати  мужикъ 
ни  за  землю,  ни  подуШнаго,  а  только  молись  и  трудись,  то, 
можетъ  быть, — и  только  может ъ  быть, — онъ  зажилъ  бы  при- 
п-Ьваючи;  ковырялъ  бы  кое-какъ  свою  пашню,  кормилъ  бы  кое- 
какъ  на  обш,емъ  выгон-Ь  скотину,  по  временамъ  запускаЛъ  бы 
ее  и  въ  сходное  поле,  потравить  его  для  себя,  платилъ  бы 
попамъ  за  разныя  требы,  чтЬ  и  значило  б^  для  счастливца 
трудиться  и  молиться. 

Можетъ  быть,  еще  лучше,  а  можетъ  быть,  и  еще  хуже 
шло  бы  д-Ьло  въ  общинномъ  хозяйств^Ь — Богъ  его  знаетъ!  Чтобы 
понять  всЬ  его  превосходства,  й'адо  быть  или  самому  давниш- 
нимъ,  исконнымъ  общинникомъ,  или  же  глубокомысленнымъ 
философомъ.  Не  бывъ  никогда  ни  гЬмъ,  ни  другимъ,  я  раз- 
сматриваю  наше  общинное  хозяйство  какъ  временное,  неиз- 
б'Ьжное  р18  аИег,  которое  нужно  пока  предоставить  силамъ 
натуры,  не  замать. 

ЧтЬ  же  вышло  черезъ  20  л-^тъ  посл'Ь  эманципац1и?  То, 
что  теперь  всякШ,  знающ1й  деревню  не  со  вчерашняго  дня  и 
самъ  занимающШся  полевымъ  хозяйствомъ,  предсказалъ  бы  на- 
в-Ьриое.  Гд*  земля  еще  кое-какъ  родитъ  безъ  особенной  тща- 
тельной подготовки,  гд4  для  скотины  кое-что  еще  выростаетъ 
на  выгонахъ  и  выкосахъ  на  стерн-Ь,  гд^  сверхъ  этого  имеются 
еще  вблизи  крестьянскихъ  хозяйствъ  заработки  (заводы,  поме- 
щичьи хозяйства  и  жел-Ьзныл  дороги),  тамъ  д^ло  идетъ  до 
поры,  до  времени,  то- есть  пока  не  стрясется  какая-нибудь 
б^да  надъ  полями:  градъ,  засуха,  жучки  или  просто  неурожай, 
Богъ  в^сть  отчего.  А  приди  такая  б^да,  да  къ  тому  еще  не 
случись  пригодныхъ  заработковъ,  такъ  б^да  неминуема.  Поло- 
жимъ,    эти  естественныя,    неминуемыя    б^ды  грозятъ    всякому 
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хозяйству,  всякому  предпр1ят1ю  и  челов-Ьческой  д-Ьятельности. 
Но  въ  хорошо  организованномъ  хозяйств'^, — въ  которомъ,  кром-Ь 
почвы,  личнаго  труда,  ума,  принимаютъ  главное  учаспе  основ- 
ной и  оборотный  капиталы,  —  неудача  одного  года  или  двухъ 
лЪ'ъ  вознаграждается  избыткомъ  урожая  другихъ  годовъ. 

На  этомъ  основаши — и  весь  разсчетъ.  Иначе  пришлось  бы 
все  бросить  и  капиталъ  перенести  туда,  гд-Ь  ему  лучше  везетъ. 
Но  гд-Ь  же  что-нибудь  подобное  этой  гарант1и  въ  крестьян- 
скомъ  хозяйств^Ь?  Современное  полевое  хозяйство  нич-Ьих  не 
отличается,  въ  сущности,  отъ  фабричнаго  и  кустарнаго  про- 
мысловъ.  Пахотныя  поля,  это — фабрики  безъ  крышъ  подъ  от- 
крытымъ  небомъ;  обработанная  и  подготовленная  почва  этихъ 
полей — огромный  резервуаръ,  съ  разными  химическими  соста- 
вами, въ  которомъ  совершается  брожен1е  посева.  Наше  кре- 
стьянское хозяйство,  если  оно  подворное,  представляетъ  родъ 
кустарнаго  промысла,  а  обп1;инное — нич-^мъ  другимъ  не  можетъ 
быть,  какъ  плохою  фабрикою,  безъ  оборотнаго  капитала,  безъ 
предпр1имчивости,  безъ  дальновиднаго  разсчета. 

Я,  конечно,  самъ  первый  бы  подалъ  голосъ  за  освобожде- 
н1е  съ  землею;  это  было  сопйШо  81пе  ^иа  поп  въ  Росс1и  для 
благополучнаго  выхода  изъ  стараго  строя,  но  не  надо  было 
намъ  увлекаться  нашимъ  общимъ  незнан1емъ  свободнаго  поле- 
вого хозяйства;  ,до  1860-хъ  годовъ  никто  не  им-Ьлъ  о  немъ 
яснаго,  на  опытЬ  основаннаго,  представлен1я.  ВсЬ  мечтали: 
одни — злорадно,  другхе — ненавистно,  третьи — радушно  и  на- 
ивно. А  теперь,  когда  суть  д'Ьла  выступила  мало-по-малу  на- 
ружу, всЬ  стали  сетовать,  обвинять  и  заподозр-Ьвать  другъ  друга, 
сантиментальничать  и  заигрывать  съ  меньшею  брат1ею,  ругать 
на  чемъ  св'Ьтъ  стоитъ  кулаковъ,  кабатчиковъ,  какъ  будто  все 
это  не  должно  было  быть  силою  вещей  и  какъ  будто  тутъ, 
въ  самомъ  д-^^л^^,  кто-нибудь  лично  виноватъ!  Неужели  же  можно 
обвинять  кого-нибудь  за  то,  что  онъ  не  доброд^теленъ,  не  на- 
стоящ1й  христханиЕъ,  эксплуатируетъ  слишкомъ  искусно  спод- 
ручную для  его  ума  почву?  Мн-Ь  кажется,  всЬхъ  бол-Ье  вино- 
ваты увлечен1я  высшихъ  и  передовыхъ  деятелей. 
,  Мн4  кажется,  первымъ  д'Ьломъ,  при  эманципащи  съ  землею, 
должна  была  быть  правильная  организац1я  только- что  вышед- 
шаго  изъ  крепостной  зависимости  сословхя.  На  б^ду,  одни  на 
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«его  смотрели  съ  трепетомъ  и  нередко  съ  ненавистью,  дру- 
пе — съ  какими-то  розовыми  надеждами  принялись  его  кажо- 
лировать;  и  я  самъ,  признаюсь,  былъ  изъ  числа  посл-Ьдеихъ, 
хотя  и  зналъ  про  себя,  что  увлекаюсь.  Такое  было  время 
1861-й  годъ.  Намъ,  современникамъ  царствован1я  Алексан- 
дра П-го,  надо  быть  снисходительными  и  безпристрастными  и 
къ  другимъ,  и  къ  себ"]^.  Эманципированнымъ  дали  тотчасъ  же 
право  на  выборы  (выборное  право).  Они  могли  тотчасъ  же  вы- 
бирать себ'Ь  непосредственныхъ  своихъ  начальниковъ:  админи- 
страторовъ,  старость,  старшинъ,  и  даже  им'Ьли  право  на  вы- 
боры своихъ  судей. 

Эманципированнымъ  дали,  до  изв-Ьстной  степени,  самоупра- 
влен1е,  тогда  какъ  и  культурные  классы  общества  не  им'Ьли 
еще  ни  своихъ  выборныхъ  судей,  ни  самоуправлен1я.  Для 
эманципированныхъ  же  тотчасъ  придумали  особенный,  также 
выборный,  институтъ  мировыхъ  посредниковъ,  и  на  него-то  воз- 
лагались всЬ  надежды  организаторовъ  крестьянства.  И  онъ-то, 
именно,  и  сдЬлалъ  полнейшее  ф1аско.  Выборное  начало  также 
не  пошло  въ  прокъ.  Старосты,  старшины,  писаря,  добросовест- 
ные и  судьи — оказываются  вообще  порядочною  дрянью,  обво- 
ровываютъ  общество,  берутъ  взятки,  пьянствуютъ  зачастую. 
Эго  я  вижу  на  опыгЬ,  слышу  весьма  часто  и  нередко  читаю 
о  томъ  же  въ  газетахъ.  Неграмотность  и  незнан1е  своихъ  правъ 
и  обязанностей  —  общая  черта  со  стороны  старшинъ  и  ста- 
рость. 

Давнее  наше  крючкотворство,  мошенничество  и  взяточни- 
чество —  характерная  черта  большей  части  волостныхъ  писа- 
рей. Тунеядство,  безразличное  отношен1е  къ  крестьянскому 
д-Ьлу,  съ  оттЬнкомъ  вымогательства,  отличаютъ  многихъ  корон- 
ныхъ  (не-выборныхъ)  посредниковъ,  существующихъ  еще  у 
насъ  въ  западномъ  краЬ.  Странная  была,  мн-Ь  кажется,  мысль 
поставить  эманципированное  крестьянство  какимъ-то  особня- 
кОмъ,  прикрЬпленнымъ  на  несколько  л-Ьтъ  къ  земл-Ь,  съ  сво- 
имъ  самоуправлен1емъ,  съ  своимъ  вЬчемъ  (сходками)  и  даже 
съ  своими  законами  относительно  собственности,  наслЬд1я  и  т.  п. 
Этотъ-то  20-милл1онный  особнякъ,  съ  его,  къ  тому  еще,  и  быто- 
выми особенностями  и  обычаями,  есть  что-то  въ  родЬ  зШиз 
1п  81;а1и. 

18* 


—  276  — 

Онъ  привыкъ  действовать  огульно,  корпоративно,  привыкъ 
им^ть  свое  отд^Ьльное  м1ровоззр'Ьа1е,  во  многомъ  противопо- 
ложное общимъ  государственнымъ  и  культурнымъ  воззр4н1ям'ь, 
Словомъ,  это  м1ръ,  живущш  отд'Ьльною  и  непонятною  для  насъ 
жйзшю.  Не  даромъ  онъ  такъ  заманчивъ  и,  къ  сожал^Ьшю,  не 
для  однихъ  только  этнографов!),  литераторовъ  и  экономистовъ. 
Все,  желающее  половить  рыбу  въ  мутной  вод-Ь,  свиваетъ  легко 
гнездо  въ  этой  удобной  для  разнаго  рода  эксплуатац1и  почв4. 
Не  знаю,  въ  какихъ  рукахъ  обретается  эманципированная  гро- 
мада тамъ,  где  развилось  и  пустило  корни  земское  самоупра- 
влеше;  но  у  насъ  въ  юго-западномъ  крае  чтЬ  бы  тамъ  ни  го- 
ворили администраторы  и  разные  ревизоры,  крестьянство,  на  мой 
взглядъ,  въ  плохихъ  рукахъ.  Коронные  его  властители,  —  по 
крайней  мере,  те,  которыхъ  я  знаю, — не  надежны  ни  въ  ка- 
комъ  отношеши.  Уже  одно  то,  что  они  меняются  начальствомъ 
какъ  пешки,  не  говоритъ  въ  ихъ  пользу. 

Впрочемъ  не  они  одни,  —  и  главнымъ  начальникамъ  юго- 
западнаго  края  не  счастливится.  Въ  течен1е  20  летъ  переме- 
нилось, на  моей  памяти,  6  генералъ-губернаторовъ  (по  3  года 
и  3  месяца  управлен1я  на  каждаго)  и  8  губернаторовъ  по- 
дольской губернш  (по  27^  года  на  каждаго).  На  такой  важ- 
ной по  своему  исключительному  положенш  окраине  по  2  или 
по  3  года  управлен1я  среднимъ  числомъ  на  каждаго  началь- 
ника едва-ли  можетъ  дать  благхе  результаты. 

Мысль  объ  оставлен1и  нашего  крестьянства  въ  его  изоли- 
рованномъ  виде,  кажется,  еш,е  не  оставлена.  Правда,  въ  губер- 
н1яхъ  съ  земскими  учрежденхями  крестьяне  привлекаются  и  въ 
гласные,  и  въ  присяжные;  но,  во-первыхъ,  целыхъ  9  боль- 
шихъ  губернш  исключены  изъ  этого,  а  во-вторыхъ,  если  земство 
учреждено  всесословнымъ,  то  почему  же  волость,  какъ  единица 
земства  не  всесословная,  а  исключительно  крестьянская,  и, 
въ-третьихъ,  наконецъ,  всесильная  администращя,  налагающая 
свою  тяжелую  руку  и  на  земство,  не  можетъ  способствовать 
никакой  правильной  и  стойкой  организащи  ни  земства,  ни  кре- 
стьянства. О  просвещеши  темныхъ  массъ  и  говорить  нечего. 

Съ  1866  года  я  не  решался  и  прикоснуться  къ  школе 
въ  моихъ  имен1яхъ,  и  жену  отговаривалъ,  чтобы  не  заподо- 
зрели  въ  какой  контрабанде... 
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Но  не  одно  крестьянство  осталось,  посл'Ь  эманципащи, 
почти  неорганизованнымъ, — и  среднему  сословхю  не  повезло; 
между  гЬмъ  оно,  очевидно,  формируется.  Средшя  училища, 
несмотря  на  разныя  скачки  съ  препятств1ями,  поля'Ьютъ.  Но 
эта  главная  основа  культурнаго  общества  у  насъ  находится 
также  въ  ненормальномъ  состоян1и.  Часть  этого  сослов1Я  у 
насъ — чистый  пролетархатъ;  часть  (какъ,  наприм^ръ,  еврейство) 
не  пользуется  вс^ми  правами,  а  часть — хотя,  по  своему  поло- 
жен1ю  и  средствамъ,  и  должна  бы  принадлежать  къ  среднему 
€Ослов1ю — вовсе  не  культурна:  это  многхе  довольно  зажиточные 
м-Ьщане,  купцы,  кулаки.  Какъ  кажется,  у  насъ  немного  забо- 
тятся о  развит1и  этого  класса.  Взбаломученная,  съ  одной  сто- 
роны, пропагандою,  съ  другой — произволомъ  администращи, 
наша  молодежь,  вм-Ьсто  стремлен1я  кверху,  ищетъ  сближешя 
съ  крестьянствомъ  для  распространен1я  современныхъ  соц^аль- 
ныхъ  доктринъ 

Про  н'Ьмецкихъ  солдатъ  я  читалъ  въ  газетахъ,  а  про 
французскихъ  слышалъ  отъ  одного  изъ  бывшихъ  членовъ  на- 
шего посольства  въ  Париже,  что  тамъ  даже  въ  арм1яхъ  ока- 
зывается вл1ян1е  пропаганды;  лицо,  сообщившее  мн-Ь  о  париж- 
скихъ  д-Ьлахъ,  разсказывало,  что  оно  слышало  отъ  самихъ  офи- 
церовъ  въ  Париж-Ь,  какъ  они  боятся,  чтобы  солдаты  ихъ  при 
первыхъ  же  движенхяхъ  коммуны  не  разбежались  и  сами  бы 
не  сд'Ьлались  коммунарами.  Ке1а1;а  геГего.  Правда  ли  это, 
н4тъ  ли,  но  очевидно,  что  самыя  крайв1я  и  разрушительныя 
стремлешя  коммуны,  какъ  бы  число  посл-Ьдователей  ихъ  ни 
было  пока  ограниченно,  находятъ  подкр1Ьп1ен1е  и  въ  другихъ, 
мен-Ье  радикальныхъ  доктринахъ  коммунизма,  такъ  какъ  ком- 
мунары и  коммунисты,  сколько  мн-Ь  изв-Ьстно,  расходятся 
только  въ  отношен1и  средствъ,  но  не  въ  основныхъ  принци- 
пахъ.  Мн^  странна  и  непонятна  политика  государствъ,  тер- 
пящихъ  и  отчасти  охраняющихъ  самыя  гибельныя,  безнрав- 
ственныя  и  вредныя  для  общечелов'Ьческаго  прогресса  доктрины. 
ЧтЬ  это  —  чрезм-Ьриое  уважен1е  буквы  закона,  тупое  равноду- 
Ш1е  или  трусость?  Откуда  взялось  такое  государственное  уб^Ьж- 
ден1е,  что  уголовное  преступлете,  совершонпое  по  почину 
частныхъ    лицъ  съ  государственной    ц^лью,     перестаетъ    быть 
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преступлен1емъ?  В^дь  по  этой  логие-Ь  никто  не  безопасенъ. 
Я  им'Ью  другое  уб'Ьжден1е;  я  опасенъ  новой  доктрин-Ь;  я  могу 
повредить  ей;  я  уже  вреденъ  по  другой  верс1и  и  гЬмъ,  что 
не  разделяю  уб'Ьжден1я;  меня  надо  убить.  Къ  такой  логик-Ь 
придти  вовсе  легко,  стоить  только  опериться  и  почувствовать 
себя  силою.  Можно  ли,  при  существующихъ  неоспоримыхъ 
фактахъ,  сомн-Ьваться  въ  возрастающей  сил-Ь  д^йств1й  пропа- 
ганды и  можно  ли  въ  такомъ  случае  ссылаться  на  одни  соб- 
ственные государственные  интересы — странамъ,  терпящимъ  у 
себя  деятелей  тлетворной  для  всего  челов-Ьчества  пропаганды? 
Да  разв-Ь  чуть  не  всЬ  государства  не  выгоняютъ  1езуитовъ  за 
неразборчивость,  яко-бы,  средствъ,  считаемыхъ  у  нихъ  дозво- 
ленными для  достижен1я  ц4ли?  Пусть  будетъ  д-Ьломъ  ни  до 
кого  не  касающейся  внутренней  политики  Франции,  что  она 
вернула  къ  себ^Ь  съ  торжествомъ  коммунаровъ  и  прогнала  со 
скандаломъ  поповъ;  тутъ  неодобряющ1й  такой  политики  мо- 
жетъ  только  применить  къ  французскому  правительству  нашу 
поговорку:  „умевъ  какъ  попъ  Семенъ, — книги  продалъ  да  карты 
купилъ".  Но  другое  Д'Ьло,  когда  къ  средЬ  домашнихъ  комму- 
наровъ примкнула  еще  фаланга  людей  разныхъ  „племенъ,  на- 
Р'Ьчтй,  состоян1й",  не  только  пропов'Ьдывающихъ,  съ  торже- 
ствомъ и  п^ньемъ,  уб1йства  и  всякаго  рода  разрушения,  да 
еще  и  действительно  убивающихъ  т-Ьхъ,  которые,  по  ихъ  мн-Ь- 
шю,  препятствуютъ  осуществлен1ю  ихъ  же  доктрины. 

ЧтЬ  кто  ни  говори,  но  это — безобразнейшее  уродство  изъ 
уродствъ.  Откуда  взялись  так1е  принципы  международнаго 
права,  которые  допускаютъ,  терпятъ  и  косвенно  прикрываютъ 
такое  вошющее  нарушенхе  челов^ческаго  и  нравственнаго  права? 
Я  думаю,  что  государства  съ  ихъ  допотопными  политическими 
принципами  сами  служили  образцами  и  разсадниками  этимъ 
уродетвамъ. 

Евангел1е  писано  для  царствъ  не  отъ  м1ра  сего;  поэтому 
христ1анск1я  царства  сл-Ьдуготъ  той  же  политике,  какъ  и  язы- 
ческ1Я.  ЧтЬ  считается  безнравственнымъ  въ  жизни  частнаго 
челов-Ька,  то  нисколько  не  безнравственно  въ  политике.  Самый 
нов^йшШ  матадоръ  государственной  политики  провозглашалъ 
жел-Ьзо  бол^е  полноправным!.,  ч^мъ  самое  право.  Конечно, 
нельзя  отрицать^   что  древнее  рабство   военноплЬнныхъ — древ- 
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нее  „уае  У1с1;18" — исчезло  подъ  вд1ян1емъ  христ1анскаго  уче- 
н1я,  и,  какъ  бы  взам'Ьнъ  древняго  безчелов'Ьч1я,  наше  время 
водрузило  красный  крестъ,  какъ  символъ  христ1анства  и  въ 
международныхъ  отношенхяхъ.  Но  какъ  бы  ни  была  велика 
эта  заслуга  новаго  времени,  она  все-таки  касается  бол-Ье 
области  „соматической'*  и  им^етъ  главною  ц-блью  облегчеше  и 
уничтожен1е  тЬлесеыхъ  страданШ;  другая  же,  чисто  нравствен- 
ная, сторона  международной  политики  осталась  такою  же  не- 
доступною для  введен1я  началъ  христ1анскаго  учее1я,  какъ  и 
во  времена  5еы.  И  вотъ,  мы  видимъ  въ  наше  время,  что  страна, 
прославившая  себя  инищативою  учрежден1й  „Краснаго  Креста", 
такъ  много  уже  облегчившихъ  людск1я  страдан1я  и  муки, 
вм-ЬсгЬ  съ  этимъ  служитъ  притономъ  и  разсадникомъ  самаго 
губительнаго  для  общечелов-Ьческой  нравственности  комплота 
убШцъ  и  крамольниковъ.  Да,  христ1анск1я  государства  съ  ихъ 
беззастенчивою  внутреннею  и  международною  политикою  эгоизма 
и  права  сильнаго  не  мало  сами  сод^йствуютъ  къ  нарожден1Ю 
уб1Йственныхъ  для  нравственности  и  постыдныхъ  для  челове- 
чества общественныхъ  явлешй.  ВсЬ  знаютъ  это;  вс^  убеждены, 
что  современныя  отношен1Я  государствъ  между  собою  ненор- 
мальны и  на  каждомъ  шагу  угрожаютъ  подвластнымъ  наро- 
дамъ  неизмеримыми  б^дствхями  и  катастрофами;  что  же  мудре- 
наго,  если  при  такомъ  натянутомъ  положен! и  между народнаго 
д-Ьла  растетъ  и  крепнетъ  противогосударственная  и  анти- 
соц1альная  пропаганда  съ  ея  разрушительными  стремлен1ями, 
ея  ненавистью  къ  существующему  порядку  вещей  и  ея  крово- 
жадными п1онерами?  Громадные  капиталы  народнаго  богатства 
и  ц^лыя  массы  молодого,  цв^тущаго  народонаселенхя  употреб- 
ляются непроизводительно,  стоя  подъ  ружьемъ,  наготове. 
Можетъ  ли  коммунистическая  пропаганда  не  воспользоваться 
указан1ями  народамъ  на  это  ненормальное  положеше  государствъ 
и  нацш,  не  возбудить  въ  нихъ  ненависти  и  противогосудар- 
ственныхъ  стремлен1й?  А  между  тЬмъ  самыя  арм1и,  собранныя 
для  предстоящей  борьбы,  заражаются  отъ  бездМствхя  пропа- 
гандою и  общимъ  недовольствомъ.  Видя  все  это,  конечно,  не 
съ  птичьяго  полета, — который  не  предоставленъ  простымъ  смерт- 
нымъ, — не  одни  Т01ЬК0  пессимисты,  какъ  это  было  въ  1840-хъ 
годахъ,  усмотрятъ  въ  будущемъ  среднхе  в^ка  съ  нашеств1емъ 
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варваровъ,  не  чужихъ,  а  доморощенныхъ,  и  не  одни  песси- 
мисты упрекнуть  государства  въ  ихъ  близорукомъ  эгоизме, 
ведуп^емъ,    въ  конц-Ь  вонцовъ,  къ  средневековому  варварству. 

Гд4,  въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  антидоты  противъ  распространения 
соц1альнь1Хъ  м1азмъ?  Арм1и  и  полицхи?  Какъ  будто  арм1и  и 
полищи  формируются  не  изъ  людей,  или  изъ  людей  другого 
закала,  нисколько  не  прикосновенныхъ  и  не  подверженныхъ 
зараз'Ь! 

Что,  впрочемъ,  толковать  о  радикальныхъ  презервативахъ 
и  антидотахъ  противъ  будущихъ,  еще  не  разсвир'Ьп'Ьвшихъ 
пов^трШ,  когда  предъ  нашими  глазами  совершаются  уже  са- 
мыя  безнравственныя  д'Ьла  и  неслыханныя  преступлешя,  ни- 
сколько не  изм'Ьняющ1я  международныхъ  отношен1й  и  законовъ, 
несмотря  на  то,  что  злод'Ьян1я  совершаются  преступниками 
одной  страны  противъ  властей  другой,  по  назван1ю  друже- 
ственной. 

'Къ  какой  над1и  физ10логически  принадлежать  эти  преступ- 
ники, очевидно,  все  равно;  они — скитальцы  и  должны  считаться 
подданными  или  гражданами  той  страны,  которая  ихъ  пр1ютила 
и  охраняетъ,  а  потому  оставлять  ихъ  участ1е  въ  уголовныхъ 
преступлен1яхъ,  совершонныхъ  въ  другомъ  государстве,  нераз- 
следованнымъ  и  ненаказаннымъ  только  потому,  что  эти  пре- 
ступлешя не  нанесли  никакого  вреда  интересамъ  протектора, — 
безнравственно.  Да  не  говоря  уже  о  нравственности,  эта  эгои- 
стическая политика  и  безразсудна,  и  когда-нибудь  вредно  отзо- 
вется на  всемъ  обш.еств'Ь.  Зло  родитъ  зло;  это  законъ,  его  же 
не  прейдеши.  Между  государственнымъ  и  простымъ  уб1Йствомъ 
н^тъ  никакого  различ1я.  Судить,  осуждать,  низвергать  госу- 
дарственную власть — по  естественному  праву — можетъ  только 
само  государство.  ВсЬ  цареуб1йцы,  не  исключая  и  прославлен- 
наго  уб1йцы  Цезаря,  берутъ  на  себя  роль  государственныхъ 
палачей  самовольно  или  отъ  имени  ник^мъ  неаризванныхъ  лю- 
дей; ч^мъ  же — спрашивается — преступленте  ихъ  отличается  ртъ 
простого  уб1йства,  и  почему  какой  бы  то  ни  былъ  государ- 
ственный режимъ  можетъ  отказаться  у  себя  отъ  судебнаго 
разследованхя  д'Ьян1й  пришельцевъ,  подозреваемнхъ  другимъ 
государствомъ  въ  участ1й?  Разв^  только  по  принципу:  \1уа,1 
]и.8Ийа.  регеа!;  типйпз! 
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Но  откуда  взялось  у  насъ  стремлен1е,  по  общему  уб4жде- 
Н1Ю  вовсе  не  свойственное  ни  истор1и  разв0т1я,  ни  духу  на- 
шего общества?  Съ  Запада?  Но  почему  эти  антисощальныя 
западныя  доктрины  именно  у  насъ  проявились  въ  самомъ 
отвратительномъ  вид-Ь?  Причинъ  тутъ,  конечно,  не  одна.  И 
какъ  бы  ничтожна  ни  была  шайка  злоумышленниковъ,  нечего 
себя  этимъ  успокоивать;  не  малочисленность  д-Ьятелей  зла,  а 
размерь  причиненнаго  ими  зла  обществу  обращаетъ  на  себя 
вниман1е  всякаго  мыслящаго  челов-Ька. 

Наполеонъ,  запертый  на  остров'Ь  Св.  Елены,  сказалъ, — 
разумеется,  изъ  ненависти  къ  Росс1и, — что  „чрезъ  50  л-Ьтъ  во 
всей  Европ-Ь  будетъ  или  республика,  или  казаки".  Другой — 
его  же — фраз'Ь  о  цареубхйств-Ь  служили,  конечно,  основанхемъ 
наши  прежн1е  дворцовые  перевороты  посл'Ь  Петровскаго  цар- 
ствовашя.  Но  въ  этихъ  переворотахъ  главными  участниками 
были  одни  лично  въ  томъ  заинтересованные. 

Современныя  государственныя  преступлен1я  им-Ьготъ  совер- 
шенно другой  характеръ.  Они  не  могли  и  не  могутъ  быть  тай- 
ными не  только  для  исторш,  но  и  для  народа.  Безъ  сомн^нхя, 
съ  этою,  именно,  ц-Ьлью  они  и  совершаются.  Д'Ьятелями 
являются  не  лично  заинтересованные  въ  переворотахъ,  не  ино- 
странные интриганы,  а  разночинцы  и  даже  простолюдины,  лично, 
повидимому,   нисколько  не  заинтересованные. 

Как1я  же  приманки,  именно  у  насъ  въ  Росс1и  и  въ  наше 
время,  привлекли  такихъ  ревностныхъ  адептовъ  и  д-Ьятелей  къ 
ужасной  доктрине?  Упорство,  настойчивость,  выдержка,  само- 
отвержеше  и  вообще  энерг1я  зла — зам-Ьчательны  въ  этихъ  д-Ья- 
теляхъ,  —  въ  этомъ  надо  имъ  отдать  полную  справедливость. 
Откуда  все  эт-.^?  СовсЬмъ  не  узнаешь  своихъ  соотчичей  въ 
этихъ  адски-энергическйхъ  д-Ьятеляхъ.  Чужеземный  элементъ 
между  ними,  повидимому,  незначителенъ;  несколько  семитовъ, 
еще  мен-Ье  ноляковъ,  немного  другихъ  не-славянскаго  племени; 
но  большинство — великоруссы  и  малороссы;  сослов1я  и  соетоян1я 
также  весьма  различны;  образован1е,  по  большей  части,  школь- 
ное и  недоконченное;  есть  между  ними  и  дворяне,  и  крестьяне, 
богатые  и  б-^Ьдные,  но  посл'Ьднихъ,  в-Ьрно,  больше,  ч-Ьмъ  пер- 
выхъ;  испов'Ьданхе,  конечно,  также  въ  большинств-Ь  православ- 
ное; люди  молодые,  не  достигающхе  еще  и  средняго  возраста; 
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занят1Я  весьма  различный  до  вступлен1я  въ  комплотъ,  но  потомъ, 
конечно,  спещальнымъ  д-Ьломъ  пропаганды — крамолы  и  терроръ. 

ЧтЬ  соединяетъ  этихъ  разнохарактерныхъ  д-Ьятелей,  им'Ью- 
щихъ  между  собою  общаго  только  возрастъ  и  изв-Ьстную  сте- 
пень образован1я?  Уб^жден1я? 

Но  мы  до  посл-Ьдняго  времени  не  отличались  твердостью 
и  глубиною  нашихъ  уб4жден1й,  —  ни  въ  добр-Ь,  ни  въ  зл4. 
Откуда  же  у  нашихъ  юныхъ  современниковъ  вдругъ  явилась 
склонность  къ  уб'Ьжденш?  Справедливость  требуетъ,  конечно, 
признать  и  въ  насъ  склонность  къ  фанатичности  въ  уб'Ьжде- 
н1яхъ  или — правильн'Ье — в4рован1ахъ.  Это  доказываютъ  наши 
раскольники  и  сектанты.  Неужели  же  наши  пропагандисты, 
нигилисты,  анархисты,  коммунисты,  и  т.  п.,  принадлежатъ  къ 
классу  фанатически-в^рующихъ  въ  свои  доктрины? 

Врядъ-ли  это  такъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь  для  большинства. 
Уже  одно  то,  что  большинство  заговорщвковъ — молодые  и  даже 
очень  молодые  люди,  говоритъ  противъ  этого  предположен1я. 

Шекспиръ,  въ  одномъ  изъ  зам-ЬчательнМшихъ  произве- 
денш  своего  ген1я  —  „Бур-Ь",  изобразилъ  намъ  наглядно,  въ 
лиц-Ь  Калибана,  зв-^рскую  натуру  челов-Ька,  удерживаемую  въ 
постоянномъ  рабстве  умомъ  и  при  мал-Ьйшемъ  послаблен1и 
всегда  готовую  войти  въ  заговоръ  противъ  своего  властелина. 
Это  прирожденное  человеку  зверство  есть  одно  изъ  стадныхъ 
его  свойствъ,  уступаюш,ее  и  подчиняюш,ееся  только  одному  раз- 
ВИТ1Ю  индивидуализма  въ  обществ-Ь.  Умъ,  конечно,  различнаго 
склада,  есть  свойство  чисто  индивидуальное,  и  потому,  именно, 
онъ  и  различенъ,  противенъ  всегда  и  у  всЬхъ  одинакому  стад- 
ному зв'Ьрству.  Правительство  наше  1$40-хъ  годовъ  погрешало 
т-Ьмъ  и  противъ  общества,  и  противъ  самого  себя,  что  оно 
оставляло  почти  нетронутыми  стадныя  свойства,  подавляя  раз- 
вит1е  личности  и  индивидуальныхъ  свойствъ.  Предержащ1я  вла- 
сти того  времени  были  убеждены,  что  одною  вн'Ьшеею  силою 
он-Ь  справятся  съ  стаднымъ  зв'Ьрствомъ. 

Вн'Ьшняя  сила,  и  въ  самомъ  д'ЬтЬ,  такъ  могущественна  и 
была,  и  есть,  что  ей,  пожалуй,  не  трудно  справиться  съ  про- 
явлен1ями  стадныхъ  свойствъ  въ  массахъ.  Но  на  сцену  вышло 
другое,  неожиданное  д4ло:  это  проявлен1е  неистов^йшаго  изъ 
стадныхъ  свойствъ  —  зверства,  въ  вид-Ь  Калибановъ,  не  пора- 
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бощенныхъ  умомъ  и  вступившихъ  тотчасъ  же  въ  заговоръ  про- 
тивъ  индивидуальнаго  ума,  долго  остававшагося  подъ  гнетомъ. 
Вышло  противное  тому,  чтЬ  должно  быть  нормою  для  прави- 
тельства и  обществъ.  Вместо  свободы  личнаго  ума  вышла  сво- 
бода зверства.  Зверство  не  могло  быть  рабомъ  несвободнаго  и 
стЬсненнаго  ума.  Калибанъ  почувствовалъ  себя  освобожденнымъ 
и  выступилъ  на  сцену. 

Ч-Ьмъ  мен'Ье  значен1е  особи  въ  государственномъ  стро-Ь, 
тЬмъ  опаснее  положен1е  государства  въ  наше  время     .     .     . 

Одно  изъ  самыхъ  лучшихъ  свойствъ  нашего  народа,  ува- 
жен1е  и  полное  дов'Ьр1е  къ  верховной  власти,  но  еш,е  не  инди- 
видуализированное при  другихъ  стадныхъ  свойствахъ  народныхъ 
массъ,  есть  все-таки  обоюдоострое  оруд1е,  которымъ  не  трудно 
пользоваться  и  врагамъ  верховной  власти.  А  сверхъ  этого, 
наша  народная  стих1я,  на  которую  возлагаютъ  столько  розо- 
выхъ  надеждъ  доморош,енные  наши  утописты  и  славянофилы, 
представляетъ  возмутителямъ  и  анархистамъ  еще  и  другую,  не 
мен^е  привлекательную  сторону;  она  съ  давнихъ  временъ  была 
не  безопасна  для  государства,  устроеннаго  на  общеевропейски 
ладъ;  эманципац1я  должна  была  уничтожить  предстоявшую 
опасность;  но  предпринятая  слишкомъ  поздно,  и  потому  безъ 
предварительной  подготовки,  она  увеличила  опасность,  хотя  и 
временно. 

И  вотъ  почему:  коммунизмъ  нашего  времени  беретъ,  я 
полагаю,  свое  начало  еще  Съ  первой  французской  революц1и. 
Известно,  какъ  иегз-ёЬа!  сбило  съ  позищи  аристократ1Ю,  под- 
пало потомъ  само  подъ  вл1ян1е  террора,  военнаго  деспотизма, 
бурбонской  реакщи,  и  все-таки  и  развивалось,  и  богатело;  и» 
вотъ  мы  видимъ,  что  изъ  этого  зпаменитаго  1;1ег8-ё1а1;,  бав- 
шаго  н-Ькогда  идеаломъ  прогресса,  образовалась  ненавистная 
современнымъ  ультрапрогрессистамъ  буржуаз1я,  считаемая  са- 
мымъ*  главнымъ  антагонистомъ  новаго  и  коренного  преобразо- 
ван1я  общества  въ  коммуну. 

Съ  упадкомъ  влад-Ьтельной  аристократ1и  идеаломъ  благопо- 
луч1я  для  этой  буржуаз1и  сд^Ьлалось  влад'Ьнае  землею;  крестьян- 
ство, конечно,  по  своей  натуре,  не  мен^е  стремилось  къ  земле- 
влад'Ьшю.    Ерупныя  влад^Ьн1я  размельчали.    Земля  разделилась 
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на  самые  мелк1е  участки,  и  все-таки  стремленхе  къ  обладан1ю 
хотя  бы  крошечнымъ  кускомъ  землицы  продолжается. 

Шкоторые  утверждаютъ  даже,  что  и  народонаселеше  Фран- 
Ц1И  не  увеличивается  по  этой  причин-Ь:  всяк1й  хочетъ  не  только 
самъ  влад^Ьть  кускомъ  земли,  но  и  оставить  еще  въ  насл-Ьдство; 
и  такъ  какъ  д-Ьдить  мишатюрнаго  земельнаго  наследства  бол-Ье 
невозможно,  то  никто  будто  бы  не  хочетъ  им'Ьть  много  д-Ьтей, 
женится  поздно,  и  т.  п. 

Можетъ  быть,  эта  страсть  къ  обладан1Ю  поземельною  соб- 
ственностью обязана  своимъ  происхожден1емъ  учен1ю  физ1окра- 
товъ,  господствовавшему  незадолго   до  первой  револющи. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  изъ  Франщи,  я  полагаю,  перешло 
преувеличенное  значен1е  земли  и  къ  намъ.  Земля  у  насъ  до 
эманципац1а  была  нипочемт,  ц-Ьнилась  только  рабочая  сила. 
По  числу  душъ  ц-Ьнились  им^нтя.  Это  была  другая  крайность, 
неверная  не  мен-Ье  современной. 

Между  т4мъ  издавна  мы  привыкли  называть  наше  отече- 
ство государствомъ  землед'Ьльческимъ,  житницею  Европы,  и 
вотъ,  узнавъ,  что  французы  придаютъ  огромное  сощальное 
значен1е  земельной  собственности  и  что  городской  пролета- 
рхатъ  во  Франщи  точитъ  зубы  на  своихъ  буржуа  и  аграровъ, 
слишкомъ  возлюбившихъ  поземельную  собственность,  мы  взбу- 
доражились при  эманципащи  нашихъ  крестьянъ  и  задались 
неразр-Ьшимою  задачею  предотвращать  у  себя  вс'Ь  ожидаемыя 
во  Франщи  и  въ  Европ'Ь  б^дствхя  отъ  развитая  пролетархата 
и  его  ненависти  къ  имущимъ  и  богатымъ. 

ПрШжавшхе  изъ  Парижа,  въ  начал'Ь  1860-хъ  годовъ, 
наши  соотечественники,  жввш1е  тамъ  н'Ьсколько  л^тъ,  разска- 
зывали  (я  слышалъ  самъ  одинъ  изъ  такихъ  потрясающихъ 
разсказовъ  отъ  покойнаго  Ханыкова)  съ  ужасомъ  о  страшныхъ 
физ1оном1яхъ  пролетар1евъ,  остааавливающихся  на  бульварахъ 
передъ  кофейнями  и  съ  зв'Ьрскою  завистью  смотр'Ьвшихъ  на 
напитки,  которыми  прохлаждались  посетители  кофеет.  И  эта 
ненависть  пролетар1ата  къ  буржуа,  и  эта  страсть  буржуа  къ 
обладай1Ю  землею  понятны  въ  стран-Ь  многолюдной,  муници- 
пальной, мануфактурной,  какъ  Франщя,  съ  ея  благословеннымъ 
и  превосходнымъ,  для  культуры  ц'Ьнныхъ  растен1Й,  климатомъ, 
при  легкости    сбыта  всЬхъ    произведен1й  земли    на  м'Ьст'Ь,  съ 
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отличными  водяными  и  сухими  путями  сообщен1я,  избыткомъ 
легко-обращающагося  капитала,  развитою  интеллигенцьею.  Не 
полный  ли  это  контрастъ  съ  Росс1ею? 

Кашя  пространства  земли  были  бы  достаточны  у  насъ  для 
благосостоян1я  каждаго  изъ  крестьянъ  въ  настоящее  время,  и 
как1я  бы  пространства  понадобились  еще  для  обезпечен1Я  каж- 
даго изъ  нихъ  въ  будущемъ,  если  сд-блать  одну  земельную 
собственность? 

То,  чтЬ  французъ  извлекаетъ  теперь  изъ  одного  гектара 
своей  земли,  своимъ  виноградомъ,  огородомъ  и  фруктовымъ 
садикомъ,  произведен1ямъ  которыхъ  онъ  тотчасъ  же  находить 
выгодный  сбытъ,  этого  каждый  изъ  насъ  не  извлечетъ  и  изъ 
20  десятинъ  при  нашемъ  климагЬ  и  нашемъ  хозяйстве  и 
сбытЬ.  А  кому  изъ  крестьянъ  на  умъ  придетъ  рисковать  вве- 
ден1емъ  другихъ  искусственныхъ  системъ  хозяйства? 

Правда,  земли  у  насъ  еще  много, — хватитъ,  пожалуй,  на 
всЬхъ,  если  разд'Ьлить  поровну;  ну,  а  разстоявхя,  а  почва,  а 
климатъ,  требующ1й,  чтобы  полгода  сид'Ьли  на  печи,  а  вредныя 
для  культуры  растев1я  континентальныя  свойства  этого  кли- 
мата, а  недостатокъ  рукъ,  а  трудность  сбыта,  а  дороговизна  и 
неподвижность  капиталовъ,  а  хищничество  и  неуважен1е  къ 
собственности,  проявляющаяся  на  каждомъ  шагу  и  въ  стадныхъ 
свойствахъ  народонаселен1я,  и  въ  плохой  администращи,  и 
даже  въ  окружающихъ  насъ  стихШныхъ  силахъ? 

Какъ  же  тутъ  основать  народное  благосостоян1е  на  одной 
земельной  собственности! 

Предполагалось,  кажется,  нашими  доморощенными  физ1о- 
кратами,  что  земельная  собственность  у  насъ  безъ  всякаго 
затрачиванхя  капитала,  съ  помощью  одн-Ьхъ  рукъ  и  кое-какой 
животины  безъ  хорошихъ  кормовъ,  должна  и  прокормить  кре- 
стьянскую семью,  и  выкупить  себя,  и  дать  еще  прибыль  для 
уплаты  податей  и  для  сбережешя  на  черный  день.  Когда  же 
эти  воздушные  замки  улетучились,  то  начались  сЬтован1я, 
скорбь,  часто  весьма  сомнительнаго  свойства,  дутая  и  нередко 
приторная,  о  меньшей  браии, — а  загЬмъ  и  сочувств1е  совре- 
меннымъ  утошямъ. 

ЧтЬ  это  я  говорю?  Какъ  осм-Ьдиваюсь,  хотя  бы  и  для 
самого  себя  только,  писать  подобную  ересь!  Напечатай  я  это, 
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чтЬ  будетъ  со  мною?!  В-Ьдь  Аскоченскхй,  читая  мои  „Вопросы 
жизни",  находилъ  въ  нихъ  хезуитизмъ  и  безбож1е;  Добролю- 
бовъ,  боявш1йся  инстинктивно  розогъ,  узр'Ьлъ  въ  моемъ  регла- 
ментЬ  о  наказан1яхъ  дикое  и  безсмысленное  варварство;  а  те- 
перь я  в'Ьрно  попалъ  бы — за  мой  взглядъ  на  эманципащю — 
въ  самые  закоренелые  кр-Ьпостники  и  ретрограды.  Но,  слава 
Богу,  я  пишу  для  себя  и  не  боюсь  крика  и  брани.  —  Н4тъ, 
господа, — отв'Ьтилъ  бы  я,  можетъ  быть,  крикунамъ: — я  первый, 
живя  15  л1^тъ  безвы-Ьздно  въ  деревн'Ь,  не  захот'Ьлъ  бы  ни  за 
как1я  коврижки  жить  въ  сосЬдств^  съ  обезземеленными  кре- 
стьянами! 

Земли  нельзя  было  не  дать  нашимъ  крестьянамъ  при  эман- 
ципащи.  Посадите  кого  угодно  на  привязь,  на  одно  м^сто, 
на  сотни  л'Ьтъ,  и  всякШ, — если  не  самъ,  то  его  потомки, — 
будетъ  счизгать  это  м-Ьсто  своимъ,  то-есть  —  не  себя  къ  нему, 
а  его  къ  себ'Ь  прикр4пленнымъ.  Это  одно;  а  другое — то,  что 
пе  въ  кочевниковъ  же  превратить  осЬдлыхъ  поселянъ,  считав- 
шихъ  землю,  на  которой  они  сидели,  м1рскою. 

Итакъ,  не  въ  томъ  д-Ьло,  что  крестьяне  наши  освобождены 
были  съ  своею  м1рскою  землею  (тамъ  какъ  бы  то  ни  было, 
тотчасъ  же  или  потомъ);  д-Ьло — въ  принципе;  я  возстаю  про- 
тивъ  него  и  утверждаю,  что  заботы  нашихъ  сощалъ-экономи- 
стовъ  физюкратовъ  о  предохранен1и  государства  отъ  пролета- 
р1ата  посредствомъ  над-Ьда  крестьянъ  землею  ни  къ  чему  не 
ведутъ.  Что  бы  бюрократы,  доктринеры  и  утописты  ни  при- 
думывали противъ  этого  исконнаго  зла  челов']^ческаго  общества, 
все  повредитъ  только  настояш,ему,  —  это  главное;  а  для  отда- 
леннаго  будущаго  безпрестанно  ломать  и  перестроивать  неуста- 
Н0ВИВШ1ЯСЯ  еще  порядкомъ  настоящ1я  преобразовашя  —  не- 
л'Ьпо, — да  мало  что  нелепо, — преступно. 

Эта-то  ломка,  при  которой  я  присутствую  почти  20  л'Ьтъ 
на  окраин'Ь  Росс1и,  эта  нев-Ьриость  и  шаткость  настоящаго 
положен1я  земельныхъ  собственниковъ  и  соединеннаго  съ  этимъ 
колебан1я  въ  м'Ьропр1ят1и  привели  насъ  въ  то  по-истин-Ь  без- 
отрадное положеше,  въ  которомъ  мы  теперь  находимся. 

Мн^Ь  кажется,  какая-то  мономанхя  пролетар1азма  обуяла 
часть  нашего  общества,  —  и  надо  бы  было  благодарить  Бога, 
когда  бы    она  была  религхознаго  свойства;    богатые   стали   бы 
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раздавать  свое  имущество  —  по-евангельски  —  нищимъ,  во  имя 
Господне.  Тавъ  н'Ьтъ:  мономан1Я  чисто  сощальная,  ^иа8^- на- 
учная. Хотятъ,  во  что  бы  то  ни  стало,  сд-Ьдать  Росс1Ю  на  бу- 
дущее время  счастлив'Ье  всей  остальной  Европы,  Аз1и,  Африки, 
Америки  и  Австрал1и. 

Талисманъ  уже  найденъ,  —  это  земля;  теперь  идетъ  д'Ьло 
только  о  томъ,  какъ  до  него  всЬмъ  и  каждому  добраться. 

Рецептъ  простой:  ч^Ьмъ  больше  каждому  придется  на  долю, 
т4мъ  лучше.  У  мужика  теперь  мало  земли,  да  и  ту  онъ  не' 
можетъ  порядочно  обработать,  чтобы  извлечь  изъ  нея  что  можно 
и  чтЬ  нужно,  у  него  н'Ьтъ  ни  средствъ,  ни  уменья.  Сл'Ьдуетъ 
дать  ему  вдвое,  втрое,  вдесятеро  больше,  —  и  онъ  справится. 
Откуда  же  эта  логика?  Она,  мн'Ь  кажется,  вышла  изъ  залеж- 
ной системы  хозяйства,  процветавшей  еще  на  юго-восточныхъ 
окраинахъ  Росс1и  при  введен1и  эманципац1и.  Земля  тамъ  ни- 
почемъ,  почва  почти  девственная,  народу  мало,  скотъ  дешевъ 
и  кормы  въ  степяхт  даровые.  Валяй  на  просторе!  Еще  и  те- 
перь въ  Бессараб1и  и  въ  Болгархи  я  самъ  вид^лъ,  какъ  сеется 
и  отлично  родится  пшеница  и  кукуруза  безъ  плуга  и  пахоты. 
По  стерне,  посл-Ь  снят1я  кукурузы,  по  оставшимся  отъ  нея 
клочкамъ,  ходить  братушка  и  молдаванинъ  и  сЬетъ  осенью 
пшеницу,  безъ  всякой  подготовки,  а  потомъ  зараливаетъ  ка- 
кимъ-то  допотопнымъ  раломъ,  парою  буйволовъ;  а  то  такъ  ро- 
дятъ  и  такъ  падающ1я  зерна,  при  снят1и  жатвы. 

Первобытное  поверье  въ  неисчерпаемое  плодород1е  залежи 
служитъ,  мн-Ь  кажется,  основан1емъ  и  нашихъ  современныхъ 
сощальныхъ  уб^жденш.  Да,  нашъ  народъ  верить  еще  въ  землю, 
чуть  не  въ  божество  земли.  „Наша  земля, — говорилъ  мн^  одинъ 
крестьянинъ  въ  моемъ  им-Ьихи  (подольской  губ.),  —  не  любитъ 
жел-Ьза:  перестанетъ  родить,  если  ее  много  железомъ  тро- 
гать".— А  навозъ? — „Навоза  тоже  не  хочетъ,  бурьяномъ  по- 
растаетъ.  Значитъ,  землю  не  тревожь,  она  разсердится**.  — 
Поверья,  очевидно,  ведущ1я  свое  начало  отъ  временъ  залеж- 
наго,  переходнаго,  полукочевого  землед'Ьл1я.  Сеялъ  урожая  три, 
четыре, — довольно;  земля  не  очень  возлюбляетъ  жел-Ьзо, — сту- 
пай на  другое,  свежее  м^сто. 

немцы  наши,  колонисты,  переселившхеся  въ  юго-восточныя 
наши  степи  изъ  культурной  страны,  знакомые  уже    съ  искус- 
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ственеою  системою  полеводства,  прибывш1е  къ  намъ  съ  н'^ко- 
торыми  денежными  средствами,  притомъ  народъ  трезвый,  бе- 
режливый, грамотный,  протестантъ  и  даже  меннонитъ,  да, 
сверхъ  того,  получившш  льготы  отъ  нашего  правительства 
(освобожденхе  отъ  податей,  рекрутской  повинности),— колонисты, 
говорю,  несмотря  на  всЬ  эти  благопр1ятныя  услов1я,  все-таки, 
какъ  люди  опытные  и  знакомые  съ  д-Ьломъ,  не  поддались 
иллюзхямъ  и,  несмотря  на  больпи'е  земельные  над^Ьлы, — по  не- 
скольку десятинъ  д'Ьвственной  почвы  на  каждаго  хозяина, — 
чрезъ  несколько  л^тъ  учредили  у  себя  майораты. 

Около  Одессы  я  зналъ  несколько  такихъ  колон1й  (напри- 
м-Ьръ,  Люстдорфъ).  Чтобы  не  дробить  хозяйства  на  мельчайш1е 
участки,  по  смерти  отца,  посту палъ  весь  его  земельный  на- 
д-Ьлъ  и  инвентарь  въ  насл-Ьдство  меньшому  сыну,  а  друпя 
д-Ьти  получали  отъ  брата  наследника  выплату  деньгами  и  дви- 
жимостью. 

Всл-ЬдстЕхе  этихъ  порядковъ  старшге  сыновья  приготовля- 
лись быть  ремесленниками,  учителями  и  т.  п.,  и  отрывались 
отъ  земли.  11ролетар1атъ  отъ  этого  не  образовался.  Намъ 
столько  еще  нужно  ум-Ьлыхъ  людей,  что  всяк1й,  сколько-нибудь 
ознакомивш1Йся  съ  какимъ- нибудь  д^ломъ,  долго  еще  можетъ 
избегать  пролетар1ата.  Сл-Ьдуя  же  укоренившейся  у  насъ  в-Ьр-Ь 
въ  землю,  какъ  единственный  талисманъ  противъ  нищеты  и 
пролетар1ата,  мы  все-таки  не  предотвратимъ  пагубнаго  раздроб- 
лен1я  земельныхъ  над^ловъ,  отнимемъ  у  многихъ  тысячъ  людей 
новаго  поколенхя  верный  хл^бъ  и  средства  къ  нажив'Ь  ремес- 
ломъ  и  ученьемъ,  принудивъ  заниматься  земледелхемъ  безъ  обо- 
ротнаго  капитала  при  истощенной  уже  почв-Ь  и  неблагопр1ят- 
ныхъ  климатическихъ  условхяхъ.  Не  надо  забывать,  что  земле- 
д-Ьлхе  изъ  года  въ  годъ,  по  м^р^  истощен1я  почвы,  д-Ьлается 
все  бол-Ье  и  бол-Ье  сходнымъ  съ  фабричнымъ  или,  по  крайней 
м-Ьр-Ь,  кустарнымъ  ремесломъ  и  требуетъ  все  болФе  и  бол-Ье 
денежныхъ  затратъ  и  оборотнаго  капитала. 

Конечно,  если  бы  можно  было  наделить  вс^хъ  поровну  по 
500  или  1,000  десятинъ  на  каждое  крестьянское  хозяйство, 
то,  вероятно,  опасность  пролетархата  отдалилась  бы  отъ  насъ  на 
ц-Ьлыя  стол^пя,  хотя  тогда,  в-Ьрио,  не  мало  бы  явилось  охотни- 
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ковъ  продать  лишнюю  землю,  съ  которою  имъ  не  подъ  силу 
быЛо  бы  справиться. 

Теперь  въ  землед'Ьл1и  едва-ли  уже  не  дошло,  по  крайней 
м'Ьр15,  въ  н^которыхъ  м'Ьстахъ,  до  того,  что  сбываются  слова 
Евангел1я:  имущему  дастся,  а  у  неимущаго  отнимется.  ЧтЬ, 
въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  предпринять  бедняку  съ  своимъ  над'Ьломъ, 
если  у  него  н'Ьтъ  семьи,  —  вс^  померли,  —  или  и  есть  семья, 
да  только  со  ртами,  а  не  съ  рабочими  руками? 

Над^лъ,  даже  въ  количестве,  опред'Ьленномъ  въ  Свод* 
Законовъ  для  кр-Ьпостныхъ,  въ  8  десяти нъ,  не  вложивъ  въ 
него,  кром'Ь  своего  личнаго  труда,  еще  рублей  150  —  200, 
не  только  не  выплатитъ  себя,  но  и  не  всегда  прокормитъ 
семью.  Поэтому,  если  хотятъ  предотвратить,  хотя  бы  въ  бли- 
жайшемъ  будущемъ,  пролетар1атъ,  основавъ  все  настоящее  и 
будущее  благосостоян1'е  крестьянства  на  земл-Ь,  то  надо,  вм'Ьст'Ь 
съ  достаточнымъ  над^ломъ  землею,  еще  придать  и  оборотный 
капиталъ  или,  по  крайней  м-Ьр*,  не  брать  податей  первые 
годы.  Это — по  теор1и;  на  практик'Ь  вышло  бы,  в-Ьроятно,  другое: 
и  оборотный  капиталъ,  розданный  по  рукамъ,  и  прощенныя 
подати  не  пошли  бы  въ  прокъ,  такъ,  какъ  бы  этого  хотелось 
доктринерамъ. 

Весьма  отличительная  черта  въ  характер*  русскаго  на- 
рода, отличающая  его  отъ  западныхъ  нац1й  и  даже  отъ 
южныхъ  славянъ,  это  —  совершенное  отсутств1е  бережливости. 
Встречается  иногда  скряжничество,  циническая  скупость,  но 
склонности  къ  сбережешю  н^тъ. 

Пожалуй,  скажутъ  на  это,  что  нечего  беречь;  но  это  да- 
леко не  всегда  главная  причина:  неразсчетливость  и  чисто  во- 
сточный фатализмъ  м^шаютъ  бережливости  и  тамъ,  гд*  есть 
чтЬ  .беречь.  Извинительная  отговорка,  приписываемая  спивше- 
муся съ  круга  мужику, — также  въ  восточномъ  вкус*.  Онъ  про- 
пиваетъ,  будто-бы,  последнюю  копейку  потому,  что  ее  не  убе- 
режешь, или  беречь  не  стоитъ. 

Въ  им^нш  моемъ  я  знаю  одного  мужика,  Савву  Криво- 
рукова;  тотъ,  в^рно,  пьянствуетъ  не  отъ  нищеты;  онъ  однажды, 
поработавъ  у  себя  и  у  меня  въ  пол*,  решился,  по  собствен-, 
нымъ  его  словамъ,  попытать,  какая  такая /есть  свобода  на 
св-Ьт*,  и  пересталъ  работать,  лежалъ  на  печи,  ^лъ,  пока  были 
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харчи,  и  ходилъ  въ  кабакъ.  Этотъ  опытъ  надъ  свободою  про- 
должался чуть- ли  не  полгода,  пока  Савва  все  пропилъ  и  по- 
шелъ  на  заработки. 

Иногда  я  его  встр^чалъ,  лежащаго  на  улиц-Ь,  иногда  въ 
рубищ-Ь,  а  теперь,  недавно,  встр^Ьтилъ — что-то  везетъ  на  пар4 
своихъ  лошадей:  в^рно,  покончилъ  свой  экспероментъ  съ  сво- 
бодою. Зам-Ьчательно,  что  болгары,  живш1е  такъ  долго  подъ 
игомъ  турецкаго  фатализма,  мен^е  фаталисты,  ч'Ьмъ  наши 
крестьяне.  Эти  наши  братики — по  всему  видно  было  намъ  въ 
Болгар1и  —  чрезвычайно  бережливы,  трезвы  и  не  прочь  при 
всякомъ  случа-Ь  надуть  своихъ  сЬверныхъ  братьевъ. 

Но  существуетъ, — если  в-Ьрить  нашимъ  соцхалистамъ  и  сла- 
вянофиламъ,  — волшебное  средство  избЬжать  пролетархата  и  ни- 
ш.еты,  основавъ  благосостоянхе  на  поземельномъ  над-Ьл^Ь  и  безъ 
затраты  капитала.  Это  средство  —  наша  старинная  русская 
община.  Дай  Богъ!  Съ  этою  общиною  я  не  им^лъ  никакихъ 
д-Ьлъ,  и  знаю  ее  только  по  описан1ю.  Мн-Ь  не  в^Ьрится,  одна- 
ко-же,  чтобы  она  устояла  или  прямо  бы  перешла  въ  органи- 
зованную Ьа  западный  манеръ  ассощащю,  или  коммуну,  или 
во  что-нибудь  подобное.  Мн4  кажется  потому,  что  ее  не  сле- 
довало бы  ни  уничтожать,  гд^  она  существуетъ,  ни  поддержи- 
вать искусственными  м^Ьрами.  А  гд^  н^тъ  общины,  какъ,  на- 
прим'Ьръ,  у  насъ  на  юго-запад-Ь,  тамъ  ея  уже  не  введешь. 

Я  незаметно  увлекся  въ  объясненхе,  почему  эманципащя, 
предпринятая  у  насъ  слишкомъ  поздно  и  потому  безъ  подго- 
товки, увеличила  опасность  волнен1й,  представивъ  для  нашихъ 
анархистовъ  и  утопистовъ  весьма  заманчивую  сторону.  Первымъ 
ихъ  лозунгомъ  посл^  эманципащи  было:  „земля  и  воля", — 
и  мн-Ь  сдается,  что  ч'Ьмъ  бол^е  въ  правительственныхъ  сферахъ 
будутъ  ковырять  на  всЬ  лады  земельный  вопросъ,  т4мъ  бол^е 
онъ  будетъ  д-Ьлаться  растравленнымъ  м-^стомъ,  привлекатель- 
нымъ  для  хищныхъ  нас^комыхъ.  Я  полагалъ  бы,  что  гораздо 
надежн'Ье  и  существенн'Ье  для  пользы  народа  и  самого  госу- 
дарства, вместо  разныхъ  искусственныхъ  и  принудительныхъ 
м'Ьръ  для  снабженхя  вс^хъ  и  каждаго  изъ  крестьянъ  земель- 
ными над'Ьлами,  было  бы  уменьшен1е  тягости  прямыхъ  нало- 
говъ,    выкупныхъ   платежей,    свобода  обращешя  и  пр1искаше 
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средствъ    къ   снабжен1Ю  земледельца  оборотнымъ   капиталомъ, 
регулироваше  свободы  переселешя  и  т.  п. 

22-го  марта  1881. 

Событ1е  1-го  марта  еще  не  даетъ  мн^  спокойно  продол- 
жать мою  бюграфш.  До  себя  ли,  до  прошедшаго  ли,  когда 
въ  государстве,  и,  можетъ  быть,  вблизи  себя,  творится  весьма 
недоброе  и  возмутительное?! 

Я  съ  детства  любилъ  мое  отечество,  верно  служилъ  ему, 
всегда  почиталъ  верховную  власть  не  въ  вид^  лица,  —  лично 
я  не  им^лъ  счаст1я  знать  ни  одного  государя. — но  какъ  главу 
государства;  всегда  считалъ  для  Росс1и  жизненно-необходимою 
сильную  верховную  власть;  всегда  им^лъ  отвращенхе  отъ  за- 
говора и  всякаго  тайнаго  общества. 

Поэтому  я,  положивъ  руку  на  сердце,  не  могу  ни  въ 
чемъ,  противъ  правительства,  упрекнуть  себя,  если  только  не 
назовутъ  противоправительственнымъ  независимый  образъ  мы- 
слей, приводивш1Й  меня  къ  анализу  и  неодобрен1ю  разныхъ 
правительственныхъ  м-Ьръ  и  распоряжен1й.  Но  я  всегда  былъ 
убежденъ,  что  ни  правительству,  ни  верховной  власти  не 
опасны  честные  люди  съ  независимымъ  и  свободнымъ  образомъ 
мыслей.  Правительство  можетъ  смотреть  на  нихъ  какъ  на 
откровенную,  добросовестную  оппозищю,  а  такая  оппозищя, 
я  полагаю,  при  всякомъ  образе  правлен1я  полезна  и  необ- 
ходима. 

Такъ  и  теперь,  въ  настоящее,  смутное  и  тяжелое  для  всехъ, 
время,  я  не  считаю  подсказываемыхъ  мне  моимъ  свободо- 
мысл1емъ  соображен1й  для  кого  бы  то  ни  было  вредными  или 
опасными.  Правительственная  власть  въ  государстве,  очевидно, 
находилась  не  въ  нормальномъ  состоян1и.  Она  оказывалась  без- 
сильною  противъ  шайки  злоумышленниковъ,  какъ  принято  вы- 
ражаться оффиц1ально. 

Глава  государства,  после  нескольвихъ,  самыхъ  дерзкихъ, 
покушен1й,  убитъ  посреди  белаго  дня  и,  очевидно,  злоумышлен- 
никомъ  изъ  окружавшей  государя  (вышедшаго  изъ  экипажа 
на  улицу)  уличной  толпы. 

Дерзость  и  энерг1я  зла  заговорщиковъ  дошли  до  неслыхан- 
яыгь  размеровъ.    Они   рготовляютъ  у  себя  въ  лаборатор1яхъ 

19* 
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взрывчатыя    вещества,    д'Ьлаютъ   длинные   подземные    иодкопы 
и  т.  п. 

Можно  ли  все  это  отнести  къ  признакамъ  прочно  и  пра- 
вильно организованной  правительственной  власти?  И  въ  какое 
время?  Именно,  когда  Росс1я,  выдвинутая  на  новый  путь,  тре- 
бовала всего  бол'Ье  спокойств1я  для  своего  развиахя .... 

Не  для  ослаблен1я  же  власти  считалось  необходимымъ  вве- 
ден1е  такихъ  преобразованш,  которыя  наиболее  соотв-Ьтствовали 
современнымъ  требован1ямъ  культурныхъ  государствъ?! 

Почему  же  эти  современныя  реформы  вооружили  противъ 
себя  и  противъ  личной,  вводившей  ихъ,  власти,  такую  стран- 
ную ненависть,  злобу  и  мщеехе  въ  горсти  людей? 

Мн'Ь  сдается,  что  ни  одно  изъ  преобразованш  прошлаго 
царствованхя  не  было  ведено  въ  такомъ  дух-Ь  и  направлен1и, 
которые  сообщены  были  этимъ  реформамъ  при  ихъ  появлен1и 
на  св-Ьтъ.  ВсЬ  он'Ь,  казалось,  обещали  н-Ьчто  другое,  отличное 
отъ  того,  ч-Ьмъ  он'Ь  сделались  впосл'Ьдств1и. 


24-го  марта  1881. 

Начавъ  съ  крестьянскаго  вопроса,  везд-Ь  можно  просл'Ьдить 
бол-Ье  или  мен'Ье  значительныя  уклонения  отъ  перваго,  дан- 
наго  въ  начал-Ь  этимъ  реформамъ,  направлен1я.  Такъ,  крестьян- 
смй  вопросъ,  несмотря  на  прошедш1й  уже  Ю-л'Ьтшй  срокъ, 
остается  еще  неоконченнымъ;  часть  крестьянъ,  бол^е  миллшна, 
еще  на  издольной  повинности  и  могутъ  еще  считаться  не  сво- 
бодными, а  прикрепленными  къ  земл4.  Другая  часть  (въ  юго- 
западномъ  кра-Ь)  хотя  и  совершенно  освобождена  и  снабжена 
наделами,  но  не  разверстана  отъ  пом-Ьщичьихъ  влад-Ьихй  и 
пользуется  еще  прежними  сервитутами. 

Винный  откупъ  уничтоженъ,  но  злоупотреблешя  едва-ли 
не  сильнее  прежнихъ,  хотя  и  въ  другомъ  род^,  и  одинъ  изъ 
самыхъ  значительны хъ  доходовъ  государства  основанъ  все-таки 
на  кабакахъ  а  пьянств-Ь  народа. 

Въ  земств-Ь  главные  принципы,  вложенные  въ  него  при 
основан1и, — всесословное  представительство,  самоуправлен1е  и 
гласность, — сильно  поколеблены...  Вялость^  безразличное  отноше- 
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е1е  земекихъ  деятелей  и  общества  къ  земскому  д-Ьлу  и  бюро- 
кратизмъ  были  сл-Ьдстохими  изм^нившагося  ду^а  и  направлен1я 
земекихъ  учреждешй. 

Въ  судебной  реформ-Ь — то  же  самое.  ^ 

Въ  обще-военной  повинности  также  потребовалось,  не  преду- 
смотр-Ьиное  закономъ,  значительное  ст4снен1е  и  сокращеше 
льготъ;  вообще  же  эта  реформа  не  оказала  на  крестьянство  и 
духъ  народа  ожидавшагося  отъ  нея  благод^Ьтельнаго  результата, 
хотя  ею  и  сократился  срокъ  службы  въ  войскахъ. 

Свобода,  данная  печати,  до  сихъ  поръ  остается  еще  не 
окончательно  узаконенною. 

Конечно,  существовали  весьма  в-Ьсшя  и  важныя  причины, 
побудивш1я  правительство  изм'Ьнить  и  духъ,  и  первоначальное 
направлен1е  этихъ  великихъ  реформъ  прошедшаго  царствова- 
н1я;  но  въ  такомъ  случа-Ь  не  въ  прав^^  ли  общество  предпола- 
гать— или  то,  что  введенге  этихъ  преобразован1й  было  сд-^лано 
несвоевременно, — или  что  они  не  были  основаны  на  точномъ 
и  положительномъ,  всестороннемъ  знан1и  д'Ьла, — или  же,  нако- 
вецъ,  что  взглядъ  и  образъ  мыслей  верховнаго  реформатора 
изм-Ьнились  впосд'Ьдствхи.  Мн-Ь  кажется,  я  не  ошибусь,  если 
допущу  всЬ  три  возможности  и  на  первомъ  план-Ь  поставлю 
посл-Ьдишю  изъ  трехх. 

Можно,  я  думаю,  съ  вероятностью  предположить,  что 
врожденные  покойному  государю  дары  бож1и — гуманный  духъ, 
искреннее  челов4колюб1е  и  сердечный  либералазмъ — развились 
и  получили  благое  направлен1е  подъ  руководствомъ  и  наблю- 
дешемъ  его  воспитателя -поэта;  Васил1й  Андреевичъ  Жуков- 
СК1Й,  известный  мн^  и  лично,  но  еще  бол-Ье  чрезъ  его  почтен- 
нМшую  сестру,  Екатерину  Аоанасьевну  Протасову  (урожд. 
Бунину),  память  о  которой  для  меня  всегда  останется  свя- 
щенною,— В.  А.  Жуковск1й — говорю — не  могъ  не  сообщить 
своему  царственному  воспитаннику  высокихъ,  чисто  поэти- 
ческихъ  свойствъ  своей  прекрасной  души.  Это  была  именно 
душа,  способная  вл1ять  благотворно.  Поэтому  мн-Ь  представ- 
ляется весьма  естественнымъ,  что  государь  приступилъ  къ  за- 
думаннымъ  имъ  преобразован1ямъ  въ  прекрасномъ  и  истинно 
гуманномъ  настроен1и  духа,  и  съ  полною  надеждою  наслаж- 
даться еще  во  время  своего  царствован1я  благими  результатами. 
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Когда  же  надежды  не  осуществились,  а  возврата  къ  прежнему 
сделался  невозможенъ,  то  уклоненхя  съ  проложеннаго  пути 
казались  единственнымъ  средствомъ  къ  возстаноБлен1Ю  нару- 
шеннаго  равнов'Ьс1я.    * 

Не  сердечное,  а  только  добытое  умственнымъ  анализомъ 
добро  идетъ  твердо,  между  страхомъ  и  надеждою,  на  пути'къ 
совершенству.  Но  если  мы  въ  прав-Ь  предположить,  что  госу- 
дарь-преобразователь и  освободитель  возлагалъ  на  исполненхе 
евоихъ  ввсокихъ  нам'Ьренш  гораздо  бол^е  надеждъ,  ч4мъ 
сколько  ихъ  исполнилось  на  д'Ьл'Ь,  то  несомненно,  что  мно- 
жество умовъ  изъ  молодого  покол-Ьтя  еще  бол^е  ожидали  са- 
мыхъ  несбыточныхъ  результатовъ  ота  предпринятыхъ  госуда- 
ремъ  преобразованШ. 

А  ложныя  и  обманутыя  надежды  гораздо  бол4е,  ч'Ьмъ 
всяк1й  гнетъ  и  насилхе,  возбуждаютъ  недовольство  и  раздра- 
жаютъ  незр'Ьлый  умъ  и  порочное  сердце 

Долго,  долго  еще  собы11е  1-го  марта  будетъ  занимать  умы 
и  по  своимъ  сл'Ьдств1ямъ,  и  по  своимъ  причинамъ,  и  врядъ-ли 
когда-нибудь  удастся  истор1и  выяснить  его  вполн-Ь. 

Мн'Ь  причины  и  сл^дствхя  этого  событ1я  представляются 
такъ,  какъ  я  изложилъ  зд'Ьсь  откровенно  передъ  самимъ  со- 
бою. В'Ьрно,  будутъ^  пущены  въ  ходъ  различныя  верс1и 

Не  забудемъ,  что  мы  живемъ  въ  такое  время,  когда  лич- 
ности въ  род*  Брутовъ,  Зандовъ  и  Равальяковъ  уже  успели 
популяризироваться  и  сомкнуться  подъ  покровительстБОмъ  новаго 
учен1я.  А  такой  громадный  усн-Ьхъ  зла,  какого  оно  достигло 
событ1емъ  1-го  марта,  долженъ  сильно  повл1ять  на  судьбы 
этой  злов-Ьщей  общины;  она  нравственно, — в^рн-Ье,  злонрав- 
ственно, — окр-Ьпнетъ  и  привлечетъ  къ  себ-Ь  новыхъ  сподвижни- 
ков!. И  если  государства  не  примутъ  заблаговременно  ради- 
кальныхъ  м-Ьръ  къ  ослабленхю  господствующаго  антагонизма  съ 
обществомъ,  то  вербовка  въ  ряды  недовольныхъ  анархистовъ 
и  коммунаровъ  будетъ  расти  все  бол^е  и  бол-Ье,  пока  они  не 
сформируютъ  81;а1и8  ш  81;а1:и.  На  ихъ  стороне — тотъ  же  могу- 
щественный своимъ  злонравхемъ  принципъ,  который  сд'Ьлалъ 
непобедимыми  и  зевуитовъ, — съ  т^мъ  только  отличтемъ,   что  у 
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1езуитовъ  благая  ц^ль  оправдываетъ  худыя  средства,  а  у  но- 
выхъ  адептовъ  анархизма  и  нигилизма  и  ц'Ьль,  и  средства  сли- 
ваются вм'Ьст'Ь  и  бьютъ  въ  одну  точку — разрушев1е  суще- 
ствующаго  порядка. 

Какъ  же  не  соединиться  противъ  такого  сильнаго  врага 
государству  и  обществу,  стараясь  взаимно  ослабить  существую - 
Щ1Й  антагонизмъ?..  Спешите!  Б1х1. 

Пора,  однако-же,  перестать.  Я  высказалъ  все  накопившееся 
въ  душ'Ь  и  вызванное  наружу  событхемъ  Г-го  марта.  Не  знаю, 
возвращусь  ли  я  еще  разъ  въ  моемъ  дневник-Ь  къ  этому  пред- 
мету. А  теперь  пора  возвратиться  къ  моей  б1ограф1и 


28  марта  1881  года. 

Но  прежде,  ч^мъ  возвращусь  къ  моей  б1ограф1и,  зам-Ьчу, 
что  прошлаго  года  я  въ  эту  пору  сильно  озабоченъ  былъ  о 
состоян1и  моихъ  полей;  я  велъ  тогда  дневникъ  о  погоде  и 
температуре.  Нын-ЬшнШ  годъ  было  не  до  того.  Я  покупаль 
новое  им'Ьн1е  и  д^лалъ  завещан1е; — заметно  стар-Ьюсь.  Про- 
шлаго года  выпавшш  въ  ноябр-Ь  сн'Ьгъ  на  талую  землю  угро- 
жалъ  озими  большимъ  вредомъ;  вс^  боялись,  что  густые,  какъ 
войлокъ;  всходы  вымокнутъ;  но  въ  декабр^Ь  начались  сильные 
морозы,  и  хотя  сн-Ьга  навалило  ц^лые  сугробы — земля  замерзла 
подъ  нимъ  на  аршиаъ  и  бол-Ье.  Когда  сн^Ьгъ,  лежавшШ  до 
конца  марта,  стаялъ,  то  озими  оказались  нетронутыми  и,  какъ 
осенью,  густыми  и  зелевым:и.  Урожай  прошлаго,  1880,  года 
былъ  у  меня,  однако-же,  не -плохой  и,  если  бы  не  дожди  во 
время  цв'Ьта  пшеницы,  былъ  бы  еще  лучше;  отъ  этихъ  дождей 
пострадалъ  умолотъ,  но  все-таки  урожай  пшеницы  вообще  у 
меня  былъ  самъ- восемь. 

Сильные  весенн1е  морозы,  въ  мартЬ  до  20^  слишкомъ  К., 
погубили  множество  деревьевъ  въ  саду;  пострадали  особливо 
вишни,  сливы,  груши;  у  меня  изъ  2,000  погибло  до  200. 
5-го  мая  выпалъ  сн^гъ  и  лежалъ  два  дня:  пострадалъ  виноградъ; 
не  было  ни  яблоковъ,  ни  грушъ. 

Про  нынешн1й  годъ  еще  трудн-Ье  предсказать.  Сн^гъ  не 
падалъ  на  талую  зем^1Ю.  Но  сн-Ьга  вообще  было  мало  до  весны, 
и  онъ  зимою  два  раза  сходилъ  совсем ъ,  тогда  какъ  прошлаго 
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года  не  сходилъ  ни  разу.  Отличные  осенвхе  всходы  озими,  гу- 
стые, какъ  и  прошлогодше,  стояли  по  нед-Ьлямъ  открытые,  безъ 
сн'Ьжеаго  покрова.  Впрочемъ  сильныхъ  морозовъ  не  было.  Въ 
ц'Ьлую  зиму  разъ  или  два  доходило  до  20^  слишкомъ,  и  то  на 
несколько  часовъ.  Зато  теперь  мартъ  необыкновенно  холо- 
денъ  и  сыръ.  Падалъ  раза  три  сн'Ьгъ  и  одинъ  разъ  лежалъ 
около  двухъ  недель,  защитивъ  всходы  отъ  мартовскихъ  в^тровъ. 
Тепла  бол'Ье  10 — 12^  еще  не  было.  Всходы  не  зеленые, 
какъ  прошлогодн1е,  а  сЬрые,  желтоватые,  но  отъ  дождей  и 
мокраго  сн'Ьга  начинаютъ  зелен'Ьть;  боюсь,  не  повредили  бы 
имъ  морозы  въ  2 — 5"  ва  мокрую  землю,  не  пострадали  бы 
корни  всходовъ. 

Перехожу  опять  къ  д'Ьламъ  давно  прошедшихъ  дней.  Не 
прошло  и  месяца  посл'Ь  внезапной  смерти  отца,  какъ  мы  всЬ, 
мать,  дв-Ь  сестры  и  я,  должны  были  предоставить  нашъ  домъ 
и  все,  чтЬ  въ  вемъ  находилось,  казн-Ь  и  частнымъ  кредито- 
рамъ.  Приходилось  съ  кое-какими  крохами  идти  на  улицу  и 
думать  о  сл-Ьдующемъ  дн-Ь.  Въ  это  время  явилась  неожидан- 
ная помощь.  Троюродный  (если  не  ошибаюсь)  братъ  отца, 
Андрей  Филимонови1Ъ  Назарьевъ,  самъ  обремененный  семёй- 
ствомъ, — у  него  было  на  рукахъ  три  дочери  (одна  уже  взро- 
слая, дв-Ь  подростки), — служившШ  засЬдателемъ  въ  какомъ-то 
люсковскомъ  суд-Ь  (помещавшемся  близъ  Иверскихъ  воротъ), 
иредложилъ  намъ  пере'Ьхать  къ  нему.  Онъ  съ  семействомъ 
жилъ  у  Пр'Ьсненскихъ  прудовъ,  въ  приход-Ь  Покрова  въ  Кудрин-Ь, 
въ  собственномъ  маленькомъ  домик-Ь,  внизу,  въ  четырехъ  ком- 
натахъ,  помещалось  семейство  Назарьевыхъ,  а  мезонинъ  съ  тремя 
комнатами  и  чердачкомъ  предоставленъ  былъ  намъ.  Окна  одной 
изъ  комнатъ  выходили  на  Девичье  поле,  виднелись  Воробьевы 
горы,  и  я,  смотря  на  этотъ  ландшафтъ,  вспоминалъ  подобный 
же  видъ  изъ  верхняго  этажа  нашего  прежняго  дома  на  Ан- 
дроньевъ  монастырь.  Но  вспоминать  было  нелегко, — впрочемъ 
не  мне  собственно,  а  старшимъ.  Что  я  тогда?  Разве  14-ти- 
летнему  подростку  знакома  бываетъ  продолжительная  грусть  и 
недовольство  судьбою? 

Жизнь  моя  пошла  попрежнему,  ка^къ  заведенные  часы. 
Два  раза  въ  день  я  путешествовалъ  въ  университетъ    по  Ни- 
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кктской,  чтЬ  брало  бол'Ъе  2  часовъ  времени  въ  день;  объ  из- 
возчикахъ,  и  даже  розвальняхъ,  теперь  и  подумать  нельзя  было. 

Л^томъ,  въ  сухую  погоду,  куда  ни  шло,  —  я  б-Ьгадъ  по 
Никитской  исправно;  но  въ  грязь,  осенью,  ночью,  ой,  ой,  ой, 
какъ  плохо  приходилось  мн-Ь,  б-Ьдиому  мальчику.  Мой  дядюшка, 
—  такъ  я  называлъ, — Андрей  Филимоновичъ,  былъ  добр'Ьйшее  и 
тишайшее  существо  тогдашвяго  чиновночьяго  м1ра;  небольшого 
роста  отъ  природы,  да  еще  согнувш1йся  отъ  постоя ннаго  пи- 
санья,  онъ  былъ  истинный  типъ  небольшого  чиновника- му- 
равья. Дома  я  его  никогда  иначе  не  видывалъ,  какъ  за  бума- 
гами, ц'Ьлую  кипу  которыхъ  онъ  приносилъ  съ  собою  изъ  суда, 
а  въ  суд^Ь,  разумеется,  другого  д^ла  также  не  было;  весь  в'Ькъ 
свой  добр^^йш1й  Андрей  Филимоновичъ  писалъ,  писалъ  и  писалъ, 
за  чтЬ  и  награжденъ  былъ  владим1рскимъ  крестомъ;  про  него 
не  помню,  но  другой  такой  же  тидическ1й  чиновникъ  удив- 
лялъ  меня  всегда  не  на  шутку  вЬшан1емъ  своего  владим1р- 
скаго  креста,  за  30- летнюю  службу,  передъ  образомъ,  по  воз- 
вращеши  домой  изъ  присутственнаго  м-Ьста.  Андрей  Филимо- 
новичъ говорилъ  мало  и  тихо;  всЬ  его  наслаждешя  ограничива- 
лись слушанхемъ  птичьяго  п'Ьнхя  во  время  письменной  работы, 
покуривашемъ  табаку  изъ  длиннаго  чубука  съ  перышкомъ  вместо 
мундштука  и  чаепит1ем'1.  Эта  добрейшая  и  тишайшая  душа 
поила  иногда  и  меня  чаемъ  въ  ближайшемъ  трактир-Ь,  когда 
я  заходилъ  въ  судъ  у  Иверскихъ  воротъ,  отвозилъ  меня  иногда 
на  извозчике  изъ  университета  домой,  и  однажды,  —  этого  я  ни- 
когда не  забывалъ, — зам-Ьтивъ  у  меня  отставшую  подошву,  ку- 
пилъ  мн'Ь  сапоги. 

Въ  семейств'Ь  дядюшки  Назарьева  съ  жениной  стороны, 
именно  у  сестры  его  жены,  водились  нечистые  духи.  Я, почти 
ВСЯК1Й  день  слыхалъ  разсказы  о  разныхъ  прод-Ьлкахъ  домо- 
выхъ,  обитавшихъ,  по  общему  убеждению,  въ  квартир-Ь  На- 
дежды Осиповны  (такъ  звали  нев-Ьстку  дяди);  я  было  забылъ 
всЬ  слышанныя  тогда  розсказви,  какъ  небылицы,  но,  прочи- 
тавъ  въ  „Русскомъ  В^стник'Ь"  статью  профессора  Вагнера 
о  чудесахъ  одного  амзриканскаго  спирита,  чрезъ  50  л-Ьтъ  вспо- 
мнилъ  снова  о  пресловутыхъ  похождешяхъ  Надежды  Осиповны. 
Живо  вспоминаю  теперь,  какъ  и  она  сама,  и  ея  домашн1е  по- 
в-Ёствовали  о  томъ,    чтЬ  у  нихъ    происходило  дома  по  ночамъ 
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и  по  вечерамъ:  стукъ,  шумъ,  трескотня  разнаго  рода,  шорохъ 
и  ползанье  по  ст-Ьнамъ  и  за  обоями,  перестанавливанхе  съ  м'Ьста 
на  м'Ьсто  мебели  по  ночамъ,  катаБ1е  какихъ-то  клубковъ  и  тем- 
ныхъ  массъ  "по  полу. 

Перем-Ьна  квартиры  не  помогала,  и  въ  этомъ-то  я  и  на- 
хожу сходство  Надежды  Осиповны  съ  американскимъ  спири- 
Т0М1.  И  онъ,  и  она,  какъ  мед1умы,  вызывали  однимъ  личнымъ 
присутств1емъ  духовъ  изъ  невидимаго  м1ра.  И  я  помню  также, 
что  родственники  Надежды  Осиповны  считали  ее  не  то  тро- 
нувшеюся, не  то  какою-то  чуднЬю,  и  посм'Ьивались  надъ  нею, 
и  какъ  будто  побаивались  ея.  Она  была  уже  очень  пожилая 
женщина,  л^тъ  за  50,  сухощавая,  и  пересказывала  все  испы- 
тываемое ею  и  ея  домашними  по  ночамъ  весьма  наивно,  какъ 
будто  все  это  такъ  и  должно  было  быть.  Жаль,  что  я  тогда 
ничего  пе  смыслилъ  о  медхумахъ:  я  бы  подробнее  .вникнулъ 
въ  странную  личность  Надежды  Осиповны;  а  то  я  слушалъ  ея 
розсказни  какъ  иН(Тересныя  сказки,  см-Ьялся  отъ  души,  когда 
она  описывала  прод-Ьдки  своихъ  домовыхъ, — и  только.  То  в'Ьрно, 
что  это  не  была  обманщица:  не  изъ  чего  и  некого  было  об- 
манывать. В'Ьроятно  также,  что  она  подвергалась  галлюцина- 
щямъ;  но  вопросъ,  для  меня  нерешенный  и  въ  отношенш  къ 
Надежде  Осиповне,  и  въ  отношен1и  къ  современнымъ  мед1у- 
мамъ,  тотъ — не  свойственно  ли  н^которымъ  личностямъ  сооб- 
щать свои  чисто  субъективныя  галлюцинацш  и  другимъ  вос- 
пршмчивымъ  особамъ? 

Мы  жили  въ  дом^  дяди,  не  платя  ничего  за  квартиру, 
бол4е  года.  Посл4,  въ  1837  году,  сд-Ьдавшись  профессоромъ 
въ  Дерпт*,  я  считалъ  себя  обязаннымъ  отблагодарить  добраго 
Андрея  Филимоновича,  и,  признаюсь,  не  столько  за  даровой 
пр1ютъ,  сколько  за  сапоги.  У  дяди,  къ  тому  времени,  подросъ 
маленьк1й  сынишка,  л^тъ  10-ти,  и  я  предложилъ  отпустить  его 
со  мною  въ  Дерптъ,  для  ученья  на  мой  счетъ.  Мальчикъ  учился 
у  какого-то  попа  и  кое-какъ  мараковалъ  грамоту.  Признаюсь, 
я  потомъ  не  радъ  былъ  жизни,  что  взялъ  на  себя  такую  обузу, 
не  сообразивъ,  насколько  я  въ  состоянхи  былъ  справиться  съ 
нею.  Я  увид-Ьдъ  потомъ,  но  поздно,  что  я  тогда  ничего  не 
понималъ  въ  д-Ьл-Ь  воспиташя,  считая  его  дюжиннымъ  д-Ьломъ. 
Я  сд-Ьлалъ    изъ    неудавшагося  мн'Ь  воспнташя   мальчика   На- 
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зарьева  одно  заключен1е,  которое,  я  думаю,  относится  и  не 
ко  мн'Ь  только,  а  и  ко  многимъ  другимъ,  а  именно:  молодому 
неженатому  человеку  не  нужно  браться  за  воспитанхе  ребенка; 
это  опасное  предпр1ят1е  для  нравственности  воспитанника. 

Я.  хот'Ьлъ  приготовить  маленькаго  Николая  къ  гимназ1и  въ 
ДерпгЬ,  и,  по  совету  какого-то  педагога,  пом'Ьстилъ  его  полу- 
панс1онеромъ  въ  приготовительное  училище  Лаланда. 

Меня  не  бывало  по  ц-Ьлымъ  днямъ  дома,  и  мальчикъ,  при- 
ходившШ  изъ  школы,  оставался  на  рукахъ  жившей  у  меня  въ 
услужен1и  очень  почтенной  и  богомольной  женщины  (латышки 
и  п1этистки).  Вскоре  узналъ  я  отъ  нея,  что  мой  Николай  во- 
руетъ.  В^&роятно,  онъ  привезъ  эту  привычку  уже  съ  собою 
изъ  Москвы.  Родные,  отпуская  его  со  мною,  дали  несколько 
денегъ  мн4  на  сохранен1е,  и  какъ  мальчикъ  ни  въ  чемъ  не 
нуждался,  то  я  и  заперъ  его  деньги,  въ  его  присутств1и,  вм'Ьст'Ь 
съ  моими,  въ  ящикъ  комода.  Служанка  моя,  почтенная  Лена, 
чрезъ  несколько  же  дней  посл'Ь  нашего  пр1'Ьзда,  ув-Ьдомила 
меня,  ЧТ&  Николай  что-то  долго  оставался  возл'Ь  комода,  и  она 
нашла  потомъ  ключъ  отъ  ящика,  гд4  были  деньги,  на  комоде; 
но  могло  быть,  что  я  и  самъ  забылъ  ключъ  на  комод'Ь.  Стали 
наблюдать.  Лена  ухитрилась  всунуть  маленькую  бумажку  въ 
замочную  дыру  ящика,  положила  ключъ  на  прежнее  м'Ьсто, 
сочли  хорошенько  мелк1я  деньги.  На  другой  же  день  нашли 
бумажку  вынутою  и  —  дефицитъ.  Потомъ  накрыли  воришку,  и 
ей  Йа§гап1;  йёШ. 

Лена  сов'Ьтовала  непрем'Ьнно  его  высЬчь  на  м'Ьст'Ь  пре- 
ступлен1я,  ув'Ьривъ  меня,  что  это  очень  помогаетъ.  Я,  въ  пер- 
вый разъ  въ  жизни,  произвелъ  эту  операцш,  и  весьма  неловко; 
Лена  была  слишкомъ  слаба,  чтобы  хорошенько  подержать  маль- 
чишку, оравшаго  во  все  горло  и  брыкавшаго  и  руками,  и  но- 
гами; я  горячился,  и  розга  не  попадала  по  назначенш.  Во- 
ровство, впрочемъ,  прекратилось.  Но  ученье  шло,  видимо, 
плохо,  и  м'Ьсто  воровства  заступила  другая  привычка,  уже  не 
знаю,  привезенная  ли  также  изъ  Москвы,  или  дерптскаго  про- 
исхожден1я. 

Однажды  Лена  ув-Ьдомила  меня,  что  нашъ  Николай  что-то 
пасмуренъ  и  часто  уходитъ  въ  нужноз  м-Ьсто;  посмотр'Ьвъ  при- 
стальнее мальчику  въ  лицо,  я  заметил ъ  также  что-то  нехоро- 
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шее  во  взгляд-Ь:  какую-то  тусклость  и  смущенхе.  „Чт5  съ  то- 
бою?" спрашиваю.  Вм-Ьсто  отв-Ьта  —  слезы.  „Боленъ?"  Отв-Ьта 
Е^^тъ:  слезы.  „Онъ  что-то  рукою  за  нижнее  м-Ьсто  хватаетъ*, 
говорить  мн-Ь  при  немъ  Лена.  „Спусти  штаны;  покажи".  От- 
крывается рагар11уто818  и  сильная  опухоль  члена.  Я  кладу 
мальчика  на  постель  и  сейчасъ  же  вправливаю.  Услышавъ,  что 
этого  рода  занят1ямъ  онъ  предавался  и  въ  школ'Ь  Лаланда,  я 
взялъ  его  оттуда  и  отдалъ  въ  панс10нъ  въ  город-Ь  Верро,  поль- 
зовавш1йся  большою  изв-Ьстностью  въ  то  время. 

Когда,  черезъ  годъ,  я  пере-Ьхаль  въ  Петербургъ,  женился 
и  поселился  вм^сгЬ  съ  женою,  матерью  и  сестрами,  то  Ни- 
колая я  снова  привезъ  къ  себ-Ь  въ  домъ  и  пом-Ьстилъ  полу- 
пансюнеромъ  въ  гимназ1ю,  въ  надежд-Ь,  что  пребыван1е  его  въ 
хорошемъ  учебномъ  заведен1и  перем'Ьнило  его  къ  лучшему,  а 
жизнь  въ  семейств'Ь  окончательно  исправитъ.  Бился  съ  нимъ 
я  тутъ  уже  не  одинъ:  и  жена,  и  мать,  и  сестры  принимали 
участ1е.  Но  ученье  не  шло  на  ладъ,  а  въ  голове  были  по- 
стоянныя  шалости,  какое-то  тупое  упрямство,  а  потомъ  яви- 
лось и  желан1е  идти  въ  солдаты.  „Голъ,  да  соколъ  буду", 
возражалъ  Николай  на  всЬ  представлешя.  Такъ,  побившись  съ 
нимъ  еще  годъ,  мы,  наконецъ,  принуждены  были  отправить 
его  опять  въ  Москву.  Чт5  изъ  него  вышло — не  знаю;  кто-то, 
кажется,  говорилъ  мн-Ь,  что  мой  воспитанникъ  получилъ  м'Ьсто 
въ  московской  ППЛИЦ1И.  Могъ  ли  я  ожидать,  что  сд'Ьлаюсь  вос- 
питателемъ  квартальныхъ! 

И  другой  птенецъ  изъ  семейства  моего  добраго  Андрея 
Филимоновича,  сынъ  его  старшей  дочери,  вышедшей  замужъ 
за  какого-то  офицера,  по  фамил1и  Солонина,  и  потомъ  овдо- 
в^Ьвшей,  попалъ  ко  мн'Ь  на  руки^  когда  я  былъ  уже  попечи- 
телемъ  въ  К1ев'Ь. 

Считая  себя  все  еще  въ  долгу  у  этой  семьи  за  доброту 
ея  отца,  я  решился  еще  разъ  попробовать  счастья  въ  воспи- 
тан1и  чужихъ  д^Ьтей,  и  принялъ  маленькаго  Солонину  къ  себ1Ь, 
къ  своимъ  д-Ьтямъ,  которыя  были  старше  его  и  могли  подго- 
товить несколько  дика го  и  безграмотнаго  ребенка. 

Но  и  на  этотъ  разъ  не  было  удачи.  Солонина,  и  по  на- 
ружности очень  П0Х0Ж1Й  на  Николая  Назарьева,  не  подда- 
вался нашей  культуре.  Я  самъ,  конечно,  не  им'Ьлъ  досуга  за- 
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Биматься  воспитав1емъ  Солонины,  но  жева,  сестры  и  на  этотъ 
разъ  еще  мои  мальчики  ничего  не  могли  вдолбить;  ученье  на 
дому  не  шло,  а  въ  школу  я  боялся  его  отдать,  чтобы  не  ис- 
портить еще  бол'Ье.  Такъ  и  возвратилъ  а  и  этого  питомца 
обратно  на  руки  его  матери,  не  достигнувъ  никакого  резуль- 
тата отъ  моей  культуры. 

Я  включилъ  эти  два  образчика  неудачи  въ  мою  бюграфш 
потому,  что  они  доказываютъ,  во-первыхъ,  какъ  трудно  быть 
истинно  благодарнымъ,  т. -е.  принести  пользу  своею  благодар- 
ностью тому,  кто  указалъ  намъ  некогда  истинное  благод-Ьявхе; 
во-вторыхъ,  они  подтверждаютъ  печальную  истину,  что  добрый 
прим'Ьръ  и  добрая  воля  воспитателей  не  ведутъ  еще  къ  до- 
стижен1ю  благихъ  результатовъ  въ  д-Ьл-Ь  воспитан1я.  На  д'Ьл'Ь 
выходитъ  совершенно  противное  тому,  чего  мы  хот-Ьли  достиг- 
нуть, подавая  прим-Ьръ  д-Ьтямъ  собственною  жизнью  и  собствен- 
ными д'Ьлами;  объ  этомъ  я  буду  им:Ьть  случай  еще  многое  ска- 
зать впосл'Ьдств1и,  а  о  трудности  быть  благодарнымъ  скажу  те- 
перь еще  сл-Ьдующее. 

Неуважен1е  къ  заслугамъ,  а  еще  бол-Ье  неблагодарность, 
представлялись  всегда  моему  воображен1ю  въ  вид-Ь  сймыхъ  отвра- 
тительпыхъ  гадинъ.  Въ  душ'Ь  я  никогда  не  былъ  неблагодар- 
нымъ  но,  увы!  на  Д'Ьл'Ь  я  не  съум-Ьлъ  или  даже  не  захот-Ьлъ 
(кто  доберется  до  правды,  роясь  въ  хлам'Ь  стараго  сердца!) 
быть  благодарнымъ  именно  тамъ,  гд^  благодарность  была  свя- 
щенвымъ  долгомъ. 

Правда,  во  всей  моей  жизни  я  нахожу  не  бол^-е  трехъ 
с^у^чаевъ  такого  долга.  Объ  одномъ  изъ  нихъ  я  сейчасъ  раз- 
сказалъ.  Въ  другомъ  я  им'Ьлъ  твердое  нам'Ьренхе  отблагода- 
рить,— и  не  однажды, — но  судьба  не  дала  мн-Ь  этого  сд-Ьлать. 
Этотъ  случай  касается  ц'Ьлаго  перш  да  моей  дерптской  жизни; 
зд^сь  скажу  только,  что  я  считалъ  себя  обязаннымъ  благодар- 
ностью почтенному  семейству  дерптскаго  профессора  Мой  ера, 
и  именно  его  почтеннейшей  тещ*Ь,  Екатерине  Аванасьевне 
Протасовой,  урожденной  Буниной  (сестр-Ь  по  отцу  Вас. 
Андр.  Жуковскаго).  Я  былъ  принять  въ  этомъ  семейств'Ь  какъ 
родной  и,  занявъ  потомъ  профессуру  Мойера,  мечталъ  о  же- 
нитьбе на  его  дочери,  сыновней  благодарности,  и  пр.  и  пр.  Ме- 
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чтамъ  юности  не  суждено  было  осуществиться ^  и  я,  по-невол-Ь, 
остался  въ  долгу  у  незабвенной  Екатерины  Аеанасьевны. 

Наконецъ,  трет1й  и  самый  священный  долгъ,  оставш1йся  не 
такъ  выполненнымъ,  какъ  бы  мн'Ь  теперь  (во,  увы,  поздно!) 
хот'Ьлось  это  сд'Ьлать,  былъ  долгъ  благодарности  къ  моей  ма- 
тери и  двумъ  старшимъ  сестрамъ.  Со  смерти  отца,  съ  1824 
по  1827  годъ,  эти  три  женщины  содержали  меня  своими  тру- 
дами. Кое-кав1я  крохи,  сставш1яся  посл-Ь  разгрома  отцовскаго 
состоя ц1я,  недолго  тянулись;  и  мать,  и  сестры  принялись  за 
мелк1я  работы;  одна  изъ  сестеръ  поступила  надзирательницею 
въ  какое-то  благотворительное  д-Ьтское  завеДен1е  въ  Москв-Ь  и 
своимъ  крохотнымъ  жалованьемъ  поддерживала  существоваше 
семьи. 

ПереЬхавъ  черезъ  годъ  изъ  дома  дяди  Андрея  Филимоно- 
вича на  наемную  квартиру,  мать  р-Ьшила  отдавать  одну  поло- 
вину квартиры  въ  наймы  нахл^Ьбникамъ;  одинъ,  и  очень  поря- 
дочный, челов-Ькъ  скоро  нашелся;  это  былъ  студентъ  матема- 
тическаго  факультета  Жемчужниковъ  (бившШ  потомъ  вице- 
губернаторомъ  въ  Каменецъ-Подольск'Ь,  гд-Ь  я  его  и  встр'Ьтилъ 
черезъ  37  л-Ьтх,  въ  1862  г.).  Жемчужниковъ  былъ  челов'Ькъ 
достаточный,  и  потому  могъ  платить  за  квартиру  въ  дв4  ком- 
наты, столъ,  чай  и  пр.  300  руб.  ассигнац1ями,  т.-е.  75  руб.  сер. 
въ  годъ;  а  мать  за  всю  квартиру  (и,  если  не  ошибаюсь,  съ 
отоплешемъ)  платила  300  руб.  ассигн.  ежегодно;  таковы  были 
ц-Ьны  въ  то  врекя! 

Уроковъ  я  не  могъ  давать, — одна  ходьба  въ  университетъ 
съ  Пр^сненскихъ  прудовъ  брала  взадъ  впередъ  часа  четыре  в|^е- 
мени,  да  мать  и  не  хот-Ьла,  чтобы  я  на  себя  работалъ,  и  еще 
мен-Ье  того,  чтобы  я  сд-блался  стипенд1атомъ  или  казеннокошт- 
нымъ;  куда  это — и  руками,  и  ногами  противъ  казенныхъ  обя- 
зательствъ!  Это  считалось,  какъ  будто,  ч4мъ-то  унизительнымъ: 
„ты  будешь, — говорилось, — чужой  хл-Ьбъ  заедать;  пока  хоть  ка- 
кая-нибудь есть  возможность,  живи  на  нашемъ^.  Такъ  и  переби- 
вались, какъ  рыба  объ  ледъ.  Къ  счастью  нашему,  въ  то  бла- 
женное время  не  платили  за  лекщи,  не  носили  мундировъ, 
и  даже  когда  введены  были  мундиры,  то  мн^  сшили  сестры 
изъ  стараго  фрака  какую-то  мундирную  куртку  съ  краснымъ 
воротникомъ,  и  я,  чтобы  не  обнаружить  несоблюдешя  формы, 
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сид4лъ  на  лекц1яхъ  въ  шинели,  выставляя  на  видъ  только  св'Ьт- 
лыя  пуговицы  и  красный  воротникъ. 


12-го  сентября  1881. 

Какъ  я  или — лучше — мы  пронищенствовали  въ  Москв'Ь  во 
время  моего  студенчества,  это  для  меня  осталось  загадкою. 
Квартира  и  отоплее1е  были,  правда,  даровыя  у  дяди  въ  тече- 
н1е  года;  а  содержан1е?  а  платье?  Дв*  сестры,  мать  и  дб4 
служанки,  и  я  на  прибавку.  Сестры  работали;  продавались  кое- 
как1е  остатки,  но  какъ  этого  доставало — не  понимаю.  Иногда, 
только  иногда,  въ  торжественные  праздники,  присылались  чрезъ 
меня  или  другимъ  путемъ  вспомоществования;  помогалъ  иногда 
мой  крестный  отецъ.  Сем.  Андр.  Лупутинъ;  помогали  кое- 
как1е  старые  знакомые. 

Однажды  матушка,  узнавъ,  что  генералъ  Сипягинъ  же- 
иится  на  второй  жен^  посл-Ь  вдовства,  уговорила  меня  пойти 
къ  нему  съ  поздравлешемъ  и'  поднести  хл'Ьбъ-соль  на  ново- 
селье. Сипягинъ  былъ  одно  время  патрономъ  отца,  зав'Ьды- 
вавшаго  н-Ькоторое  время  его  д'Ьлами  по  им'Ьн1ямъ;  я  было  за- 
казалъ  большой  сдобный  крендель  и  явился  по  утру  къ  гене- 
ралу, поздравилъ  его,  передалъ  хл-Ьбъ-сол*;  а  онъ,  поблагода- 
ривъ  довольно  любезно,  приказалъ  своему  казначею  выдать  мн-Ь 
25  рублей,  но  не  сказалъ  ассигнащями,  а  просто:  25  рублей. 
И  каково  же  было  мое  изумлеше,  когда  этотъ  казначей  потре- 
бовалъ  съ  меня  2  рубля  (четвертакъ)  сдачи  съ  б'Ьлой  бумажки, 
ходившей  въ  то  время  съ  лажемъ  и  стоившей  потому  не  25, 
а  27  рублей!.. 

Черезъ  годъ  наше  положеше  несколько  поправилось  т4мъ, 
что  мы  наняли  квартиру  побольше  и  стали  сами  держать  на- 
хл'Ьбниковъ  изъ  студеетовъ. 

Порядочное  пом'Ьш,ен1е  и  сытный  столъ  доказываютъ,  что 
въ  то  благодатное  для  б^дняковъ  время  можно  было  учиться, 
несмотря  на  б'Ьдность.  Зато  и  ученье  было  таковское — на 
м'Ьдныя  деньги. 

Между  т^мъ  М0СК0ВСК1Й  университетъ  того  времени  могъ 
похвалиться  именами  такихъ  ученыхъ,  какъ  Юстъ-Христ1анъ 
Лодеръ  (анатомъ),  Фишеръ  (зоологъ),   Гофманъ  (ботаникъ); 
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такихъ  практиковъ-врачей,  какъ  М.  Я.  Мудровъ,  Е.  О.  Му- 
хи нъ,  Федоръ  Андр.  Гильдебрандтъ  (хирургъ);  такихъ  знато- 
ковъ  русскаго  слова  и  русской  старины,  какъ  Мерзляковъ  и 
Каченовск1Й. 

Къ  сожал-Ъехго,  не  вс^  изъ  этихъ  изв-Ьстныхъ  профессоровъ 
пеклись  о  полномъ  изложен1и  своего  предмета,  а  главное  (за 
исключешемъ  Лодера),  не  влад-Ьли  достаточными  научными 
средствами  для  преподаван1я  своей  науки;  а  сверхъ  того,  не- 
сравненно бЬльшая  часть  профессоровъ  московскаго  универси- 
тета составляли  живой  и  уморительный  контрастъ  съ  своими 
знаменитыми  коллегами. 

Теперь  нельзя  себ-Ь  составить  и  приблизительно  пояяия  о 
томъ  господстве  комическаго  элемента,  который  я  засталъ  еще 
въ  университете. 

Мы,  мальчиками  14 — 17  л^тъ,  ходили  на  лекщи  своего 
и  другого  факультетовъ  нередко  для  погЬхи.  И  теперь  безъ 
см-Ьха  нельзя  себе  представи'^'ь  Вас.  Мих.  Котельницкаго, 
идущаго  въ  нанковыхъ  бланжевыхъ  штанахъ  въ  сапоги  (а  са- 
поги съ  кисточками),  съ  кулькомъ  въ  одной  руке  и  съ  фар- 
маколог1ею  Шпренгеля,  переводъ  1овскаго,  подъ  мышкою.  Это 
онъ,  Вас.  Мих.  Котел ьницк1й  (проживавш1в^  въ  универси- 
тете), идетъ  утромъ  съ  провиз1ею  изъ  Охотнаго  ряда  на  лек- 
ц1ю.  Онъ  отдаетъ  кулекъ  сторожу,  а  самъ  ранехонько  утромъ 
отправляется  на  лекщю,  садится,  вынимаетъ  изъ  кармановъ 
очки  и  табакерку,  нюхаетъ  звучно,  съ  храпомъ,  табакъ  и, 
надевъ  очки,  раскрываетъ  книгу,  ставитъ  свечку  прямо  передъ 
собою  и  начинаетъ  читать  слово  въ  слово  и  при  томъ  съ  ошибками. 
Василхй  Михайловичъ,  съ  помощью  очковъ,  читаетъ  въ  фар- 
маколог1и  Шпренгеля,  переводъ  Ховскаго:  „Клещевинное  масло, 
о1еит  гюш, — китайцы  придаютъ  ему  горьмй  вкусъ".  За- 
симъ  кладетъ  книгу,  нюхаетъ  съ  вхрапыван1емъ  табакъ  и  объ- 
ясняетъ  намъ,  смиреннымъ  его  слушателямъ:  „вотъ,  видишь  ли, 
китайцы  придаютъ  клещевинному-то  маслу  горьий  вкусъ".  Мы 
между  темъ,  смиренные  слушатели,  читаемъ  въ  той  же  книге: 
вместо  китайцевъ:  „кожицы  придаютъ  ему  й)рькШ  вкусъ". 
У  Васил1я  Михайловича  на  лекщи — что  ни  день,  то  репетищя. 
„Ну-те-ка,  ты  тамъ,  Пешэ,  обращается  онъ  къ  одному  сту- 
денту (сыну  нЬмецкаго  шляпнаго  мастера),  ты  приходи; — по- 
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стой-ка,  я  тебя  вотъ  изъ  Тенара  жигану.  А!  что?  небось,  за- 
мялся; а  еще  н-Ьмецъ!  Ну-те-ка  ты,  Пироговъ,  скажи-ка  мн-Ь, 
какъ  французская  водка  по- латыни?" 

—  8р1п1и8  §а1Иси8. 

—  „Молодецъ!" 

Другой  экземпляръ,  сигхозит  своего  рода,  Алекс.  Леонтьев. 
Ловецк1й,  адъюнктъ  знаменитаго  Фвшера,  проф.  естественной 
исторхи  на  медицинскомъ  факультет*,  д-блаеть  съ  нами  ботани- 
ческ1я  экскурс1и  на  Воробьевыхъ  горахъ,  то-есть  гуляетъ,  сры- 
ваетъ  несколько  цв^Ьтковъ,  называетъ  вхъ  по  имени,  а  когда 
мы  приносимъ  ему  нашу  находку  и  просимъ  определить  расте- 
н1е,  мы  уже  знаемъ  по  опыту,  что  ответь  одинъ:  „отдайте 
ихъ  моему  кучеру,  я  потомъ  дома  у  себя  определю".  Этотъ  же 
ученый  вдругъ  возжелалъ  демонстрировать  на  лекщи  половые 
Ьрганы  п-Ьтуха  и  курицы  (прежде  за  нимъ  этого  не  води- 
лось,— онъ  демонстрировалъ  иногда  только  картинки).  Помощ- 
нйк-ь  его  приготовляетъ  ему  препаратъ  для  демонстращи.  Пре- 
паратъ  лежитъ  на  тарелке,  обвернутой  вокругъ  салфеткою. 
АлексЬй  Леонтьевичъ  беретъ  тарелку  и,  не  отнимая  салфетки, 
объясняетъ  своей  аудиторхи  устройство  половыхъ  Ьргановъ  пе- 
туха; но  на  самой  средин*  демонстращи  помощникъ,  сконфу- 
женный и  изумленный,  приближается  къ  нему  и  говорить 
вполголоса: 

—  „АлексЬй  Леонтьевичъ!  в*дь  это  курица". 

—  Какъ  курица?  разе*  я  не  вел^лъ  вамъ  приготовить 
петуха? 

Со  стороны  помощника — возражен1я;  аудигор1я  чрезвычайно 
довольра  сюрпризомъ. 

—  Пойдемте,-^  господа,  смотреть,  какъ  сегодня  такой-то 
или  такой-то  профессоръ  будетъ  выгонять  чужаковъ  изъ  ауди- 
торы. 

Такого  рода  чуже-Ьдовъ  было  несколько  и  въ  нашемъ  фа- 
культет*, и  въ  другихъ.  Отправляемся. 

Большая  аудиторхя  амфитеатромъ.  Входимъ.  Какое  зре- 
лище! Профессоръ  сидитъ  на  каоедр*,  а  по  скамьямъ  аудито- 
р1и  б4гаютъ  слушатели,  гоняясь  гурьбою  одинъ  за  другимъ 
съ  восклицан1ями:   „чужакъ,  чужакъ,  гони  его!  а-ту!" 

А  въ  другомъ  случа*  слушатели,  зная  антипатш  профес- 

н.  и.  ПИРОГОВЪ. — т.  п.  20 
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сора  къ  чужимъ  посЬтителямъ  его  аудитор1и,  свачала  сидятъ 
тихо  и  даютъ  набраться  в'Ьсколькимъ  чужакамъ,  а  въ  самомъ 
разгар'Ь  профессорскаго  чтен1я  подсылаютъ  къ  профессору 
одного  изъ  его  приближенныхъ  сказать: 

—  Васил1й  Петровичъ!  (или  Григор1й  Васильевичъ!)  есть 
много  чужаковъ! 

Лекщя  прекращается.  Начинается  розыскъ.  Нетерпимость 
и  ненависть  къ  чужакамъ  были  какимъ-то  пов-Ьтрхемъ.  Ко- 
мизмъ,  соединенный  съ  пресл-Ьдованхемь  чужаковъ  на  лекц1яхъ, 
доходилъ  по-истин'Ь  до  чудовищныхъ  разм'Ьровъ.  Студенты 
эксплуатировали  эту  странную  антипат1ю  профессоровъ:  къ 
одному  совершенно  глухому  профессору  (кажется,  если  не 
ошибаюсь,  Гаврилову)  набралась  однажды  полная  аудито- 
р1я  студентовъ;  предвид-Ьдась  пот'Ьха,  спектакль;  на  лекц1Ю 
былъ  приведенъ  гарнизонный  офицеръ  изъ  бурбоновъ  (въ  мун- 
дир'Ь  сЬраго  цв-Ьта  съ  желтымъ  воротникомъ)  и  былъ  посаженъ 
на  самую  заднюю  скамью.  Какъ  только  началась  лекщя,  ре- 
петиторъ  (студентъ,  державш1й  списокъ  слушателей  для  пере- 
кличекъ)  подходитъ'  къ  глухому  профессору  и  кричитъ  ему  на 
ухо:   „На  лекц1и  есть  чужакъ**.  Начинается  конверсащя. 

—  „Гд'Ь?" — спрашиваетъ  профессоръ. 

Въ  это  время  заднхе  ряды  студентовъ  раздвигаются,  и 
взору  изумленнаго  профессора  представляется  военный  чинъ, 
сидяп],1й  смиренно  и  прямо  на  скамь-Ь. 

—  Вставайте,  вставайте  скор'Ье!  —  шепчутъ  ему  сосЬди- 
студенты. 

Гарнизонный  офицеръ  вытягивается  въ  струнку,  руки  по 
швамъ.  '     , 

—  „Зач'Ьмъ  вы  зд'Ьсь?" — спрашиваетъ  лекторъ. 

—  Говорите, — подсказываютъ  студенты  офицеру, — что  лек- 
щи  въ  университет'Ь  публичныя,  и  всякШ  им-Ьетъ  право  ихъ 
посещать. 

Офицеръ  бормочетъ  сквозь^ зубы  подсказанное. 
Профессоръ  ничего  не  слышитъ;   репетиторъ    во   всеуслы- 
шан1е  громко  передаетъ  ему  слова  офицера. 

—  Онъ  говоритъ,  Вас.  Петров.,  что  лекщи  публичныя. 

—  „Такъ  что  же,  что  публичныя,  а  въ  аудитор1яхъ  для 
порядка  не  должны  быть  терпимы  чужаки". 
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Конверсащя  въ  такомъ  дух-Ь  продолжается  некоторое  время. 
Наконецъ,  студенты,  сидящ1е  около  офицера,  шепчутъ  ему: 
„Уходите,  уходите,  д'Ьлать  нечего". 

Ряды  сидящихъ  раздвигаются,  и  гарнизонный  офацеръ 
маршируетъ  чрезъ  всю  аудиторш  мимо  каеэдры  къ  выходу, 
а  аудитортя,  пользуясь  абсолютною  глухотою  наставника,  со- 
провождаетъ  ретираду  офицера  громогласныиъ  п^н1емъ:  „изы- 
дите,  изыдите,  нечестивхи!"  или  ч^Ьмъ-то  въ  этомъ  род-Ь.  Про- 
фессоръ  продолжаетъ  читать. 

У  другого  профессора  слушатели  приводятъ  н-Ьсволькихъ 
товарищей,  лежавшихъ  въ  клинике  и  уже  выздоравливающяхъ, 
въ  больничномъ  костюм^Ь;  сажаютъ  ихъ  также  въ  заднихъ  ря- 
дахъ  и  во  время  лекщи  объявляютъ,  что  как1е-то  больные  за- 
брались на  лекщи  изъ  госпиталя.  Опять  спектакль.  Больные 
изгоняются  съ  шумомъ  и  скандаломъ. 

Элементъ  см'Ьшного,  впрочемъ,  свойственъ  былъ  въ  то 
время  вс4мъ  коллег1ямъ  не  въ  одной  Москв^Ь:  и  въ  европей- 
окихъ  университетахъ  встр'Ьчались  курьёшые  оригиналы  между 
учеными;  но  у  насъ  оригинальность  была  не  только  см^^шна, 
но  и  глупа,  потому  что  была  отставшею  отъ  времени  и  науки. 
ДМствительно,  отсталость  того  времени  была  невообразимая; 
читали  лекщи  по  руководствамъ  1750-хъ  годовъ,  и  это  тогда, 
какъ  у  самихъ  студентовъ,  по  крайней  м-ЬрЬ  у  многихъ,  хо- 
дили уже  по  рукамъ  учебныя  книги  текущаго  стол'Ьт1я.  Правда, 
были  и  новаторы,  и  даже  между  пожилыми  профессорами;  но 
тутъ,  опять  на  б1Ьду,  примешивались  кь  новаторству  какая-то 
не  по  л-Ьтамъ  горячность  и  пристрастность.  Такъ,  М.  Я. 
Мудровъ  вдругъ  пересЬдлался — и  изъ  броуниста  сд'Ьлался  от- 
чая нныйъ  бруссэистомъ. 

Мало  или  почти  вовсе  незнакомый,  по  его  собственному 
признан1ю,  съ  патологическою  анатом1ею,  онъ  хогЬлъ  уверить 
свою  аудитор1ю  и,  действительно,  увЬрилъ,  не  хуже  самого 
Бруссэ,  въ  существован1и  воспален1я  слизистой  кишечнаго  ка- 
нала тамъ,  где  его  вовсе  не  было. 

Но  Мудровъ  едва-ли  былъ  не  единственнымъ  исключешемъ 
изъ  профессоровъ.  Потомъ  уже,  когда  я  кончилъ  курсъ,  обуяла 
весколькихъ  изъ  молодыхъ  философ1я  Шеллинга;  но  она  уже 
не  была  новостью  въ  Европе,   тогда  какъ    бруссэизмъ    былъ, 
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действительно,  еще  животрепещущею  новизною,  и  притомъ 
философш  Шеллинга  привозили  къ  намъ  изъ  Германш  послан- 
ные туда  отъ  университета  молодые  ученые;  \  а  Мудровъ, 
сидя  дома,  и  притомъ  въ  бО-л^тнемх  возрасти,  напалъ  на 
бруссэизмъ. 

Наглядность  учен1я  и  демонстращю  можно  было  найти 
только  на  лекц1яхъ  Л  од  ера;  но  и  при  изученш  анатом1и  отъ 
студентовъ  вовсе  не  требовали  обязательнаго  упражнен1я  на 
трупахъ.  Я,  во  все  время  моего  пребывания  въ  университегЬ, 
ни  разу  не  упражнялся  на^  трупахъ  въ  препаровочной,  не 
вскрылъ  ни  одного  трупа,  не  отпрейарировалъ  ни  одного 
мускула  и  довольствовался  только  т-Ьмъ,  чт5  вид-Ьдъ  приготов- 
леннымъ  и  выставленнымъ  посл-Ь  лекц1й  Лодера.  И  странно: 
до  вступлешя  моего  въ  дерптскш  университетъ  я  и  не  чувство- 
валъ  никакой  потребности  узнать  что-нибудь  изъ  собственнаго 
опыта,  наглядно. 

Л  довольствовался  вполне  т4мъ,  что  изучилъ  изъ  книгъ, 
тетрадокъ,  лекщй. 

Я  сказалъ  сейчасъ,  что  это  странно.  Н-Ьтъ,  вовсе  не 
странно,  когда  большая  часть  моихъ  наставниковъ  была  того  же 
уб4жден1я.  Вотъ,  на  каеедр*  стоитъ  Петръ  Иллар.  Страховъ, 
прдф.  ХИМ1И,  медиц.  факультета, — челов-Ькъ,  очевидно,  начи- 
танный и  изъ  книгъ  много  знающШ.  Онъ  читаетъ  намъ,  кавъ 
д-Ьлаютъ  термометры,  чертитъ  м-Ьломъ  на  доск^,  распростра- 
няется; а  у  него  въ  аудитор1и  сидятъ  много  такихъ,  которые 
еще  и  въ  жизни  не  им-Ьди  термометра  въ  рукахъ,  а  вид'Ьли 
его  только  издали.  Идетъ  ли  д-Ьло  объ  оксиген4,  Петръ 
Иллар.  опять  распространяется  ц-Ьлыхъ  дв-Ь  лекц1и,  опять  чер- 
титъ м4ломъ,  приноситъ  на  лекщю  французск1я  книги  съ  ри- 
сунками, но  самаго  оксигена  мы  не  видимъ. 

И  такъ-то  ц4лый  курсъ:  ни  одного  химическаго  препарата 
въ  натур-Ь;  вся  демонстрац1я  состоитъ  въ  черчен1и  на  доск-Ь. 
Только  на  посл'Ьд]9?мъ  году  курса,  съ  вступленхемъ  въ  универ- 
ситетъ профессора  Геймана  (молодого,  живого  и  практичеаго 
еврея),  я  первый  разъ  въ  жизни  увид-^лъ  въ  натур-]^  оксигееъ 
и  гидрогенъ, 

Но  не  на  одномъ  медицинскомъ  факультет-Ь  хим1я  чита- 
лась по  книгамъ,  безъ  опытовъ;  и  на   естествевномъ    факуль- 
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тет-Ь  проф.  Рейсъ  читалъ  ее  по  своимъ  тетрадямъ,  да  еохе 
вдобавокъ  читалъ-то  намъ  и  не  хим1ю,  а  какое-то  учен1е  о 
м1ровомъ  эеир-Ь  на  латинскомъ  язык'Ь;  зато  этотъ  учеяШшхй, 
какъ  полагали,  профессоръ  и  былъ  самаго  высокаго  мн'Ьнхя  о' 
себ^Ь,  такого,  что,  по  его  собственному  выраженхю:  рптиз  — 
Веиз,  зесипйиз — Кеиз,  1;ег11и8 — ай^ипсШа  теиз. 

Физика  на  математическомъ  фатгультетЬ  преподавалась  го- 
раздо нагляднее.  На  лекщяхъ  у  Двигубскдго  слышалось  хло- 
панье, трескъ,  когда  его  лаборантъ  былъ  въ  хорошемъ  распо- 
ложен1и  духа  и  въ  трезвомъ  состоян1и;  въ  медицинскомъ  же 
факультет'Ь  и  физику  д-ръ  Веселовск1й  читалъ  по  тому  же 
способу,  какъ  Страховъ  хим1ю;  математическ1я  формулы  и 
черчен1'е  разныхъ  машинъ  и  приборовъ  изсл^Ьдовались  еже- 
дневно на  черной  доск'Ь. 

Физ1олог1я, — ну,  она  въ  первую  половину  текущаго  сто- 
л'Ьтхя  излагалась  демонстративно  только  передовыми  физ10ло- 
гами.  Франц1и  и  Гермаа1и.  Физиологи  20-хъ  годовъ  нын-Ьшняго 
стол-Ьтхя  во  всей  Европе,  за  некоторыми  исключев1ями,  кажется, 
совсЬмъ  потеряли  изъ  виду  великаго  ихъ  предшественника  — 
Галл  ера,  хотя  и  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  могъ  не  отдать  ему 
преимущества  предъ  вс^ми  другими.  Рудольфи  въ  Берлин'Ь, 
въ  1828  — 1830  годахъ,  говаривалъ  слушателямъ:  „если  вы 
спросите  у  профессоровъ  физ10лог1и,  какая  физхолопя  лучшая, 
каждый  изъ  нихъ  непрем'Ьнно  отв'Ьтитъ:  во-первыхъ,  моя,  а 
во-вторыхъ,  Галлера;  ^выходитъ  математически  в^рно,  что  физю- 
лог1я  Галлера  и  есть  до  сихъ  поръ  все  еще  лучшая".  Нечего 
и  говорить,  что  физ1олог1я  въ  московскомъ  университет'Ь  того 
времени  преподавалась  по  книг4;  а  книга  была  фязхэлогиста 
Ленгоссэка  на  латинскомъ  язык%,  перепечатанная  въ  Москве 
съ  прибавлен1ями  и  комментар1ями  Е.  О.  Мухина.  Сей  ученый 
мужъ,  которому  я,  какъ  уже  высказалъ,  лично  такъ  много 
обязанъ,  собственно  былъ  врачъ-практикъ  и,  сколько  мн-Ь  из- 
в'Ьстно,  самоучка  (разсказывали  въ  то  время,  что  онъ  учасгво- 
валъ  фельдшеромъ  въ  арм1и  Суворова  при  осад-Ь  Очакова);  въ 
физ1олога  же  онъ  превратился,  вероятно,  потому,  что,  бывъ 
сначала  профессоромъ  ааатом1и  въ  московской  медико-хирур- 
гической академ1и,  тутъ  онъ  издалъ  свою  изв-Ьстную  анатом1ю, 
конкуррировавшую  въ  Москв-Ь  съ  петербургскою  анатом1ею  За- 
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горскаго,  но  отличавшуюся  отъ  сей  посл-Ьдией  т-Ьмъ:  1)  что 
рсЬ  анатомичесте  термины  были  переведены  на  невозможный 
руссюй  языкъ;  2)  къ  шести  частямъ  анатом1и  Загорскаго  при- 
бавлена 7-я,  вновь  изобретенная  Ефремомъ  Осиповичемъ,  часть: 
учен1е  о  мокротныхъ  сумочках-ь;  3)  бедренная  артер1я  названа 
была  Ефремомъ  Осиповичемъ  артер1ею  баронета  Виллье,  агкег. 
сгигаИз,  8.  1?етогаИ8,  8.  ЛУ'НИе,  съ  прим'Ьчан1емъ  внизу,  что 
баронетъ  Виллье,  при  пом-Ьщенш  анатом ическаго  театра  въ 
московской  медико-хирургической  академ1и,  называлъ  эту  арте- 
р1ю  своею  любимою,  или  какъ-то  въ  этомъ  род^.  А  къ  физ10- 
лог1и  Ленгоссэка  Е.  О.  Мухинъ  присоединилъ  еще  учен1е  о  сти- 
мулахъ.  Лекщи  же  Ефр.  Осип.  Мухина  для  меня  т-Ьмъ  досто- 
памятны, что  я,  посещая  ихъ  аккуратно  въ  течен1е  4-хъ  л^тъ^ 
ни  разу  не  усомнился  въ  глубокомысл1и  наставника,  хотя  и 
ни  разу  не  могъ  дать  себ^  отчета,  выходя  съ  лекщи,  о  чемъ 
собственно  читалось;  это  я  приписывалъ  собственному  нев-Ь- 
жеству  и  слабой  подготовке. 

Только  впоследствхи,  прхехавъ  въ  Москву  на  время,  посл-Ь 
окончания  курса  въ  Дерит-Ь,  и  нарочно  сходивъ  на  лекщю 
Мухина,  я  уб-Ьдился  въ  моей  невинности.  Я  слушалъ  ц-Ьлую 
лекц1ю  съ  большимъ  вниман1емъ,  не  пропустивъ  ни  слова,  и 
къ  концу  ея  все-таки  потерялъ  нить,  такъ  что  потомъ  никакъ 
не  могъ  дать  себе  отчета,  какймъ  образомъ  Ефремъ  Осипо- 
вичъ,  начавъ  лекцш  изложен1емъ  свойствъ  и  проявлен1Й  жиз- 
ненной силы,  ухитрился  перейти  подъ-конецъ  „къ  малине, 
которую  мы  съ  такимъ  аппетитомъ,  въ  летнее  время,  кушаемъ 
со  сливками".  Пропускаю  другой  приведенный  имъ  прим^ръ 
„о  букашке,  встречаемой  иногда  нами  на  кусочке  льда,  кото-, 
рая,  отогревшись  на  солнце,  улетаетъ  съ  хрустал ьнаго  льда, 
воспевая  (т.-е.  жужжитъ)  хвалу  Богу", — пропускаю  потому, 
что  догадываюсь  о  связи  жизненной  силы  съ  оттаявшею  бу- 
кашкою въ  этомъ  примере.  Мухинъ,  однако-же,  добросове- 
стно, по  своему,  конечно,  исполнялъ  обязанности  профессора 
и  прочитывалъ  свою  физ1олог1ю  на  лекщяхъ  отъ  доски  до  доски, 
и  если  410  изъ  своихъ  лекщи  откладывалъ,  то  потомъ  не  оста- 
вался въ  долгу  у  слушателей;  откладывалъ  же  онъ  постоянно 
чтен1е  о  половыхъ  женскихъ  органахъ,  приходившееся  обыкно- 
венно въ  велишй  постъ:  „Намъ  следовало  бы  теперь  говорить, — 
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повторядъ  онъ  ежегодно  въ  это  время, — о  д'Ьторожденхи  и  по- 
ловыхъ  женскйхъ  органахъ;  но  такъ  как-ь  это  предметъ  ско- 
ромный, то  мы  и  отлагаемъ  его  до  бол-Ье  удобнаго  времени". 

Не  такъ  сов-Ьстлива  и  пунктуальна  была  въ  изложен1и 
своего  предмета  другая  московская  знаменитость  тогдашняго 
времени — МатеМ  Яковлевичъ  Мудровъ,  хотя  мн'Ь  и  сказы- 
вали, что  прежде,  придерживаясь  1осифа  Фриша,  онъ  изла- 
галъ  въ  теченхе  года  (по  3  часа  въ  нед-Ьдю)  полный  8упор818 
терап1и;  но  при  мн-Ь,  когда  онъ  перееЬдлался  уже  въ  брус- 
сэисты,  МатвМ  Яковлевичъ  читалъ,  что  называли,  черезъ  пень 
въ  колоду,  останавливаясь  исключительно  только  на  новомъ 
учен1и  о  горячкахъ.  Онъ  много  мн'Ь  принесъ  пользы  т'Ьмъ,  что 
безпрестанно  толковалъ  о  необходимости  учиться  патологиче- 
ской анатом1и,  о  вскрыт1и  труповъ,  объ  общей  анатом1и  Бинэ, 
и  т'Ьмъ  поселилъ  во  мн'Ь  желан1е  познакомиться  съ  этою  1;егга 
шсо^пИ^а. 

Но  самъ  онъ,  какъ  я  и  вид-Ьлъ  однажды  при  вскрыии 
тифознаго,  былъ  б'Ьлоручкою,  очевидно  незнакомымъ  съ  этимъ 
д-Ьломъ.  Когда  одинъ  студентъ  началъ  вскрывать  кишку,  чтобы 
найти  тамъ  шйатшаНо  тетЪгапае  шисозае  р81;го-1п1;е81;1па1е8, 
мой  МатвМ  Яковлевичъ  уб'Ьжалъ  на  самую  верхнюю  ступень 
анатомическаго  амфитеатра  и  смотр-Ьлъ  оттуда,  ко]аечно,  при- 
творяясь, будто  что-нибудь  видитъ,  и  въ  извиненхе '  своего  бег- 
ства отъ  патологической  анатом1и  привод илъ  только:  „я-де 
старъ,  МН'Ь  не  по  силамъ  нюхать  вонь"   и  т.  п. 

КромЬ  того,  что  онъ  не  излагалъ  намъ,  да  и  не  могъ  изло- 
жить всей  науки,  хотя  бы  въ  краткихъ  очеркаХъ,  М.  Л.  те- 
рялъ  много  времени  на  разныя  а1и1па,  часто  приходивш1Я  ему 
ни  съ  того,  ни  съ  сего  въ  голову.  Такъ  однажды,  бЬльшая 
половина  лекщи  состояла  въ  томъ,  что  онъ  какого-то  прови- 
нившагося  кутилу-студента,  изъ  семинаристовъ,  заставилъ  читать 
молитву  на  Троицынъ-день.  Частд  пристрасие  свое  къ  брус- 
сэизму  онъ  обнаруживалъ  тЬмъ,  что  въ  длинныхъ  рапсод1яхъ 
вачиналъ  насм'Ьхаться  надъ  броунизмомъ.  Сравните- ка  наше 
теперешнее  простое  и  рац1ональное  лечен1е  тифа  съ  прежнимъ! 
Сначала  г.  уа1ег]апа,  потомъ  8егреп1;аг1ае  и  агшса,  кам- 
фора, то8сЬи8  и,  наконецъ,  когда  все  это.  не  помогало,' — 
Иверская  Бож1я  Матерь. 
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Чтен1е  о  доброд'Ьтеляхъ  врача  и  истолкован1е  притчи  Иппо- 
крита  брало  отъ  научныхъ  лекщй  также  не  мало  времени.  Не 
забудемъ,  что  клиника  и  лекцш  были  не  ежедневно,  а  только 
три  раза  въ  нед-Ьлю.  Иногда  же  встр-Ьчались  выходки  и  другого 
рода,  сокращавш1я  время  преподаван1я.  Такъ,  однажды,  мы 
сид'Ьли  въ  аудитор1и,  дожидаясь  пр1'Ьзда  Мудрова;  наконецъ, 
онъ  является  и  велитъ  всей  аудитор1и  идти  куда-то  за  нимъ, 
над'Ьвъ  шинели  (д'Ьло  было  зимою).  Мы  повинуемся,  и  Матвей 
Яковлевичъ  ведетъ  насъ  изъ  клиники  черезъ  дворъ  въ  анато- 
мическ1й  театръ  на  лекц1ю  къ  Лодеру.  Чт5  за  притча  такая? 
Мы  вваливаемся  целого  массою  въ  аудитор1ю  и  видимъ,  что 
Лодеръ  сидитъ  съ  аннинскою  зв'Ьздою  на  фрак'Ь.  Мудровъ — мы 
видимъ — становится  передъ  новымъ  кавалеромъ  (Лодеръ,  какъ 
мы  узнали  потомъ,  только-что  получилъ  зв'Ьзду),  вынимаетъ  изъ 
кармана  листокъ  и  читаетъ  гласомъ  проповедника:  „красуйся 
св4тлост1ю  звезды  твоея,  но  подожди  еще  быть  звездою  на 
небесЬхъ"   и  проч.,  и  проч. 

Лодеръ,  несколько  сконфуженный,  принимается,  наконецъ, 
обнимать  Мудрова  и  чтЬ-то,  не  помню,  отв'Ьчаетъ  ему  на  при- 
в-Ьтствхе  по-латыни. 

Мудровъ  не  былъ  закорен-Ьлымъ  противникомъ  н'Ьмцевъ, 
какъ  Е.  О.  Мухинъ;  былъ  большимъ  почитателемъ  Лодера  и 
вм-Ьст^  съ  нимъ  и  некоторыми  другими  профессорами  придер- 
живался, вероятно,  только  для  вида,  а  можетъ  быть,  и  по 
своему  происхожден1ю  изъ  духовныхъ,  господ ствовавшаго  въ 
то  время  (при  министерстве  Голицына)  мистицизма. 

И  въ  клинике  у  Мудрова,  и  въ  анатомическомъ  театре  у 
Лодера  мы  читали  на  стенахъ  надписи  и  распят1я.  Въ  кли- 
нике при  входе  былъ  вделанъ  въ  стену  крестъ  съ  надписью: 
Рег  сгисет  ай  1исет.  Несколько  далее  стояла  на  другой 
стене  надпись:  МеШсе,  сига  ^е  1р8ига  (врачу,  исцелися  самъ). 
На  стене  въ  окнахъ  анатомическаго  театра  красовалось  огром- 
ными буквами:  Сгпо1;Ы  8еаи1;оп  (познай  самого  себя).  Въ 
анатомической  аудитории,  расположенной  полукружнымъ  амфи- 
театромъ  вверху,  у  самаго  потолка*,  вдоль  всей  стены  надпись 
огромными  золотыми  буквами  гласила:  „Руце  Твоя  создаста 
мя  и  сотвориста  мя,  вразуми  мя,  и  научуся  заповедемъ 
Твоимъ". 
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Не  надо  забывать,  что  все  это  было  во  времена  Ьны, 
когда  хоронились  на  кладбищахъ  съ  отп'Ьванхемъ  анатомиче- 
ск1е  музеи  (въ  Казани,  во  времена  Магницкаго)  и  когда  былъ 
поднятъ  въ  министерстве  народнаго  просв-Ьщеяхн  или  въ  ми- 
нистерств'Ь  внутреннихъ  д4лъ  вопросъ:  нельзя  ли  обходиться 
при  чтен1и  анатомическихъ  лекщй  безъ  труповъ,  и  когда  въ 
н'Ькоторыхъ  университетахъ  (въ  Казани)  и  дМствительно  чи- 
тали м1олог1ю  на  платкахъ. 

Профессоръ  анатом1и — разсказывали  мн-Ь  его  слушатели — 
привяжетъ  одинъ  конецъ  платка  къ  асгот1оп  и  спинк-Ь  ло- 
патка, а  другой — къ  плечевой  кости,  и  ув'Ьряетъ  свою  ауди- 
тор1Ю,  что  это  ти8си1и8  йекохйеиз. 

Хирург1я, — предметъ,  которымъ  я  почти  вовсе  не  зани- 
мался въ  Москв'Ь, — была  для  меня  въ  то  время  наукою  не- 
приглядною и  вовсе  непонятною.  Объ  упражнен1яхъ  въ  опе- 
рац1яхъ  надъ  трупами  не  было  и  помину;  изъ  операц1й  надъ 
живыми  мн'Ь  ^случилось  вид'Ьть  только  н-Ьсколько  разъ  литото- 
м1ю  у  д^тей  и  только  однажды  вид^лъ  ампутированную  голень. 
Передъ  лекарскимъ  экзаменомъ  нужно  было  описать  на  сло- 
вахъ  или  на  бумаге  какую-нибудь  операцш  на  латинскомъ 
язык'Ь,  и  только  Фед.  Андр.  Гильдебрандтъ,  искусный  и 
опытный  практикъ,  особливо  литотомистъ,  умный  острякъ,  какъ 
профессоръ,  былъ  изъ  рукъ  вонъ  плохъ.  Оаъ  такъ  сильно  гну- 
силъ,  что,  стоя  въ  двухъ  -  трехъ  шагахъ  отъ  него  на  лекц1и, 
я  не  могъ  понимать  ни  слова,  т-Ьмъ  бол'Ье,  что  онъ  читалъ  и 
говорилъ  всегда  по-латыни.  В-Ьроятно,  профессоръ  Гильде- 
брандтъ страдалъ  хроническимъ  насморкомъ  и  курилъ  по- 
стоянно сигарку.  Это  былъ  единственный  индивидуумъ  въ 
Москв'Ь,  которому  разрешено  было  курить  на  улицахъ.  Лекщи 
его  и  его  адъюнкта  Альфонскаго  состояли  въ  перефразиро- 
ван1и  изданнаго  Гильдебрандтомъ  краткаго,  и  краткаго  до 
пес  р1и8  иКга,  учебника  хирурпи  на  латинскомъ  язык*. 

И  такъ  я  окончилъ  курсъ;  не  д-Ьлалъ  ни  одвой  операцхи, 
не  исключая  кровопускан1я  и  выдергиван1я  зубовъ,  и  не  только 
на  живомъ,  но  и  на  труп*  не  сд'Ьлалъ  ни  одной  и  даже  не 
вид'Ьлъ  ни  одной,  сд-^ланной  на  труп'Ь,  операц1и. 

Огношен1я  между  вами,  слушателями,  и  профессорами  огра- 
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ничивались  одними  лекщями;  только  съ  некоторыми  молодыми 
адъюнктами  и  нами  иногда  отношен1я  принимали  бол-Ье  ин- 
тимный характеръ.  Я,  наприм'Ьръ,  нередко  нав'Ьщалъ  по  ве- 
черамъ  ад.  хим1и  1овскаго,  только-что  возвратившагося  изъ-за 
границы;  онъ  разсказывалъ  мн-Ь  про  университетскую  науч- 
ную жизнь  въ  Герман1и  и  Франщи,  подтрунивая  вм-Ьст^  со 
мною  надъ  отжившими  и  отсталыми  нашими  учеными;  но 
потомъ,   какъ  я  слышалъ,    и  самъ    попалъ    въ  эту  же  колею. 

На  лекцтяхъ  же  отношен1я  наставниковъ  нашихъ, — по 
крайней  м^р^  чистокровныхъ  русскихъ, — были  весьма  патр1ар- 
хальныя;  мног1е  изъ  профессоровъ,  какъ-то:  Мудровъ,  Ко- 
тельницк1й,  Сандуковъ  и  др.,  говорили  студентамъ  „ты**у 
Мудровъ — съ  прибавкою:  „ты,  душа";  допускались  на  лекц1яхъ 
и  патр1архальныя  остроты  надъ  отдельными  личностями  и  надъ 
ц^лою  аудитор1ею.  Такъ,  Мудровъ  однажды,  на  своей  лекц1и 
о  нервной  психической  болезни  учителей  и  профессоровъ,  об- 
наруживающейся какою-то  непреодолимою  боязнью,  при  вход-Ь 
въ  аудитор1ю,  сказалъ  своимъ  слушателямъ:  „а  чего  бы  васъ-то 
бояться, — в-Ьдь  вы  бараны",  и  аудитор1я  наградила  его  за  эту 
остроту  общимъ  веселымъ  см^хомъ. 

Зато  и  слушатели,  какъ  видно  изъ  приведенныхъ  мною 
авантюръ  на  лекщяхъ,  не  церемонились — и  съ  чудаками  чу- 
дачествовали и  проказили  на  лекщяхъ.  Кром-Ь  приведенныхъ, 
приведу  и  еще  два  иохожден1я  такого  же  рода. 

Одивъ  изъ  профессоровъ-чудаковъ  былъ  такъ  слабъ  гла- 
зами, что  безъ  очковъ  не  могъ  ни  одной  буквы  прочесть  въ 
своей  тетрадк-Ь,  а  вся  лекщя  у  него  и  состояла  въ  прочтен1и 
слушателямъ  своей  тетрадки. 

Ясно  было,  что  лишить  его  очковъ — значило  сд-Ьлать  лекщю 
для  него  вполн-Ь  невозможною.  Слушатели,  заметивъ,  что  онъ, 
приходя  на  лекщю,  прежде  всего  снимаетъ  свои  очки  и  кла- 
детъ  ихъ  на  каеедру,  умудрились  устроить  такъ,  что  поло- 
женныя  очки  должны  были  неминуемо  провалиться  въ  пустоту 
каоедры  на  самое  ея  дно.  Положен1е  профессора  было  кри- 
тическое; онъ,  видимо,  потерялъ  голову  и  не  зналъ,  чтб  ему 
делать.  Тогда  т^  же  слушатели  явились  предъ  нимъ  советни- 
ками на  помощь;  одинъ  изъ  нихъ,  долго  не  думая,  прита- 
щилъ  отъ  сторожа    кочергу,    запустилъ  ее  въ  провалъ    и  на- 
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чалъ,  къ  ужасу  профессора,  ковырять  ею  во  всЬ  стороны  такъ 
безжалостно,  что  очкамъ,  очевидно,  грозила  опасность  полнаго 
разрушен1я.  Вся  аудитор1я  между  гЬмъ  собралась  около  ка- 
еедры  и  злополучнаго  наставника;  сов'Ьтамъ,  толкамъ,  сожал^- 
н1ямъ  не  было  конца,  и  вотъ,  наконецъ,  общимъ  сов'Ьтомъ 
р'Ьшили,  что  н-Ьтъ  другого,  бол-Ье  надежнаго  средства  сд'Ьлать 
лекщю  возможною,  то- есть  достать  Ч)чки,  какъ  перевернуть 
каеедру  верхъ  дномъ  и  вытрясти  ихъ  оттуда.  Принялись  за 
д-Ьло,  увенчавшееся  усп-Ьхомг:  вытрясли  полуразрушенныя  ко- 
чергою очки;  когда  достигли  этого  результата  и  профессоръ 
разсматривалъ  уныло  нарушен1е  ц'Ьлости  своего  зрительнаго 
инструмента,  въ  аудитор1ю  вошелъ  другой  профессоръ  и  остол- 
бен'Ьлъ  при  виде  необыкновеннаго  зрелища.  Такимъ  обра- 
зомъ,  лекц1и,  то-есть  прочтен1ю  тетрадки,  къ  удовольств1ю  мно- 
гихъ  слушателей,  не  суждено  было  состояться. 

У  другого  профессора  того  же  (если  не  ошибаюсь,  словес- 
наго)  факультета  было  заведено  въ  начале  лекц1и  читать  про- 
токолъ  прошедшей,  и  это  чтен1е  поручалось  имъ  одному  репе- 
титору. ВсЬ  знали,  чтЬ  репетиторъ  этотъ  непрем'Ьнно  скажетъ 
въ  начале  чтен1я  протокола,  и  мнопе  изъ  другихъ  факульте- 
товъ  являлись  изъ  любопытства  на  лекц1ю,  чтобы  услышать 
заранее  известный  всЬмъ  сиг1о8ит.  Сиг1о8ит  состоялъ  въ  томъ, 
что  репетиторъ  начиналъ  чтен1е  протокола  всегда  сл^Ьдуюш,ими 
словами: 

„На  прошедшей  лекц1и  182...  года,  такого-то  числа,  Ва- 
сил1й  Григорьевичъ  такой-то,  надворный  сов-Ьтникъ  и  кава- 
леръ,  излагалъ  своимъ  слушателямъ  то-то  и  то-то".  Профес- 
соръ же  постоянно  и  непременно  всяк1й  разъ  прерывалъ  чте- 
ше  репетитора  зам'Ьчан1емъ,  что  онъ  действительно  надворный 
советникъ,  но  вовсе  не  кавалеръ.  На  это  зам^чанхе,  въ  свою 
очередь,  репетиторъ  всяк1й  разъ  отв^чаль:  „Какъ  же,  Василш 
Григорьевичъ,  вы  удостоены  медали  за  1812-й  годъ  на  влади- 
м1рской  ленте". 

Но,  несмотря  на  комизмъ  и  отсталость,  у  меня  отъ  пре- 
быван1я  моего  въ  московскомъ  университете,  вместе  съ  курьё- 
зами разнаго  рода,  остались  впечатлен1я  глубоко,  на  целую 
жизнь,  врезавш1яся  въ  душу  и  давш1я  ей  известное  направ- 
лен1е  на  всю  жизнь.  Такъ,  лекщи  Лодера,  несмотря  на  мое 
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полное  незнакомство  съ  практическою  анатом1ею,  поселили  во 
мн'Ь  желаехе  заниматься  анатомхею,  и  я  зазубривалъ  анатом1ю 
по  тетрадкамъ,  кое-какимъ  учебникамъ  и  кое-какимъ  рисун- 
камъ.  Даже  обычныя  выражевхя  Лодера  „8ар1еп11881та  па- 
1;ига,  аи!  роНиз  Сгеа1ог  8ар1еп11881т8е  па1;игае  Уо1ш(;",  не  оста- 
лись безъ  вл1ян1я  на  меня. 

Я  и  теперь  еще,  чрбзъ  50  слишкомъ  л'Ьтъ,  какъ  будто 
слышу  ихъ.  Но  и  самыя  надписи  на  ст-Ьнахъ  анатомическаго 
театра  и  клиники  слились  у  меня  какъ  бы  въ  одно  ц^лое  съ 
начатками  моихъ  научныхъ  св-Ьд-ЬнШ  въ  Москв-Ь.  Мистическаго 
и  мистицизма  никто  не  искоренитъ  изъ  глубины  челов-Ьческаго 
духа.  Монотонность  и  односторонность  никогда  не  будутъ  ему 
свойственны,  и  я  не  в'Ьрю,  чтобы  челов'Ьческое  общество  когда- 
нибудь  остановилось  на  одномъ  избранномъ  имъ  направленхи, 
и  всего  мен^^е  в4рю,  чтобы  оно  когда-нибудь  сд-^лалось  пози- 
тивистомъ. 

Студенческая  жизнь  въ  московскомъ  университет;^,  до  кон- 
чины императора  Александра  1-го,  была  привольная.  Мы  не  ви- 
дывали попечителя — кн.  Оболенскаго.  Я  его  только  разъ 
вид'Ьлъ  на  акт'Ь,  да  и  съ  ректоромъ — Прокоповичемъ-Ан- 
тонскимъ — встр-Ьчались  вступающ1е  въ  университетъ  кутилы 
и  заб1яки.  Я  его  вид'Ьлъ  также  только  на  акт*.  Мундировъ 
тогда  еще  не  было  у  студентовъ.  Несмотря  на  это,  я  не 
помню  ничего  особенно  непридичнаго  или  р-Ьзко  выдававша- 
гося  въ  наружномъ  вид-Ь  студентовъ.  Скор'Ье  выдавалась  и 
поражала  насъ  наружность  у  профессоровъ,  такъ  какъ  одни 
изъ  нихъ  въ  своихъ  каретахъ,  запряженныхъ  четверкою,  съ 
ливрейными  лакеями  на  запяткахъ  (какъ  М.  Я.  Мудровъ, 
Лодеръ  и  Е.  О.  Мухинъ),  казались  намъ  важными  са- 
новниками, а  друг1е — инфантеристы  или  'Ьздивш1е  на  вань- 
кахъ  во  фризовыхъ  шинеляхъ — им-Ьди  видъ  пресл^дуемыхъ 
судьбою  пархевъ. 

Но  съ  вступлен1емъ  на  престо лъ  Николая  1-го,  посл-Ь  де- 
кабрьскихъ,  дней,  и  мы  почувствовала   перем-Ьну  въ  воздух*. 

Слышимъ,  что  назначается  новый  попечитель,  военный 
генералъ  Писаревъ;  слышимъ,  что  новый  государь,  во  время 
пребывашя  его  въ  Москв*,   посЬтивъ    почти    инкогнито    уни- 
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верситетъ  и  университетсвхй  пансюнъ,  разсердился  страшно, 
увид'Ьвъ  имя  Кюхельбекера,  написанное  золотыми  буквами 
на  доск'Ь  въ  зал'Ь  университетскаго  пансюна;  Антонск1Й  не 
догадался  снять  доску  или  стереть  ненавистное  имя  бунтовщика, 
бывшаго  отличнымъ  учееикомъ. 

Антонск1Й, — говорю, — намъ  сказывали,  былъ  см'Ьненъ  за 
эту  недогадливость,  а  прежн1й  фрачный  попечитель  былъ  за- 
м'Ьненъ  мундирнымъ. 

Мы  слышали  также,  что  государь,  прх'Ьхавъ  на  дрожкахъ 
въ  университетъ  и  узнанный  только  сторожемъ,  отставяымъ 
гвардейскимъ  солдатомъ,  пошелъ  прямо  въ  студенчесшя  ком- 
наты, вел-Ьлъ  при  себ-Ь  переворачивать  тюфяки  на  студенче- 
скихъ  кроватяхъ  и  подъ  однимъ  тюфякомъ  нашелъ  тетрадь 
стиховъ  Полежаева. 

Полежаевъ  угодилъ  въ  солдаты. 

Вскоре  по'сл*  этого  посЬщенхя  были  введены  студенческ1е 
мундиры,  —  для  меня  и,  в-Ьрно,  для  многихъ  другихъ,  кое-какъ 
перебивавшихся, — новый  расходъ. 

Сестры  ухитрились  смастерить  мн-Ь  изъ  стараго  фрака  ка- 
кую-то мундирную  куртку  съ  краснымъ  воротникомъ  и  свет- 
лыми пуговицами,  но  неопред'Ьленнаго  цв-Ьта,  и  я,  пользуясь 
позволен1емъ  тогдашняго  добраго  времени,  оставался  на  лек- 
ц1яхъ  въ  шинели  и  выставлялъ  на-показъ  только  верхнюю, 
обмундированную,  часть  т^ла.  I 

Не  замедлилъ  явиться  предъ  нами  въ  аудитор1яхъ  и  мун- 
дирный попечитель,  тотчасъ  же  при  своемъ  появлен1и  прозван- 
ный, по  свойству  его  р^Ьчи,  фаготомъ.  Д'Ьйствительно,  р^чь 
была  отрывистая,  резкая.  Я  вид-Ьлъ  и  слышалъ  этого  фагота, 
благодарен1е  Богу,  только  два  раза  на  лекщяхъ:  одинъ  разъ 
на  лекщи  у  профессора  химш  Геймана,  другой  разъ — у  Му- 
хина, и  оба  раза  появлен1е  было  сопровождаемо  н-Ькотораго 
рода  скандаломъ. 

У  Геймана  на  лекщи  фаготъ, — высок1й,  плечистый  гене- 
ралъ  въ  военномъ  мундирЬ,  входи  вш1й  всегда  съ  шумомъ,  въ 
сопровожден1и  своихъ  драбантовъ, — встр^тилъ  моего  прежняго 
нахлебника,  Жемчужникова,  въ  странномъ  для  него  костюм'к 
студенческ1й  незастегнутый  мундиръ,  как1я-то  уже  вовсе  не- 
мундирныя  панталоны  и  съ  круглою  шляпою  въ  рукахъ. 
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—  „Это  чтЬ  значить? — произнесъ  фаготъ  самымъ  р^зкимъ 
и  пронзительвымъ  голосомъ-^  нарушившимъ  тишину  аудитор1и 
и  вниман1е  слушателей,  прикованное  къ  химическому  опыту 
Геймана. — Такихъ  надо  удалять  изъ  университета*, — продол- 
жалъ  такимъ  же  голосомъ  фаготъ. 

Жемчужниковъ  всталъ,  сд^лалъ  шагъ  впередъ  и,  подни- 
мая свою  круглую  шляпу,  какъ  бы  съ  ц'Ьлью  над-ЬтБ  ее  себ'Ь 
тотчасъ  же  на  голову,  прехладнокровно  сказалъ:  —  „Да  я  не 
дорожу  вашимъ  университетомъ", — поклонился  и  вышелъ  вонъ. 

Фаготъ  не  ожидалъ  такой  для  него  небывалой  выходки 
подчиненнаго  лица  и  какъ-то  смолкъ. 

Въ  аудитор1ю  Мухина  фаготъ  ввалился  однажды  и  сказалъ 
уже  такую  глупость,  которая,  в-Ьрео,  не  прошла  ему  даромъ. 

Надо  знать,  что  въ  начал-Ь  царствовав1я  Николая,  почему- 
то,  —  а  можетъ  быть,  именно  благодаря  разнымъ  безтактнымъ 
выходкамъ  фагота, — руссте  наши  н'Ьмце'Ьды,  видимо,  стали  на 
дыбы,  полагая,  что  пришелъ  на  ихъ  улицу  праздникъ.  Нача- 
лись разныя,  не  совсЬмъ  приличныя,  выходки  и  противъ  такой 
высокостоящей  во  вс4хъ  отношен  1яхъ  личности,  какъ  Юстъ- 
Христ1анъ  Лодеръ. 

Мухинъ  всполошился  особенно  и  какимъ-то  образомъ  до- 
стигъ  на  некоторое  время  того,  что  даже  началъ  читать  лек- 
щи  въ  анатомическомъ  амфитеатре,  прежде  ни  для  кого,  кром^Ь 
Лодера,  недоступйомъ.  Это  продолжалось,  однако-же,  недолго. 
Мухинъ  почему-то  снова  перешелъ  на  лекщи  въ  прежнюю 
аудиторш  свою,  въ  здан1и  университета,  также  въ  довольно 
пространную  (челов'Ькъ  на  250),  но  не  такъ  удобную. 

Вотъ  въ  эту-то  переполненную  аудитор1ю  и  ввалился  съ 
шумомъ  фаготъ. 

—  „Почему  же  вы  не  читаете  тамъ?" — спрашиваетъ  онъ 
Мухина,  указывая  рукою  по  направлен1ю  анатомическаго 
театра. 

—  Да  тамъ,  ваше  высокопревосходительство,  Лодеръ 
раскладываетъ  кости  и  препараты  предъ  своими  лекщями. 

—  „А!  если  такъ,  то  я  его  самого  разложу", — отв'Ьчаетъ 
громко,  на  всю  аудитор1ю,  фаготъ. 

Лодеру  донесли  объ  этомъ  глупомъ  фарсЬ.  И  вскор-Ь  мы 
услыхали,  что  самъ  король  пруссшй  довелъ  до  св'Ьд'Ьн1я  тосу- 
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даря  о  проискахъ  противъ  маститаго  ученаго.    Съ  т^хъ  поръ 
его  оставили  въ  поко'Ь,  и  чрезъ  несколько  времени  посл'Ь  этого, 
происшестБ1я    явилась  и  аннинская    звезда  у  Лодера,    послу- 
жившая поводомъ  къ  сочинешю  рацеи  М.  Я.  Мудрова. 

Накоеецъ,  наступилъ  и  1827-й  годъ,  принесшш  намъ  на 
св'Ьтъ  высочайше  утвержденный  проектъ  академика  Паррота. 
Первое  сообщен1е,  бол-Ье  метафорическое,  ч-Ьмъ  оффицхальное, 
мы  услышали  на  лекц1и  Мудрова.  Орх-Ьхавь  однажды  ран'Ье 
обыкновеннаго  на  лекщю,  М.  Я.  Мудровъ  вдругъ,  ни  съ 
того,  ни  съ  сего,  начинаетъ  намъ  пов'Ьствовать  о  пользе  и 
удовольств1и  отъ  путешеств1й  по  Европ-Ь,  описываетъ  восхо- 
жден1е  на  ледники  альп1йскихъ  горъ,  разсказываетъ  о  быть-!^- 
жить-Ь  въ  Гермав1и  и  Франщи,  о  пуховикахъ,  употребляемыхъ 
вм-Ьсто  од'Ьял.ъ  немцами,  и  проч.  и  проч.  ЧтЬ  за  притча  такая? 
думаемъ  мы,  ума  не  приложимъ,  къ  чему  все  это  клонится. 
И  только  къ  концу  лекщи,  проговоривъ  битый  часъ,  М.  Я. 
Мудровъ  объявляетъ,  что  по  высочайшей  вол-Ь  призываются 
желающ1е  изъ  учаш,йхся  въ  русскихъ  университетахъ  отпра- 
виться, для  дальн-Ьйшаго  образован1я,  за  границу. 

Я  какъ-то  разсЬянно  прослушалъ  это  первое  изв-Ьщеше. 

Потомъ  я  гд^-то,  кажется,  на  репетищи,  приглашаюсь 
уже  прямо  Мухинымъ. — Опять  Е.  О.  Мухинъ! 

—  „Вотъ,  по'Ьхалъ  бы!  приглашаются  только  одни  рус- 
ск1е;  надо  пользоваться  случаемъ". 

—  Да  я  согласенъ,  Ефремъ  Осиповичъ, — бухну лъ  я,  ни- 
сколько не  думая  и  не  размышляя. 

Какъ  объяснить  эту  неожиданную  для  меня  самого  р'Ьши- 
*гельность?  Тогда  я  не  наблюдалъ  надъ  собою,  а  теперь  нельзя 
р^Ьшить  наверное,  что 'было  главнымъ  мотивомъ.  Но,  сколько 
я  себя  помню,  мн-Ь  кажется,  что  главною  причиною  скораго 
Р'1шен1я  было  мое  семейное  положен1е. 

Какъ  ни  былъ  я  тогда  молодъ,  но  помню,  что  оно  нередко 
меня  тяготило.  Мн-Ь  уже  16  л'Ьтъ,  скоро  будетъ  и  17,  а  я 
все  на  рукахъ  бедной  матери  и  б'Ьдныхъ  сестеръ.  Положимъ, 
получу  и  степень  лекаря,  а  потомъ  чтЬ?  Штъ  ни  средствъ, 
ни  связей,  не  найдешь  себ4  и  м'Ьста.  Въ  то  же  время  было 
и  неотступное  желан1е  учиться  и  учиться. 
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Московская  наука,  несмотря  на  свою  отсталость  и  поверх- 
ностность, все-таки  оставила  кое-что,  не  дававшее  покоя  и 
звавшее  впередъ. 

—  „Выбери  предметъ  занятш,  какую-нибудь  науку",  — 
говорить  Е.  О.  Мухинъ. 

—  Да  я,  разумеется,  по  медицине,  Ефремъ  Осиповичъ. 

—  „Щтъ,  такъ  нельзя;  требуется  непременно  объявить, 
которою  изъ  медицинскихъ  наукъ  желаешь  исключительно  за- 
няться",— настаиваетъ  Ефремъ  Осиповичъ/ 

Я,  не  долго  думая,  да  и  брякнулъ  такъ: — Физшлог1ею. 

Почему  я  указалъ  на  физ10лог1ю?  —  спрашивалъ  я  после 
самого  себя. 

Ответь  былъ:  во-первыхъ,  потому,  что  я  въ  моихъ  ребя- 
ческихъ  мечтахъ  представлялъ  себе,  будто  я  съ  физ1олог1ею 
знакомъ  более,  чемъ  со  всеми  другими  науками.  А  это  почему? 
А  потому,  что  я  зналъ  уже  о  кровообращен1и;  зналъ,  что  есть 
на  свете  химусъ  и  хилусъ;  зналъ  и  о  существовае1и  грудного 
протока;  зналъ,  н^конецъ,  что  желчь  выделяется  въ  печени, 
моча — въ  почкахъ,  а  про  селезенку  и  поджелудочную  железу 
не  я  одинъ,  а  и  все  еще  немногое  знаютъ;  сверхъ  этого, 
физюлог1я  немыслима  безъ  анатом1и,  а  анатом1ю-то  уже  я 
знаю,  очевидно,  лучше  всехъ  другихъ  наукъ. 

Но  все  это  во-первыхъ,  а  во-вторыхъ  —  кто  предлагаетъ 
мне  сделать  выборъ  предмета  занят1Й:  разве  не  Ефремъ  Оси- 
повичъ, не  физшлогъ?  Уже  верно  мой  выборъ  придется  ему  по 
вкусу.  Но  не  тутъ-то  было.  Ефремъ  Осиповичъ  сделалъ  длин- 
ную физ10номш  и  коротко  и  ясно  решилъ: 

—  „Нетъ,  физ1олог1ю  нельзя;  выбери  что-нибудь  другое". 

—  Такъ  позвольте  подумать... 

—  „Хорошо,  до  завтра;  тогда  мы  тебя  и  запишемъ". 
Дома  я  ничего  не  объявилъ  ни  матери,    ни   сестрамъ,    а 

началъ  обдумывать  все  дело,  уже  почти  решенное,  то- есть 
действовать  по  нашему,  по-русски,  заднимъ  умомъ,  и,  право, 
поступилъ  не  худо;  действуя  переднимъ,  я,  вероятно,  не  по- 
палъ  бы  въ  профессорсшй  институтъ,  и  жизнь  сложилась  бы 
на  другихъ  началахъ,  и  Богъ  весть  —  какихъ.  На  чт5  же  — 
спрашиваю  я  себя — далъ  я  мое  соглас1е?  На  то,  чтобы  ехать 
за  границу  учиться.  Да  на  какихъ  же  услов1яхъ?  Ведь,  не  зная 
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ихъ,  попадешь,  пожалуй,  и  въ  кабалу.  Да,  впрочемъ,  Богъ  съ 
ними,  съ  этими  услов1ями,  хуже  не  будетъ. 

Б-Ьгу  въ  университегь,  справляюсь,  прислушиваюсь,  сове- 
туюсь; наконецъ,  кое-что  узнаю  и  р-Ьшаюсь:  такъ  какъ  физю- 
лопю  мн'Ь  не  позволили  выбрать,  а  другая  наука,  основанная 
на  аеатомш,  по  моему  мн'Ьн1ю,  есть  одна  только  хирург1я, 
я  и  выбираю  ее,  А  почему  не  самую  анатом1ю'?  А  вогь, 
поди,  узнай  у  самого  себя  —  почему?  Наверное  не  знаю,  но 
мы-Ь  сдается,  что  гд'Ь-то  издалека,  какой-то  внутренн1й  голосъ 
подсказалъ  тутъ  хирурпю.  Ером-Ь  анатом1и,  есть  еще  и  жизнь, 
—  и,  выбравъ  хирурпю,  будешь  им'Ьть  д^ло  не  съ  однимъ 
трупомъ. 

Меня  интересовали,  однако-же,  не  мало  и  друг1я  науки.  Я 
ужасно  любилъ  химш,  особливо  посл^Ь  Геймановскихъ  лекцШ. 
Фармаколог1я  мн'Ь  представлялась  также,  —  несмотря  на  всю 
несостоятельность  ея  представителя  въ  московскомъ  универси- 
тете, Б.  М.  Котельницкаго, — весьма  занимательною.  Когда 
я  сообщилъ  о  моемъ  желанхи  посвятить  себя  не  одной,  а  н-Ь- 
сколькимъ  наукамъ  моимъ  товарищам!,  то  они,  конечно,  тру- 
нили надо  мною,  не  подозревая,  что  я  черезъ  годъ  или  два 
сделаюсь  отчаяннымъ,  самымъ  отчаяннымъ  адептомъ  спеща- 
лизма  въ  науке,  а  потомъ,  черезъ  несколько  летъ,  перекочую 
снова  въ  другой  лагерь. 

Въ  этотъ  же  день  я  явился  въ  правлен1е,  нашелъ  тамъ 
Е.  О.  Мухина  (декана),  объявилъ  ему  мой  выборъ  и  тотчасъ 
же  былъ  имъ  подвергнуть  предварительному  испытанш,  изъ 
котораго  я.  узналъ  положительно,  что  цель  отправлен1я  насъ 
за  границу  есть  приготовлен1е  въ  профессорской  деятельности; 
а  какъ  для  профессора  прежде  всего  необходимо  иметь  громкШ 
голосъ  и  хорош1е  дыхательные  Ьрганы,  то  предварительное 
испытан1е  и  должно  было  решить  вопросъ:  въ  какомъ  состоя- 
н1и  обретаются  мои  легшя  и  дыхательное  горло.  За  неимен^емъ 
въ  то  время  спирометровъ  и  полнаго  незнакомства  экзамена- 
торовъ  съ  аускультащею  и  перкусс1ею,  Ефремъ  Осиповичъ  за.- 
ставилъ  меня  громко  и  не  переводя  духа  прочесть  какой-то 
»длиннейш1й  пер10дъ  въ  изданной  имъ  физюлог1и  Ленгоссэка, 
чтЬ  я  и  исполнилъ  вполне  удовлетворительно. 

Тотчасъ  же  имя  мое  было  внесево  въ  списокъ  желающпхъ, 

н.  и.  пироговъ. — т.  п.  21 
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то- есть  будущихъ  членовъ  профессорскаго  института.  Только 
покончивъ  все  это  Д'Ьло,  я  возвратился  домой  и  объявилъ  моимъ 
домашнимь  торжественно  и  не  безъ  гордости,  что — „"Ьду  пу- 
тешествовать на  казенный  счетъ". 

Вь  это  время  случился  тутъ  сосЬдъ  портной,  позванный 
для  исправлен1я  моей  шинели;  услыхавъ,  что  я  -Ьду  путешество- 
вать, онъ  глубокомысленно  зам'Ьтилъ:  „Знаю,  знаю,  слыхалъ: 
значитъ,  'Ьдете  открывать  неизв-Ьстные  острова  и  земли". 

Я  не  старался  разуб'Ьждать  его,  и  былъ  очень  радъ  тому, 
что  мать  и  сестры,  хотя  и  опечаленныя  неожиданнымъ  изв-Ь- 
ст1емъ,  не  оказали  никакого  противодМствхя;  матушка,  по 
обыкновешю,  набожно  перекрестилась,  поцеловала  меня  и 
сказала:   „Благослови  тебя  Богъ!  Когда  же  -Ьдешь?" 

—  Посл'Ь  лекарскаго  экзамена,  месяца  черезъ  два. 

Между  т^мъ,  по  собраннымъ  св'Ьд'Ьнхямъ  и  слухамъ,  д-Ьло 
настолько  выяснилось,  что  я  узналъ  подробн-Ье  о  ц-Ьли  и  объ 
услов1яхъ.  Дополнилъ  собранныя  свед'Ьн1я  тЬмъ,  чтЬ  я  узналъ 

ВПОСЛ^ДСТЕХИ. 

я  представляю  себ'Ь  истор1ю  развит1я  профессорскаго  инсти- 
тута, въ  который  меня  завербовалъ  ехрготр1;о  Е.  О.  Мухинъ, 
въ  сл-Ьдующемъ  вид^: 

Академикъ  Парротъ  былъ  свид'Ьтелемъ  въ  Дерпт^  и  С.-Пе- 
тербург'Ь  смутныхъ  и  выходящихъ  изъ  ряду  вонъ  событ1Й^  по- 
стигшихъ  наши  университеты  въ  конц'Ь  царствован1я  Але- 
ксандра 1-го  (при  министерствахъ  кн.  А.  И.  Голицына  и 
Шишкова  и  попечительств'Ь  Магницкаго,  и  проч.),  а  вм'ЬсгЬ 
съ  этимъ,  узнавъ  въ  подробности  отъ  изв-Ьстныхъ  иностран- 
ныхъ  профессоровъ  казанскаго  и  друг,  университетовъ  о  пе- 
чальномъ  состоян1й  нашей  университетской  науки, — воспользо- 
вался своим1ь  исключительнымъ  положен1емъ  и  нам'Ьрен1ями 
поваго  государя  преобразовать  всю  учебную  часть  въ  госу- 
дарств-Ь.  Новому  государю  было  изв'Ьстно,  что  Парротъ  пользо- 
вался особеннымъ  расположен1емъ  и  довер1емъ  Александра  1-го, 
им-Ья  къ  нему  всегда  свободный  доступъ. 

Парротъ  (родомъ  изъ  Эльзаса  и  сотовариш,ъ  знаменитому 
Кювье)  былъ  долго  профессоромъ  физики  въ  дерптскомъ  уни- 
верситете; а  после  своего  перехода  изъ  Дерпта  въ  с.-петер- 
бургскую академ1Ю  наукъ,  онъ  былъ,  в^рно,  очень  радъ  назна- 
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чешю  квязя  Ливена,  бывшаго  попечителя  дерптскаго  универ- 
ситета, на  м'Ьсто  Шишкова — министромъ  народнаго  просв'Ь- 
щен1я  при  самомъ  начале  царствованхя  Николая. 

Это  вазначеше,  какъ  я  полагаю,  много  сод-Ьйствовало  усп-Ьху 
проекта  Паррота,  главн'Ьйшимъ  и  самымъ  существеннымъ  пунк- 
томъ  котораго  было  подготовлеше  русскпхъ  молодыхъ  людей, 
кончившихъ  курсъ  въ  разныхъ  университетахъ,  въ  дерптскомъ 
университет'Ь,    для  дальнМшихъ  занят1й  наукою  за  границею. 

Дерптск1й  университетъ  въ  это  время,  посл"!!  позорной  ката- 
строфы съ  производствомъ  въ  доктора  какихъ-то  темныхъ  лич- 
ностей, достигъ  небывалой  еще  научной  высоты,  и  достигъ 
именно  при  попечительств-Ь  князя  Ливена,  тогда  какъ  друг1е 
русск1е  университеты  падали  со  дня  на  день  все  ниже  и  ниже, 
благодаря  обскурантизму  и  отсталости  разныхъ  попечителей. 

Число  русскихъ,  посылаем ыхъ  для  подготовки  на  два,  на 
три  года  изъ  нашихъ  уеиверситетовъ  въ  дерптск1й,  опред'Ьля- 
лось  20-ю. 

Посл'Ь  двухл-Ьтняго  пребыванхя  въ  ДерпгЬ,  они  должны 
были  отправляться  еще  на  два  года  въ  заграничные  универ- 
ситеты и  потомъ  прослужить  изв'Ьстяое  число  л-Ьтъ  профессорами 
въ  в'Ьдомств^  министерства  народнаго  просв'Ьщен1я.  Содержан1е 
въ  Дерпт-Ь  назначалось  въ  1,200  руб.  ассигн.  ежегодно  (н-Ь- 
сколько  бол-Ье  300  руб.  сер.);  на  путевыя  издержки  полагалась 
тоже  особая  сумма.  Молодые  люди  разныхъ  университетовъ, 
собранные  въ  С.-Петербурге,  должны  были,  по  прибыт1и  въ 
С.-Петербургъ,  подвергнуться  предварительному  еще  испытан1ю 
въ  академ1й  наукъ. 

Я  началъ  готовиться  къ  лекарскому  экзамену.  Онъ  прошелъ 
очень  легко  для  меня,  даже  легче  обыкновеннаго,  весьма  по- 
верхБостнаго,  можетъ  быть,  потому,  что  мое  назначен1е  въ  кан- 
дидаты профессорскаго  института  считалось  уже  эквивалентомъ 
лекарскаго  испытан1я. 

ЧтЬ  же  я  везъ  съ  собою  въ  Дерптъ? 

Какъ  «идно,  весьма  ничтожный  запасъ  св-Ьд^шй  и  св'Ьд'Ьтй 
бол^е  книжныхъ,  тетрадочныхъ,  а  не  наглядныхъ,  не  ирхобр*- 
тенныхъ  подъ  руководствомъ  опыта  и  наблюден1я.  Да  и  эти 
книжныя  св'Ьд'Ьвхя  не  могли  быть  сколько-нибудь  удовлетвори- 

21* 
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тельны,  такъ  какъ  я  въ  теченхе  всего  университетскаго  курса 
не  прочелъ  ни  одной  научной  книги,  ни  одного  учебника,  чтб 
называется,  отъ  доски  до  доски,  а  только  урывками,  становясь 
въ  пень  предъ  непонятными  м^Ьстами;  а  понять  многаго  безъ 
руководства  я  и  не  могъ. 

Хорошъ  я  былъ  лекарь  съ  моимъ  дипломомъ,  дававшимъ 
мн^  право  на  жизнь  и  смерть,  не  видавъ  ни  однажды  тифоз- 
наго  больного,  не  им'Ьвъ  ни  разу  ланцета  въ  рукахъ!  Вся  моя 
медицинская  практика  въ  елиник-Ь  ограничивалась  т-Ьмъ,  что 
я  написалъ  одну  исторш  бол"Ьзни,  вид-Ьвъ  только  однажды 
моего  больного  въ  клиник-Ь,  и  для  ясности  пробавивъ  въ  эту 
истор1Ю  такую  массу  вычитанныхъ  изъ  книгъ  припадковъ,  что 
она  поневол'Ь  изъ  истор1и  превратилась  въ  сказку. 

Поликлиники  и  частной  практики  для  медицинскихъ  сту- 
дентовъ  того  времени  вовсе  не  существовало,  и  меня  только 
однажды  случайно  пригласили  къ  одному  проживавшему  въ 
одномъ  съ  нами  дом-Ь  больному  чиновнику.  Онъ  лежалъ  уже, 
должно  быть,  въ  агон1и,  когда  мн'Ь  предлагали  вылечить  его 
отъ  пос.п'ЬдствШ  жестокаго  и  продолжительнаго  запоя.  Видя 
мою  несостоятельность,  я,  первое  д-Ьло,  счелъ  необходимымъ 
послать  тотчасъ  же  за  цирюльникомт ;  онъ  тотчасъ  явился, 
принеся  съ  собою,  на  всякШ  случай,  и  клистирную  трубку. 
Собственно  я  и  самъ  не  зналъ,  для  чего  я  пригласилъ  ци- 
рюльника; но  онъ  зналъ  уже  раг  с1181;апсе,  что  нуженъ  кли- 
стиръ  и,  раскусивъ  тотчасъ  же,  съ  К'Ьмъ  им'Ьетъ  д^ло,  объ- 
явилъ  МН'Ь  прямо  и  твердо,  что  тутъ  безъ  клистира  д^Ьло  не 
обойдется. 

—  „Пощупайте  сами  животъ  хорошенько,  если  мн'Ь  не 
в-Ьрите, — утверждалъ  онъ,  отведя  меня  въ  сторону: — в-Ьдь  онъ 
такъ  вздутъ,  что  лопнуть  можетъ". 

Я,  пощупавъ  животъ,  тотчасъ  же  одобрилъ  нам'Ьрен1е  моего 
мною  же  импровизированнаго  коллеги.  Д-Ьло  было  ночью;  чтЬ 
произошло  потомъ  съ  клистиромъ — не  помню;  но  помню,  что 
больного  къ  утру  не  было  уже  на  св-ЬгЬ. 

Въ  благодарность  за  мои  труды  вдова  прислала  мн-Ь  чер- 
ный фракъ  покойнаго,  въ  который  могли  бы  вл-Ьзть  двое  та- 
кихъ,  каковъ  я.  Этотъ  незаслуженный  гонораръ  былъ  очень 
кстати;  перед-Ьданный  портнымъ,   полагавшимъ,  что  я  'Ьду  от- 
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врывать  острова  и  земли,  фравъ  этотъ  по^халъ  со  мною  и  въ 
Дерптъ  и  прожилъ  со  мною  еще  и  тамъ  ц'Ьлыхъ  пять  л-Ьтъ. 

Второй  и  посл'Ьдн1й  случай  моей  частной  практической  д-Ья- 
тельности  въ  Москве  былъ  тоже  такой,  въ  которомъ  клистиръ 
игралъ  главную  роль. 

Заболела  весьма  серьезно  ч'Ьмъ-то,  не  знаю,  моя  старая 
нянька,  Екатерина  Михайловна;  помню,  лежитъ,  не  двигается, 
стонетъ,  говорить:  „умираю";  не  "Ьсгь,  не  пьетъ,  не  испраж- 
няется, не  спить,  все  стонетъ.  Не  знаю,  чтЬ  ей  тамъ  давали 
изъ  домашнихъ  средствъ,  только  помощи  не  было;  проходить 
нед'Ь.ия,  другая,  —  все  то  же;  старуха  исхудала,  пожелгЬла, — 
очевидно,  плохое  д'Ьло.  Мн*  ее  ужасно  жалко,  хот-Ьдось  бы 
помочь,  но  ч^мъ  руководствоваться?  А  вотъ  постой,  думаю, 
в-Ьдь  она  не  ходить  на  низь  ц1Ьлыхъ  10  — 12  дней:  дай,  по- 
ставлю ей  клистиръ. 

Предлагаю  на  обсуждеше  мой  проекть  моимь  домашнимь 
0  самой  больной. 

—  „Да,  батюшка  мой,  в-Ьдь  я  ничего  не  "Ьмъ,  не  пью, 
почти  двЬ  нед'Ьли  у  меня  крохи  во  рту  не  было^. 

—  Нужды  н'Ьтъ,  все-таки  поставимъ. 

—  „Да  какъ  же  это?  да  кто  же  поставить?  да  гд*  же 
взять?" 

—  Не  безпокойся. 

И  вотъ,  я  достаю  трубку,  варю  ромашку  съ  мыломь  и 
постнымь  масломъ,  надеваю  преважно  фартукь,  поворачиваю 
старуху  на  л-Ьвой  бокъ  и  въ  первый  разъ  въ  жизни  ставлю 
клистиръ  самоучкою. 

Все  обошлось  благополучно.  Клистиръ  вышель  потомь  не 
одинъ,  и — кто  могь  думать! — моя  старая  няня  съ  этого  же  дня 
начала  поправляться,  спать,  кушать,  а  дней  черезъ  10  была 
уже  на  ногахъ.  Вотъ  чтЬ  значить  искренняя  любовь  и  при- 
вязанность, руководивш1я  мною  въ  первый  разь  въ  жизви  и 
въ  д1агноз'Ь,  и  въ  терап1и,  и  въ  хирургическомъ  пособ1и  при 
постели  больной! 

Моя  нравственная  сторона  "Ьхала  изъ  Москвы  въ  Дерптъ 
такъ  же  мало  культивированною,  какъ  и  научная. 

Моя  дЁтская  в'Ьра  было  потрясена  гЬмъ  слабымъ  знан1емъ, 
которое  я  пр1обр'Ьлъ  въ  университет*.    Почему   же  это    могло 


—  326  — 

случиться  съ  такимъ  б'Ьднымъ  и  малообразованнымъ  школьни- 
комъ,  какимъ  я  былъ,  тогда  какъ  величайш1е  и  светлые  умы, 
обогащенные  громадными  св4д'Ьн1ями,  нер'Ьдко  соединяли  въ 
себ4  глубокое  знан1е  съ  искреннего  в-Ьрою?  То,  я  полагаю, 
болезнь  нашего  в-Ька,  въ  которомъ  немного  найдется  такихъ 
исключенШ,  какъ  1оганнъ  Мюллеръ  или  Рудольфъ  Ваг- 
неръ;  первый — ревностный  католикъ,  второй — протестантъ,  и 
оба  знаменитые  естествоиспытатели,  усп-Ьвыхе  и  въ  наше  время 
примирить  знан1е  съ  в4рою.  Эта  бол-Ьзнь  нашего  в-Ька  зависитъ, 
я  полагаю,  отъ  того,  что  именно  въ  наше  время  знан1е,  и, 
конечно,  поверхностное,  быстро  распространилось  въ  массахъ, 
недовольно  подготовленныхъ  къ  восприняию  науки  и  знашя 
предшествовавшими  в-Ьками, 

Ярк1й  св-Ьтъ  современной  науки  осл-Ьпилъ  и  вскружилъ  го- 
лову ходившимъ  прежде  въ  потемкахъ.  Вышедшему  быстро  изъ 
потемокъ  на  св-Ьтъ,  съ  перваго  взгляда,  покажется  все,  ко- 
нечно, слишкомъ  яснымъ  и  потому  несомн'Ьвнымъ;  а  тутъ 
являются  еще  и  просв'Ьтители,  которые,  для  эффекта,  подпу- 
скаютъ   все  бол-Ье  и  бол^е  св-Ьта,    хотя  бы  и   искусствен  наго. 

Если  я,  возвращаясь  теперь  къ  моему  давно-прощедшему, 
только  подумаю,  чтЬ  заставило  меня  покинуть  мои  д^Ь^сшя  в^- 
рован1я,  чтЬ  заставило  перестать  молиться  съ  д'Ьтскимъ  усер- 
д1емъ,  чтЬ  внесло  въ  молодую  душу  разъ'Ьдающхй  червь  со- 
мн*н1я  и  способствовало  съ  необыкновеннымъ  усерд1емъ  его 
дальнейшему  развит1ю, — то  я  не  нахожу  другой  причины,  какъ 
именно  эти  дв^.  Съ  одной  стороны,  меня  озарилъ  вдругъ  св^тъ 
естествознан1я,  тогда  какъ  я  не  былъ  подготовленъ  къ  его  при- 
нят1ю  никакимъ  другимъ  положительнымъ  знашемъ,  а  просв-Ь- 
тителями  моими  оказались  люди,  такъ  же,  какъ  и  я  самъ, 
ослепленные  слишкомъ  быстрымъ  переходомъ  отъ  тьмы  нев-Ь- 
д'Ьн1я  къ  св-Ьту  науки.  Не  мучимый  никакими  сомн'Ьн1ями  и, 
при  моемъ  обрядно-религ1озномъ  воспитанш,  не  им-ЬвшШ  даже 
почвы  для  сомненхя,  я  вдругъ  выступилъ  на  поприще,  требо- 
вавшее постоянной  работы  мысли.  А  все  ирхобр^таемое  ум- 
ственнымъ  анализомъ  неминуемо  проходитъ  чрезъ  ц^лый  рядъ 
сомненхй.  Могъ  ли  же  я,  мальчишка,  не  вскружить  себе  го- 
лову, не  охмелеть  и  не  перенести  тотъ  же  самый  способъ  до- 
стижен1я  истины  и  на  другую,    для   него  вовсе   непригодную, 
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почву?  я  вид'Ьлъ,  что  такъ  д-^лають  всЬ  и  бол-Ье  опытные 
меня. 

Знан1е,  и  гЬмъ  бол-Ье  научное,  д-Ьлаетъ  челов-Ька  до  того 
самодовольнымъ,  что  онъ,  пр1обр'Ьтя  это  знан1е,  тотчасъ  ста- 
рается распространить  его  на  всЬ  области  своей  духовной  жизни, 
отвергая,  что  между  ними  есть  и  н'Ькоторыя  им'Ьющ1я  мало 
общаго  съ  научнымъ,  т.-е.  пр1обр4теннымъ  путемъ  анализа, 
8нан1емъ. 

Разв-Ь  тотъ  не  живетъ  и  не  достоинъ  имени  человека,  кто 
твердо  в-Ьритъ,  крепко  над-Ьется,  горячо  любитъ  и  просто,  т.-е. 
ненаучно,  и,  такъ  сказать,  безсознательно  знаетъ?  Неужели  мы 
въ  прав4  назвать  такую  жизнь  не  жизнью  потому  только,  что 
этой  личности  недоставало  средствъ  и  способовъ  развитц  дру- 
гую, умственную,  сторону  своей  жизви?  Не  должны  ли  мы  всЬ 
стремиться  къ  приведен1ю  нашей  жизни  въ  гармоническое  цЪ- 
лое,  то-есть  къ  равномерному  развит1ю  разныхъ  сторонъ  на- 
шей умственной  и  духовной  жизни?  Такая  высокая  ц^ль — не 
утоп1я.  Напротивъ,  утошя — то,  когда  мы  полагаемъ  облагоде- 
тельствовать человеческое  общество,  ведя  его  по  одному  пути 
знан1я  къ  неведомой  и  недостижимой  ц^ли. 

Какъ  счастливы  были  бы  мы,  если  бы  наши  юноши,  вы- 
ступая на  научное  поприще,  были  вполне  ваутренно  убе- 
ждены, что  нельзя  безнаказанво  для  самого  себя  пересаживать 
прюбретенное  научнымъ  анализомъ  на  другую  сторону  нашей 
духовной  почвы!  Зная  это  "твердо,  мног1е,  очень  мног1е  изъ 
насъ  избегли  бы  жестокаго  внутренняго  погрома,  который  при- 
ходилось имъ  не  однажды  переживать,  мужаясь  и  стареясь. 

Моя  университетская  жизнь  въ  Москве  показа.1а  мне  не- 
достатки той  обрядной  религ1и,  въ  которой  я  воспитывался; 
но  разрушенное  не  было  заменено  ничемъ  лучшимъ;  въ  область 
веры  было  внесено  отрицан1е,  границъ  котораго  уже  нельзя 
было  определить.  Молодой  умъ  съ  техъ  поръ  началъ  бродить 
по  всемъ  закоулкамъ  отрицан1я.  Полное  невер1е  и  атеизмъ 
уже  охватывали  душу.  Къ  счастью  моему,  я-  не  бы.1ъ  е8рп1: 
Гог1;  я  не  могъ  не  обращать  взоръ  на  небо  въ  тяжк1я  минуты 
жизни,    а    быть    подлецомъ  въ  отношенхи  къ  самому    себе, — 
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отвергать  что  бы  то  ни  было  въ  счастьи  и  приб'Ьгать  къ  его 
помощи  въ  б'Ьд'Ь, — казалось  мн-Ь  несовм'Ьстимымъ  съ  достоин- 
ствомъ  человека. 

Если  такъ  шатка  была  у  меня  религюзеая  сторона,  то  и 
понят1я  мои  о  нравственности  въ  эту  эпоху  жизни  также  не 
были  кр^[$пки.  И  какая  нравственность  возможна  безъ  идеала! 
Т-Ь  обман ываютъ  и  себя,  и  другихг,  которые  полагаютъ  основы 
нравственности  въ  взаимныхъ  иатересахъ,  эгоизм-Ь,  и  т.  п.  Они 
берутъ  одни  вн-Ьшнхя  проявленхя,  одну,  такъ  сказать,  обряд- 
ную сторону  нашего  нравственнаго  быта  и  не  даютъ  себ-Ь 
труда  заглянуть  глубже  внутрь  самихъ  себя,  а  можетъ  быть, 
и  действительно  находятъ  въ  себ^  не  то,  чтЬ  сл-Ьдовало  бы 
еще  отыскивать.  Наша  б-Ьда  именно  въ  томъ  и  состояла,  и 
состоитъ,  что  отцы  наши  не  усп'Ьли  и  не  съум^ли  вывести 
на  св^тъ  какой-либо  руководящ1й  идеалъ,  передъ  которымъ 
необходимо  было  бы  остановиться  съ  глубокимъ  уваженхемъ. 

Теперь  этого  уже  не  сделаешь:  поздно;  а  было  время, 
когда  реализмъ  не  господствовалъ  еще  такъ  надъ  умами,  какъ 
теперь,  и  идеалы  не  срывались  такъ  насильственно  съ  ихъ 
пьедесталовъ. 

У  мевя  не  было  ни  положительной  религ1и,  ни  руковод- 
ствующаго  идеала,  именно,  въ  то  опасное  время  жизни,  когда 
страсти  и  чувственность  начинали  заявлять  свои  права.  Но 
до  18-ти  л'Ьтъ  я  изб^жадъ  сношен1я  съ  женщинами.  16-ти 
л'Ьтъ,  незадолго  до  отъ'Ьзда  моего  въ  Дерптъ,  я  былъ  только 
платонически  влюбленъ  въ  дочь  моего  крестнаго  отца,  д'Ь- 
вушку  старее  меня.  Въ  это  же  самое  время  я  ночитывалъ  съ 
однимъ  товарищемъ  купленное  на  толкучк-Ь  „Агз  атапй!"  Ови- 
Д1я,  понимая  его  съ  гр'Ьхомъ  пополамъ. 

Предметъ  моей  платонической  первой  любви  была  строй- 
ная блондинка  съ  тонкими  чертами,  чрезвычайно  мелодиче- 
скимъ  и  звучнымъ  голосомъ  и  голубыми,  улыбающимися  г^а- 
зами.  Эти  глаза  и  этотъ  голосъ,  сколько  я  помню,  и  пл-Ьнили 
мое  сердце.  Ч-Ьмъ  же  обнаруживалась  моя  любовь?  Во  пер- 
выхъ,  т4мъ,  что  во  всякое  свободное  время  леталъ,  хотя  и 
п^шкомъ,  изъ  Кудрина  къ  Иль-Ь  Пророку,  въ  Басманную;  во- 
вгорыхъ,  не  упускалъ  при  этомъ  ни  одного  удобнаго  случая, 
чтобы  не  завить   волосы   барашками.    Какъ  страннымъ  кажусь 


—  329  — 

'я  теперь  самому  себ-Ь,  когда  представляю  себ-Ь,  что  моя  пл-Ь- 
шивая  голова  некогда  могла  быть  покрытою  завитыми  пуколь- 
ками!!..  Въ-третьихъ,  я  не  упускалъ  также  ни  одного  слу- 
чая, чтобы  не  поц-Ьдовать  тонкую,  н'Ьжную  ручку,  какъ,  на- 
прим^ръ,  играя  съ  нею  въ  мельники,  фанты  и  подавая  е& 
что-нибудь  со  стола,  и  однажды,  —  о,  блаженство!  —  когда  я 
хот'Ьлъ  поц'Ьл(»вать  ея  руку,  подававшую  мн-Ь  буттербротъ, 
она  загнула  ее  назадъ  и  поц-Ьдовала  меня  въ  щеку,  возл-Ь  са- 
мыхъ  губъ. 

Наконецъ,  когда  я  оставался  ночевать  въ  гостяхъ  у  моего 
крестнаго  отца,  то  любовь  будила  меня  рано  утромъ  и  выго- 
няла въ  садъ,  —  конечно,  не  зимою;  тогда  я  садился  противъ 
оконъ  спальни,  выходившихъ  въ  садъ,  мечталъ  и  ожидалъ  съ 
нетерп'Ьн1емъ,  когда  она  встанетъ  и  появится  въ  б'Ьлой  утрен- 
ней одежд-Ь  у  окна.  Предметъ  моей  любви  п^Ьлъ  очарователь- 
ные два  французсюе  романса,  изъ  которыхъ  одинъ:  „Уоиз  аИег 
й  1а  ^1о1ге",  я  не  могъ  слушать  безъ  слезъ. 

Самые  ея  недостатки,  изъ  которыхъ  одинъ  д-Ьлалъ  на  меня 
особенное  впечатл-Ьше,  мнЪ  нравились;  это  была  необыкновен- 
ная и  какая-то  прозрачная  синева  подъ  глазами. 

Когда  я  былъ  въ  Москв-Ь  теперь  на  моемъ  юбилее,  я  не 
зналъ,  'Ьхать  ли  мн'Ь,  или  н'Ьтъ,  нав-Ьстить  мою  первую  любовь? 
Братъ  ея  былъ  у  меня  и  сказалъ  мн'Ь,  что  онъ  живетъ  вм^стЬ 
съ  нею,  и  что  она  хромаетъ  посл-Ь  перелома  ноги.  Но  'Ьхать 
я  раздумалъ. 

Если  мои  прежн1я  пукольки  на  голов-Ь  и  голый  черепъ 
настоя щаго  времени  д-Ьлаютъ  меня  для  меня  какимъ-то  стран- 
вымъ,  на  себя  непохожимъ,  двойникомъ,  то  идти  посмо- 
треть на  другую  развалину  — равносильно  было  бы  по^здк-Ь  на 
кладбище. 

Но  тешеп^о  топ  для  старика  везд-Ь  миого.  О  взаимности, 
конечно,  не  могло  быть  и  р^чи.  Ояа  была  д'Ьвушка-нев'Ьста 
известной  въ  Моекв-Ь  фамил1и  почетнаго  гражданина,  тогда 
еще  влад'Ьвшаго  довольно  хорошими  средствами  (прежняго  мил- 
люнера);,  я — мальчишка,  только  что  кончившШ  курсъ  въ  уни- 
верситете, безъ  средствъ  и  бравш1й  иногда  подаян1е  отъ  ея 
отца. 

Воспомиеашя    этой    любви,    то-ееть    вастоящ1я    любовныя 
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воспоминан1я,  продолжались  недолго.  Новая  жизнь,  новая  обста- 
новка, новые  люди  скоро  внесли  въ  душу  ц'Ьлый  рой  другихъ, 
бол'Ье  глубокихъ  впечатл'Ьн1й. 

Въ  ма-Ь  м-Ьсяц-Ь  намъ  предписано  было  отправиться  въ 
С.-Петербургъ. 

Выдали  отъ  университета  по  мундиру  и  шпаг-Ь  на  брата 
и  прогонныя.  Везти  насъ, — подъ  присмотромъ, — поручено  было 
адъюнктъ-профессору  математики  Щепкину.  Отправлялись  изъ 
Москвы:  Шиховск1й  (Ив.  Ос,  уже  докторантъ  медицины  — 
по  ботанике);  Сокольск1й  (также  докторантъ  —  по  тераши); 
Р-Ьдкинъ  (Петръ  Григорьевичъ  ^), — по  римскому  праву);  Кор- 
гухтроцк1й  (лекарь — по  акушерству),  Коноплевъ  (кандидатъ 
по  восточн.  яз.),  Шуманск1й  (по  истор1и)   и  я. 

Собрались  всЬ  въ  университетскомъ  здан1и  и  вы'Ьхали  на 
перекладныхъ  по-двое;  Щепкинъ  —  въ  своемъ  экипаж-Ь. 

Мн-Ь  пришлось  -Ьхать  съ  Шуманскимъ. 

Приходится  зам'Ьтить  въ  обш,ихъ  чертахъ  характеристику 
моихъ  товарищей.  Они  стЬятъ  того. 

За  исключен1емъ  Коноплева,  оставшагося  въ  С.-Петербурге, 
я  съ  другим^  провелъ  ц-Ьлыхъ  пять  л-Ьтъ  вм-Ьст-Ь  въ  Дерпт4  и 
поневоле  изучилъ.  Во-первыхъ,  Шуманск1й  (гд-Ь-то  онъ, 
живъ  ли?  о  немъ  посл']^  Дерпта  я  уже  ничего  не  слыхалъ; 
съ  т^хъ  поръ  онъ  для  меня  какъ  въ  воду  канулъ)  былъ  заме- 
чательная личность;  я  потомъ  не  встр^чалъ  ни  разу  подобной, 
и  едва- ли  гд-Ь-нибудь,  кром^  Росс1и,  встречаются  такого  рода 
особы. 

Шуманск1й  былъ  старее  меня  однимъ  или  двумя  годами; 
но  лицо  и  особливо  светло-голубые,  несколько  на  выкате 
глаза  были  не  молодые  глаза;  ростъ  приземистый;  слржеше 
довольно  крепкое.  Способность  къ  языкамъ  и  знан1е  языковъ 
отличное.  Онъ  говорилъ  и  писалъ  на  трехъ  новейшихъ  язы- 
кахъ  (французскомъ,  немецкомъ  и  англ1йскомъ)  въ  совер- 
шенстве; по-латыни  и  по-гречески  научился  въ  Дерпте  въ 
два  года.  Память  необыкновенная;  прочитанное  онъ  могъ  пере- 


^)  Нын"!  членъ  1'осударственнаго  совета. 
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давать  иногда  тЬми  же  словами  тотчасъ  по  прочтен1и.  Къ 
своей  наук'Ь  (исторхи)  показывалъ  много  интереса.  Профессора 
въ  Дерпт'Ь  оставались  чрезвычайно  довольными  его  успехами. 
И  несмотря  на  все  это,  Шуманск1й,  пробывъ  около  двухъ 
л^тъ  въ  ДерагЬ,  въ  одно  прекрасное  утро,  ни  съ  того,  ни 
съ  сего,  объявляетъ,  что  онъ  бол4е  учиться  въ  Дерпт'Ь  не 
нам'Ьренъ,  профессороыъ  быть  не  хочетъ  и  уЬзжаетъ  домой, 
уплативъ  въ  казну  за  всЬ  причиненныя  имъ  издержки. 

И  никто,  никто  не  узналъ,  какая  собственно  причина 
такъ  внезапно  произвела  такой  переворотъ.  Онъ  скоро  со- 
брался и  съ  т-Ьхъ  поръ  исчезъ. 

Шумапскш  былъ  сынъ  помещика,  получилъ  очень  хорошее 
домашнее  воспитанхе;  съ  своею  семьею  онъ,  вероятно,  былъ 
не  въ  ладахъ,  когда  учился  въ  московскомъ  университет'Ь  и 
поступилъ  въ  профессорск1й  институтъ;  этимъ  можно  объяснить, 
почему  онъ  избралъ  учебное  поприще  вовсе  не  по  желашю, 
а  потомъ,  при  изм'Ьнившихся  обстоятельствахъ,  тотчасъ  же 
пересЬдлался.  Дъ  тому  еще  онъ  и  попивалъ. 

Я,  считаясь  его  пр1ятелемъ,  съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  мы  сде- 
лали по-бздку  изъ  Москвы  въ  Петербургъ  вм-Ьст*,  не  хот4лъ 
отставать  отъ  него,  и  въ  первое  время  нашего  пребы6ав1я  въ 
Дерпт'Ь  я  сходился  иногда  съ  нимъ  и  пилъ  вм^стЬ  Кйтте!, 
и  н-Ьсколько  разъ,  какъ  я  вспоминаю  къ  моему  ужасу,  до 
опьянее1я. 

Еще  одно  поражало  меня  въ  Шуманскомъ.  Это  какая-то 
особенная  религюзвость.  Не  то,  чтобы  опъ  былъ  набоженъ, — 
иногда  онъ  позволялъ  себ'Ь  и  свободомысл1е, — но  у  него  былъ 
своеобразный  культъ.  Онъ  почему-то  им'Ьлъ  особое  почтен1е  и 
дов^Ьр1е  къ  храму  Вознесен1я  въ  Москве,  на  улиц-Ь  (забылъ 
_назван1е,  хотя  приходилось  ходить  по  ней  изъ  Кудрина  въ 
университетъ  по  четыре  раза  въ  день),  тогда  модной  въ  Москв-Ь, 
славившемуся  изящными  манерами  священнослужителя,  про 
котораго  разсказывали,  что  онъ,  проходя  во  время  служен1я 
мимо  дамъ,  всегда  извинялся  по-французски:  „ехспзег,  шез- 
йатез*.  Этому-то  храму  Вознесев1я  ШуманскШ  возсылалъ 
иногда  теплыя  молитвы  на  французскомъ  языК'Ь,  и  я  читалъ 
у  него  н-Ьсколько  импровизированныхъ  молитвъ  этого  рода, 
записанныхъ  потомъ  въ  тетрадку. 
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Второй  оригиналъ  изъ  моихъ  московскихъ  товарищей  былъ 
Петръ  Григорьевичъ  Коргухтроцкхй.  Что-то  необычайно  угло- 
ватое и  комическое  лежало  уже  въ  его  наружности.  Сутуло- 
ватый брюнетъ,  съ  чертами  и  цв'Ьтомъ  лица,  д-Ьлавшими  его 
на  видъ  гораздо  стар-Ье,  ч-Ьмъ  онъ  былъ  на  самомъ  д-Ьл^,  съ 
сЬдломъ  на  носу  и  р-Ьзкимь,  гнусливымъ  голосомъ,  Коргух- 
троцв1й  не  могъ  не  обращать  на  себя  вниман1я  съ  перваго 
же  взгляда.    И  д-Ьйствительно,    это  была  личность  зи!  ^епегхз. 

Въ  Москв-Ь  между  студентами,  и  даже  прежде  еще  между 
гимназистами,  онъ  былъ  изв'Ьстенъ  за  хорошаго  ботаника;  и 
д-^йствительно,  по  разсказамъ  товарищей,  занимался  ею  съ 
увлечен1емъ.  Но,  разсудивъ,  какъ  онъ  самъ  сознавался,  что 
ботаника  не  накормитъ,  онъ  выбралъ  для  занят1я  предметъ 
бол']Ье  прибыльный.  Къ  этому,  по  словамъ  Троцкаго,  много 
сод-Ьйствовалъ  также  знакомый  ему  и  въ  то  время  изв-Ьстный 
въ  Москв'Ь  акушеръ  Еарпинск1й. 

—  „Посмотри  на  меня,  —  говорилъ  ему  КарпинскШ,  —  у 
меня,  слава  Богу,  есть  чтЬ  -Ьсть:  а  потому  мн^  щипцы  на- 
кладывать— все  рарно,  что  ор-Ьхи  щелкать", 

И  вотъ,  Коргухтроцк1й  отправляется  въ  Дерптъ  по  аку- 
шерству. 

Первый  м4сяцъ  ничего;  все  идетъ  какъ  надо.  Профессоръ 
акушерства  въ  Дерпт-Ь — старикъ  Дейтшъ.  У  него  въ  первый 
разъ  въ  жизни  Коргухтроцв1й  приглашается  тушировать  бере- 
менныхъ  чухонокъ,  нанимавшихся  для  этой  ц-Ьди  отъ  клиники. 

Безъ  см'Ьха  не  могу  вспомнить  пластичесюе  разсказы  Кор- 
гухтроцкаго,  какъ  онъ  приступалъ  къ  невиданному  и  совер- 
шенно для  него  незнакомому  д-Ьлу,  какъ  палецъ  его  заблу- 
дился, какъ  онъ,  сколько  ни  искалъ,  не  могъ  достать  маточ- 
ной шейки,  а  потому  и  наговорилъ  какую-то  чушь,  реферируя 
Дейтшу  о  результате  своихъ  поисковъ.  Услыхалъ  онъ  также 
намекъ  профессора  о  необходимости  взять  у  него  рпуаНззхшиш, 
то-есть  заплатить,  вм-Ьст-Ь  съ  другими,  н-Ьсколько  десятковъ 
рублей.  Это  былъ  ножъ  острый.  Расходоваться  Коргухтроцк1й 
не  любйлъ.  „Этакъ,  пожалуй,  брать,  тутъ  безъ  штановъ  оста- 
нешься, прежде  ч-Ьмъ  научишься  чему-нибудь".  Къ  счастш 
для  него,  не  прошло  и  м-Ьсяца  посл-Ь  нашего  прибыт1я  въ 
Дерптъ,    какъ    насъ    потребовали    на    ^епитеп    по    разнымъ 
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предметамъ  а  преимуществевно  по  естественвымъ  наукамъ  и 
греческому  языку.  Д-блалось  это  для  того,  чтобы  узнать  про- 
б'Ьлы  въ  нашихг  св'Ьд'Ьв1яхъ  и  потомъ  дать  намъ  возможность 
замостить  ихъ. 

И  вотъ,  акушеръ  мой  Коргухтроцюй  экзаменуется  у  зна- 
менитаго  профессора  ботаники  Ледебура  вм-Ьст-Ь  съ  нами. 
Даютъ  намъ  несколько  растен1й  для  опред'Ьлен1я.  Мы — ни  въ 
зубъ  толкнуть,  а  онъ  уднвляетъ  Ледебура  точностью  своего 
опред-Ьленхя.  Ледебуръ  въ  восхищен1и  и  говорить  ему  не- 
сколько лестныхъ  словъ.  И  мы  узнаемъ,  черезъ  н-Ьсколько  дней, 
что  акушерство  зам-Ьнено  у  Коргухтроцкаго  ботаникою.  Странно 
также,  что  этотъ,  уже  тогда  старообразный  челов'Ькъ  л^тъ 
25-ти,  чрезъ  20  слишкомъ  л-Ьтъ  женится  на  дочери  одного 
изъ  самыхъ  младшихъ  нашихъ  товарищей  (Котельников а, 
который  былъ  только  годомъ  или  двумя  старее  меня). 

Трет1й  московски  оригиналъ  между  нами  былъ  Григор1й 
Ивановичъ  Сокол ьск1й.  прюбр^ЬвшШ  между  нами  известность 
постоянными  сражен1ями  съ  профессорами  и  вообще  съ  началь- 
ствомъ.  Отъ  М.  Я.  Мудрова  Сокол ьск1й  получилъ  какую-то 
особенную  привязанность  къ  бруссэизму.  Чтен1е  н-Ьсколькихъ 
сочинен1й  Бруссэ  привело  его  въ  восхищен1е  своею  нагляд- 
ностью, простотою  и  логичностью,  Онъ  привезъ  съ  собою  изъ 
Москвы  диссертац1ю:  „йе  йуззеп^егха " ,  и  возился  съ  нею  въ 
Дерите  несколько  л^тъ,  пока,  посл4  разнаго  рода  перед-Ьлокъ 
и  ограниченШ  бруссэизма,  факультетъ  въ  Дерпт-Ь  разр-Ьшилъ 
ея  защищеше.  Стараясь  отклонить  отъ  себя  упрекъ  въ  при- 
страсти къ  Бруссэ,  Сокольск1й  сослался  на  Тацита:  „СгаШа, 
ОЛо,  У11е1Ии8  т!!!!  пес  Ъеиейс10  педие  1пзиг1а  8ип1;  со^пхй". 
Но  за  его  выходки  противъ  н-Ьмецкихъ  профессоровъ  они  его 
сильно  прижали  и  не  выслали  вм^стЬ  съ  нами  за  границу,  а 
отослали  въ  Петербургъ,  для  дальн-Ьйшаго  усовершенствован1я, 
къ  Карлу  Антоновичу  Мейеру,  въ  Обуховскую  больницу, 
которому  онъ  потомъ  такъ  насолилъ  столкновен1ями  при  по- 
стели больныхъ,  что  хоть  радъ  былъ  отъ  него  отделаться,  и 
черезъ  годъ  СокольскШ  явился  къ  намъ  въ  Берлинъ,  а  зд^сь 
выкинулъ  весьма  рискованную  для  того  времени  штуку,  у^хавъ 
изъ  Берлина  безъ  паспорта  въ  Цюрихъ,  къШенлейну,  и  въ 
Парижъ... 
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Григор1Й  Ивановичъ  былъ  челов-Ькъ  недюжинный;  я  его 
любилъ  за  его  особеннаго  рода  юморъ.  Онъ  былъ  сынъ  того 
московскаго  священника,  который  въ  1820-хъ  годахъ  взду- 
малъ  написать  опровержен1е  Коперниковой  системы;  отъ  отца 
перешла  склонность  къ  оригинальности  и  къ  сыну.  Въ  Москв'Ь 
оаъ  также  не  ужился  въ  университете  и  вышелъ  въ  отставку 
до  эмеритуры,  больно  съостривъ  на  одномъ  экзамев-Ь  надъ 
попечителемъ  Голохвастовымъ. 

Зам-Ьчательна  у  этого  нашего  товарища  была  охота  къ 
изучев1ю  механизма  часовъ,  который  онъ  зналъ  необыкновенно 
точно,  а  нотому  ум-Ьлъ  довольно  в-Ьрио  определять  достоинство 
часовъ.  Въ  Болгар1и,  въ  1877  году,  я  встретился  съ  однимъ 
врачемъ  изъ  московскаго  университета,  знавшимъ  Сокольскаго, 
и  услыхалъ,  что  и  до  сего  дня  эта  охота  къ  часамъ  не  прошла 
у  Сокольскаго.  По  разсказамъ,  въ  его  комнате  виситъ  более 
дюжины  часовъ,  механизмъ  которыхъ  онъ  такъ  регулировалъ, 
что  они  все  бьютъ  въ  одинъ  моментъ. 

Жаль,  что  на  юбилее  въ  Москве  мое  здоровье  и  хлопоты 
не  позволили  мне  навестить  Сокольскаго. 

Я  послалъ  ему  мою  карточку  съ  стихами  Тредьяковскаго, 
которые  Сокольск1Й  любилъ  распевать  некогда: 

Когда  бы  мн'Ь  сто  устъ  п  столько  же  языковъ, 
Столь  сильный  гласъ  былъ  данъ... 
То  и  тогда-бъ  всЬхъ  глупостей  родовъ 
Не  могъ  измыслить  я  обильно. 

Судьба  моихъ  товарищей, — ихъ  было  21, — собранныхъ  по 
первому  призыву  въ  профессорскШ  институтъ,  меня  интересуетъ 
нередко. 

Со  многими  изъ  нихъ  я  не  встречался  ни  разу  съ  техъ 
поръ,  какъ  мы  поехали  за  границу;  съ  некоторыми  виделся 
потомъ  въ  Москве  и  Петербурге;  но  въ  дружестве  или  това- 
риществе ни  съ  кемъ  изъ  нихъ  не  былъ  впоследств1и. 

Въ  живыхъ  изъ  21-го  еще— сколько  мне  известно:  П.  Г. 
Редкинъ,  Сокольскхй,  Мих.  Куторга,  Коргухтроцк1Й, 
Котельниковъ,  Ивановск1Й  и  покуда  я  еще, — шестеро,  и 
то  не  наверное;  значить,  смерть  похитила  въ  течен1е  53  летъ 
15, — вероятно,  и  более.  Двое  умерли  еще  въ  Дерите;  Шкля- 
ревск1й,  чудный  парень  и  поэтъ  (с.-петербургскаго  универси- 
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тета),  —  отъ  чахотки,  и  одинъ  ипохондрикъ  довольно  ограни- 
ченныхъ  способностей,  изъ  Харькова, — отъ  холеры;  остальные 
потомъ, — и  изъ  нихъ  одинъ,  Чивилевъ,  бывш1й  наставникомъ 
у  покойнаго  наследника  Николая  Александровича,  —  сгор4лъ 
въ  царскосельскомъ  дворце. 

Измучившись  ^здою  на  перекладной,  никогда  еще  не 
'Ьздивши  по  дорогамъ  съ  перекладинами,  изъ  бревенъ,  которыа 
зам'Ьняли  въ  то  время  во  многихъ  м-Ьстахъ  шоссе,  мы  оста- 
новились сначала  въ  какой-то  гостинниде,  едва- ли  не  „Демутъ", 
въ  С.-Петербург-Ь,  а  потомъ  для  васъ  отвели  пустопорожнее 
помещение  въ  тогдашнемъ  университетскомъ  дом-Ь,  кажется,  у 
Семеновскаго  моста. 

Первый  визитъ  былъ  хозяину  Щучьяго  Двора,  какъ  его 
тогда  звали,  директору  департамента  народ  наго  просвЬщен1я 
(Д.  И.  Языкову),  какому-то  молчаливому  и  натянутому  бюро- 
крату; приглашены  были  къ  нему  на  об-Ьдъ;  об'Ьдали  скучно 
и  безмолвно,  а  потомъ  представились  и  самому  министру  на- 
роднаго  просв'Ьщен1я,  князю  Л  и  вен  у — генерал  у-н'Ьмцу,  гово- 
рившему весьма  плохо  по-русски,  п1этисту  по  убежден1ю. 

Назначенъ  былъ,  наконецъ,   экзаменъ  въ  академ1и  наукъ. 

Для  наст,  врачей,  пригласили  экзаменаторовъ  изъ  медико- 
хирургической  академ1и,  и  именно  Велланскаго  и  Буша. 

Бушъ  спросилъ  у  меня  что-то  о  грыжахъ,  довольно  слегка; 
я  ошибся  только  рег  1ар8ит  Ип^иае,  сказавъ  вм-Ьсто:  агЬ. 
ер1§а81;пса — аг1.  Ьуро§а81;пса.  А, я,  признаться,  трусилъ.  Гд-Ь, 
думаю,  мн-Ь  выдержать  порядочный  экзаменъ  изъ  хирург1и, 
которою  я  въ  Москв-Ь  вовсе  не  занимался!  Радость  посл-Ь 
выдержашя  экзамена  была,  конечно,  большая.  Слава  Богу, 
назадъ  не  воротятъ.  Вообще  экзаменъ  въ  академ1и  для  вс^хъ 
нашихъ  сошелъ  хорошо  съ  рукъ,  за  исключешемъ  Петра 
Григорьевича  Р^дкина.  Его,  несчастнаго,  отд-Ьлалъ  тогда 
академикъ  Грефе  напропалую  и  далъ  такой  стропи  относи- 
тельно ]ис11с1ит,  что  р-Ьшили  не  посылать  П.  Г.  Р4дкина  въ 
Дерптъ.  Онъ,  одеако-же,  хорошо  сд'Ьлалъ,  что  не  послушался 
такого  варварскаго  р-Ьшенхя  и  по^халъ  съ  нами  на  свой  счетъ. 
Въ  ДерптЬ  чрезъ  несколько  времени  р'Ьшили  иначе. 

Въ  Дерптъ  я  ^халъ  втроемъ  съ  Р'Ьдкинымъ  и  Соколь- 
скимъ  на  долгихъ;    ночевали    въ  Нарв-Ь;    впервые    въ  жизни 
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видели  водопадъ  и  кусокъ  моря  и  прибыли  въ  за-Ьзжхй  домъ 
къ  Фрею  въ  ДерпгЬ,  за  н-Ьсколько  дней  до  начала  осенне- 
зимняго  семестра. 

Въ  Дерпт'Ь  мы  всЬ  должны  были  поступить  подъ  команду 
Вас.  Мих.  Перевощикова,  профессора  русскаго  языка. 

Перевощиковъ  перешелъ  въ  Дерптъ  изъ  Казани,  гд-Ь  онъ 
былъ  прпфессоромъ  во  времена  Магницкаго,  положившаго 
глубок1й  отпечатокъ  на  всю  его  д-Ьятельность  и  даже  на  самую 
физювомш. 

Квартиры  для  насъ  были  уже  наняты,  и  я  поместился 
вм^ст'Ь  съ  Коргухтроцкимъ  и  Шиховскимъ  въ  довольно 
глухомъ  м^ст^,  почти  наискосокъ  противъ  дома  профессора 
хирург1и  Мой  ера. 

Вас.  Мих.  Перевощиковъ  игралъ  некоторую  роль  въ 
моей  жизни,  и  я '  долженъ  остановиться  на  этой  личности.  Съ 
самаго  начала  между  нами  пробежала  черная  кошка,  и  отно- 
шен1я  мои  къ  Перевощи кову  могли  бы  впосл'Ьдств1и  им'Ьть  для 
меня  весьма  печальныя  пос.'14дств1я.  Перевощиковъ  былъ  типъ 
сухого,  безжйзнепнаго,  скрытнаго  или,  по  крайней  м-Ьр^,  ни- 
чего не  выражающаго  бюрократа;  самая  походка  его,  плавная, 
равном-Ьриая  и  какъ  бы  предусмотр'Ьнная,  выражала  характеръ 
идущаго.  Цв'Ьтъ  лица  пергаментный;  щеки  и  подбородокъ  гладко 
выбриты;  р^чь,  какъ  и  походка,  плавная  и  монотонная,  безъ 
мал-Ьйшаго  повышен1я  или  понижен1я  голоса.  Перевощиковъ 
повелъ  насъ  гурьбою  по  профессорамъ.  По-немецки  онъ  не 
говорилъ  почему-то,  и  краткая  беседа  велась  или  на  француз- 
скомъ,  или  на  см-Ьшанномъ  языке.  Спрашивали  по-французски — ■ 
отвечали  по-немецки;  спрашивали  по-немецки — отвечали  по- 
французски.  Для  меня  самое  отрадное  посещенхе  было  дома 
Мойера. 

Иванъ  Филипповичъ  (такъ  его  звали  по-русски)  Мойеръ, 
эстляндецъ,  но  происхожден1я  по  отцу  голландскаго,  былъ  про- 
фессоръ  хирург1и  въ  дерптскомъ  университете. 

Съ  именемъ  Мойера  въ  памяти  у  меня  сохранились  раз- 
ныя  чувства.  Да,  чувства  сохраняются  въ  памяти  такъ  же,  какъ 
и  знан1я.  И  эти  чувства — не  одиночныя.  Я  сохраняю  къ  Мойеру: 
во-первыхъ,  чувство  безпредельной  благодарности  и  вместе  съ 
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нею  досады  и  на  себя,  и  на  него;  досадую  и  на  себя,  и  на 
него;  почему  это  глубокое  чувство  благодарности  осталось  въ 
душ-Ь  не  вполн^Ь  чистымъ  и  безупречнымъ — это  объяснить  мой 
дальн4йш1й  разсказъ,  а  теперь  пока  надо  отд-Ьдаться  отъ 
Перевощикова. 

Какъ  теперь  его  вижу,  идущаго  съ  нами  по  улицамъ;  этотъ 
сжатый  ротъ,  эта  кисточка  на  шапк-Ь,  эта  медленная,  — въ 
тактъ, — поступь  и  эта  скрытая  злость  противъ  мальчишки,  ему 
вовсе  незнакомаго! 

Перевощиковъ  им-Ьдъ,  конечно,  инструкц1ю  следить  за  на- 
шею нравственностью,  и  онъ,  какъ  формалистъ,  полага-1ъ,  что 
нич-^мъ  не  можетъ  онъ  предъ  начальством ъ  показать  такъ 
свою  заботу  о  нашей  нравственности,  какъ  посещая  насъ  въ 
разное  время  и  врасплохъ.  Онъ  это  и  д-Ьлалъ  въ  начал-Ь  на- 
шего пребывашя  въ  Дерит-Ь.  Однажды  онъ  приходитъ  къ  намъ 
(въ  домъ  Реберга,  напротивъ  дома  Мойера);  я  въ  это  время 
былъ  на  лекщи.  Перевощиковъ  садится  въ  проходной  ком- 
нагЬ,  ведущей  въ  наши  спальни,  и  бесЬдуетъ  съ  моими  това- 
рищами (Шиховскимъ  и  Коргухтроцкимъ).  Я,  не  ожи- 
давъ  такого  пос^щен1я,  вхожу  прямо  со  двора,  по  обыкнове- 
н1ю,  въ  шапк-Ь  и  иду  прямо  въ  мою  комнату,  и,  только  отво- 
ривъ  дверь  въ  нее,  прим-Ьчаю,  что  въ  другомъ  углу  сидитъ 
Перевощиковъ.  Но  было  поздно.  Перевощиковъ  вид^лъ,  что  я 
вошелъ  въ  шапЕ'Ь  и  не  скинулъ  ея  тотчасъ  же  передъ  нимъ, 
и  объяснилъ  это  себ-Ь  моимъ  неуваженхемъ  къ  начальству.  И 
мало  того,  что  онъ  объяснилъ  такъ  себ'Ь,  но  донесъ  это,  какъ 
я  посл-Ь  узналъ,  и  въ  Петербургъ,  по  начальству.  Мн-Ь  въ 
голову  не  могло  придти  что-нибудь  подобное;  т-Ьмъ  бол-Ье,  что 
я,  оправивъ  мой  туалетъ,  вышелъ  изъ  моей  комнаты  въ  общую 
и  принялъ  учасйе  въ  общей  бес-Ьд-Ь  съ  Перевощиковымъ  и 
товарищами;  онъ  не  показалъ  и  виду,  что  недоволадъ  мною. 
Но  къ  концу  семестра  Перевощиковъ  призываетъ  меня  къ 
себ-Ь  въ  кабинетъ,  тщательно  запираетъ  дверь  за  собою,  са- 
дится близко  меня  и  таинственно,  вполголоса,  спрашиваетъ 
меня,  по  обыкновен1ю,  медленно,  съ  разстановкою: 

—  , Скажите,  Пироговъ,  какую  рекомендац1ю  о  вашемъ 
поведеши  я  долженъ  сд-Ьлать  высшему  начальству?". 

Я  остолбен'Ьлъ.    Наконецъ,  собравшись  съ  духомъ,   говорю: 
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—  Какую  вамъ  угодно,  Васил1й  Михайловичъ;  я  тутъ 
ничего  не  могу. 

—  „Но  посл^  тЬхъ  знаковъ  неуважен1я  къ  начальству, 
которые  я  им'Ьлъ  случай  зам'Ьтить,  судите  сами,  могу  ли  я 
васъ  рекомендовать  съ  хорошей  стороны?* 

Это  чтЬ  же  такое? — думаю  я,  и  ума  не  приложу,  къ  чему 
это  онъ  ведетъ.  Я.  прошу  объяснен1я.  Причина  объясняется. 
Тогда  я  оправился,  и  какъ  ни  былъ  я  еще  молодъ,  но,  видя, 
что  им4ю  д'Ьло  или  съ  злымъ  умысломъ,  или  съ  мономан1ей, 
я  встаю  и  см-Ьло  говорю: 

—  Васил1й  хМихайловичъ,  вы,  конечно,  можете  очернить 
аредъ  высшимъ  начальствомъ  кого  вамъ  угодно;  но  одно,  мн'Ь 
кажется,  я  им'Ью  право  требовать  отъ  васъ,  чтобы  вы  моти- 
вировали вашу  рекомендац1Ю  обо  мн'Ь  гЬмъ  фактомъ,  на  кото- 
ромъ  вы  основываетесь.  —  Сказавъ  это,  я  распрощался,  и  съ 
т'Ьхъ  поръ — къ  Демьяну  ни  ногой. 

Въ  Петербургъ  пошло  донесенье  Перевощикова  неизв-Ьстно 
въ  какомъ  видЬ.  Изъ  Петербурга  прислано  мнЬ  черезъ  Пере- 
вощикова же  строгое  зам'Ьчан1е,  но  я  его  не  слыхалъ  отъ 
него.  Обстоятельства  переменились.  И  я  съ  тЬхъ  поръ  Пере- 
вощикова встрЬчалъ  только  иногда  на  улицахъ.  Не  помню  даже, 
отдалъ  ли  я  ему  прощальный  визитъ,  когда  онъ  былъ  уво- 
ленъ,  посл'Ь  скандала,  сд-бланнаго  ему  студентами  на  лекцш. 
Онъ  былъ  ими  выбарабаненъ  (аи8^е1;готте11:)  также  всл-Ьдствхе 
его  подозрительности,  мелочности  и  безтактной  обидчивости. 

Семейство  Мой  ер  а,  защитившаго  меня  отъ  нав-ЬтоБъ  на- 
шего аргуса,  состояло  изъ  трехъ  особъ:  самого  профессора, 
его  тещи  Екатерины  Аеанасьевны  Протасовой  (урожд.  Буни- 
ной) и  семи-восьмил'Ьтней  дочери  Мойера  —  Кати.  Жены 
Мойера,  старшей  дочери  Протасовой,  уже  давно  не  было  на 
св4гЬ,  и  Мойеръ  остался  до  конца  жизни  вдовцомъ. 

Это  была  личность  зам-Ьчательная  и  высоко-талантливая. 
Уже  одна  наружность  была  выдающаяся.  Высок1й  ростомъ, 
дородный,  но  не  обрюзглый  отъ  толстоты,  шировоплеч1й,  съ  круп- 
ными чертами  лица,  умными  голубыми  глазами,  смотревшими 
изъ-подъ  густыхъ,  несколько  нависшихъ  бровей,  съ  густыми, 
уже  сЬдыми  несколько,  щетинистыми  волосами,    съ   длинными 
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красивыми  пальцами  на  рукахъ,  Мойеръ  могъ  служить  типомъ 
виднаго  мужчины.  Въ  молодости  онъ,  вероятно,  бмлъ  очень 
красивымъ  блондиномъ.  Р'Ьчь  его  была  всегда  ясна,  отчет- 
лива, выразительна.  Лекщи  отличались  простотою,  ясностью  и 
пластичною  наглядностью  изложен1я.  Талантъ  къ  музыке  былъ 
у  Мойера  необыкновенный;  его  цгру  на  фортешано — и  особ- 
ливо пьесъ  Бетховена  —  можно  было  слушать  ц^Ьлые  часы  съ 
наслажден1емъ.  Садясь  за  фортешано,  онъ  такъ  углублялся  въ 
игру,  что  не  обращалъ  уже  никакого  вниман1я  на  окружаю- 
щихъ  его.  Несколько  близорук1й,  носилъ  постоянно  больш1я 
серебря ныя  очки,  которыя  иногда  снималъ  при  производств^^ 
операц1й. 

Характеръ  Мойера  нельзя-  было  опред-Ьлить  однимъ  словомъ; 
вообще  же  можно  сказать,  что  это  былъ  талантливый  л'Ьнивецъ. 
Л-Ьность  или,  в^рн'Ье,  кв1этизмъ  Мойера  иногда  доходилъ  до 
того,  что,  начавъ  какой-либо  занимательный  разговоръ  съ  зна- 
комымъ,  онъ  откладывалъ  д'Ьла,  не  терпящ1я  отлагательства; 
перем^Ьнить  свое  ш  81:а1и  дно,  начать  какую*  нибудь  новую  ра- 
боту или  заняться  разборомъ  давно  уже  ждавшаго  его  д-Ьла, — 
это  сущая  напасть  для  Мойера.  Онъ  подходилъ  къ  д-Ьлу  съ 
разныхъ  сторонъ,  приближался,  опять  отходи.1ъ  и  снова  пре- 
давался своему  кв1этизму.  Въ  наше  время  Мойеръ  им^Ьлъ  уже 
много  занятШ  по  им'Ьнгю  своей  дочери  въ  орловской  губернш, 
•Ьздилъ  иногда  туда  въ  вакащонное  время  и  къ  своей  наук-Ь 
уже  былъ  довольно  холоденъ;  читалъ  мало;  операцш,  особливо 
трудныхъ  и  рискованных!,  не  д-блалъ;  частной  практики  почти 
не  им'Ьлъ,  и  въ  клиник'Ь  нередко  бЬльшая  часть  кроватей 
оставались  незамещенными. 

Повидимому,  появлеше  на  сцену  н^сколькихъ  молодыхъ 
людей,  ревностно  занимавшихся  хирург1ею  и  анатомхею,  къ 
числу  которыхъ  принадлежали,  кром-Ь  меня,  Иноземцевъ, 
Даль,  Лингардъ,  несколько  оживили  научный  интересъ 
Мойера.  Онъ,  къ  удивленш  знавшихъ  его  прежде,  дошелъ  въ 
своемъ  интересЬ  до  того,  что  занимался  вм-Ьст-Ь  съ  нами  по 
ц'Ьлымъ  часамъ  препарирован1емъ  надъ  трупами  въ  анатоми- 
ческомъ  театре. 

Но,  несмотря  на  ох.1аждеше  къ  наук*  и  его  кв1этизмъ, 
Мойеръ  своимъ  практическимъ  умомъ  и  основательнымъ  обра- 
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зован1емъ,  прюбр'ЬтеБнымъ  въ  одной  изъ  самыхъ  знаменитыхъ 
школъ,  доставлялъ  истинную  пользу  своимъ  ученикамъ.  Онъ 
образовался  преимущественно  въ  Италш,  въ  11ав1и,  въ  ткол'Ь 
знаменитаго  Ант.  Ок.  Скарны,  и  это  было  во  времена  апогея 
славы  этого  хирурга.  ПосЬщеше  госпиталей  Милана  и  В-ЗЬны, 
гд4  въ  то  время  находился  Рустъ,  докончило  хирургическое 
образованхе  Мойера. 

Возвратясь  въ  Росс1Ю,  онъ  прямо  попал ъ  хирургомъ  въ 
военные  госпитали,  переполненные  ранеными  въ  отечественной 
войн'Ь  1812  года.  Какъ  операторъ,  Мойеръ  влад'Ьлъ  истинно 
хирургическою  ловкостью,  несуетливо^,  неспешной  и  негрубой. 
Онъ  д'Ьлалъ  операц1и,  можно  сказать,  съ  чувствомъ,  съ  тол- 
комъ,  съ  разстановкою.  Какъ  врачъ,  Мойеръ  терпеть  не  могъ 
ни  лечить,  ни  лечиться,  и  къ  лекарствамъ  не  им-Ьдъ  дов'Ьр1я. 
И  изъ  наружныхъ  средствъ  онъ  употреблялъ  въ  леченш  ранъ 
почти  одн'Ь  припарки. 

Екатерина  Аеанасьевна  Протасова  была  приземистая, 
сгорбленная  старушка,  л'Ьтъ  66,  но  еще  съ  св-Ьжимъ,  пр1ят- 
нымъ  лицомъ,  умными  серыми  глазами  и  тонкими,  сложенными 
въ  улыбку  губами.  Хотя  она  носила  очки,  но  вид'Ьла  еще 
такъ  хорошо,  что  могла  вышивать  по  канв-Ь  и  была  на  это 
мастерица;  любила  чтен1е,  разговаривала  всегда  ровнымъ  и 
довольно  еще  звучнымъ  голосомъ;  страдала  съ  давнихъ  поръ, 
по  крайней  м^р'Ь  разъ  въ  м'Ьсяцъ,  мигренями,  и  потому  под- 
вязывала голову  всегда  сверхъ  чепца  шелковымъ  платкомъ. 

Вотъ  эта-то  почтенная  особа,  заинтересованная,  вероятно, 
моею  молодостью  и  неопытностью,  и  стала  моею  покровитель- 
ницею. Она  интересовалась  моею  прежнею  жизнью  въ  Москв"!, 
часто  разспрашивала  меня  про  житье- бытье  моей  семьи,  остав- 
шейся въ  Москв-Ь,  и,  узнавъ  отъ  Мойера  о  зам-Ьчанхи,  полу- 
ченномъ  изъ  Петербурга  о  моемъ  поведен1и  по  доносу  Пере- 
вощикова,  заставила  меня  откровенно  разсказать  въ  подробно- 
сти о  случившемся. 

Изъ-за  меня,  —  конечно,  не  по  моей  вин*,  —  сд-Ьлался  и 
н-Ькоторый  разладъ  между  двумя  домами;  жена  Перевощикова 
(если  не  ошибаюсь,  урожд.  Княжевичъ,  Екатер.  Матв-Ьевна) 
и  дочь  ея,  посЬщавшхя  прежде  нередко  Екатерину  Аеанасьевну, 
прекратили  свои  посЬщешя.    Когда,    къ  концу  семестра,    вы- 
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шелъ  срокъ  найму  моей  квартиры  въ  дом-Ь  Реберга,  то  Екат. 
Аванасьевеа  предложила  мн-Ь  переехать  къ  нимъ  въ  домъ,  гд-Ь 
я  и  жилъ  несколько  м-Ьсяцевъ,  пока  ве  очистилось  пом-Ьщеехе 
въ  клинике,  въ  которомъ  я  и  оставался  вм'Ьст'Ь  съ  Инозем- 
це вымъ  до  самаго  отъ1Ьзда  за  границу.  Мойеръ  при  заступ- 
вичеств'Ь  Екат.  Аеанасьевны,  в-Ьроятно,  нашелъ  средства  оправ- 
дать меня;  такъ  или  н'Ьтъ,  но  доносъ  Перевощикова  не  им'Ьлъ 
для  мевя  никакихъ  худыхъ  носл-Ьдстехй,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  въ 
это  же  время  я  принялся  серьезно  работать  надъ  заданною 
факультетомъ  хирургическою  темою  о  перевязкф  артер1й,  на- 
гражденной потомъ  золотою  медалью.  Я  торжествовалъ,  и  не 
безъ  причины.  Л  работалъ.  Дни  я  просиживалъ  въ  анатоми- 
ческомъ  театр'Ь  надъ  препарирован1емъ  различныхъ  областей, 
занимаемыхъ  артер1альными  стволами,  д-Ьлалъ  опыты  съ  пере- 
вязками артер1й  на  собакахъ  и  телятахъ,  много  читалъ,  ком- 
пилировалъ  и  писалъ. 

Латынь  помогли  мн-Ь  обработать  товарищи-филологи  (по- 
койные Крюковъ  и  Шкляревск1й);  признаюсь,  для  красоты 
слога  жертвовалъ  иногда  и  содержае1емъ;  но  диссертащя  въ 
50  писч.  листовъ,  съ  несколькими  рисунками  съ  натуры  (съ 
моихъ  препаратовъ),  вышла  на  славу  и  заставила  о  себ'Ь  за- 
говорить и  студентовъ,  и  профессоровъ. 

Рисуяки  съ  моихъ  препаратовъ  артер1й  надъ  трупами, 
снятые  съ  натуры,  въ  натуральной  величине,  красками,  хра- 
нятся и  до  сихъ  поръ — я  слышалъ — въ  анатомическомъ  театре 
въ  Дерпт-Ь. 

Добрейшая  Екатерина  Аеанасьевна  пригласила  меня  об-Ь- 
дать  постоянно  съ  ними,  и  я  съ  тЬхъ  поръ  былъ,  въ  теченхе 
почти  пяти  л-Ьтъ,  домашнимъ  челов^комъ  въ  дом^  Мойера. 
Тутъ  я  познакомился  и  съ  Васил1емъ  Андреевичемъ  Жуков- 
скимъ.  Поэтъ  бы.1ъ  незаконный  сынъ  (отъ  пл-Ьиной  турчанки) 
ея  отца  Бунина,  воспитывался  у  нея  въ  дом-Ь,  влюбился  въ 
свою  старшую  племянницу,  которая  вышла  потомъ  замужъ  за 
Мойера  (Екат.  Аеанасьевна  не  дала  соглас1я  на  бракъ  влюб- 
ленныхъ,  считая  это  гр'Ьхомъ). 

Я  живо  помню,  какъ  однажды  Жуковск1й  привезъ  ману- 
скриптъ  Пушкина  „Борисъ  Годуновъ*  и  читалъ  его  Екатер. 
Аванасьевн-Ь;    помню  также  хорошо,    что   у  меня    пробЬжала 
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дрожь  по  спин-Ь  при  словахъ  Годунова:  „и  мальчики  кровавые 
въ  глазахъ". 

Въ  воспоминаши  сохранилось  у  меня,  несмотря  на  про- 
текш1я  уже  съ  'НЬхъ  поръ  50  слишкомъ  л-Ьтъ,  съ  какимъ  рве- 
н1емъ  и  юношесЕимъ  пыломъ  нринялся  я  за  мою  науку;  не 
находя  много  занят1й  въ  маленькой  клиник-Ь,  я  почти  всец'Ьло 
отдался  изучен1ю  хирургической  анатом1и  и  производству  опе- 
рац1й  надъ  трупами  и  живыми  животными.  Я  былъ  въ  то 
время  безжалостенъ  къ  страдан1ямъ. 

Однажды,  я  помню,  это  равнодуш1е  мое  къ  мукамъ  живот- 
ныхъ  при  вивисекц1яхъ  поразило  меня  самого  такъ,  что  я,  съ 
ножемъ  въ  рукахъ,  обратившись  къ  ассистировавшему  мн-Ь 
товарищу,  невольно  вскрикнулъ: 

—    „В'Ьдь  такъ,  пожалуй,  легко  зар'Ьзать  и  челов-Ька". 

Да,  о  вивисекцхяхъ  можно  многое  сказать  и  за,  и  про- 
тивъ.  Несомн-Ьнно,  он-Ь — важное  подспорье  наук-Ь,  и  оказали, 
и  окажутъ  ей  несомн'Ьнныя  и  неоц'Ьненныя  услуги.  Права 
человека  д-Ьлать  вивисекц1и  также  нельзя  оспаривать  посл-Ь 
того,  какъ  челов'Ькъ  убиваетъ  и  мучаетъ  животныхъ  для  кули- 
нарныхъ  и  другихъ  ц^Ьлей.  Кодекса  для  этого  права  н-Ьтъ  и 
не  писано.  Но  наука  не  восполняетъ  всецело  жизни  человека: 
проходитъ  юношескШ  пылъ  и  мужеская  зрелость,  ваступаетъ 
другая  пора  жизни,  и  съ  нею — потребность  сосредоточиваться 
все  бол-Ье  и  бол-Ье  и  углубляться  въ  самого  себя;  тогда  воспо- 
минан1е  о  причиненномъ  насил1и,  мукахъ,  страдан1яхъ  дру- 
гому существу  начинаетъ  щемить  невольно  сердце.  Такъ  было,^ 
кажется,  и  съ  великимъ  Галлеромъ;  такъ,  признаюсь,  слу- 
чалось и  со  мною,  и  въ  посл4дн1е  годы  я  ни  за  чтЬ  бы  не 
р-Ьшился  на  т-Ь  жесток1е  опыты  надъ  животными,  которые  я 
н-Ькогда  производилъ  такъ  усердно  и  такъ  равнодушно.  Это 
своего  рода  тешеп^о  топ. 

Пр1'Ьхавъ  въ  Дерптъ  безъ  всякой  подготовки  къ  экспери- 
ментальнымъ  научнымъ  занат1ямъ,  я  бросился,  очертя  голову, 
экспериментировать,  и,  конечно,  былъ  жестокимъ  безъ  нужды 
и  безъ  пользы;  и  воспоминаше  мое  теперь  отравляетъ  еще 
бол^е  то,  что,  причинивъ  тяжмя  муки  многимъ  живымъ  суще- 
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ствамъ,  я  часто  не  достигалъ  ничего    другого,    кром-Ь  отрица- 
тельнаго  результата,  т.- е.  не  нашедъ  того,  чтЬ  искалъ. 

Современнымъ  экспериментаторамъ,  можетъ  быть,  не  при- 
дется испытывать  на  старости  тяжелыхъ  воспомиеан1й  отъ  ви- 
висекц1Й.  Теперь  значительная  половина  вивисекцШ  произво- 
дится надъ  лягушками,  а  эти  хладнокровныя  рептил1и  не 
внушаютъ  того  чувства,  которое  привязываетъ  челов'Ька  къ 
теплокровному  животному.  Потомъ,  современные  опыты  надъ 
живыми  производятся  почти  всЬ  съ  помощью  хлороформа.  Но 
и  одно  насильственное  лишенхе  живого,  беззащитнаго  суще- 
ства жизни,  съ  какою  бы  то  ни  было  эгоистическою  (хотя  бы 
и  высокою)  ц-Ьлью,  не  можетъ  оставить  въ  насъ  пр1ятныхъ  и 
успокоительныхъ  воспоминан1й;  немудрено,  что  тЬ,  надъ  ч-Ьмъ  я 
некогда  см-Ьялся  —  вегетаризмъ,  теперь  кажется  мн-Ь  вовсе  не 
такъ  см'Ьшным!. 

Къ  концу  семестра  1827  г.  явились  и  поел'Ьдн1е  члены 
нашего  профессорскаго  института, — харьковцы,  въ  числ-Ь  четы- 
рехъ.  Одинъ  изъ  нихъ,  Ф.  И.  Иноземцевъ,  былъ,  какъ  и  я, 
по  хирург1и,  съ  т^мъ  только  разлнч1емъ  отъ  меня,  что,  во- 
первыхъ,  это  былъ  уже  челов1>къ  х)^ть  подъ  30,  не  мен4е 
27-ми,  28-ми,  а  во-вторыхъ,  онъ  былъ  несравненно  опытнее 
меня  и  бол-Ье,  ч-Ьмъ  я,  пригоговленъ.  Въ  харьковскомъ  уни- 
верситете въ  то  время  учйлъ  весьма  д'Ьльный  профессоръ  хи- 
рург1й — Н.  И.  Еллинск1й.  Иноземцевъ  не  только  ассистиро- 
валъ  ему  при  разныхъ  операщяхъ,  но  и  самъ  уже  д^лалъ 
одну  операщю  (ампутащю  голени).  Это  разомъ  ставило  его 
головою  выше  меня  и  въ  моихъ  глазахъ,  и  въ  глазахъ  другихъ 
товарищей. 

Иноземцевъ  и  съ  вн']Ьшней  стороны  былъ  гораздо  пред- 
ставительн-Ье  меня.  Высошй  и  довольно  ловшй  брюнетъ,  съ  чер- 
ными блестящими  глазами,  съ  безукоризненными  баками,  од-Ь- 
тый  всегда  чисто  и  съ  некоторою  претенз1ею  на  элегантность^ 
Иноземцевъ  легко  д-Ьлался  вхожимъ  въ  разныя  общества  в 
везд^  ум-Ьлъ  заслужить  репутащю  любезнаго  и  милаго  человека, 
добраго  товарища  и  отличнаго  парня. 

Немудрёно,    что  я   началъ  ему   завидовать.    Это  скверное 
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чувство  особливо  выражалось  въ  моемъ  дневник1&,  который  я 
н-Ькоторое  время  велъ  тогда  очень  аккуратно. 

Сверхъ  зависти  меня  возмутило  противъ  Иноземцева  и 
еще  одно:  однажды, — я  жилъ  тогда  еще  у  Мойера, — я  про- 
студился и  забол-Ьлъ.  Мойеръ  приходктъ  нав'Ьстить  меня  и  на- 
мекаетъ  мн'Ь  довольно  ясно,  что  я  порчу  себя  питьемъ  водки; 
посл-Ь  такого  намека,  я,  взволнованный  и  еще  больной,  яв- 
ляюсь къ  Екатерине  Аеанасьевн'Ь  Протасовой  и  говорю,  что 
я  не  могу  дол'Ье  оставаться  въ  ихъ  дом'Ь,  такъ  какъ  я  запо- 
дозр^нъ  въ  пьянств-Ь. 

Старушка  ахнула: — „Откуда  это,  батюшка,  такое  взялъ?"  — 
Я  разсказалг.  Потомъ  вышло,  что  Иноземцевъ  стороною  ва- 
мекнулъ  что-то,  гд4-то,  какъ-то,  что  я  склоненъ  къ  злоупотреб- 
лен1ю  спиртными  напитками. 

ДМствительно,  Иноземцевъ  вид-Ьлъ  меня  раза  два  наве- 
сел-Ь  вм'Ьст'Ь  съ  Шуманскимъ,  отъ  котораго  я  въ  первый  разъ 
и  узналъ  вкусъ  водки.  Долго  я  не  могъ  простить  Иноземцеву 
этой  сплетни.  Мы  жили  съ  нимъ  четыре  слишкомъ  года  вм-Ьст-Ь  въ 
одной  (довольно  просторной)  комнате  въ  клиник-Ь;  но  наши 
л-Ьта,  взгляды,  вкусы,  занятхя,  отношен1я  къ  товарищамъ,  про- 
фессорамъ  и  другимъ  лицамъ  были  такъ  различны,  что,  кром^Ь 
одного  пом-Ьщентя  и  одной  и  той  же  науки,  избранной  обоими 
нами,  не  было  между  нами  ничего  общаго. 

Меня  досаждало  еще  то,  что  вечеромъ  къ  Иноземцеву 
приходили,  по  крайней  м'Ьр'Ь  разъ  или  два  въ  нед'Ьлю,  въ 
гости  три  или  четыре  товарища  изъ  нашихъ  или  и  другихъ 
русскихъ,  которые  всЬ  знакомы  были  коротко  съ  Иноземце- 
вымъ.  При  чаепит1и,  курен1и  табака  (котораго  я  тогда  не  тер- 
п4лх)  начиналась  игра  въ  вистъ,  продолжавшаяся  за  полночь 
и  мешавшая  мн'Ь  читать  или  писать. 

Я  долженъ  покаяться,  вспоминая  объ  Иноземцев*.  Я  тенерь 
и  самъ  бы  себЬ  не  повЬрилъ  или,  лучше,  не  желалъ  бы  ве- 
рить; но  чтЬ  было,  то  было.  Я  нередко,  по  недостатку  денегъ 
къ  концу  м-Ьсяца,  оставался  день  или  два  безъ  сахара,  и  вотъ, 
въ  одинъ  изъ  такихъ  дней,  меня  чортъ  попуталъ  взять  тайкомъ 
три-четыре  куска  сахара  изъ  жестянки  Иноземцева.  Ояъ 
какъ-то  заы-Ьтилъ  это  и  заперъ  жестянку.  О,  позоръ!  дорого 
бы    я   далъ,    чтобы    это   не    было    былью.     Кстати,     повинюсь 
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еще  и  въ  воровствЬ  съ  книгами.  Я  во  всю  мою  жизнь  утаилъ, 
т.-е.,  взявъ,  не  отдалъ  три  книги;  а  аотомъ,  когда  хотЬлъ 
ихъ  возвратить,  то  было  некому,  или  я  отъ  стыда  откладывалъ 
все  и  откладывалъ  возвращен1е.  Потомъ  большая  часть  моей 
библштеки  поступила  въ  пользу  студенческой  библ1отеки. 

Во  время  нашего  пребывав1я  въ  ДерпгЬ  университетъ 
пользовался  большою  славою  въ  Росс1и.  И  действительно,  боль- 
шая часть  каведръ  была  зам-Ьпдена  отличными  людьми,  съ  зна- 
менитымъ  ректоромъ  Эверсомъ  (историкъ)  во  глав4:  Струве 
(астрономъ),  Ледебуръ,  Парротъ  (сынъ  академика),  Ратке 
(физк)логь),  Клоссеусъ  (юристъ),  Эйсгольцъ  (зоологъ);  между 
медиками  отличались  необыкновенною  начитанностью  и  уче- 
ностью проф.  Эрдманъ,  прежде  бывш1й  въ  Казани,  но  изгнан- 
ный оттуда,  вм^сгЬ  съ  проф.  математика  Бартельсомъ  (то- 
иариш,ем7.  короля  Луи-Филиппа,  когда  они  оба  были  учите- 
лями въ  Швейцар1и).  Изгнав1е  н^мецкихъ  учевыхъ  изъ  казан- 
скаго  университета  было  совершено  погромомъ  Магницкаго. 
Во  время  пребыван1я  профессорскаго  института  въ  Дерпт1Ь 
присылались  молодые  руссие  люди  и  изъ  другихъ  в'Ьдомствъ; 
отъ  академ1и  наукъ  были  присланы  Загорск1й  (физюлогъ)  и 
Шпереръ  (химикъ),  какъ  элевы.  Профессоромъ  астроном1и 
Струве  прислано  было  челов-Ькъ  10  штабныхъ  или  свитскихъ 
и  морскихъ  офицеровъ  для  занят1й  при  обсерватор1и. 

Учрежден1е  императрицы  Марш  прислало  изъ  воспитатель- 
наго  дома  челов-Ькъ  6  или  7;  наконецъ  и  частныя  лица  пр1- 
•Ьзжали  для  образовае1я  или  такъ,  по  наслышк'Ь,  по  мод^;  такъ, 
въ  наше  время  пр11Ьхали  учиться  Карамзины — три  брата, 
гр.  Соллогубъ,  Муравьевъ,  графы  Витгенштейны  (2  брата), 
Ту  тол  ми  нъ,  Матв-Ьевъ  и  еще  до  насъ  прибылъ  п-Ьвецъ  сту- 
денческихъ  попоекъ  и  кутежей — Языковъ  и  друг1е. 

Ббльшая  часть  изъ  нихъ  не  окончили  университетскаго 
курса,  но  почти  всЬ  носили  студенческш  костюмъ:  длинные 
сапоги — 81;1е:Ге111,  Кга^еп,  т.-е.  длинные  воротники  отъ  шине- 
лей вместо  плащей,  маленькая  фуражки  на  голов-Ь. 

Мундиръ  студенческ1й  въ  Дерпт'Ь,  можетъ  быть,  также  слу- 
жилъ  приманкою;  это  былъ  не  то,  что  поскудный  мундиръ  того 
времени    въ  другихъ   русскихъ    университетахъ;    у    дерптскаго 
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студента  воротникъ  ва  мундир'Ь  гор4лъ  арлотомъ;  это  былъ 
воротникъ  черный  бархатный  (на  синемъ  мундар-Ь)  съ  выши- 
тыми золотомъ  дубовыми  в']Ьтвями,  занимавшими  большую  по- 
ловину воротника.  И  на  балахт.,  и  въ  театр'Ь  муядиръ  этотъ 
производилъ  эффектъ. 

Когда  императоръ  Ниншлай  про-Ьэтадъ  черезъ  Дерптъ,  во 
время  турецкой  кампаши,  то  ему  приготовлена  была  аочетная 
стража  изъ  студентовъ;  од'Ьтые  въ  эти  свои  мундиры,  б^лые 
штаны  въ  натяжку,  ботфорты,  рослые  и  красивые  студенты- 
стражники  обратили  вниманхе  на  себя  самого  Николая,  и  такъ 
вакъ  онъ  ничего  не  заявилъ  противъ  этой  обмундировки,  то 
она  и  признавалась  законною. 

За  0сключен1емъ  насъ,  присланныхъ  въ  Дерптъ  уже  по 
окончан1и  курса  въ  русскихъ  университетахъ,  и  двухъ  или 
трехъ  другихъ  русскихъ,  вс^мъ  прочимъ  пребыван1е  въ  Дерпт-Ь 
не  пошло  въ  прокъ.  Карамзины  и  Соллогубъ  едва-ли  вы- 
несли что-нибудь  изъ  дерптской  научной  жизни,  кромок  зна- 
комства съ  разными  студенческими  обычаями;  друг1е,  какъ,  на- 
прим'Ьръ,  Языковъ,  воспитанники  изъ  учрежденш  императрицы 
Мар1и  и  пр1'][}зж1е  изъ  Москвы  и  Петербурга  полу-руссв1е  и 
полу-вЬмцы  просто  спивались  съ  кругу  и  уЬзжали  чрезъ  н'Ь- 
сколько  л-Ьтъ  въ  весьма  плохомъ  вид^;  только  двое  изъ  нихъ, 
ведоровъ  Вас.  вед.,  и  Кантем1ровъ,  вышли-было  въ  люди, 
но  не  надолго,  ведоровъ,  весьма  д^Ьльный  астрономъ- наблюда- 
тель, сд'Ьлалъ  экспедищю  съ  Парротомъ  на  Араратъ,  потомъ 
въ  Сибирь,  потомъ  сделался  профессоромъ  астроном1и  въ  Шев-Ь 
и  ректоромъ  университета,  но  не  оставилъ  привычки  попивать 
и  скоро  умеръ,  еще  далеко  не  старый;  Кантем1ровъ  вышелъ 
докторомъ  медицины,  былъ  за  границею,  но,  до  крайности  бес- 
кровный и  худосочный,  также  скоро  умеръ  еще  въ  молодыхъ 
л4тахъ. 

Въ  Дерит-Ь  русская  поговорка  приходилась  наоборотъ.  Въ 
Росс1и  говорятъ:  „чтЬ  русскому  здорово,  т6  н-Ьмцу — смерть";  а 
въ  Дерит-Ь  надо  было,  наоборотъ,  сознаться:  „что  н'Ьмцу  здо- 
рово, то  ^русскому — смерть".  Шмецк1е  студенты  кутили,  вли- 
вали въ  себя  пиво,  какъ  въ  бездонную  бочку,  дрались  на  дуэ- 
ляхъ,  ц^лые  годы  иногда  не  брали  книги  въ  руки,  но  потомъ 
какъ  будто  перерождались,  начинали  работать  такъ  же  прилежно, 
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какъ  прежде  бражничали,  и  оканчивали  блестящимъ  образоыъ 
свою  университетскую  карьеру. 

Мы,  русск1е,  изъ  профессорскаго  института,  Рго^'еззиг-ЕтЬгуо- 
пеп, — какъ  насъ  звали  н4мецк1е  студенты, — мы  всЬ,  слава  Богу, 
уц'Ьл'Ьли;  но  мы  не  сходились  ни  съ  однимъ  студенческимъ  круж- 
комъ,  не  участвовали  ни  въ  коммершахъ,  ни  въ  другихъ  сту- 
денческихъ  препровожден1яхъ  времени;  и  я,  наприм^Ьръ,  не- 
смотря на  мою  раннюю  молодость,  даже  вовсе  и  не  им'Ьлъ 
никакой  охоты  знакомиться  съ  студенческимъ  бытомъ  въ  ДерптЬ. 
Только  два  раза  я  изъ  любопытства  съ-Ьздилъ  на  коммершъ,  и 
то  впосл-ЬдстЕХи,  по  окончаши  курса. 

Но  какъ  ни  странеоъ  въ  наше  время  этотъ  анахронизмъ^ 
который  представляетъ  студенческая  жизнь,  съ  ея  среднев'Ько- 
выми  обычаями,  для  посторонняго  наблюдателя,  нельзя  не  со- 
гласиться, что  она  им-Ьетъ  многое  въ  свою  пользу:  во-первыхъ, 
самое  воп1ющее  зло  въ  обычаяхъ  этой  жизни — дуэль,  д-Ьлаетъ 
то,  что  ни  въ  одномъ  изъ  нашихъ  университетовъ  взаимныя 
отношен1я  между  студентами  не  достигли  такого  благочин1я^ 
такой  в-Ьжливости,  какъ  между  студентами  въ  Дерите.  О  дра- 
кахъ,  заушен1яхъ,  площадной  брани  и  ругательствахъ  между 
ними  не  можетъ  быть  и  р'Ьчи. 

Дуэли  стоили  жизни  я'Ьсколькимъ  десяткамъ  молодежи;  это, 
безъ  сомн'Ьв1я,  очень  прискорбно,  и  родители,  потерявш1е  на 
дуэли  безвременно  своихъ  сыновей,  им-Ьютъ  полное  право  воз- 
ставать  противъ  этого  варварскаго  обычая.  Но  чтЬ  же  д'Ьлать, 
если  въ  челов4ческомъ  обществ-Ь  нередко  приходится  выпирать 
клинъ  клиномъ,  за  неимЬн1емъ  лучшаго  средства  противъ  зла? 
А  грубость  нравовъ  п  обращеше  въ  студенческой  жизни  между 
товарищами  портип  также  жизнь  и  есть  не  меньшее  зло,  Ч'Ьмъ 
дуэль.  Въ  московскомъ  университет'Ь  я  былъ  свид'Ьгелемъ  от- 
вратительныхъ  сценъ  изъ  студенческой  жизни,  завиеЬвшихъ  все- 
ц-Ьло  отъ  грубости  и  неурядицы  взазмныхъ  отношен1й  между 
товарищами.  Кулачный  бой,  синяки  и  фонари,  площадная  ру- 
гань и  матерщина  были  явлев1ями  незаурядными. 

Вотъ  предо  мною  стоитъ — вспоминаю — студентъ  изъ  семи- 
наристовъ,  Марсовъ,  и  действительно — верзило  чуть  не  въ 
сажень,  обросш1й  весь,  какъ  щетиною,  волосами.  Я  иду  мимо 
въ  аудитор1ю,  пробираясь  сЬсть  на  м^сго. 
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—  „Ты  что  тутъ,  поросенокъ,  таскаешься?  Знаешь,  ка- 
кого шлепка  задамъ!* 

Друпе  хохочутъ.  Что  тутъ  под-Ьдаешь?  Этакой  верзило  и 
взаправду  хватилъ  бы, — всЬ  свпва  засмеялись  бы,  и  д-Ьло  съ 
коецомъ.  Гд'Ь  существуетъ  такъ  называемая  студенческая 
Соттеп!,  тамъ  буйство,  посрамлев1е  челов-Ьческаго  достоин- 
ства грубою  обидою  немыслимы, — есть  судъ  товарищей,  р'Ьшаю- 
щйхъ,  чтб  д'Ьлать, — и  вотъ  челов'Ькъ  смолоду  пр1учается  къ  бла- 
городству, уважешю  личнаго  достоинства  и  обществен  наго  мн4- 
н1я;  а  это  едва- ли  не  стЬитъ  н-Ьсколькихъ  жизней. 

Впрочемъ,  студенческ1я  общества  всегда  старались  сд^Ьлать 
дуэли  наимен1;е  опасными  для  жизни;  изв-Ьстно,  как1я  предо- 
сторожности берутся  въ  студенческихъ  дуэляхъ  къ  защищен1"ю 
головы,  шеи  и  т.  п.  противъ  ударовъ.  Но  зам-Ьтно,  что  каж- 
дый разъ,  съ  увеличен1емъ  строгости  противъ  обыкновенныхъ 
студенческихъ  дуэлей,  увеличивались  бол^е  опасныя  дуэли  на 
пистолетахъ.  Въ  течен1е  пяти  лЬтъ  были  только  два  случая 
опасныхъ  дуэлей  между  студентами.  Въ  одномъ  случае  сту- 
денческ1й  йсЫа^ег  (родъ  палаша)  попалъ  на  3-й  грудинный 
хрящъ,  перерубилъ  его  и  повредилъ  титечную  внутреннюю 
артер1Ю  (аг1.  таштапа  1п1:егпа);  собравш1йся  около  ранёнаго 
факультетъ — надо  признаться — опозорился.  Когда  образовался 
плевритъ  раненой  плевры  съ  выпотомъ  и  значительнымъ  кровс- 
течен1емъ  изъ  раны,  до  т-Ьхъ  поръ  некровоточивой,  то  трое 
профессоровъ  погрязли  въ  предположешяхъ:  одинъ  говорилъ, 
что  тутъ  ранено  легкое;  другой — что  ранена  легочная  вена; 
но  ни  одинъ  ве  узналъ  плевритическаго  выпота  въ  несколько 
фунтовъ  в-Ьсомъ.  Въ  такомъ-то  жалкомъ  положен1и  въ  то  время 
находилось  изсл-Ьдованхе  грудныхъ  органовъ  въ  яашихъ  уни- 
верситетахъ. 

Друг1е  два  случая  были  пистолетныя  дуэли;  въ  об'Ьихъ 
раны  были  очень  опасныя,  но  исходъ  былъ  благополучный.  Въ 
одномъ  случае  пуля  пронизала  шею  около  сонныхъ  артерхй 
насквозь,  зад'Ьвъ  горло;  кровотечетя,  однако-же,  не  было,  и 
раненый  только  долго  не  могъ  говорить. 

Въ  другомъ  случа-Ь  пуля  засЬла  въ  лобной  кости,  у  со- 
единешя  ея  съ  темянною,  и  была  вытрепанена  Мойеромъ 
весьма  ловко.  Раненый,  конечно,  выздоров^Ьлъ. 
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Занят1я  мои  съ  каждымъ  годомъ  увеличивались;  особлива 
занимался  я  разработкою  фасцш  и  отношен1й  ихъ  къ  арте- 
р1альнымъ  стволамъ  и  Ьрганамъ  таза.  Это  предметъ  былъ  со- 
вершенно новый  въ  то  время.  Обыкновенно  анатомы  бросали 
фасщи;  въ  Гермавш  занимались  ими  очень  мало,  и  только  у 
англпчанъ  и  французовъ  можно  было  найти  описан1е  и  изо- 
бражен1е  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ. 

Я  д-Ьлался  съ  каждымъ  днемъ  все  бол-Ье  и  бол-Ье  спеща- 
листомъ,  предаваясь  по  временамъ  изученхю  самостоятельно 
одной  какой-либо  ограниченной  спещальности.  Дошло  до  того, 
что  я  пёресталъ  посещать  лекц1и  по  другимъ  наукамъ,  кром'Ь 
хирурпи. 

Это  было  глупо  съ  моей  стороны,  и  я  много  такого,  чтб 
могло  бы  быть  очень  полезнымъ  впосл'Ьдствхи,  пропустилъ  и 
потерялъ.  До  Мойера  начали  доходить  жалобы  другихъ  про- 
фессоровъ  о  моемъ  непос'Ьщен1и  лекц1й.  Профессоръ  хим1и, 
Геб  ель,  прижалъ  меня  и  на  семестровомъ  экзамен-Ь.  Мойеръ 
д-^льно  ув'Ьп^евалъ  меня  не  пренебрегать  другими  науками,  и 
былъ  правъ. 

Но  меня  смущало  то,  что,  слушая  лекц1и,  я  неминуемо 
краду  время  отъ  занят1й  моимъ  спещальнымъ  предметомъ,  ко- 
торый какъ  ни  спещаленъ,  а  все-таки  заключаетъ  въ  себ-Ь, 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  три  науки.  А  сверхъ  того,  я,  дМствительно, 
тяготился  слушан1емъ  лекщй,  и  это  неум'Ьнье  слушать  лекщи 
у  меня  осталось  на  ц^Ьлую  жизнь.  Посвятивъ  себя  одиночнымъ 
занят1ямъ  въ  анатомическомъ  театр-Ь,  въ  клияик-Ь  и  у  себя 
на  дому,  я,  действительно,  отвыкъ  отъ  лекщй;  приходя  на 
нихъ,  дремалъ  или  засыпалъ  и  терялъ  нить;  демонстративныхъ 
лекщй  въ  то  время  на  медицинскомъ  факультете,  за  исклю- 
чен1емъ  хирургическихъ  и  анатомическихъ,  вовсе  не  было;  ни 
физ10логическ1я,  ни  патологичесшя  лекщи  не  читались  демон- 
стративно. Зач-Ьмъ  же — думалъ  я — тратить  время  въ  дремотЬ  и 
сн-Ь  на  лекщяхъ?  Наконецъ,  я  дошелъ  до  такого  абсурда,  что 
объявилъ  однажды  Мойеру  о  моемъ  р'Ьшен1и  не  держать  окон- 
чательнаго  экзамена,  т.-е.  экзамена  на  докторскую  степень, 
такъ  какъ  въ  то  время  отъ  профессоровъ  не  требовали  еще 
докторскаго  диплома;  а  если  понадобится, — думалъ  я, — такъ 
дадутъ  и  безъ  экзамена  дельному  человеку. 
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Мойеръ,  конечно,  отговорилъ  меня  отъ  такого  поступка 
и  ув'Ьрил'ь,  что  экзаменаторы  примутъ  непременно  во  внима- 
Н1е  мои  отличныя  занят1я  анатомхею  и  хирурпею  и  будутъ 
потому  весьма  снисходительны. 

Но  я  заб-Ьжаль  слишкомъ  впередъ  въ  моемъ  разсказ-Ь. 

Насъ  послали  въ  Дерптъ  только  на  два  или  три  года,  а  мы 
между  т'Ьмъ  пробыли  тамъ  ц'Ьлыхъ  пять  л'Ьтъ.  Это  сделала  для 
васъ  польская  революц1я   1830 — 1831   годовт. 

Черезъ  годъ  посл^  нашего  прибыт1я  въ  Дерптъ  Началась 
турецкая  война  1828  года,  и  намъ  пришлось  распрощаться 
съ  н-Ькоторыми  изъ  вашихъ  новыхъ  дерптскихъ  знакомыхъ. 
На  эту  войну  уЬхалъ  отъ  насъ  Владим;1ръ  Ивановичъ  Даль 
(Бпосл'Ьдств1а  писатель  подъ  псевдонимомъ:  „Казакъ-ЛуганскШ"). 

Это  былъ  зам-Ьчательный  челов'Ькъ,  сначала  почему-то  не 
нравивш1йся  мн-Ь,  но  потомъ  мой  хорош1й  пр1ятель.  Это  былъ 
прежде  челов^къ,  что  называется,  на  всЬ  руки.  За  чтЬ  ни 
брался  Даль,  все  ему  удавалось  усвоить.  Съ  своимъ  огромнымъ 
носомъ,  умными  сЬрыми  глазами,  всегда  спокойный,  слегка 
улыбающ1йся,  онъ  им'Ьлъ  р'Ьдкое  свойство  подражан1я  голосу, 
жестамъ,  мин^Ь  другихъ  лицъ;  онъ  съ  необыкновеннымъ  спо- 
койств1емъ  и  самою  серьезною  миною  передарялъ  самыя  коми- 
ческ1я  сцены.  Подражалъ  звукамъ  (жужжан1ю  мухи,  комара 
и  пр.)  до  нев'Ьрояия  в'Ьрно.  Въ  то  время  онъ  не  былъ  еще  пи- 
сателемъ  и  литераторомъ,  >йо  онъ  читалъ  уже  отрывки  изъ 
своихъ  сказокъ.  Какъ  известно,  прежде  лейтенантъ  флота — 
Даль  долженъ  былъ  оставить  морскую  службу  отчасти  потому, 
что  страдалъ  постоянно  на  корабл-Ь  морскою  болезнью,  а  от- 
части за  памфлетъ  въ  стихахъ,  написанный  имъ  на  адмирала 
Грей  га.  Даль  пересЬдлалъ  изъ  моряковъ  въ  лекаря;  мен'Ье 
ч4мъ  въ  четыре  года  выдержалъ  отлично  экзаменъ  на  лекаря 
и  поступилъ  въ  военную  службу.  Находясь  въ  Дерит-Ь,  онъ 
пристрастился  къ  хирург1и  и,  влад-Ья,  между  многими  способ- 
ностями, необыкновенною  ловкостью  въ  механическихъ  рабо- 
тахъ,  скоро  сд-блался  и  ловкимъ  операторомъ;  такимъ  онъ  и 
по-Ьхалъ  на  войну;  потомъ  онъ  сд-Ьлалъ  и  польскую  кампан1Ю, 
гд'Ь  отличился  какъ  инженеръ  и  пюнеръ;  а  по  окончан1и — всту- 
пилъ  ординаторомъ  въ  военно-сухопутный  госпиталь  и  вскор'Ь 
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пересЬдлалъ  изъ  лекарей  въ  литераторы,  потомъ  въ  админи- 
страторы и  кончилъ  жизнь  ученымъ,  посвящавшимъ  много  л'Ьтъ 
составлен1ю  своего  лексикона,  матер1алъ  къ  которому,  въ  вид4 
пословицъ  и  поговорокг,  онъ  началъ  собирать  еще,  кажется, 
до  Дерпта. 

Въ  его,  читанБыхь  намъ  тогда,  отрывкахъ  попадалось 
уже  множество  собранныхъ  имъ,  очевидно,  въ  разныхъ  углахъ 
Росс1и  поговорокъ,  прибаутокъ  и  пословицъ. 

Первое  наше  знакомство  съ  Далемъ  было  довольно  ори- 
гинально. Однажды,  вскор-Ь  посл'Ь  нашего  ирх^зда  въ  Дерптъ, 
мы  слышимъ  у  нашего  окна  съ  улицы  как1е-то  странные,  но 
не  незнакомые  звуки:  русская  п-Ьснь  на  какомъ-то  инстру- 
менте. Смотримъ — стоитъ  студентъ  въ  вицъ-мундир'Ь;  всунулъ 
онъ  голову  черезъ  открытое  окно  въ  комнату,  держитъ  что-то 
во  рту  и  играетъ:  „здравствуй,  милая,  хорошая  моя",  не 
обращая  на  насъ,  пришедшахъ  въ  комнату  изъ  любопытства, 
никакого  вниман1я.  Инструментъ  оказывается  органчикъ  (губ- 
ной), а  виртуозъ — В.  И.  Даль;  онъ,  дМствительно,  игралъ 
отлично  на  органчик-Ь. 

Поел*  Дерпта  я  встретился  съ  Далемъ  въ  1841  году  въ 
С. -Петербурге,  когда  онъ  служилъ  у  министра  внутреннихъ 
д^лъ  Перовскаго,  и  нередко  сходился  съ  нимъ  въ  нашемъ 
обществе,  составленномъ  изъ  дерптскихъ  прхятелей. 

Польская  револющя  шла  рука-объ-руку  съ  французскою, 
после  которой  Николай  Павловичъ  осерчалъ  на  французовъ 
и  запретилъ  русскимъ  ездить  во  Франщю.  Да  мало  того:  до 
1833  года  насъ  никуда  за  границу  не  хотели  пускать.  Такъ 
мы  и  просидели  въ  Дерите  сверхъ  положен ныхъ  еще  два  года; 
мне,  однако- же  (впрочемъ  и  другимъ),  зачислили  эти  годы  въ 
пенсш,  после  моего  ходатайства  у  военнаго  министра  въ 
1850-хъ  годахъ. 

Вместе  съ  польскою  револющею  явилась  и  первая  холера 
въ  Росс1и.  Мы  только  слушали  и  ждали.  Наконецъ,  она  добра- 
лась и  до  Дерпта.  Первый  случай  встретился  между  нами; 
одинъ  изъ  насъ,  некто  Шрамковъ,  изъ  харьковскаго  уни- 
верситета (фармакологъ),  странный  иппохондрикъ,  чернолицый, 
съ  желтоватымъ  оттенкомъ,  вдругъ,  къ  вечеру,  занемогъ  чисто 
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аз1атскою  холерою,  и  ночью,  черезъ  шесть  часовъ,  Богу  душу 
отдалъ. 

Мы,  медики,  были  неотлучно  при  постели  больного;  расти- 
рали, гр-^ли,  д^Ьлали,  чтЬ  могли;  привели  двухъ  профессоровъ: 
Замена  (тераши)  и  Эрдмана  (фармакологш).  Ничего  не 
помогло.  Заменъ  даже,  кажется,  струсилъ  немного,  и  ушелъ 
какъ-то  очень  скоро,  но  Эрдманъ,  старикъ,  остался  вм-Ьст-Ь 
съ  нами.  Посл-Ь  того  холера  появилась  въ  инвалидномъ  лаза- 
рете, въ  конц4  города. 

Вообще,  однако-же,  она  была  ум-Ьренная  и  продолжалась 
не  бол^е  шести  недель  (въ  октябр^Ь).  Я,  пришедъ  домой,  по- 
утру, отъ  покойника  Шрамкова,  вдругъ  какъ-то  внутренно 
струсилъ,  почувствовалъ  какое-то  непр1ятное  ощущен1е  тоски 
и  страха  прямо  подъ  ложечкою.  Мн-Ь  казалось,  что  меня 
скоро  начнетъ  рвать  или  же  что  я  упаду  въ  обморокъ.  Я 
взялъ  тотчасъ  же  теплую  ванну,  привялъ  несколько  ошйныхъ 
капель,  напился  чаю,  согрелся  и  заснулъ.  Всталъ  здоровымъ. 
Уже  на  другой  деаь  я  сталъ  ходить  въ  инвалидный  лазаретъ 
и  почти  ежедневно  вскрывалъ  холерные  трупы.  Въ  это  время 
прибыли  въ  Дерптъ,  изъ  Москвы  и  Петербурга,  два  француз- 
ск1е  врача.  Оба  они  присутствовали  при  моихъ  вскрыт1яхъ  въ 
лазарете;  увид-Ьвъ  ихъ  (т.- е.  вскрыт1я  холерныхъ)  едва-ли  не 
въ  первый  разъ,  тотчасъ  же  принялись  записывать  найденное» 
и  очень  были  изумлены,  когда  я,  желая  отличиться  и  по- 
хвастаться предъ  иностранцами,  принялся  препарировать  узлы 
сочувственнаго  нерва,  солнечное  сплетенхе  и  т.  п.  Французы 
не  ожидали,  что  русск1й  въ  состоя  Н1и  будетъ  легко  и  скоро 
обнаружить  предъ  ними  для  изсл-Ьдованхя  почти  всЬ  главные 
узлы  груди  и  живота.  Они  выразили  мн-Ь  свое  удовольств1е 
т4мъ,  что  начали  приглашать  въ  Парижъ. 

Наконецъ,  я  р-Ьшился  идти  на  докторскхй  экзаменъ,  и,  пола- 
гаясь на  ув^ренхе  Мойера,  что  овъ  (т.-е.  экзаменъ)  будетъ 
для  меня  снисходителенъ,  я  къ  нему  вовсе  не  приготовлялся. 
Но,  желая,  по  упрямству,  показать  факультету,  что  иду  на 
экзаменъ  не  самъ,  а  меня  посылаютъ  насильно,  я  откинулъ 
весьма  неприличную  штуку. 

Въ  Дерпт-Ь  делались  тогда  экзамены  на  степень  на  дому 
у  декана.  Докторантъ    присылалъ    на    домъ    къ  декану  обык- 
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новенно  чай,  сахаръ,  н-Ьсколько  бутыловъ  вина,  тортъ  и  шоко- 
ладъ  для  угощенхя  собравшихся  экзаменаторовъ  (т.-е.  факуль- 
тета, свид-Ьтелей  и  т.  п.).  Я  ничего  этого  не  сд^ладъ.  Деканъ 
Ратке  принужденъ  былъ  подать  экзаменаторамъ  свой  чай. 
Жена  профессора  Ратке,  какъ  мн'Ь  разсказывалъ  потомъ  пе- 
дель, бранила  меня  за  это  на  чемъ  св'Ьтъ  стоитъ.  Но  экза- 
менъ  сошелъ  благополучно,  и  оставалось  только  приняться  за 
диссертащю.  Но  она  взяла  времени  бол'Ье  года. 

Меня  уже  прежде  интересовала,  и  въ  хирургическомъ,  и 
въ  физ1ологическомъ  отношен1яхъ,  перевязка  брюшной  аорты, 
сделанная  тогда  только  однажды  на  живомъ  челов'Ьк'Ь  Астлеемъ 
Куперомъ. 

Случай  этотъ  окончился  смертью.  Но  оставалось  решить, 
действительно  ли  эта  операщя  можетъ  быть  произведена  съ 
надеждою  на  усп'Ьхъ.  Я  сталъ  д-Ьлать  опыты  надъ  большими 
собаками,  телятами  и  баранами.  ВсЬхъ  дол-Ье  посл-Ь  этой  пе- 
ревязки жилъ  у  меня  одинъ  баранъ  въ  им4н1и  Штакельберга, 
въ  которомъ  я  гостилъ  л-Ьтомъ  у  Мойера,  верстъ  15  отъ 
Дерпта. 

Результатомъ  всЬхъ  моихъ  опытовъ  и  наблюден1й  было  то, 
что  въ  большей  части  случаевъ  перевязка  брюшной  аорты,  за- 
медляя внезапно  кровообращенхе  въ  большихъ  брюшныхъ  арте- 
рхальныхъ  стволахъ,  причиняетъ  смерть  чрезъ  он'Ьм'Ьн1е  спин- 
ного мозга  (параличъ  нижнихъ  конечностей)  и  приливами  крови 
къ  сердцу  и  легкому.  Но  кровообращен1е  посл-Ь  перевязки 
аорты  не  прекращается  въ  нижнихъ  конечностяхъ,  и  кровь 
тотчасъ  же  посл-Ь  перевязки  струится  изъ  ранъ  бедренныхъ 
артер1й;  а  перевязка  аорты,  сделанная  постепенно  (черезъ  по- 
степенное сдавливан1е  артерш  помош,ью  ручного  прибора),  хотя 
переносится  довольно  хорошо,  даетъ,  однако-же,  поводъ  къ 
посл'Ьдовательнымъ  кровотечешямъ. 

Диссертацхя  вышла  для  молодого  докторанта  не  плохая. 

Потомъ,  въ  бытность  мою  въ  Берлин*,  когда  я  предста- 
вилъ  ее  знаменитому  тогда  Опицу,  то  онъ  тотчасъ  же  вел'Ьлъ 
перевести  ее  на  н^мецшй  языкъ  (она  была  писана  на  латин- 
скомъ,  подъ  именемъ:  „Миш  ушсШга  аог1ае  аЪйот1паИ8  ш 
апеип8та1;е  1п^паИ  айЫЫШ  1"ас11е  асШ^иш  811;  гетей1иш"   и 
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напечаталъ    ее    въ  журнал-Ь  („^ои^па1  йег  СЫгиг^хе  ипй  йег 
Ац^епЬеПкипйе"  V.,  1)г.  Огае^е  ицЛ  Рго^,  уоп  ^аНЬег). 

Мойеръ  ч'Ьмъ  д'Ьлался  старее,  тЬмъ  бол-Ье  и  обленивался. 
Въ  посл'Ьднхй  годъ  нашего  пребыван1я  въ  Дерите  онъ  пору- 
чалъ  мн*  д'Ьлать  мнопя  операц1и.  Однажды  я  перевязалъ  бе- 
дренную артерш,  вылущилъ  бьющуюся  аневризму  височной 
артер1и,  вылущилъ  ручную  кисть,  сд^лалъ  отнятхе  губного 
рака.  Самъ  онъ,  видимо,  уклонялся  въ  посл'Ьднее  время  отъ 
большихъ  операщй.  Но  въ  город*  (частной  практики),  когда 
случалось,  отъ  операщй  нельзя  было  отдЬлаться. 

Последнею  операц1ею  Мой  ера  въ  город-Ь  была  мн-Ь  па- 
мятная литотом1я  у  дерптскаго  тогдашняго  богача  Шульца. 
Мойеръ  д^лалъ  ее,  находясь,  очевидно,  не  въ  своей  тарелк-Ь. 
Насъ  несколько, — разумеется,  и  мы  двое  (я  и  Иноземцевъ), — 
ассистировали  Мойеру.  Иноземцевъ  меня  ув^рялъ,  что  онъ 
вид^лъ  собственными  глазами,  какъ  Мойеръ,  отойдя  куда-то 
въ  сторону  передъ  операщею,  перекрестился;  было  это  такъ: 
Иноземцевъ  разсказалъ  Мойеру,  что  знаменитый  московскш 
литотомиетъ-операторъ  Венедиктовъ  всегда  передъ  операщею 
крестился  и  клалъ  земные  поклоны. 

—  „Что  же,  это  не  худо*, — ^зам-Ьтилъ  Мойеръ,  отошелъ 
и  перекрестился. 

Операщя  у  Шульца  была  сд-Ьлана  изъ  рукъ  вонъ  плохо. 
Мойеръ  оперировалъ  Скарповскимъ  горжеретомъ;  я  держалъ 
зондъ,  и  когда  горжеретъ  былъ  введенъ,  показалась  моча,  я 
вынулъ  зондъ.  Мойеръ  повелъ  пальцемъ  по  горжерету,  въ  пу-. 
зырь  не  попалъ  и  разсердился  на  меня,  зач-Ьмъ  я  вынулъ 
зондъ  рано;  „пцп  щгй  ез  ете  ОевсМсЬ^е";  но  СгеасЫсМе 
никакой  не  было 

Иноземцевъ  ввелъ  легко  зондъ  опять  въ  пузырь.  Мойеръ 
пол^зъ  снова  горжеретомъ.  Больной  былъ  толстякъ,  и  инстру- 
ментъ  для  его  заплывшей  жиром  ъ  промежности  оказался  не- 
достаточно длиннымъ,  однако-же,  дЬло  все-таки  кое-какъ  сла- 
дилось; но  вотъ  брызнула  съ  шипеньемъ  изъ  глубины  струйка 
артер1альной  крови. 

—  «Это  чтЬ  еще  такое?" — вскрикнулъ  Мойеръ;  но  и  эта 
неожиданность  обошлась. 
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Наконецъ,  извлечены  два  камня. 

Я  посл'Ь  операщи,  не  утерп-З^въ,  сболтнулъ  между  товари- 
щами пошлую  остроту:  „\уепп  Шезе  ОрегаНоп  §е1111§1,  во 
^уегйе  1сЬ  йен  й^ешзсЬши  шИ;  е1пет  З^рек  тасЬеа".  Это 
передали  Мойеру,  но  добрякъ  Мойеръ  не  разсердился  и 
смеялся  отъ  души;  а  Шульцъ  выздоров'Ьлъ. 

Особенно  Мойеръ  сталъ  бояться  выр'Ьзыван1я  наростовъ;  и 
когда — не  помню,  по  какому  случаю — я  предлагал!  ему  сде- 
лать такую  операц1Ю,  Мойеръ  сказалъ  мн'Ь: 

—  „Послушайте,  я  вамъ  разскажу,  чтб  случилось  однажды 
съ  Рустомъ,  Когда  я  былъ, — продолжалъ  Мойеръ, — въ  В^н* 
у  Руста,  пр1'Ьхавъ  туда  отъ  Скарпы  изъ  Италш,  Рустъ  по- 
казалъ  мн4  въ  госпитале  одного  больного  съ  опухолью  подъ 
кол'Ьномъ"  (въ  подкол'Ьняой  ям-Ь).  „А  что  бы  тутъ  сд'Ьлалъ 
старикъ  Скарпа?"  спросилъ  у  меня  Рустъ.  —  Я,  изсл-Ьдовавъ 
опухоль,  отв^тилъ,  что  старикъ  Скарпа  въ  этомъ  случа-Ь  пред- 
ложилъ  бы  больному  ампутац1Ю.  „А  я  выражу  опухоль",  ска- 
залъ МН'Ь  Рустъ.  Подлипалы  и  подп-Ьвалы  Руста  уговаривали 
его  показать  прыть  предъ  ученикомъ  Скарпы;  и  Рустъ,  ассис- 
тируемый  этими  прихвостнями,  началъ  д-Ьлать  операцш  тутъ 
же,  въ  моемъ  присутств1и.  Наростъ  оказывается  сросшимся  съ 
костью,  кровь  брызжетъ  струею  со  всЬхъ  сторонъ;  ассистенты, 
со  страху,  одинъ  за  другимъ  расходятся.  Д  помогаю  оторо- 
певшему Русту  перевязывать  артерщ)  въ  глубин-Ь;  больной  исте- 
каетъ  кровью.  Тогда  Рустъ  говоритъ  мн'Ь: 

—  ^Этихъ  подлецовъ  мн'Ь  не  надо  бы  было  слушать,— они 
первые  же  и  разбЬжались;  а  вы  отсовЬтовали  мн'Ь,  и  все-таки 
меня  не  кинули;  я  этого  никогда  не  забуду". 

Занимаясь  диссертац1ею,  я  велъ  въ  ДерптЬ  пр1ятную  жизнь: 
днемъ — въ  клиник-Ь  и  въ  анатомическомъ  театрЬ,  гдЬ  дЬлалъ 
мои  опыты  надъ  животными;  вечеромъ — въ  кругу  нЬсколькихъ 
новыхъ  знакомыхъ  изъ  нЬмцевъ;  я  узнавалъ  много  новаго  о 
студенческой  жизни  и  ея  обычаяхъ. 

ВЬрно,  нигдЬ  въ  Росс1и  того  времени  не  жилось  такъ  при- 
вольно, какъ  въ  ДерптЬ.  Главнымъ  начальствомъ  города  былъ 
ректоръ  университета. 

Старикъ  полиц1Ймейстеръ   ^ссенскгй    съ  десяткомъ    обо- 
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рванныхъ  казаковъ  на  тощихъ  лошаденкахъ,  которыхъ  студенты, 
ори  нарушен1и  общественнаго  порядка,  удерживали  на  м-Ьст-Ь, 
ц^Ьпляясь  за  хвосты, — полищймейстеръ,  говорю,  этотъ  держала 
себя  какъ  подчиненный  передъ  ректоромъ;  жандармск1й  пол- 
ковникъ  встречался  только  въ  обществахъ  за  карточнымъ  сто- 
ломъ.  Университетъ,  профессора  и  студенты  господствовали. 
Студенты  по  временамъ,  пользуясь  своимъ  положешемъ,  терро- 
ризировали общество  и  особливо  общество  бюргеровъ,  изв4ст- 
ныхъ  у  студентовъ  подъ  имееемъ   „кнотовъ". 

Ни  одно  собран1е  въ  м^щанскомъ  клуб^  не  обходилось 
безъ  какого-нибудь  смешного  скандала.  Особливо  отличались 
скандальными  выходками  студентовъ  маскарады  въ  этихъ  клу- 
бахъ.  Впускались  только  замаскированные;  и  вотъ  одинъ  сту- 
дентъ  является  въ  красныхъ  сапогахъ,  съ  длинною  палочкою 
краснаго  сургуча  во  рту,  пучкомъ  перьевъ  на  самой  задней 
части  т-Ьда  и  на  голов'Ь;  когда  члены  клуба  не  хотятъ  его 
впустить,  то  онъ  поднимаетъ  шумъ,  врывается  въ  залу  и  объ- 
ясняетъ,  что  онъ  замаскированъ  въ  аиста. 

Другой  (теперь  изв'Ьстный  генералъ)  дошелъ  до  того,  что 
является  въ  бюргерск1й  маскарадъ  въ  костюм'Ь  Адама,  при- 
крытомъ  чернымъ  домино,  и,  ставъ  передъ  кружкомъ  дамъ  въ 
позу,  прехладнокровно  открываетъ  полы  домино;  дамы  вскри- 
киваютъ,  разб-Ьгаются;  сзади  стоящ1е  мужчины,  ничего  не  видя, 
кром-Ь  чернаго  домино,  не  понимаютъ,  въ  чемъ  д-Ьло;  наконецъ 
догадываются,  и  будущхй  генералъ  изгоняется  тК;  Ротр  Ьегаиз. 

Особливую  знаменитость  пр1обр'Ьли  мелгду  студентами  не- 
сколько проказниковъ  и  оригиналовъ.  Такъ,  Анке,  потомъ  про- 
фессоръ  фармаколог1и  московскаго  университета  и  деканъ  ме- 
дицинскаго  факультета,  славился  своими  остротами  и  прока- 
зами. Уже  одна  наружность  делала  его  оригинальнымъ.  Чрез- 
вычайно подвижная  и  вместе  съ  т-Ьмъ  старческая,  несколько 
смахивающая  на  физюном1ю  обезьяны,  —  какая-то  юркость  и 
скорость  движешй  и  неистощимый  юморъ  придавали  вс^мъ  про- 
казамъ  и  остротамъ  Анке  оригинальный  характеръ. 

Помню,  наприм^ръ,  такого  рода  проказу.  Жилъ-былъ  уни- 
верситетскШ  берейторъ  Даву,  а  у  него  былъ  сынъ,  видный 
парень,  хорошо  объезжавшШ  лошадей,  но  непозволительно  глу- 
пый. Чтобы  характеризовать    его    глупость,    стоитъ  разсказать 
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только  такого  рода  пассажъ.  Дав  у  услыхалъ  однажды,  что  сту- 
дентъ,  по  имени  Фрей,  влюбивш1йся  въ  одну  д-Ьвушку,  сд*- 
лалъ  ей  предложен1е  въ  такомъ  вид-Ь:  „ш18^  Ви  Гге!  туегбеп, 
ойег  Гге!  Ые1Ьеп?''  Это  очень  понравилось  Даву,  и  онъ,  по  со- 
в-Ьту  Авке,  написалъ  и  своей  возлюбленной:  „шИз!;  Ви  Даву 
\7ег(1еп,  ойег  Даву  ЫеШеп?" 

ВОтъ  между  этимъ-то  смертнымъ  и  Анке  вспыхиваетъ  война, — 
разумеется,  придуманная  самимъ  же  Анке.  Подговоренные  то- 
варищи уб-Ьждаютъ  Даву,  что  онъ  не  долженъ  сносить  обиды 
такого  проходимца,  какъ  Анке,  и  долженъ  непрем'Ьнно  съ 
нимъ  стр-Ьляться,  если  хочетъ  остаться  благороднымъ  челов-Ь- 
комъ.  Наконецъ,  Даву  р-Ьшается  на  пистолетную  дуэль,  отдав- 
шись совершенно  въ  распоряжее1е  подговоренныхъ  секундан- 
товъ.  Даву,  какъ  обиженный,  долженъ  стрелять  первый.  Пи- 
столетъ  его,  конечно,  зарядили  не  пулею.  Даву  стр^ляетъ.  Анке 
падаетъ  и  кричитъ,  что  онъ  тяжело  раненъ.  Друзья  подб-Ьгаютъ, 
разд-Ьвають.  О,  чудо!  простр-Ьленъ  боковой  карманъ  въ  шта- 
нахъ;  въ  кармане — табакерка  Анке  съ  табакомъ,  въ  табакерке — 
пуля.  Даву  такъ  и  ахнулъ  отъ  радости,  что  такъ  счастливо  и 
такъ  м^тко  выстр^лилъ. 

Въ  другомъ  роде  оригиналъ  между  старыми  студентами  въ 
Дерпт4,  но  также,  какъ  и  Анке,  неудобозабываемый,  былъ 
Жако,  или  1око,  Еизирецк1й.  Студенческш  типъ,  пред  став- 
ля  вш1йся  Кивирецкимъ,  уже  вымеръ  давно.  Даже  и  въ  то  время 
этотъ  типъ  встр-Ьчался  только  на  сцен-}}.  Помню,  въ  Верди н-Ь, 
въ  одной  н-Ьмецкой  пьес^,  известный  актеръ  Шнейдеръ  (фа- 
воритъ  государя  Николая  Павловича)  неподражаемо  изобразилъ 
этотъ  типъ. 

Въ  длинныхъ  ботфортахъ  (Капопеп-81;1еГе1п)  со  шпорами, 
ьъ  краген^  (студенческ1й  плащъ),  въ  студенческой  корпора- 
цюнной  шапк*  на  маковк-Ь,  съ  длиннымъ  чубукомъ  въ  зубахъ, 
студентъ-романтикъ  прохаживается  журавлинымъ  шагомъ  по 
сцен-Ь  и  декламируетъ  какимъ-то  замогильнымъ  голосомъ  изъ 
Шекспира:   „8еуп,  ойег  пкМ  зеуп?" 

1око  Кизирецшй  былъ  въ  этомъ  род'Ь.  Это  былъ  студенче- 
ск1й  Донъ-Кихотъ,  хотя  и  не  высоий  ростомъ,  какъ  Донъ-Ки- 
хотъ,  но  такъ  же,  какъ  онъ,  истощенный,  сухой,  всегда  серьез- 
ный и  нахмуренный,  въ  краген-Ь,  ботфортахъ,  шапочк-Ь  на  ма- 
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ковк-Ь;  Кизирецк1й  таялъ  только  передъ  дамами,  сочинялъ  имъ 
стихи  и  однажды  издалъ  ц-Ьлую  книжку  своихъ  стихотворен1й 
съ  посвящен1емъ:  ^,Ко8еI1  ипй  ЫИеп,  §е\у1йте1  уоп  Кхезегегку". 
1око  являлся  всегда  въ  траур*  на  улицахъ  въ  дни  кон- 
чины Вашингтона  и  Боливара.  На  вопросъ,  по  комъ  это 
над-Ьдъ  трауръ,  1око  принималъ  величественную  позу,  возво- 
дилъ  глаза  къ  небу  и  торжественно  провозглашалъ:  „сегодня 
день  кончины  великаго  сына  свободы!" 

Въ  то  время  въ  Дерпг*  не  существовалъ  еще  5-л1>тн1й 
срокъ  для  окончан1я  йурса  наукъ  въ  университет-Ь,  и  я  засталъ 
еще  многихъ,  такъ  называем ыхъ,  Ъетоо81;е  Наир1;ег, — спрячь, 
мхомъ  обросшихъ  головъ.  Мн'Ь  показывали  одного,  сынъ  крест- 
ный котораго  оканчивалъ  уже  курсь,  а  крестный  папенька 
отца  все  еще  числился  между  студентами. 

Другого  я  зналъ,  предобрМшую  душу  и  вовсе  не  глупага 
челов-Ька,  вступившаго  въ  университетъ  года  за  четыре  до  нашего 
прибыт1я  въ  Дерптъ  и  уЬхавшаго  съ  кучкою  дбтей;  онъ  держалъ 
уже  у  мейя  экзаменъ  на  лекаря,  когда  я  поступилъ  на  про- 
фессорскую каоедру  въ  ДерптЬ.  Между  старыми  студентами 
пользовался  также  изв1Ьстностью  и  спецификъ-Шульцъ.  Ни- 
когда я  не  вид-Ьлъ  челов-Ька  бол-Ье  похожаго  на  птицу,  какъ 
Шульца-специфика:  длинный,  заостренный  носъ,  узк1й  черепъ, 
короткое  туловище,  длинная  шея,  длинн4йш1Я,  какъ  шесты,  ноги, 
походка  журавлиная,  студенческШ  костюмъ. 

—  Шульцъ!  сколько  вамъ  л'Ьтъ?  —  былъ  постоянный  во- 
просъ знакомыхъ  и  незнакомых^. 

—  Тридцать-два  года,  если  не  считать  четыре  года,  прове- 
денные въ  приготовленш  пилюль  и  порошковъ, — былъ  постоян- 
ный отв-Ьтъ  Шульца-специфика. 

Б'ЬдненьЁ1й, — сид4лъ-сид4лъ,  ходилъ-ходилъ  по  лекщямъ  въ 
университетъ,  да  такъ  и  не  кончилъ  курса;  черезъ  20  слиш- 
комъ  л'Ьт'ь  я  встр-Ьтилъ  его  учителемъ  н-Ьмецкаго  языка  въ 
одной  школ-Ь  к1евскаго  учебнаго  округа. 

Свободная  провинщальная  жизнь  того  времени  и  корпора- 
тивное устройство  дерптскаго  студенчества  придавали  ему  осо- 
бое значен1е.  И  университетское  начальство,  и  городское  обще- 
ство сознавали  это  значен1е,  и  въ  своихъ  отношен1яхъ  къ  сту- 
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денчеству  держали  себя  весьма  осторожно,  соблюдали  дели- 
катность въ  обращен1и  съ  студентами  и  не  допускали  ни  ма- 
л'Ьйшихъ  экивоковъ  въ  отношев1и  къ  чести  и  достоинству  сту- 
денчества. 

Даже  трактирщики  и  купцы  не  позволяли  себ*  большой 
требовательности  въ  уплате  долговъ,  опасаясь  студенческой  ана- 
еемы  —  УегзсЫезз'а.  В-Ьроятно,  незнакомый  хорошо  съ  тЬмъ 
настроен1емъ  или,  просто,  слишкомъ  понад'Ьявшись  на  свою  на- 
глость, Оаддей  Булгаринъ  попалъ  однажды  въ  большой  про- 
сакъ.  Булгаринъ  влад-Ьдъ  возл-Ь  самаго  города  мызою  (дачею) 
Карловомъ,  и  проживалъ  тамъ  по  ц^Ьлымъ  м-Ьсяцамъ  съ  своею 
женою  и  знаменитою  „тантою".  Я  нередко  встр4чалъ  его  у 
Мойера.  Булгаринъ  старался  всюду  проникнуть  и  со  всЬми 
познакомиться,  фрапируя  каждаго  своею  развязностью,  похо- 
дившею на  наглость.  Во  время  годовой  ярмарки  онъ  ходилъ 
по  лавкамъ  за'Ьзжихъ  петербургскихъ  и  московскихъ  купцовъ, 
и  когда  они  не  уступали  въ  ц'Ьн'Ь,  то  грозилъ  имъ  во  все- 
услышан1е,  что  разругаетъ  ихъ  въ   „С'Ьверной   Пчел-Ь". 

Сошедшись  въ  первый  разъ  (это  было  въ  моемъ  присут- 
ств1и)  съ  какими-то  немцами,  онъ  ув-Ьрялъ  ихъ,  что  тЬ,  чтб 
русскому  здорово,  н-Ьмцу  смерть,  и  въ  доказательство  приво- 
дилъ  прим'Ьръ,  какъ  одинъ  объ'Ьвш1Йся  солдатъ  удивилъ  н'Ьм- 
цевъ  въ  Лейпциге.  Вс*  думали,  что  онъ  помретъ,  объ-Ьвшись, 
и  всЬ  рты  разинули  отъ  удивлен1Я,  когда  онъ  въ  ихъ  же  при- 
сутств1и  очистилъ  свой  желудокъ  въ  количестве,  по  объему  и 
в-Ьсу  ник'Ьмъ  изъ  присутствовавшихъ  невидавномъ  и  неслы- 
ханномъ. 

Словомъ,  баддей  Венедиктовичъ  и  въ  Дерпт-Ь  не  скрывалъ 
своего  таланта.  Однажды,  за  приглашеннымъ  об'Ьдомъ  у  поме- 
щика Липгардта,  въ  присутств1и  многихъ  гостей  и  между 
прочими  одного  студента,  Булгаринъ,  подгулявъ,  началъ  под- 
смеиваться надъ  профессорами  и  университетскими  порядками. 
Студентъ  йередалъ  потомъ  этотъ  разговоръ,  конфузивш1'й  его 
за  обедомъ,  своимъ  товарищами.  Поднялась  буря  въ  стакан* 
воды.  Начались  корпоративныя  совещан1я  о  томъ,  какъ  защи- 
тить поруганное  публично  ваддеемъ  достоинство  университета 
и  студенчества.  Порешили  преподнести  Булгарину  въ  Карлове 
Е0шач1й  концертъ.    Слишкомъ    600  студентовъ    съ   горшками, 
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плошками,  тазами  и  равною  посудою  потянулись  процесс1ею 
изъ  города  въ  Карлово,  выстроились  предъ  домомъ  и,  прежде 
чЫъ  начать  концертъ,  послали  дену татовъ  къ  Булгарину  съ 
объяснен1емъ  всего  д-бла  и  требованхемъ,  чтобы  онъ,  во  изб'Ь- 
жан1е  непр1ятностей  кошачьяго  концерта,  вышелъ  къ  студен- 
тамъ  и  извинился  въ  своемъ  поступк'Ь.  Булгаринъ,  какъ  и  сле- 
довало ожидать  отъ  него,  не  на  птутку  струсилъ,  но,  чтобы 
уже  не  совсЬмъ  замарать  польск1й  гоноръ,  вышелъ  къ  студен- 
тамъ  съ  трубкою  въ  рукахъ  и  началъ  говорить,  не  снимая 
шапки,  не  поздоровавшись.  „Жт2.е  Ьегип1;ег!  шапку  долой! *  — 
послышалось  изъ  толпы. 

Булгаринъ  снялъ  шапку,  отложилъ  трубку  въ  сторону  и 
сталъ  извиняться,  ув-Ьряя  и  клянясь,  что  онъ  никакого  нам'Ь- 
рен1я  не  им^лъ  унизить  достоинство  высокоуважаемаго  имъ 
дерптскаго  университета  и  студенчества. 

Т-Ьмъ  д-Ьло  и  кончилось;  студенты  разошлись,  но  по  дорог-Ь 
встр-Ьтили  еще  экипажъ  Липгардта,  окружили  его  и  тоже 
потребовали  объяснешя,  которое  и  было  дано  съ  полною  го- 
товностью. 

Начальство  университета,  т.  -  е.  ректоръ  (въ  то  время 
Пар р отъ),  зная,  что  Булгаринъ  и  жандармскШ  полковникъ 
не  смолчатъ,  тотчасъ  собралъ  сенхоровъ  корпоращй,  потребо- 
валъ  объяснен1й,  оказавшихся  вожаками  и  распорядителями 
посадилъ  въ  карцеръ,  и  все  д-Ьло  уладилось  безъ  дальн'Ьйшихъ 
посл-Ьдств^й. 

Да,  корпоративное  устройство  студенчества — важное  д-Ьло 
въ  отношен1и  порядка  и  благочин1я.  Въ  этомъ  я  достаточно 
уб-Ьдился  въ  бытность  мою  въ  Дерите  учащимся  и  профессо- 
ромъ.  Съ  неорганизованною,  безпорядочною  и  разношерстною 
толпою  молодыхъ  людей  ничего  не  под'Ьлаешь.  По-моему, 
просто  безум1е  со  стороны  начальниковъ  разглагольствовать  съ 
собравшеюся  толпою  студентовъ.  Это  значить  вести  и  себя, 
и  молодежь  въ  б^ду,   безъ  всякой  пользы  для  общаго  д-Ьла. 

Учреждеше  корпоращй  въ  яашихъ  русскихъ  университе- 
тахъ,  по  образцу  дерптскаго,  конечно,  немыслимо.  Въ  Дерпт*, 
какъ  и  въ  германскихъ  университетахъ,  корпоративное  д'Ьло 
есть  д-Ьло  традищонное.  А  у  насъ  н'Ьтъ  для  него  почвы.  Но, 
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тЬмъ  не  мен-Ье,  пока  въ  нашахъ  уеиверситетахъ  не  приду- 
маютъ  учредить,  т^мъ  или  другимъ  способомъ,  студенческаго 
представительства,  -правильно  организованнаго, — пусть  универ- 
ситетское начальство  не  разсчитываетъ  на  свое  вл1ян1е  и  возд'Ьй- 
ств1е  на  учап;уюся  молодежь. 

Тогда  ничего  не  остается  иного,  какъ— начальство  универси- 
тета, профессора,  ректоры  сами  по  себ'Ь,  а  студенты — сами  по 
себ-Ь,  а  для  порядка  и  благочишя — городская  полищя.  Это  не- 
минуемо. Но  нравственно-научное  значеше  университета  мно- 
гое утратить.  А  мы,  старые  студенты,  именно  дорожвмъ  тЬми 
воспоминашями,  которыя,  по  прошеств1и  ц-Ьлыхъ  50  л^тъ,  все 
еще  связываютъ  насъ  съ  прошлымъ  университетскимъ  житьемъ- 
бытьемъ,  А  воспоминан1я  эти  дороги  именно  потому,  что  они 
не  были  бы  для  насъ  такими,  если  бы  мы  не  чувствовали  могучаго 
и  живучаго  вл1ян1я  университета  на  весь  нашъ  внутренн1й  бытъ, 
на  все  челов'Ьческое  въ  насъ. 

Университеты  наши  перестаютъ  теперь  быть  университе- 
тами въ  прежнемъ  (и,  я  полагаю,  настоя щемъ)  значен1и  этого 
слова,  сбитые  съ  толку  политическимъ  сумбуромъ.  Но  въ 
1820-хъ  и  даже  въ  нача-и-Ь  1830-хъ  годовъ  студенчество  въ 
Гермаши  и  въ  самомъ  Дерите  не  было  чуждо  политическихъ 
тенденц1й.  Правда,  тенденц1и  того  времени  не  были  так1я  раз- 
рушительныя  и  радикальныя,  какъ  современеыя.  Ти^епйЪипй, 
прельщавш1Й  и  увлекавш1й  студентовъ,  былъ  нравственнымъ  и 
нацюнальнымъ  призвавхемъ  къ  прогрессу.  Однако  же,  посл4 
Зандовскаго  уб1йства,  германск1я  власти  не  на  шутку  всполо- 
шились, и  корпорац1я  студентовъ — ВигзскепзсЬай — была  сильно 
скомпрометтирована.  Эта  корпоращя  была  строго-на-строго 
запрещена  и  въ  Дерпт'Ь;  существова.1а,  однако-же,  довольно 
явно.  Вс4  эти  политическхя  теор1и  между  студентами  того  вре- 
мени, потребовавш1я  множество  арестовъ,  заключевш  въ  тюрь- 
махъ  и  даже  кр^постяхъ,  не  уничтожили  корпорац1й  и  не  пре- 
пятствовали имъ  существовать.  Правительство  уб-Ьдилось,  что 
занят1е  корпорац1й  своими  студенческими  нуждами,  потребно- 
стями и  злобою  дня  не  только  не  было  опасно,  но  даже 
отвлекало  брожен1е  умовъ  и  приковывало  ихъ  къ  интересамъ 
дня  и  действительности. 

Я  полагаю,    что    и  въ  наше    время,  если  бы  кому-нибудь 
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изъ  излюбленныхъ  ученыхъ  людей  удалось,  при  учрежден1и 
студенческаго  представительства,  положить  въ  основан1е  его 
воп1ющ1е  интересы,  нужды  и  заботы  студенческой  тружениче- 
ской жизни,  и  этимъ  внести  въ  представительство  практическую, 
жизненную  деятельность, — то  большинство  учащихся  перестало 
бы  б-Ьсноваться  и  бить  лбомъ  въ  сгЬну,  теряя  безвозвратно  и 
непроизводительно  для  себя  самое  золотое  время  жизни. 

Во  время  пребывашя  моего  въ  Дерпт-Ь  я  сд'Ьлалъ  дв4 
по-^здки:  одну  въ  Ревель,  другую  въ  Москву. 

По-^здка  въ  Ревель  съ  товарищами  Шиховскимъ  и  Ко- 
тельниковымъ.  Для  чего?  А  такъ,  здорово  живешь.  Взду- 
мали и  по-Ьхали. 

Было  л-Ьтнее,  вакащонное  время  и  предпосл'Ьдн1й  годъ  на- 
шего пребыван1я  въ  Дерпт-Ь.  Случились  также, — и  это  глав- 
ное,— какъ-то  случайно  лишшя  деньги. 

Наняли  Р1ап\уадеп,  т. -е.  длинную  тел-Ьгу,  крытую  пару- 
синою, съ  входомъ  и  выходомъ  сбоку.  Въ  Ревел'Ь  посмот- 
рели на  море,  на  Катериненталь,  несколько  разъ  выкупались 
въ  море  и  познакомились  съ  следующими  оригинальными  лич- 
ностями. 

Во-первыхъ,  съ  учителемъ  русскаго  языка  Бюргеромъ, 
бывшимъ  студентомъ  московскаго  университета,  пр1обревшимъ 
себе  громкую— и,  увы!  печальную— известность  у  ревельцевъ 
своимъ  эффектнымъ  переходомъ  изъ  протестантства  въ  право- 
слав1е.  Это  случилось  подъ  благо детельнымъ  вл1ян1емъ  Ма!г-' 
ницкаго,  проживавшаго  тогда  (въ  изгнаши)  въ  Ревеле. 

—  „Бюргеръ,— разсказывали  намъ  ревельск1е  немцы;^^ 
шелъ  по  улице,  въ  сопровожден1и  толпы,  въ  православную 
церковь,  наделъ  на  себя  какую-то  белую  сорочицу,  привязалъ 
на  шею  себе  веревку,  плевалъ  ва западъ,  и  т.  п." — Весь  цере- 
мон1алъ  выкопали  откуда-то  изъ-подъ  спуда  временъ. 

Во-вторыхъ,  познакомились  у  Бюргера  съ  другимъ  рус- 
скимъ  же  учителемъ,  изъ  семинаристовъ,  женившимся,  съ  годъ 
тому  назадъ,  на  молоденькой,  15 -летней  немочке,  до  того  еще 
наивной,  что  после  свадьбы  она  не  хотела  ложиться  спать  съ 
мужемъ,  а  потомъ  до  того  погрузилась  въ  наслажденхя  медо- 
ваго  месяца,  что  мужъ  чуть  не  помешался. 
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Это  любопытное  происшеств1е  сообщилъ  намъ,  въ  первый 
же  день  нашего  знакомства,  самъ  супругь. 

Въ-третьихъ,  насъ  пригласили  непременно  посЬтить  собра- 
н1е  редкостей  какого-то  стародавняго  аптекаря,  прославивЕпа- 
гося  въ  Ревеле  своими  археологическими  познан1ями.  Чего 
только  ни  собралъ  въ  своемъ  музе4  этотъ  зааменитый  ревел ь- 
СК1Й  археологъ!  Тутъ  были,  между  древностями,  и  чучелы  жи- 
вотныхъ,  и  анатомичесме  препараты.  Но  всего  интереснее 
показалась  мн^  бутылка  съ  невскою  водою  отъ  петербургскаго 
наводнен1я  1824  года. 

Въ-четвертыхъ,  мы  узнали  или  увидали  и  несколькихъ 
немецкихъ,  реьельскихъ,  оригиналовъ.  Одинъ  изъ  нихъ,  напри - 
м-Ьръ,  зам4чателенъ  былъ  тЬмъ,  что  носилъ  для  поддержашя 
животной  теплоты  длинный  кусокъ  фланели  только  на  спин-Ь, 
основываясь  на  томъ,  что  и  у  свиней  щетина  растетъ  преиму- 
щественно на  хребте,  а  не  на  брюхе. 

Другой,  вероятно,  одержимый  галлюцинащей  органа  ося- 
зан1я, — впрочемъ  совершенно  здоровый  и  светск1й  человекъ, — 
преследовалъ  постоянно  у  себя  вшей  на  теле.  Иногда  онъ 
вскакивалъ  со  стула,  бежалъ  къ  окну  и  встряхивался  на  улице. 
Ему  казалось,  что  вши  гурьбою,  безъ  зазрен1я  совести,  пол- 
заютъ  по  немъ. 

Весьма  интересною  личностью  въ  Ревеле  оказался  также 
докторъ  Винклеръ  (и  отецъ,  и  сынъ).  Сынъ  Винклера,  тогда 
еще  молодой  человекъ,  быль  уже  оригинал енъ — въ  отца.  Та- 
кимъ  онъ  остался  и  на  целую  жизнь.  Онъ  всегда  вслухъ  раз- 
суждалъ  самъ  съ  собою,  не  стесняясь  присутств1емъ  своихъ 
папдентовъ.  Разспросивъ  пащента  о  его  болезни,  докторъ,  къ 
изумлен1ю  всехъ  и  каждаго,  начиналъ  вслухъ  разсуждать  съ 
собою  о  способе  лечен1я.  „Чтб  же  я  долженъ  вамъ  пропи- 
сать? ^'^  разсуждаетъ  докторъ  вслухъ.  „Если  я  вамъ  дамъ  те- 
перь, примерно,  камфору,  то,  пожалуй,  беду  наживу;  а  если 
пропишу,  напротивъ,  каломель,  то,  можетъ  статься,  еще  и 
хуже  будетъ.  Л?  Не  такъ  ли,  какъ  вы  думаете?  Подождемъ-ка 
лучше,  или  постойте,  попробуемъ-ка  вотъ  это  средство,  ста- 
ринное; отецъ  очень  любилъ  его". 

Пащенты  знали  особенности  своего  врача,  любили,  ува- 
жали его, — Винклеръ  былъ,  действительно,  типъ   честнейшаго 
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и  добросов'Ьстн'Ьйшаго  врача, — дов'Ьряли  и  охотно  лечились  у 
него. 

Весьма  замечательна  одна  мистическая  черта  въ  жизни 
доктора  или,  в^рн-Ье,  всей  его  фамилхи. 

И  отецъ,  и — особливо — сынъ  считали  огонь  непр1язненною 
для  нихъ  стих1ею.  И  старикъ,  если  я  не  ошибаюсь,  и  д^дъ 
умерли  отъ  огня;  но  особливо  огня  боялся  сынъ-докторъ.  Л 
помню,  съ  какимъ  душевнымъ  волнен1емъ  онъ  строилъ  себ^ 
домъ  въ  Ревел-Ь;  первымъ  д-Ьломъ  считалъ  онъ  поставить  на 
своемъ  дом^, — скор'Ье,  домик-Ь, — ^ громовые  отводы;  но,  посп-Ь- 
П1ивъ  поставить  ихъ  н'Ьсколько,  онъ  не  усп-Ьдъ  соединить  ихъ 
съ  землею,  а  т^мъ  временемъ  поднялась  гроза.  Мой  Винклеръ 
былъ  вн'Ь  себя  отъ  ужаса,  ожидая  ежеминутно  разрушешя 
своего  дома;  все,  однако-же,  обошлось  на  этотъ  разъ  благо- 
получно. Но  Винклеру  готовилось  другое,  бол-Ье  сердечное 
горе.  Отъ  простуды  или  чего  другого,  Винклеръ  почувство- 
валъ  себя  нездоровымъ  и  легъ  въ  постель,  а  на  другой  же 
день  пригласилъ  къ  себ'Ь,  на  сов^Ьщан1е,  пр1ятеля  д-ра  Эрен- 
буша  (отъ  него  я  и  узналъ  эту  истор1ю). 

—  „Другъ! — обратился  больной  Винклеръ  къ  Эренбушу: — 
со  мною  происходитъ  что-то  неладное,  неестественное".  Эти 
слова  были  сказаны  таинственно,  шопотомъ. 

—  Ну,  что  еш.е  такое?  дай  пульсъ!  Пульсъ  ничего,  спо- 
койный, жара  н'Ьтъ;  что  же  тутъ  неестественнаго? 

—  „Да  не  то.  Слушай.  Вотъ  уже  вторую  ночь  сряду  я 
вижу  во  сн-Ь  дьявола,  и  не  только  ночью,  а  и  днемъ;  лишь 
закрою  глаза,  онъ  тотчасъ  же  мн*  представляется". 

—  Да  какой  же  онъ,  дьяволъ-то  твой?  —  спрашивалъ 
Эренбушъ. 

—  „Ну,  черная,  страшная  фигура,  сидитъ  въ  огн4;  но, 
главное,  что  меня  тревожитъ,  это  то,  что  дьяволъ  держитъ  у 
себя  на  ко.1'Ьняхъ  моего  младшаго  ребенка". 

Эта  галлюцинац1я  длилась  еще  н-Ьсколько  дней,  потомъ 
прошла.  Винклеръ  началъ  вы'Ьзжать  и  уже,  казалось,  забылъ 
случившееся.  И  вдругъ — ужасное  событ1е.  Ребенокъ  Винклера, 
вид-Ьиный  имъ  на  кол-Ьняхъ  у  дьявола,  обжегся,  сидя  у  топив- 
шейся печки,  на  смерть;  на  немъ  загоралась  рубашка,  и  онъ 
прожилъ  посл-Ь  обжога  только  несколько  часовъ. 
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Возвращаясь  изъ  Ревеля  въ  Дерптъ,  нашъ  возница  за- 
■Ьхалъ  по  дорог*  въ  корчму.  Не  усп^лъ  онъ  войти  въ  корчму, 
какъ  мы  услыхали  русскую  площадную  ругань,  крикъ  и  гвалтъ. 
Раскрасн4вш1Йся  извозчикъ, — видимъ, — б-Ьжитъ  къ  намъ  опро- 
метью, а  за  нимъ  гонится  какой-то  пьяный,  босой  и  оборван- 
ный стрекулистъ;  онъ  подб'Ьгаетъ  къ  намъ,  бормочетъ  что-то 
несвязное  и  начинаетъ  ругать  и  насъ. 

—  Да  знаешь  ли,  —  кричали  мы,  сидя  въ  планваген-Ь, — 
съ  к-Ьмъ  ты  им-Ьешь  д-Ьло? 

—  „Съ  жидами", — отв-Ьчаетъ  стрекулистъ,  и  снова  при- 
нимается за  ругань. 

—  Въ  полицш  его  представить,  связать!  Хозяинъ,  давай 
сюда  веревокъ!  Ты  видишь,  онъ  л-Ьзетъ  на  драку.  Это  без- 
паспортный  прощалыга,  а  можетъ  и  воръ. 

—  „Какъ!  я — безпаспортный  прощалыга!  А  вотъ  вамъ,  чи- 
тайте, коль  ум-Ьете.  Знайте-ка,  кто  я!" — и  всл'Ьдъ  за  этимъ  къ 
намъ  въ  планвагенъ  летитъ  смятый  и  скомканный  дипломъ 
московскаго  университета    на  зван1е  д'Ьйствительнаго  студента. 

Мы  узеаемъ  земляка  и  бывшаго  сотоварища  по  универси- 
тету, казеннаго  студента,  отправленааго  потомъ  въ  Эстлянд)ю 
уЬзднымъ  учителемъ.  Онъ  былъ  изъ  семинаристовъ  и  спился 
на  дешевой  и  крепкой  картофельной,  немецкой,  водк*.  Посл'Ь 
этого  открыт1я  буянъ  тотчасъ  же  стихъ,  залился  слезами  и 
поб-Ьжалъ  въ  корчму  за  водкою  для  угощен1я  земляковъ.  Но 
мы  посп-Ьшили  уъха'гь,  не  дожидаясь  угощешя. 

Такая  печальная  участь  ожидала  въ  то  время  почти  каж- 
даго  казеннаго  учителя  русскаго  языка  въ  прибалт1йскихъ 
провивщяхъ. 

Потомъ,  когда  я  былъ  профессоромъ  въ  ДерпгЬ,  ко  мн'Ь 
не  разъ  являлись  за  пособ1емъ  б'Ьдствующхе  руссые  учителя, 
безъ  сапогъ  и  безъ  заднихъ  ногъ.  Причина  этого  нерадостнаго 
явлен1я  была  та,  что  университетское  начальство  высылало  въ 
прибалт1йск1я  провинщи  поскребки.  Кто  изъ  казеннокоштныхъ 
плохо  учился,  кутилъ  или  пилъ  горькую,  и  только  изъ  состра- 
дан1я  поыиловаяъ,  кое-какъ  окончивъ  курсъ, — тотъ  посылался 
учителемъ  въ  Эстлянд1ю  или  Лифлянд1ю;  а  тутъ,  незнакомый 
ни  съ  языкомъ,  ни  съ  обычаями,  непринятый  нигд*  въ  обще- 
ств*  сверстниковъ,    подвергаемый   насм'Ьшкамъ    и  злымъ  шут- 
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камъ  отъ  мальчиковъ-учееиковъ,  видавшихъ  его  не  разъ  пья- 
Бымъ,  злосчастный  педагогъ  окончательно  спивался  и  б'Ьдство- 
валъ.  Кром'Ь  позора  русскому  имени,  руссме  учителя  того  вре- 
мени ничего  не  вносили  въ  край,  и  русская  грамота  остава- 
лась въ  н4мецкихъ  и  остзейскихъ  школахъ  девственницею. 

Заговоривъ  о  судьбахъ  русскаго  языка  въ  пр0балт1йскомъ 
кра-Ь,  кстати  скажу  и  объ  отношен1яхъ  н-Ьмецкаго  элемента  къ 
русскому,  эстонскому  и  латышскому. 

Въ  первые  годы  моего  пребыванхя  въ  Дерите  н4мцы  и 
все  н'Ьмецкое  производили  на  меня  какое-то  удручающее  впе- 
чатл^нхе.  Мн-Ь  казались  н']Ьмцы  надутыми  и  натянутыми  педан- 
тами, свысока,  недоброжелательно  и  съ  презр'Ьшемъ  относя- 
щимися ко  всему  русскому,  а  следовательно  и  къ  намъ.  Они, 
скучаые  и  бездарные  учителя,— казалось  мне,  — не  могли  воз- 
будить въ  насъ  ни  малМшаго  сочувств1я  къ  своей  науке.  На- 
противъ  того,  французы  казались  народомъ  избраннымъ,  даро- 
витымъ,  симпатичнымъ.  Въ  моемъ  дневнике,  который  я  велъ 
тогда,  безпрестанно  встречались  порою  страстные  лиричесие 
возгласы  то  противъ  моего  однокашника  Иноземцева,  то  про- 
тивъ  немецкихъ  профессоровъ.  Это  предубежден1е  мы,  русск1е, 
выносили  съ  собою  изъ  дома  и  изъ  нашихъ  университетовъ. 
Наши  отцы  и  учителя  были  такого  же  мнен1я,  какъ  и  мы,  о 
немцахъ  и  французахъ.  И,  надо  сказать  правду,  немецкая 
наука  того  времени, — между  прочими,  конечно,  и  врачебная,— 
была  не  очень  привлекательна  для  молодого  русскаго.  Мы,  не 
пр1ученные  ни  въ  школахъ,  ни  въ  университетахъ  сосредото- 
чивать вниман1е,  следить  и  заниматься  самостоятельно  и  само- 
дельно научными  предметами,  —  мы,  говорю,  не  могли  сочув- 
ственно относиться  къ  длиннымъ,  переполненнымъ  вставками, 
пер1одамъ  тогдашней  немецкой  речи.  Все  казалось  съ  перваго 
взгляда  туманнымъ,  сбивчивымъ,  неяснымъ.  То  ли  дело  у  фран- 
цуза —  все  ясно,  чисто,  гладко,  наглядно.  А  тутъ  еще  ташя 
имена,  какъ  Бищй,  ВезаиИ,  Бц.риуЬгеп.  Пожалуй,  воцъ,, 
педантъ  немецъ  Эрдманъ  и  называетъ  Вгоаззахз  мал1,чиш- 
кою  въ  сравнен! и  съ  немцемъ  же  КеН'емъ;  да  ведь  это  гово- 
рить немецкая  же  зависть  и  тупоум1е. 

Такъ  думалось  въ  то  время. 

И  остзейск1е  неццы  своими  отношен1ями  къ  русскимъ  во- 
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обще  поддерживали  антипат1ю, — не  хот-Ьли  знать  ничего  рус- 
скаго;  покровительствуемые  и  отличаемые  правительствомъ,  они 
и  къ  нему  только  тогда  относились  сочувственно,  когда  оно 
оказывало  имъ  явное  предпочтен1е  и  соблюдало  ихъ  н^Ьмецые 
интересы. 

Современныя  натянутыя  отношен1я  руссофиловъ  къ  н'Ьм- 
цамъ  берутъ  свое  начало  съ  того  еще  времени,  когда  прибал- 
Т1йск1й  край  пользовался  особымъ  почетомъ  и  предпочтенхемъ; 
и  въ  натянутости  отношенШ  не  мало  виновата  и  безтактность 
остзейцевъ,  искавшихъ  только  того,  чтобы  пользоваться  своимъ 
выгоднымъ  положен1емъ,  и  не  ум-Ьвшихъ  или  не  хогЬвшихъ 
искать  сближения  съ  русскою  нац1ональностью. 

Но  кто  отнесется,  какъ  опытъ  и  время  меня  научили  отно- 
ситься, безприсграстно  и  добросовестно  къ  об^имъ  стороеамъ, 
тотъ,  я  полагаю,  отдастъ,  вм'Ьст'Ь  со  мною,  полную  справед- 
ливость многимъ  прекраснымъ,  высокимъ  и  образцовымъ  свой- 
ствамъ  германскаго  духа  и  германской  науки. 

В^дь  не  можемъ  мы,  въ  самомъ  д^л^,  винить  нац1ю, — и 
нац1Ю,  очевидно,  даровитую  и  высоко-культурную,  —  что  она 
предпочитаетъ  и  старается  предпочитать  свое — чужому.  Когда 
свое  действительно  и  существенно  хорошо,  то  вопросъ:  на- 
сколько лучше  его  чужое  —  трудно  р-Ьшить.  Мы  не  должны 
судить  по  себе.  Намъ  не  трудно  быть  безпристрастными  къ 
чужому.  У  насъ  свое  действительно  и  существенно  хорошее  — 
редкая  птица;  правда,  редкую  птицу  тоже  нелегко  оценить 
безпристрастно,  но  редко  встречающаяся  оценка  не  вредить 
обиходному  безпристраст1Ю. 

И  мы,  по  крайней  мере  нашъ  культурный  слой,  вообще, 
къ  своему  русскому  не  пристрастенъ.  Но  и  нашъ  культурный 
слой  не  безпристрастно  сравниваегъ  одно  чужое  съ  другимъ 
чужимъ. 

Французамъ,  напримеръ,  мы  отдаемъ  преимущество,  какъ 
я  убедился  на  собственномъ  опыте,  вовсе  не  сознательно. 

Еще  съ  прошедшаго  столеия  французск1й  языкъ  вошелъ 
у  насъ  въ  моду,  сделался  вывескою  образован1я,  хорошаго 
тона;  онъ  открываетъ  входъ  и  къ  сильнымъ  м1ра.  Столица 
Франщи  считается  столицею  европейскаго  м1ра;  французы — на- 
родъ  обходительный,  ловк1й,  веселый,  остроумный,  и  пр.  и  пр. 
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все  въ  этомъ  род'Ь.  Но,  лросл'Ьдивъ  себя  и  французовъ  глубже, 
русскому  культурному  человеку  —  я  полагаю — можно  бы  было 
уб-Ьдиться,  что  складъ  русскаго  ума  им'Ьетъ  мало  общаго  съ 
французскимъ  складомъ  и  скорее  склоняется  на  сторону  гер- 
манскаго.  Недаромъ  изъ  славянъ  вышло  не  мало  ц-Ьльныхъ  уче- 
ныхъ  въ  н-Ьмецкомъ  дух'Ь. 

Я  думаю  даже,  что  мы  именно  потому  и  мен'Ье  сочув- 
ствуемъ  н-Ьмцамъ,  что  съ  ними  сходимся  по  обычаямъ,  образу 
жизни  въ  холодныхъ  страеахъ.  И  разв'Ь  духъ  германской 
поэз1и  не  бол-Ье  сроденъ  духу  нашей,  ч4мъ  французской? 

И  вотъ,  ч'Ьмъ  дол'Ье  я  оставался  въ  Дерпт'Ь,  ч-Ьмъ  бол-Ье 
знакомился  съ  н-^мцами  и  духомъ  германской  науки,  т-Ьмъ  бол-Ье 
учился  уважать  и  ц-Ьнить  ихъ.  Я  остался  русскимъ  въ  душ'Ь, 
сохранивъ  и  хорош1я,  и  худыя  свойства  моей  нащональ- 
ности,  но  съ  н-Ьицами  и  съ  культурнымъ  духомъ  н-Ьмецкой 
нащи  остался  навсегда  связаннымъ  узами  уважен1я  и  благо- 
дарности, безъ  всякаго  пристраст1я  къ  тому,  чтЬ  въ  н'Ьмц'Ь  дей- 
ствительно нестерпимо  для  русскаго,  а  можетъ  быть  и  вообще 
для  славянина.  Неир1язненный,  нер'Ьдко  высокомерный,  иногда 
презрительный,  а  иногда  завистливый  взглядъ  н^мца  на  Россш 
и  русскихъ  и  пристраст1е  ко  всему  своему  немецкому  мн^  не 
сделались  пр1ятн'Ье,  но  я  научился  смотреть  на  этотъ  взглядъ 
равнодушнее  и,  нисколько  не  оправдывая  его  въ  ц^ломъ,  на 
учился  принимать  къ  св^детю,  не  сердясь  и  безъ  всякаго 
раздражен1я,  справедливую  сторону  этого  взгляда.  —  Перейду 
къ  фактамъ. 

Въ  1830-хъ  годахъ  прибалт1йск1е  дворяне,  а  съ  ними  и 
все  культурное  остзейское  обш,ество,  очень  гордились  свободою 
своихъ  крестьянъ. 

—  „У  васъ  тамъ,  въ  Росс1и,  есть  еш;е  крепостные,  — 
хвастались  некоторые  студенты,  —  а  у  насъ  уже  ихъ  давно 
нетъ.  У  насъ  все  свободны;  это  потому,  что  нашъ  край  — 
голова  Россш". 

—  „Кто  это,  господа,  выдумалъ,  —  слыхалъ  я  также  въ 
Дерите, — что  будто  бы  русское  правительство  заложило  остзей- 
св1я  провинц1и  у  заграничныхъ  банкировъ?   Какая   нелепость! 


—  369  — 

Закладываютъ  им'1н1я,  земли,  но  гд-Ь  слыхано,  чтобы  кто  за- 
кладывалъ  свою  голову  и  свои  глаза!" 

Гораздо  остроумн'Ье  и  справедлив'Ье,  хотя  и  не  мен-Ье  пе- 
чальный для  русскаго  самолюб1я,  отв^тъ  Мойера  баддею  Бул- 
гарину — по  следующему  случаю: 

баддей  Венедиктовичъ,  по  обыкновешю,  подгулявъ  здорово 
за  однимъ  об^домъ  у  дерптскаго  пом-Ьщика,  началъ  молоть 
вздоръ  безъ  всякаго  соображее1я  и  такта. 

—  „Вотъ  постойте, — кричалъ  онъ:  —  еще  увидите,  что 
руссия  знамена  будутъ  разв'Ьваться  на  берегахъ  Рейна!" 

ВсЬ  взбуторажились.  „Какъ!  ЧтЬ?  Да  это  уже  слишкомъ 
нагло!"  Шумъ,  крикъ.  Булгаринъ  радъ-радешенекъ,  что  ему 
удалось  разозлить  н^мцевъ.  Когда  шумъ  немного  стихъ,  Мойеръ, 
присутствовавш1й  на  об-Ьд^  и  считавш1йся,  по  своему  родству 
и  близкому  знакомству  съ  русскими,  какъ  бы  полу-русскимъ, — 
вдругъ  обращается  тихо  и  спокойно  къ  шум^вшимъ  и  къ  Бул- 
гарину. 

—  „Что  же,  господа,  это  действительно  возможно:  русская 
арм1я  можетъ  завоевать  Рейнъ;  а  знаете  ли,  ваддей  Венедик- 
товичъ, что  потомъ  будетъ?" — обратился  Мойеръ  къ  Булгарину. 

ваддей  Венедиктовичъ  уже  радовался,  что  нашелъ  въ 
Мойере  еще  подпору, — несколько  замялся. 

—  «Хотите,  я  вамъ  скажу? — продолжалъ  Мойеръ: — будетъ 
то,  что  виноградныя  лозы  на  Рейн-Ь  выдернутъ,  а  на  м-Ьсто 
ихъ  посадятъ  лукъ". 

Не  правда  ли,  что  м^тко?  И  всяк1й  безпристрастный  рус- 
ски скажетъ,  что  в-Ьрио.  Глупое,  заносчивое,  а  главное,  под- 
дельное самохвальство  упившагося  ваддея  не  могло  быть 
лучше  отделано. 

Въ  другой  разъ  Мойеръ  защитилъ  русское  правительство 
противъ  немецкаго-либерализма. 

Французская  револющя  1830-го  года  вскружила  и  нем- 
цамъ  голову,  и  вотъ  одинъ  изъ  нихъ,  въ  гостяхъ  у  Мойера, 
новопрйзжхй,  началъ  восхвалять  новое  французское  прави- 
тельство на  счетъ  Росс1и. 

—  „ЧтЬ  вы  мне  толкуете! — воскликнул-^.  Мойеръ: — я  всегда 
предпочту  быть  съеденнымъ  лучше  львомъ,  чемъ  искусаннымъ 
до  смерти  кучею  муравьевъ". 

Н.    и.    ПИРОГОВ Ъ. — т.    II.  24 
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ДМствительно,  Мойеръ  любилъ  и  уважалъ  новаго  госу- 
даря (Николая  Павловича).  „Александръ  1-й  былъ  похожъ  на 
фрапцузскаго  маркиза,  по  словамъ  Моейра, — а  Николай — это 
настоящхй  государь,  какъ  надо  быть". 

Въ  бытность  свою  въ  Петербург'Ь  Мойеръ  съ  восхище- 
в1емъ  разсказывалъ  мя^  про  извозчика,  на  которомъ  онъ 
куда-то  -Ьхаль. 

„Вдругъ  вижу, — говорилъ  Мойеръ, — что  мой  извозчикъ 
снялъ  шапку  и  'Ьдетъ  съ  открытою  головою. 

—  Что  ты? — спрашиваю  его. 

—  „А  тамотко  онъ  самъ  про1Ьхалъ,  онъ  самъ!" 

—  Вотъ  такъ  отв'Ьтъ;  лучшаго  имени  государю  не  приду- 
маешь!" 

Но  какъ  ни  хвастались  предъ  нами  прибалт1йск1е  куль- 
турные люди  1830-хъ  годовъ  свободою  своихъ  крестьянъ, 
видно  было,  что  это  д-Ьло  свободы  не  совсЬмъ  ладное.  Нищету 
сельскаго  люда  нельзя  было  скрыть;  да  и  пом'Ьщики  не  очень 
блаженствовали,  и  им-Ьихл  то-и-д^ло  переходили  въ  руки  арен- 
даторовъ  (напоминавшихъ  мн-Ь  съ  виду  польскихъ  арендато- 
ровъ  юго-западнаго  края).  Причину  приписывали  тупости  и 
идютизму  эстонскаго  мужика.  Не  знаю,  какъ  теперь,  но  въ 
то  время  было  въ  ходу  множество  разсказовъ  о  врожденной 
тупости  и  ограниченности  эстовъ.  Передавали,  наприм'Ьръ,  за 
достов-Ьрный  фактъ,  что  одинъ  крестьянинъ,  слыхавшш  о  томъ, 
что  можно  деньги  класть  въ  ростъ  и  получать  годовые  про- 
центы, закопалъ  скопленные  имъ  сто  рублей  въ  землю  на  ц4- 
лый  годъ;  по  прошеств1и  этого  времени,  вынувъ  ихъ  опять 
и  сосчитавъ  несколько  разъ,  этогъ  предпр1имчивый  эстъ  б'Ь- 
житъ  къ  сельскому  судь-Ь,  реветъ  и  жалуется,  что  его  обо- 
крали. 

—  Да  чтЬ  же  и  сколько  у  тебя  украли? — спрашиваетъ 
судья. 

—  „А.  я  знаю, — отв'Ьчаетъ  эстъ, — я  знаю  только,  что  я 
закопалъ  сто  рублей". 

—  Ну,   а  сколько  же  опять    вынулъ? — спрашиваютъ   его. 

—  „Да  опять  только  сто". 

—  Такъ  на  чтЬ  же  и  на  кого  ты  жалуешься? 

—  „Да  отложенныя  деньги,  меня  ув-Ьряли,  должны  рости 
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и  прибавляться,  а  почему  же  мои  ц']^лый  годъ  пролежали  и 
ничего  не  выросли?" 

Неум-Ьнье  эстовъ  считать  и  легко  соображать,  дЬйстви- 
тельво,  бросалось  въ  глаза. 

Яйца,  раки  и  т.  п.  покупались  у  крестьянъ  на  рывк']^  не 
иначе,  какъ  отсчитывая  за  каждую  штуку  по  одной  м^Ьдной 
монегЬ,  Куплены  яйца  по  коиМк-Ь  за  штуку:  покупатель  бе- 
ретъ  одно  яйцо  и  кладетъ  коиМку,  беретъ  потомъ  другое  и 
опять  выкладываетъ  коп'§йку.  Это  я  и  самъ  бид']^лъ. 

Въ  клинике  встречались  также  презабавныя  дш  рго  дио, 
■свид1Ьтельствовавш1я  не  въ  пользу  эстонской  сообразительности. 

Отпущенный  больнымъ  крестьянамъ  лекарства  весьма  не- 
р^&дко  перем'Ьнялись,  такъ  что  наружныя  употреблялись  внутрь 
и  внутренвхя — снаружи.  Разсказывали  даже  презабавную  исто- 
р1ю  о  лечебномъ  д'Ьйств1и  аптекарскихъ  пробокъ  на  чухон- 
цевъ.  Одинъ  больной  крестьянинъ  получилъ  изъ  клинической 
аптеки  какое-то  лекарство  и  посл-Ь  того  не  являлся.  Черезъ 
м^сяцъ  онъ  приходитъ  опять  въ  клинику  и  проситъ  того  же 
самаго  лекарства,  по  его  словамъ,  какъ  рукою  снявшего  бо- 
л'1&знь;  а  такъ  какъ  она  опять  воротилась,  то  онъ  и  пришелъ 
опять  попросить  ц'Ьлебааго  снадобья.  Справились  въ  клиниче- 
скихъ  квигахъ,  въ  аптек'Ь,  у  практикантовъ,  наконецъ  у  са- 
маго аптекаря,  который  хорошо  помнилъ  больного,  и  лекар- 
ство отпустили,  Крестьянинъ  посл-Ь  этого  является  въ  кли- 
нику опять  и  ув-Ьряетъ,  что .  лекарство  отпущено  ему  не  то, 
не  прежнее,  сразу  его  вылечившее;  ему  отпускаютъ  опять 
то  же  лекарство,  но  въ  усиленномъ  ирхем-Ь.  Все  не  помогаетъ. 

—  Да  дайте  мн-Ь,  ради  Христа,  то,  что  я  съ-Ьлъ  въ  пер- 
вомъ  лекарств'Ь! — проситъ  больной,  кланяясь  низко, 

—  „Какъ  съ^лъ?  да  в4дь  лекарство  было  жидкое!" 

—  Правда,  что  жидкое, — былъ  отв-Ьтъ; — да  въ  жидкомъ-то 
плавали  как1е-то  корешки;  вотъ  они-то  самые  мн4  и  помогли, 
когда  я  ихъ  съ-Ьлъ. 

—  »Чт6  за  притча!" 

Разсказъ  больного  заинтересовалъ  клиницистовъ;  началось 
разсл'Ьдованхе.  Наконецъ,  аптекарь  догадался,  въ  чемъ  д-Ьло,  и 
сначала  какъ- то  мялся  и.  что-то  скрывалъ,  но  потомъ  не  вы- 
держалъ    и    признался,    что  у  него  было    несколько    старыхъ 
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большихъ  склянокъ  съ  оставшимися  въ  нихъ  пробками.  Вотъ 
въ  одну-то  изъ  такихъ  склянокъ  и  было  налито  лекарство, 
над-Ьдавшее  столько  шуму. 

Не  свид-Ьтельствуетъ  въ  пользу  чухонскаго  остроум1я  и  ко- 
локольчикъ  отъ  дуги,  хранивш]йся  въ  мое  время  въ  клиниче- 
скомъ  кабинет-Ь  и  вытащенный  Мойеромъ  изъ  заднепроходной 
кишки  эстонца.  Онъ  страдалъ  запоромъ  и,  вместо  того,  чтобы 
способствовать  выходу  задержаннаго  наружу,  попалъ  на  мысль 
— забить  еще  клинъ  снаружи.  Колокольчикъ  ушелъ  глубоко  и 
не  безъ  труда  былъ  извлеченъ  черезъ  несколько  дней. 

Но,  разумеется,  вс4  эти  свидетельства  чухонскаго  тупо- 
ум1я  не  доказывали  еще,  что  тупоум1е  и  есть  главная  при- 
чина нищеты  сельскаго  люда.  Во-первыхъ,  уже  потому — н^тъ, 
что  эстъ,  несмотря  на  свою  неразвитость,  не  л^нивъ,  настой- 
чивъ  и  терпел ивъ;  это  могъ  каждый  изъ  насъ  заметить,  вы- 
шедъ  въ  поле  и  наблюдая,  съ  какимъ  настойчивымъ  трудомъ 
надо  бы.110  орать  пахарню  на  почв*,  усЬянной  валунами.  По- 
томъ,  прибалийскш  край  населенъ  не  одними  эстами;  а  дру- 
гое его  населенхе — леты,  латыши — уже  не  похожи  на  чухонъ. 
Недаромъ  языкъ  латыша  весьма  близокъ  къ  санскритскому; 
латышъ  гораздо  ближе  и  къ  славянскому  племени.  Его  никто 
не  назоветъ  ид1отомъ. 

Съ  перваго  же  дня  нашего  прйзда  въ  Дерптъ,  къ  намъ 
напились  въ  услужеше  пара  супруговъ;  мужъ — эстъ,  жена — 
латышка.  Мужъ,  1оганнъ,  типъ  чухонства,  —  нерасторопный, 
тяжелый,  непонятливый,  впрочемъ,  очень  честный  и  работящ1й, — 
годился  бы  собственно  для  ношен1я  одн^хъ  тяжестей;  онъ  былъ 
сильный,  коренастый  парень.  См^шонъ  до  крайности  своею  не- 
поворотливостью и  свойственною  всЬмъ  эстамъ  невозможностью 
произноситъ  букву  с  передъ  ш:  стаканъ  выходитъ  „таканъ*; 
811е^е1 — „Т1е^е1".  Совершенно  другое  существо  была  жена 
1оганна,  латышка  Лена:  подвижная,  всегда  ч^мъ-нибудь  занятая, 
чистоплотная,  аккуратная,  всегда  въ  чистомъ  б-Ьломъ  чепц^  и 
фартуке,  Лена  могла  везде  успеть  и  всюду  поспеть  въ  два  раза 
скорее  своего  мужа;  зная  хорошо  по-немецки,  она  говорила 
за  мужа;  знала  хорошо  считать  и  читать.  Лена  была  шэтистка, 
и  утреннее  время  по  праздникамъ  проводила  въ  молитвенномъ 
доме,  въ  чтеши  и  пен1и  псалмовъ;  иногда  же,  оставаясь  одна 
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въ  комнатЬ,  она  п'Ьла  вполголоса  молитвы.  Лена  служила 
мн'Ь  ц'Ьлыхъ  десять  л4тъ;  пять  л-Ьтб  служила  мн'Ь  и  Инозем- 
цеву, когда  мы  жили  вм'Ьст'Ь  въ  клиник'Ь,  и  пять  л-Ьтъ  —  когда 
я  былъ  профессоромъ  въ  ДерптЬ;  тогда  на  ней  одной  лежало 
все  мое  домашнее  хозяйство, — другого  слуги  у  меня  не  было; 
даже  и  тогда  (правда,  очень  р'Ьдко),  когда  собирались  у  меня 
на  профессорск1й  вечеръ,  Лена  усп-Ьвала  всегда  и  везд-Ь  одна. 
Ни  разу  не  было  ни  пропажи,  ни  потери;  никогда  я  не  ссо- 
рился съ  Леною,  и  ни  я  ей,  ни  она  мн-Ь  ни  однажды  не  ска- 
зали ни  одного  грубаго  слова.  Когда  она  служила  намъ  вм-ЬсгЬ 
съ  Иноземцевымъ,  то  надо  было  удивляться  ея  такту  и  на- 
ходчивости въ  присутств1и  молодыхъ  людей,  собиравшихся  не- 
р-Ьдко  у  Иноземцева  и  позволявшихъ  себ-Ь  говорить  раз- 
ныя  нескромности.  Лена,  прислуживая,  Д'Ьлала  такъ,  какъ 
будто  не  слышитъ  и  не  обращаетъ  никакого  вниман1я;  если  же 
кто  заходилъ  слишкомъ  далеко,  обращаясь  къ  ней  прямо  съ 
болтовнёю,  того  она  такъ  ловко  и  учтиво  обр-Ьзывала,  что 
онъ  тотчасъ  же  прикусывалъ  языкъ. 

Для  меня  всегда  были  зам^Ьчательны  отношен1я  эстовъ  и 
летовъ  къ  немецкому  культурному  слою.  Какъ  только  эстъ  или 
летъ  д-Ьлался  горожаниномъ,  ремесленникомъ,  школьникомъ  го- 
родского училища,  онъ  превращался  или  старался  превратиться 
въ  чистокровнаго  н^мца.  И  сколько  уже  д-Ьльныхъ  и  талантли- 
выхъ  врачей  и  мастеровъ  съ  н']^мецкими  и  не-н']§мецкими  име- 
нами перешло  изъ  эстовъ  и  летовъ  въ  н-Ьмецкую  интелли- 
генщю! 

Мнопе  изъ  перешедшихъ,  въ  мое  время,  забыли  и  стара- 
лись хорошо  забыть  свое  происхожден1е,  скрывая  его  или  от- 
носясь къ  своему  народу  свысока.  Теперь,  кажется,  обнару- 
живается н-Ькоторая  реакщя.  Я  же  слыхалъ  только  отъ  при- 
слуги о  розни  между  господами  и  народомъ.  Лена  сказывала 
мн-Ь,  что  крестьяне  не  долюбливаютъ  саксовъ  (господъ);  но  о 
себ-Ь  она  умалчивала,  относя  себя  уже  къ  другому,  бол'Ье  куль- 
турному слою. 

Ненависть  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  непр1язнь  сельскаго  люда 
къ  ихъ  саксамъ  начала  проявляться  къ  концу  1830-хъ  годовъ, 
преимущественно  во  время  голодовки,  и  тогда  же  слышнее 
заговорили  и  о  недостаткахъ,  проб-Ьлахъ  и  промахахъ  въ  аграр- 
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номъ  д'Ьл'Ь.  Русск1е,  знакомые  съ  устройствомъ  сельскаго  люд» 
въ  прибалт1йскомъ  кра-Ь,  заговорили  первые,  что  нищета  и  не- 
довольство зависятъ  не  отъ  л'Ьности  и  тупоум1я  народа,  а  отъ 
того,  что  его  обезземелили  при  эманципацш.  Это  такъ;  но  наши 
народолюбцы  забыли,  и  теперь  еще  забываютъ,  что  за  60  и 
бол-Ье  л^тъ  тому  назадъ  у  насъ  иначе  и  невозможно  бы  была 
освободить  крестьянъ  отъ  кр-Ьностной  кабалы,  какъ  оставивъ 
всю  землю  за  помещиками.  Крепостники  и  кр4постничество 
того  времени  были  не  чета  нын'Ьшнимъ. 

Въ  Лифлянд1и  я  слыхалъ  отъ  старожил овъ,  что  Александръ  1^ 
освободивъ  крестьянъ  въ  прибалт1йскомъ  кра-Ь,  хот-Ьлъ-было 
испробовать  эту  м-Ьру  и  въ  сосЬдвей  псковской  губерн1и;  но 
по  ирх^зд-Ь  въ  эту  губернш  былъ  преду  ведомленъ  рижскимъ 
генералъ-губернаторомъ  Паулуччи  о  заговор-Ь  противъ  жизни 
императора;  сбирались,  будто  бы,   отравить  его  ядомъ. 

Заговоръ  устрашилъ,  будто  бы,  императора,  и  намеренхе 
эманци пировать  псковскихъ  крестьянъ  было  оставлено. 

Какими  бы  ни  были  отношен1я  крестьянъ  къ  интеллиген- 
цш  прибалт1йскаго  края  въ  начале  и  средине  1830-хъ  годовъ, 
тЬ  в^рно,  что  тш  крестьяне,  ни  горожане,  ни  интеллигенщя 
остзейскихъ  провинщй  въ  то  время  не  питали  расположен1я  и 
симпат1и  ни  къ  чему  русскому.  По-эстонски  русск1е  и  татары 
им^ли  одно  и  то  же  назван1е;  руссшй  языкъ  въ  школахъ  былъ 
въ  пренебрежеши,  и  имъ, — конечно,  по  вин-Ь  самого  правитель- 
ства,— никто  не  занимался;  русское  общество,  и  безъ  того  мало- 
численное, оставалось  совершенно  изолированнымъ.  Только  нашъ 
профессорскШ  институтъ  какъ  будто  намекалъ  на  некоторую 
связь  прибалт1йской  интеллигенщи  съ  нашею  отечественною. 
Край  управлялся  своими  провинщальными  законами,  ландта- 
гами, ландратами  и  т.  п.  Даже  деньги  были  провинщальныя, 
8Ш  §епеп8,  кожаныя  и  картонныя.  Намъ  выдавали  жалованье 
изъ  уЬзднаго  казначейства  пачками  кожаныхъ  и  картонныхъ 
четырехугольныхъ  листковъ,  величиною  въ  обыкновенныя  ви- 
зитныя  карточки. 

Не  знаю,  кто — городск1я  или  губернск1я  власти  и  общества 
им^ли  право  выпускать  эту  монету;  но  она  не  была  свыше 
2-хъ  рублей  (четвертаковъ)   и  ниже   50-ти    коп^екъ    (ассигн.) 
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Не  мудрено,  что  о  русскихъ  законахъ  и  русскомъ  правосуд1и 
имелось  въ  кра-Ь  весьма  нелестное  понят1е. 

Мойеръ,  проходя  однажды  со  мною  по  улиц'Ь,  увидалъ 
чухонца,  колотиБшаго  напропалую  палкою  свою  лошаденку; 
она  застряла  въ  грязи  съ  возомъ  дровъ.  Смотрю — мой  Мойеръ, 
всегда  спокойный  и  разумный,  вдругъ  бросается  на  мужика  и 
даетъ  ему  н-Ьсколько  подзатыльниковъ,  что-то  крича  по-чу- 
хонски и,  очевидно,  заступаясь  за  несчастную  лошадь.  Я  стою 
на  троттуар4  и  смотрю  съ  удивлен1емъ  на  эту  неожиданную 
сцену. 

Мойеръ,  возвратившись  ко  мн'Ь,  говоритъ:  „8о  181;  ш11;  Сге- 
гес111;1§ке11;  ш  Кизвкпй!"  (Можно  безнаказанно  драться  на 
улиц-Ь). 

„Значитъ, — подумалъ  я, — по-твоему,  не  тотъ  виноватъ,  кто 
человека  бьетъ  за  лошадь,  а  тотъ,  кто  этого  не  допустить  не 
въ  силахъ". 

—  „Негг  Вок1;ог  '^асЫ;ег,  81е  81п(1  йишшег,  а18  с11е  гиз- 
818сЬеп  Сге8е<;2е  (11е8е8  ег1аиЪеп", — говорилъ  на  своихъ  лекщяхъ 
другой  профессоръ. 

Это  былъ  оригиналъ,  закоренелый  вемецъ,  остроумный  и 
даровитый,  съ  необыкновенною  памятью  (онъ  наизусть  почти 
зналъ  „Оберона"  Виланда),  но  горьк1й  пьяница,  профессоръ  ана- 
томш  Цихор1усъ,  старый  холостякъ,  день  и  ночь  сид^вшШ  у 
себя  въ  доме  съ  закрытыми  ставнями.  День  и  ночь  горела 
св^ча.  Вместо  мебели  сложены  были  въ  комнатахъ  груды  по- 
рожнихъ  бутылокъ.  Вотъ  этотъ  гешй  и  находилъ,  что  его  про- 
зекторъ,  австр1ецъ  д-ръ  Вахтеръ,  превзошелъ  ту  степень  глу- 
пости, которая  допускается  русскими  законами. 

А  д-ръ  Вахтеръ  отв-Ьчаетъ  ему: 

—  „Негг  Но^гаШ,  1сЬ  кеппе  (11е  гиззззсЬеп  Оезе^ге  шсМ". 

Вотъ  какъ  жили  при  Аскольд-Ь  наши  д-Ьды  и  отцы1 

Уже  кстати  о  д-р-Ь  Вахтер-Ь.  Оеъ  былъ  моимъ  пр1ятелемъ, 
насколько  50  —  60-л'Ьтн1й,  стараго  покроя,  австр1йск1Й  под- 
данный могъ  быть  пр1ятелемъ  русскаго  юноши,  искавшаго  про- 
гресса чутьемъ. 

И  после,  когда  я  сделался  профессоромъ  въ  ДерпгЬ,  я 
былъ  единственный  изъ    профессоровъ,    котораго    нав'Ьш.алъ    и 
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съ  которымъ  знакомъ  былъ  д-ръ  Вахтеръ.  Какъ  кажется, 
именно  австр1йское  Вахтера  происхожден1е  и  католическое 
в4роиспов4дан1е  и  были  мотивами  нашего  сближенхя.  Проте- 
станты, с^Ьверяне,  доктринеры — смотр-Ьли  свысока  на  австрхйскаго 
лекаря-католика,  не  учившагося  въ  н-Ьмецкомь  университет*. 
„Ьи  ргорЬеН", — называлъ  онъ  ихъ  мн-Ь  на  своемъ  латинскомъ 
д1алекгЬ,  завид-Ьвъ  гд-Ь-нибудь  профессора. 

Д-ръ  Вахтеръ,  посл-Ь  отставки  Цихор1уса,  читалъ  анатомш 
по  найму  и  былъ,  действительно,  чудакъ  не  малой  руки,  Онъ 
выстроилъ  себ-Ь  какой-то  невиданной  архитектуры  домъ,  похо- 
жш  на  восточные  дома,  съ  плоскою  крышею,  углубленный  въ 
землю,  одноэтажный,  кирпичный,  окнами  только  на  дворъ,  а 
съ  улицы  представлявш1йся  проходя щимъ  низкою  и  глухою 
кирпичною  ст-Ьикою.  Въ  этомъ  жилищ-Ь  д-ръ  Вахтеръ  оби- 
талъ  съ  своею  небольшою  семьею;  вставалъ  очень  рано,  пилъ 
вм-Ьсто  кофе  и  чая  водку,  закусывалъ  ячменною  кашею,  бралъ 
въ  зубы  спичку  вм-Ьсто  сигары  и  отправлялся  въ  анатомиче- 
ск1й  театръ,  гд-Ь  одинъ,  безъ  помощниковъ,  препарировалъ  и 
читалъ  лекщи  громко  и  внятно,  шокируя  и  см'Ьша  слушателей 
своимъ  австр1йскимъ  дхалектомъ.  Со  мною,  гд-Ь  и  какъ  только 
можно,  Вахтеръ  говорилъ  по-латыни,  отпуская  при  каждомъ 
удобномъ  случае  какой-нибудь  латинсшй  экспромптъ.  Увидитъ 
ли  докторъ  гд-Ь- нибудь  собравшихся  на  улиц*  бабъ,  онъ  не- 
прем'Ьнно  скажетъ  мн*: 

^иап(^о  сопуепхип! 
Са1Ьеппа,  Ео81па,  8уЪШа 
8егтопет  !"ас1ип1; 
Е1  (1е  Ьос,  е1  де  Ьос,  е!;  с1е  Ша. 

Д-ръ  Вахтеръ  былъ  и  анатомъ,  и  врачъ-практикъ;  д-Ьлалъ 
операц1и,  на  которыхъ  я  ему  обыкновенно  ассистировалъ;  ле- 
чилъ,  большею  част1ю,  въ  домахъ  кнотовъ,  ремесленниковъ  низ- 
шаго  разряда. 

Студенты  пускали  въ  ходъ  множество  забавныхъ  анекдо- 
товъ  изъ  практики  д-ра  Вахтера.  Ёакъ  онъ,  наприм'Ьръ,  ув-Ь- 
рялъ  своего  больного,  что  у  него  солитеръ  сталъ  поперекъ 
кишки,  а  прописанное  лекарство  непрем-Ьино  поворотитъ  глисту 
и  распрямитъ  ее  въ  длину. 

Но  лекарствъ  изъ  аптеки  д-ръ  Вахтеръ  не  любилъ  пропи- 
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сывать  и  предпочиталъ  имъ,  гд-Ь  только  можно,  домаше1я;  изъ 
нихъ  любимымъ  для  д-ра  былъ  ромашковый  чай.  Разсказы- 
ваютъ,  что,  позванный  однажды  ночью  къ  трудно-больному, 
д-ръ  Вахтеръ  идетъ  прямо  къ  постели,  стоявшей  во  мрак'Ь,  и 
прямо  даетъ  больному  свой  обыкновенный  сов'Ьтъ:  ,,Тгшкеп  81е 
та1  СатошШепШее,  ез  шгй  зсЬоп  §и1;  угегйеп",  —  а  зат^мъ 
щупаетъ  пульсъ  и,  не  нашедъ  его  на  похолодавшей  уже  рук-Ь, 
спокойно  извиняется: 

—   ,,А11,  8о!  Уег2е111еп  81е,  81е  8Ш(1  зсЬоп  1о(11^". 

Таковъ  былъ  Вахтеръ.  Но  пусть  в'Ьрятъ  или  не  в'Ьрятъ  мн4, 
а  я  полагаю,  что  онъ,  Вахтеръ,  принесъ  мн-Ь  своими  анатоми- 
ческими демонстращями  пользы  не  мен'Ье  знаменитаго  Лодера. 
Не  мало  изъ  слышанныхъ  мною  въ  в-Ьмецкихъ  и  француз- 
скихъ  университетахъ  приватныхъ  лекщй  (рг1уа11881та)  не  при- 
несли мн'Ь  столько  пользы,  какъ  рпуа1;1881тит  у  Вахтера,  въ 
первый  же  семестръ  моего  пребыван1я  въ  Дерпт^.  Вахтеръ  про- 
челъ  МН'Ь  одному  только  вкратце  весь  курсъ  анатом1и  на  св-Ь- 
жихъ  трупахъ  и  спиртовыхъ  препаратахъ.  Съ  т-Ьхъ  поръ  мы 
и  стали  пр1ятелями. 

Я  уже  сказалъ,  что  н-Ьмцы  въ  Дерпт'Ь,  въ  первое  время 
моего  пребывашя,  за  исключен1емъ,  можетъ  быть,  одного  только 
Мой  ера,  произвели  отталкивающее  впечатл-Ьше.  И  прежде 
ч-Ьмъ  время,  опытъ  и  разсудокъ  успели  изменить  мой  оши- 
бочный и  пристрастный  взглядъ,  неожиданный  случай  указалъ 
МН'Ь  на  личность,  совершенно  непохожую  на  другихъ  и  сразу 
же  оказавшую  на  меня  привлекательное  д^йств1е. 

Въ  Дерпт^  жилъ  въ  то  время  богатый  лифляндсый  помЬ- 
щикъ  Липгардтъ.  Сынъ  его  —  молодой  Карлъ  топ  ЫрЬаг(11, 
получилъ  домашнее  и,  чтб  важно,  вовсе  не  н'Ьмецкое  образо- 
ван1е;  —  онъ  учи.1ся  у  швейцарца.  По  смерти  д^да,  Карлъ 
Липгардтъ  получилъ  значительное  наследство  и,  сд-Ьлавшись 
самостоятельнымъ,  захог^лъ  усовершенствовать  свое  образован1е 
университетомъ,  но  приватно  и  не  поступая  въ  университетъ 
студентомъ.  Съ  этою  ц-Ьлью  онъ  обратился  прежде  всего  къ 
профессору  математики  Бартельсу.  Математика  интересовала 
Липгардта,  и  онъ  ею  прилежно  занимался.  Бартельсъ,  очень 
занятый  высшею  математикою,  сначала  не  пов'Ьрилъ,  чтобы 
молодой    челов-Ькъ    домашняго    воспитан1я    былъ    въ  состоян1и 
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понимать  уроки  Бартельса  изъ  высшей  математики,  и,  чтобы 
доказать  это  молокососу,  задалъ  ему  для  пробы  какую-то 
хитросплетенную  задачу.  Липгардтъ  тихо  и  скромно  принялся, 
въ  присутств1и  же  Бартельса,  за  р'Ьшен1е.  Профессоръ  изумился. 
У  него  и  студенты,  оканчивающ1е  курсъ,  не  р-Ьшали  такъ 
своеобразно,  какъ  это  сд'Ьлалъ  Липгардтъ. 

—  „Молодой  челов'Ьк'ь, — сказалъ  тогда  Бартельсъ: — я  вижу, 
у  васъ  есть  талантъ;  приходите,  я  охотно  буду  давать  вамъ 
уроки". 

Но  талантъ  Карла  Липгардта  былъ  не  односторонн1й;  его 
начинала  интересовать  не  одна  математика;  онъ  скоро  явился 
и  въ  анатомическ1й  театръ,  таща  съ  собою  анатомическхй 
атласъ  Г.  С1о^ие1;  (тогда  самый  новый  и  самый  лучш1й).  Тутъ- 
то  и  было  наше  первое  свиданхе.  К.  Липгардтъ  принялся 
съ  юношескимъ  пыломъ  за  анатом1ю.  Препарирован1е  на  тру- 
пахъ,  чтеше  Бишй,  лекщи — заняли  все  время.  Вотъ  тогда-то 
и  Мойеръ,  познакомившись  съ  Липгардтомъ,  къ  удивлешю  его 
прежнихъ  слушателей,  принялъ  д'Ьятельное  участ1е  въ  нашихъ 
работахъ. 

Л  не  зналъ  въ  жизни  ни  одного  человека,  им-Ьвшаго  такъ 
много  разнообразныхъ  научныхъ  и  притомъ  глубокихъ  св*- 
д-Ьнш,  какъ  Карлъ  Липгардтъ.  Старикъ  профессоръ  Эрдманъ 
им-Ьлъ  тоже  весьма  многостороннее  образован1е,  говорилъ  по- 
латыни  какъ  Цицеронъ,  былъ  хорошш  ботаникъ  и  физикъ; 
разсказывали,  что  онъ  ежегодно  проходилъ  у  себя  и  для  себя 
курсъ  медицинскихъ  и  естественныхъ  наукъ;  но  знан1я  Эрд- 
мана относились  все-таки  къ  одной  категор1и  наукъ,  тогда  какъ 
молодой  Липгардтъ,  бывъ  математикомъ  и  им'Ьвъ,  по  свид-Ьтель- 
ству  профессора  Бартельса,  зам-Ьчательный  математическш 
талантъ,  съ  такимъ  же  усп'Ьхомъ  занимался  анатом1ею,  физ10- 
лог1ею  и  хирургхею.  Въ  Берлин-Ь  Липгардтъ  очень  сблизился 
съ  1оганномъ  Мюллеромъ,  въ  Дерите  и  Кенигсберге — съ  про- 
фессоромъ  Ратке,  и  въ  то  же  самое  время  предавался  изу- 
чен1ю  изящныхъ  художествъ:  живописи  и  скульптуры;  потомъ, 
уЬхавъ  въ  Итал1ю,  посвятилъ  ц-Ьлые  годы  изучен1ю  этихъ  пред- 
метовъ,  а  возвратясь  въ  Дерптъ,  началъ  заниматься,  какъ 
мн*  сказывали,  изучешемъ  теолопи  и  древностей.  Въ  посл-Ьдшй 
разъ  я  увид'Ьлъ  моего  стараго  прхятеля^  не  мен-Ье  меня  поста- 
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р-Ьвшаго,  в-ь  ШтутгардгЬ,  его  интересовало  тогда  изучен1е 
среднев^ковыхъ  готическихъ  здав1Й,  и  ояъ  мн*  съ  восторгомъ 
указывалъ  на  н-Ькоторьтя  изъ  нихъ  въ  Штутгардт-Ь.  За  поли- 
тикою Липгардтъ  сл^дилъ  неустанно,  еще  учась  съ  нами  въ 
Дерпт^. 

Во  всемъ  прибалт1йскомъ  кра'Ь  никто  не  им'Ьлъ  такой 
огромной  и  многосторонней  библ1отеки  и  такого  собран1я 
картйнъ,  гравюръ,  статуй  и  сл-Ьпковъ,  какъ  Липгардтъ.  При 
всемъ  этомъ — ни  мал^йшаго  педантства  и  чрезвычайная  скром- 
ность. Мн4  казалось  только,  что  женитьба  на  католичк'Ь  въ 
Бонн'Ь  несколько  изменила  его  мтровоззр-Ьнхе. 

Я  остановился  въ  моемъ  дневник-Ь  на  Липтардт-Ь  въ  осо- 
бенности потому,  что  изъ  знакомыхъ  мн-Ь  людей  Карлъ  Лип- 
гардтъ всЬхъ  бол-Ье  доказалъ  мн-Ь,  какъ  различны  между  собою 
дв-Ь  способности  челов-Ьческаго  духа:  ёмкость  ума  и  его  про- 
изводительность (Сарас1(;а1;  ипй  Ргос1ис1;1у1Ш);  отъ  первой  зави- 
ситъ  способность  пр^бр-Ьтать  самыя  разностороннхя  св-Ьд-Ьптя, 
отъ  второй  —  способность  извлекать  изъ  пртобр'Ьтенныхъ  св^&- 
д'Ьн1й  н'Ьчто  свое  самод'Ьльное  и  самостоятельное. 

Количество  и  развообраз1е  знан1й  весьма  вл1яютъ  на  про- 
изведете, но  не  на  самую  производительность. 

Емкость  и  производительность  не  находятся  въ  прямомъ 
отношен1и.  Не  св4д'Ьн1я,  не  знашя,  прхобр'Ьтенныя  ёмкостью 
ума,  а  какая-то,  не  каждому  уму  свойственная,  у18  а  1;ег^о 
толкаетъ  его  къ  новой  рабогЬ,  извлечен1ю  этого  чего-то,  своего, 
изъ  запаса  знан1й.  Такъ  Липгардтъ  былъ  несравненно  образо- 
ванное и  по  ёмкости  ума  гораздо  умнОе  меня,  умнОе  и  многихъ 
ученыхъ,  способствовавшихъ  ему  пр1обр'Ьтать  многостороня1я 
знан1я;  но  Липгардту  недоставало  этой  самой  у18  а  1;ег§о.  Люди 
съ  умами  этой  категорхи  родятся  для  умственныхъ  наслажден1й 
ирхобрОтаемыми  такъ  легко  для  нихъ  богатствами  свОд-Ьихй;  но 
уму,  кром-Ь  огромной  ёмкости,  необходима  еще  и  большая  про- 
изводительная сила,  чтобы  сделаться  Гумбольдтовскимъ. 


Моя  первая  поездка  изъ  Дерпта  въ  Москву  была  задумана 
уже  давно.  Вместо  двухъ  лОтъ  я  уже  пробылъ  четыре  года  въ 
ДерпгЬ;  предстояла  еще  поездка  за  границу, — еще  два  года;  а 


—  380  — 

старушка-мать,  между  т'Ьмъ,  слаб-Ьда,  хирела,  нуждалась  и 
ждала  съ  нетерп'Ьнхемъ.  Я  ут"Ьшалъ,  об-Ьщаль  въ  письмахъ 
скорое  свидан1е,  а  время  все  шло  да  шло.  Нельзя  сказать, 
чтобы  я  писалъ  р^дко.  У  матушки  долго  хранился  ц^лый  пукъ 
моихъ  писемъ  того  времени.  Денегъ  я  не  могъ  посылать, — 
собственно,  по  сов'Ьсти,  могъ  бы  и  долженъ  бы  былъ  высылать. 
Квартира  и  отоплеше  были  казенныя;  столъ  готовый,  платье 
въ  Дерпт'Ь  было  не  дорогое  и  прочное.  Но  тутъ  явилась  на 
сцену  борьба  благодарности  и  сыновняго  долга  съ  любозна- 
Н1емъ  и  любовью  въ  наук-Ь.  Почти  все  жалованье  я  расходо- 
валъ  на  покупку  книгъ  и  опыты  надъ  животными;  а  книги, 
особливо  французск1я,  да  еще  съ  атласами,  стоили  не  дешево; 
покупка  и  содержан1е  собакъ  и  телятъ  сильно  били  по  кар- 
ману. Но  если  по  тогдашнему  моему  образу  мыслей  я  обя- 
занъ  былъ  жертвовать  всЬмъ  для  науки  и  знашя,  а  потому  и 
оставлять  мою  старушку  и  сестеръ  безъ  матер1альной  помощи, 
то  зато  ничего  не  стоивш1я  мн-Ь  письма  были  исполнены  юно- 
шескаго  лиризма. 

Тотчасъ  же  по  ирх-бзд-Ь  въ  Дерптъ,  подъ  вл1ян1емъ  совер- 
шенно новыхъ  для  меня  путевыхъ  впечатл-ЬеШ,  я  распростра- 
нился въ  моихъ  письмахъ  въ  описаши  красотъ  природы,  въ 
первый  разъ  вид-Ьниаго  моря,  Нарвскаго  водопада,  осв-Ьщен- 
наго  луною,  прогулокъ  въ  лодк-Ь  по  Финскому  заливу,  характе- 
ристики моихъ  новыхъ  товарищей,  произведенныхъ  уже  мною 
въ  зван1е  друзей,  и  т.  п.  Помню,  что  не  забылъ  при  этомъ 
тогда  же  отправить  и  письмецо  туда,  гд-Ь  молодое  сердце  въ 
первый  разъ  зашевелилось  при  взгляд-Ь  на  улыбавш1еся  женсше 
глаза.  Какъ  же  было  не  написать  и  не  напомнить  о  себ!;,  о 
посл'Ьднемъ  прощальномъ  дн-Ь,  когда  я  явился  въ  кандидатскомъ 
мундире,  при  шпаг'Ь,  и  по  моей  просьб'Ь  былъ  сп^тъ  романсъ: 

Уоиз  аИех  а  1а  я1о1ге, 
Моп  1п81;е  соеиг  зшуга  тоз  раз; 
АПег,  уо1е2  аи  1;етр1е  йе  шётогге, 
8и1уе2  ГЬоппеиг,  та18  пе  т'оиЪИег  раз... 

Тотъ,  къ  кому  относилось  это:  „уоиз  аПег  а  1а  §1о1ге", — 
это,  конечно,  я,  я  самъ. 

И  вотъ,  прошло  ц-Ьлыхъ  четыре  года.  Какъ  не  повидать 
м^стъ,  гд'Ь  мы   „впервые  вкусили  сладость  быт1я",  и  къ  тому  же 
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кавъ  не  показать  и  себя,  и  свое  перерожденное  и  перестроен- 
ное на  другой  ладъ  я!  Пусть-ва  посмотрятъ  на  меня  мои  ста- 
рые знакомые  и  родные  и  подивятся  достигнутому  мною  про- 
грессу; пусть  во-очш  на  мн4  убедятся,  что  значитъ  культур- 
ная западная  сила! 

Экзаменъ  докторсвШ  сданъ,  диссертац1я  наполовину  уже 
готова,  и  предстоятъ  рождественсме  праздники;  путь  санный. 

Надо  сначала  распорядиться,  а  для  этого  надобны  деньги. 
Кое-что  наберется,  за  к^сяцъ  впередъ  можно  взять  жалованье, — 
но  по  разсчету  все  еще  не  хватаетъ  взадъ  и  впередъ  на  дорогу, 
да  и  въ  Москве  не  жить  же  даромъ  на  счетъ  матери.  Вотъ  и 
придумываю  средства.  У  меня  есть  старые  серебряные  часы, 
весьма  не  надежные,  по  свид-Ьтельству  знатока  Г.  И.  С  око  л  ь- 
скаго;  есть  „Иллхада"  Гн'Ьдича,  подаренная  Екатериаою  Аеа- 
насьевною;  есть  и  еще  ненужныя  книги,  русск1я  и  француз- 
сшя,  кажется;  есть  еще  и  старый  самоварчикъ.  Давай- ка,  сд'Ь- 
лаемъ  лотерею.  Предложен1е  принято  товарищами.  Предметовъ 
собралось  съ  дюжину;  билетовъ  наделано  рублей  на  70;  уго- 
щеше  чаемъ.  Съ  вырученными  лотереею  деньгами  набралось» 
бол'Ье  сотни  рублей.  Главное  есть.  Надо  теперь  пр1искать  са- 
мый дешевый  способъ  перем']§щен1я  своей  особы  изъ  Дерпта 
въ  Москву.  Случай  р-Ьшаетъ.  Изъ  за-Ьзжаго  дома  Фрея  является 
подводчикъ  изъ  московской  губерн1и,  привозившШ  что-то  въ 
Лифлявд1Ю  и  отправляющ1Йся  на  дняхъ  порожнемъ  опять  въ 
московскую.  Лошадей  тройка.  А  экипажъ?  —  Есть  кибиточка. 
Укроемъ  и  благополучно  доставвмъ,  —  ув'Ьряетъ  подводчикъ. 
Ц-Ьна? — Двадцать  рублей. — По  рукамъ. 

И  вотъ,  въ  пасмурный,  но  не  морозный,  декабрьскш  день, 
въ  послеобеденное  время,  я,  од'Ьтый  въ  нагольный  полушу- 
бокъ,  прикрытый  сверху  вывезенною  еще  изъ  Москвы  формен- 
ною  (сЬрою  съ  краснымъ,  университетскимъ,  воротникомъ) 
шинелью  на  ват-Ь,  и  въ  валенкахъ,  сажусь  въ  кибитку  и 
отправляюсь  на-долгихъ  въ  Москву. 

Мой  возница 'спускается  на  р^ку,  и  черезъ  несколько  часовъ 
по  Эмбаху  мы  выезжаемъ  на  озеро  Пейпусъ,  направляй;  ь  къ 
Пскову.  Между  т4мъ  стемнело.  Месяца  не  видать.  Небо  за- 
волокло облаками.  Мы  все  едемъ  и  едемъ.  Раздаются  пушеч- 
ные выстрелы,    какъ  будто    возл-Ь  насъ.    Это  трескается  ледъ 
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на  ПейпусЬ  и  образуются  полыньи.  Вдругъ — стопъ.  Что  такое? 
Громадная  полынья;  вывороченныя  массы  льда  стоятъ  горою; 
а  возл'Ь  нихъ  широчайшая  полоса  воды.  Слава  Богу,  что  еще 
не  въ-Ьхали  прямо  въ  воду.  ЧтЬ  же  это  такое?  какъ  же  тутъ 
быть?  Вдали  ни  зги  не  видать,  подъ  ногами  вода. 

—  „Да  л'Ьш1й  пошутйлъ:  съ  съ^[}зжей  дороги  сбился,  а  я 
по  ней  сколько  разъ  4зжалъ*, — ув-Ьряетъ  мой  возница. — „Да 
чтЬ  теперь  то  под-Ьдаешь?  Сёмъ-ка  я  побегу,  да  разведаю; 
дорога-то  должна  быть  тутъ  близко". 

Я  остаюсь  одинъ  съ  лошадьми.  Сижу,  сижу,  —  д-Ьлается 
жутко;  въ  ночной  тиши  раздаются  кругомъ  выстрелы;  мн'Ь  по- 
казалось въ  темнот-Ь,  что  какъ  будто  огоньки;  думаю,  уже  не 
волчьи  ли  глаза;  выскакиваю  изъ  кибитки,  поднимая  крикъ  и 
стукъ  палкою  о  кибитку;  б-Ьгаю  вокругъ  кибитки,  чтобы  со- 
греться: начинаетъ  пробирать.  Ничего  не  видно  и  не  слышно. 
Лмш,ика  и  сл4дъ  простылъ.  Просто  б4да.  Прошло,  в^рно,  не 
мен^е  часа,  а  мн-Ь  показалось  по  крайней  м-Ьр^  часа  четыре; 
наконецъ,  слышу  гд-Ь-то  вдали,  въ  сторон-Ь,  какъ  будто  чело- 
в-Ьчесюй  голосъ.  Я  отзываюсь  и  кричу,  чтЬ  есть  мочи.  Голосъ 
приближается.  Показались  опять  и  какъ  будто  прежн1е  огоньки, 
напугавш1е  меня.  Наконецъ,  является,  едва  переводя  духъ  отъ 
усталости,  и  мой  возница. 

—  Ну,  чтЬ? 

—  „Да  чтЬ,' дороги  то  не  нашелъ;  а  вотъ  мы  повернемъ 
назадъ,  да  немного  вбокъ;  тамъ  до-Ьдемъ  до  деревушки  на 
берегу". 

—  На  какомъ  же  это  берегу?  значитъ,  мы  уже  недалеко 
отъ  Пскова? 

—  „Куда,  баринъ,  до  Пскова;  мы  тутъ  все  ^лутали  по 
озеру,  а  далеко  отъ  берега  не  отъезжали,  Вонъ  тамъ  я  ви- 
д"Ьлъ  деревушку;  до  разсв^та  переночуемъ  въ  ней". 

Д-Ьлать  нечего,  4демъ.  Проходить  еще  не  мен^е  часа, 
пока  мы  до-Ьхали  до  какого-то  жилья.  П-Ьтухи  уже  давно  какъ 
проп'Ьли;  достучались  въ  какой-то  лачуг'Ь;  впустили.  Но,  Го- 
споди, чтЬ  это  было  за  жилье,  и  чтЬ  за  люди!  Въ  Дерптъ 
являлись  изредка  въ  клинику  каше-то,  носивш1е  образъ  чело- 
в-Ька,  зв-Ьри,  съ  дикимъ,  безсмысленяымъ  выражен1емъ  на  желто- 
смугломъ    лиц-Ь,    косматые,    обвязанные  лоскутами  и  не  гово- 


—  383  — 

ривш1е  ни  на  какомъ  язык-Ь.  Это  и  были  обитатели  глухихъ 
и  отдаленныхъ  прибреж1й  Пейпуса,  финскаго  племени;  пола- 
гали, однако-же,  что  между  ними  встречались  и  выродивш1еся 
наши  раскольники,  загнанные  полицейскимъ  пресл'Ьдован1емъ 
съ  давняго    времени  въ  самыя  глух1я  и  непроходимыя    м^ста. 

ВсЬ  занятхя  этого  заглохшаго  населен1я  заключались  въ 
рыболовств-Ь;  они  питались  только  рыбою;  понимали  только  то, 
что  касалось  до  рыбвой  ловли,  и  могли  говорить  только  о  рыб-Ь 
и  рыболовств-Ь.  Языкъ  ихъ,  состоявш1&  изъ  ограниченнаго  числа 
словъ,  былъ  пом-Ьсью  финскаго  и  испорченнаго  русскаго.  Вотъ 
къ  этому-то  племени  судьба,  въ  вид-Ь  подводчика  Макара,  и 
занесла  меня  на  несколько  часовъ.  Но  эти  несколько  часовъ 
до  разсв'Ьта  показались  мн^  в-Ьчностью. 

На  дворЬ  начинало  морозить,  а  въ  лачуг-Ь  непривычному 
человеку  невозможно  было  оставаться;  грязь,  чадъ,  смрадъ; 
как1я-то  мефитическ1я  испарешя  д-Ьдали  изъ  лачуги  отврати- 
тельн-Ьйшш  клоакъ.  Я.  вид^лъ  и  самыя  невзрачныя  курныя 
чухонсыя  и  русск1я  избы,  но  это  были  дворцы  въ  сравнен1и 
съ  т-Ьмъ,  чтЬ  пришлось  мн'Ь  вид-Ьть  на  прибрежьи  Пейпуса. 
Какъ  я  провелъ  часа  4  въ  этомъ  клоак'Ь,  я  не  знаю;  помню 
только,  что  я  безпрестанво  ходилъ  изъ  лачуги  на  дворъ  и 
дремалъ,  стоя  и  ходя.  Любопытно  бы  знать,  насколько  совре- 
менвыя  в-Ьянха  изм-Ьнили  жизнь  въ  труш.обахъ  того  давняго 
времени? 

На  другой  день,  при  св-бтЬ,  легко  объяснилось  наше  блуж- 
дан1е  по  необозримому  озеру,  на  которомъ  зимою,  кром-Ь  неба 
и  сн-Ьжиой  поверхности  съ  огромными  трещинами  и  сугробами, 
ничего  не  было  видно;  только  ц^лыя  стаи  воронъ  съ  хрип- 
лымъ  карканьемъ  носились  надъ  прорубями  и  полыньями, 
высматривая  себ-Ь  добычу. 

Гораздо  труднее  было  бы  объяснить  незнакомому  съ  рус- 
скою натурою,  какъ  решился  москвитянинъ  Макаръ  переезжать 
по  льду  Пейпуса  ночью,  про-Ьхавъ  черезъ  него,  какъ  я  узналъ 
потомъ  отъ  самого  же  Макара,  только  одинъ  разъ  въ  жизни, 
и  то  въ  обратномъ    направлеши,  т.-е.  отъ  Пскова  къ  Дерпту. 

Мудрено  ли,  что  мы  ночью  сбились,  когда  и  днемъ  мой 
Макаръ  постоянно  у  каждаго  встр^чнаго  спрашивалъ  о  дорогЬ 
въ  Псковъ. 
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Но  землякъ  мой,  москвитянинъ  Макаръ,  ознаменовалъ  нашу 
поездку  не  однимъ  только  геройскимъ  пере4здоиъ  черезъ  Пей- 
пусъ. 

Изб-ЬгиуБЪ  неожиданно  гибели  въ  полыньяхъ  Пейпуса, 
Макаръ  ухитрился-таки  погрузить  насъ,  то-есть  меня,  кибитку 
и  лошадей,  въ  полынью  какой-то  р-Ьченки.  Это  было  на  раз- 
св-Ьт-Ь,  кажется  на  пятый  день  моей  Одиссеи.  Я.  спалъ,  закутав- 
шись подъ  рогожею  кибитки.  Вдругъ  пробуждаюсь, — чувствую, 
что  кибитка  остановилась;  я  откидываю  рогожу,  и  чтЬ  же  вижу: 
лошади  стоятъ  по  шею  въ  вод4,  Макара  н-Ьтъ,  кибитка — также 
въ  вод'Ь,  и  холодная  струя  добирается  чрезъ  станки  кибитки 
и  къ  моимъ  ногамъ. 

Не  понимая  съ  просонья,  чтЬ  все  это  значитъ,  я  инстинк- 
тивно бросаюсь  изъ  кибитки  вонъ  и  попадаю  по  поясъ  въ 
воду;  въ  это  мгновен1е  является  откуда-то  Макаръ  съ  людьми 
съ  берега.  Вытаскиваютъ  и  меня,  и  кибитку,  и  лошадей.  При- 
шлось залечь  на  печь,  раздаться  донага,  вытереться  горелкою 
и  сушиться. 

Такъ  шло  время  въ  путешеств1и  на-долгихъ  съ  Макаромъ; 
оно  продолжалось  чуть  не  дв'Ь  недели;  въ  эти  дни  и  ночи  я 
насмотрелся  на  жизнь  на  постоя лыхъ  дворахъ. 

Случалось  ночевать  вм^ст-Ь  съ  подводчиками  въ  томъ  же 
поко^  постоялаго  двора.  Всего  бол^е  удивляла  меня  необыкно- 
венная ёмкость  желудка  этихъ  добрыхъ  людей.  Ъли  они  на- 
пропалую, и  -Ьда  была  на-славу.  То  были  рождественсше 
праздники,  и  на  столъ  подавалась  всегда  громадная  деревянная 
чаша  съ  жирными,  густыми  щами  изъ  свинины;  чаша  опро- 
стовывалась  чуть  не  залпомъ,  когда  принимались  изъ  нея  чер- 
пать 10  или  12  ложекъ;  снова  наполнялась,  снова  опростот 
вывалась;  потомъ  являлась  не  мен^е  жирная  свинина,  а  зат'&мъ 
гречневая  каша  съ  свинымъ  саломъ.  При  этомъ  выпивался 
штофъ  сивухи,  и  все  обш,ество,  10,  12  и  бол-Ье  дюжихъ  под- 
водчиковъ,  вставало  изъ-за  стола,  молилось  на  образа  и  укла- 
дывалось спать  по  лавкамъ  и  на  печи.  Начиналось  громкое  и 
неумолкаемое  храп4н1е,  и  вм'ЬсгЬ  съ  нимъ  происходила  по- 
очередно, то  тамъ,  то  зд-Ьсь,  шумная  эксплуатация  газовъ,  застав- 
лявшая меня  невольно  просыпаться  и  громко  см'Ьяться.  На 
границахъ  московской  губерн1и    Макаръ  предложилъ  ме-Ь  за- 
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•Ьхать  на  ночлегъ,  вм-Ьсто  постоялаго  двора,  къ  его  отцу,  цер- 
ковному старость  одного  придорожваго  села.  Я  согласился. 

На  ночь  явились  къ  старости  сельск1й  попъ,  дьячокъ  и 
еще  пара  крестьянъ.  Принесенъ  былъ  штофъ  сивухи.  Пили, 
■Ьли,  болтали  и  пошли  всЬ  спать.  Рано  утромъ  уЬхали  попъ 
и  дьячокъ,  а  потомъ  и  гости-крестьяне.  Мы  съ  Макаромъ  тоже 
снарядились  въ  путь;  только,  вижу,  мой  Макаръ  что-то  суетится 
и  ищетъ. 

—  ЧтЬ  пропало? 

—  „Кнутъ". 

—  Куда  д-Ьвался? 

—  „Да  гд4  ему  быть, — вопитъ  Макаръ, — какъ  не  у  попа. 
Ужъ  известно:  у  поповъ  глаза  больш1е;  а  кнутъ  былъ  новень- 
к1й,  съ  иголочки,  только-что  въ  Торжк'Ь  купидъ,  и  то  все  при- 
берегалъ". 

Такъ  первое  подозр'Ьн1е  о  краж-Ь  20-коп'Ьечнаго  кнута 
мужикъ,  да  къ  тому  еще  сынъ  церковнаго  старосты,  свалилъ 
на  попа,  хотя  вм'ЬстЬ  съ  попомъ  угощались  и  мужики.  Меня, 
отвыкшаго  въ  ДерпгЬ  отъ  нравовъ  родины,  поразила  глубоко 
эта  истор1я  съ  кнутомъ;  я  принялся  ув-Ьщавать  Макара  и  на- 
ставлять его.  Но  онъ  остался  непреклоненъ. 

—  „Ужъ  я  знаю,  не  миновалъ  мой  кнутъ  поповскихъ 
рукъ", — повторялъ  Макаръ,  не  соглашаясь  ни  на  как1я  раз- 
глагольствован1я  объ  уважеши  къ  старгаимъ  и  священнослу- 
жителямъ. 

Наконецъ, — я  въ  Москве,  у  Калужскихъ  воротъ,  на  квар- 
тире матушки,  жившей  у  отставного  коммиссар1атскаго  чинов- 
ника, называвшаго  себя  полковникомъ. 

Въ  то  время  жизни,  когда  челов-Ькъ,  переставъ  быть  ре- 
бенкомъ,  не  достигъ  еще  и  полной  мужеской  зрелости,  про- 
является нер'Ьдко  въ  несложившемся  еще  характер^Ь  резкая, 
непр1ятная  черта,  портящая  много  крови  и  у  самого  моло- 
дого челов-Ька,  и  у  другихъ.  Обстоятельства,  вн-Ьшняя  обста- 
новка, темпераментъ  'и  т.  п.  много  содМствуютъ  развиию  этой 
черты. 

Всего  непр1ятнее  то,  что  заносчивость  незр-благо  возраста 
колетъ  глаза  своею  безтактностью  именно  тамъ,  гд-Ь  н'Ьтъ  ни- 

н.  и.  пироговъ. — т.  п.  25 
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какоЁ,  ни  малМшей  разумной  причины  ея  проявлешя.  У  меня 
она  проявилась  именно  въ  отношен1яхъ  моихъ  бъ  матери, 
посл'Ь  долгой  разлуки,  изъ  одного  только  различ1я  въ  религ1оз- 
ныхъ  уб'Ьждешяхъ,  то-есть  именно  тамъ,  гд'Ь  я  могъ  бы  и 
долженъ  бы  былъ  требовать  отъ  себя  сдержанности,  терпи- 
мости и  уважен1я  къ  уб-Ьжденхямъ  старыхъ  и  достой ныхъ  ува- 
жен1я  людей. 

Этого  не  случилось,  и  я  долго -долго  и  горько  упрекалъ 
себя  за  мальчишескую  невыдержанность,  безтактность  и  гру- 
бость. 

Какое  мн4,  молокососу,  было  д-Ьдо  до  самыхъ  задушев- 
ныхъ  уб'1жден1й  моей  богомольной  старухи-матери  и  для  чего 
было  затрогивать  самую  чувствительную  струну  ея  сердца? 

Мотивъ  былъ  такъ  же  нел'Ьпъ  и  страненъ,  какъ  и  поступокъ. 

И  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  я  не  узналъ  бы  самого  себя,  если  бы 
сравнилъ  то,  что  я  утверждалъ  и  отчаянно  защищалъ  предъ 
всЬми,  съ  моими  страстными  выходками  противъ  н'Ьмцевъ,  запи- 
санными въ  моемъ  дневник'Ь  три  года  тому  назадъ.  Теперь  же 
я  явился  въ  Москву  самымъ  ревностнымъ  заш,итникомъ  всего 
н'Ьмецкаго,  выставляя  всякому  встр'Ьчному  и  поперечному  при- 
балт1йск1й  край  образцомъ  культурнаго  и  благоустроеннаго 
общества  И  вотъ,  я  превозносилъ  предъ  архи-православною, 
дряхлою  женщиною  н-Ьмецкое  протестантство,  тогда  какъ  эта 
женщина  ц-Ьлую  жизнь  только  и  находила  ут'Ьшенхя,  что  въ 
своей  в'Ьр^  и  въ  своемъ  сын'Ь. 

Въ  жизни  юношей, — да  и  зрелый  возрастъ  не  свободенъ 
отъ  странностей  этого  рода,  —  нередко  встречаются  р^зые 
переходы  отъ  одного  мхровоззр'Ьшя  къ  другому.  Неокр^пшхя 
уб^ждеихл  и  увлечен1я  м-Ьняются  и  отъ  настроен1я,  и  отъ  раз- 
ныхъ  вн'Ьшнихъ  обстоятельствъ. 

Одна  перемена  местности  и  круга  знакомыхъ  уже  спо- 
собна заменить  въ  незр-Ьломъ  ум-Ь  одинъ  образъ  мыслей  дру- 
гимъ,  совершенно  противоположнымъ.  Притомъ  духъ  противо- 
р^чхя,  свойственный  каждому  незрелому  уму,  у  меня  былъ 
зам-Ьтно  выраженъ  и  склоненъ  къ  проявленш  при  всякомъ 
удобномъ  случа-Ь.  Случай  и  представился. 

Москва,  то-есть  знакомая  мн^  среда  въ  Москв-Ь,  не  могла 
мн^  не  показаться  другою. 
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В4дь  я  провелъ  четыре  года  самой  впечатлительной  поры 
жизБи  на  окраин-Ь,  не  имевшей  ничего  общаго  съ  Москвою; 
и  вотъ,  что  прежде  меня  привлекало  на  родин'Ь,  потому  что 
известно  было  только  съ  одной  привлекательной  стороны,  то 
•сделалось  противнымъ  черезъ  сравненхе,  открывшее  мн'Ь  глаза. 

И  пятинед'Ьльное  мое  пребыванхе  въ  Москве  ознаменова- 
лось ц-^Ьлымъ  рядомъ  стычекъ.  Куда  бы  я  ни  являлся,  везд'Ь  я 
находилъ  случай  осм-Ьять  московсше  предразсудки,  прогуляться 
насчетъ  московской  отсталости  и  косности,  сравнять  москов- 
ское съ  прибалт1йскимъ,  то-есть  чисто-европейскимъ,  и  отдать 
ему  явное  преимущество. 

Матушку  я  хот-Ьлъ  уверить,  что  н'Ьмцы-протестанты  лучше, 
что  в'Ьра  ихъ  умн'Ье  нашей,  и,  кавъ  обыкновенно,  одна  глу- 
пость рождаетъ  другую, — то  я,  споря  и  горячась,  перешагнулъ 
отъ  религ1и  къ  родительской  и  д-Ьтской  любви,  и  довелъ  лю- 
бившую меня  горячо  старушку  до  слезъ. 

—  „Какъ  это  ты  не  боишься  Бога — приравнивать  мате- 
ринскую любовь  въ  собачьей  и  кошачьей!  Разв'1  собака  и 
кошка  могутъ  любить  своихъ  щенятъ  и  котятъ,  какъ  мать  лю- 
битъ  своего  ребенка?  Значитъ,  у  васъ  теперь  мать — все  равно 
что  сука  или  кошка? '^ 

Такъ  пеняла  мн'Ь  мать.  Наконецъ,  мн-Ь  стало  жаль  и  стало 
совестно.  Споры  съ  матерью  я  прекратилъ;  разгорячивш1Йся 
духъ  противорЬчхя  не  скоро  угомонишь,  и  я  началъ  выме- 
щать его  на  другихъ,  при  каждомъ  удобномъ  случа-Ь;  а  случай 
представлялся  на  каждомъ  шагу.  Сд-Ьлалъ  я  визитъ  экзаме- 
новавшему меня  изъ  хирурпи  на  лекаря  профессору  Аль- 
фонскому  (потомъ  ректору).  Онъ  начинаетъ  спрашивать  про 
обсерваторш,  про  знаменитый  рефракторъ  въ  ДерпгЬ,  въ  то 
время  едва-ли  не  единственный  въ  Росс1и.  Я  съ  восторгомъ 
описываю  вид-Ьниое  мною  на  дерптской  обсерватор1и, — а  Аль- 
фонск1й  преравнодушно  говоритъ  мнЬ: 

—  „Знаете  чтЬ:  я,  признаться,  не  вЬрю  во  веЬ  эти  астро- 
номическ1я  забавы;  кто  ихъ  тамъ  разберетъ,  всЬ  эти  небесныя 
тЬла!" 

Потомъ  перешли  къ  хирург1и,  и  именно  затронули  мой  лю- 
бимый конекъ — перевязку  большихъ  артерШ. 

—  „Знаете  чтЬ, — говоритъ  опять  АльфонскШ: — я  не  в'Ьрю 
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вс^мъ  этймъ  исторхямъ  о  перевязк'Ь  подвздошной,  наружной 
или  тамъ  подключичной  артерхи;  бумага  все  терпитъ". 

Я  чуть  не  ахнулъ  вслухъ. 

Ну,  такой  отсталости  я  себ-!  и  вообразить  не  могъ  въ 
ученомъ  С0СЛ0В1И,  у  профессоровъ. 

—  По  вашему,  Аркад1й  АлексЬевичъ,  выходитъ, — зам-Ьтилъ 
я  иронически, — что  и  Астлей  Куперъ,  и  Эбернети,  и  нашъ 
Арендтъ — все  лгуны?  Да  и  почему  вамъ  кажутся  эти  опера- 
цш  невозможными?  Вотъ  я  пишу  «теперь  диссертащю  о  пере- 
вязке брюшной  аорты,  и  н'Ьсколько  разъ  перевязалъ  ее  успешно 
у  собакъ. 

—  „Да,  у  собакъ", — прервалъ  меня  АльфонскШ. 

—  Пожалуйте  кушать! — прервалъ  его  вошедш1й  лакей. 
Отъ  Альфонскаго  я  пошелъ  съ  визитомъ  къ  Ал.  Ал.  1ов- 

скому,  редактору  медицинскаго  журнала,  вскор-Ь  погибшаго 
преждевременною  смертью. 

Я  послалъ  изъ  Дерпта  въ  этотъ,  тогда  чуть- ли  не  един- 
ственный медицинскШ  журналъ  одну  статью, — хирургическую 
анатом1ю  паховой  и  бедряной  грыжи,  выработанную  мною  изъ 
монографШ  Скарны,  Ж.  Клоке  и  Астл.  Купера. 

1овск1Й,  принадлежавшш  уже  къ  молодому  покол'Ьн1Ю,  не 
обнаружилъ  большой  наклонности  къ  прогрессу  по  возвраш,е- 
н1и  изъ- за  границы;  вместо  химш — приня.11ся  за  практику,  и 
теперь  обнаруживалъ  предо  мною  равводуш1е   къ  наук^. 

Я  началъ  по-своему  возражать,  поставляя  ему  тотчасъ  же 
въ  прим'Ьръ  дерптсшй  университетъ. 

—  „Да  съ  нашими  подлецами  ничего  не  поделаешь**, 
былъ  отв-Ьтъ. 

Пришелъ  навестить  одного  стараго  знакомаго,  офицера- 
хохла,  ^ывшаго  нашего  сосуда  по  квартире.  Нашелъ  у  него  дру- 
гихъ  офицеровъ  въ  гостяхъ.  И  тутъ,  слово  за  слово,  я  пере- 
шелъ  къ  изложен1ю  всЬхъ  преимуществъ  прибалт1йскаго  края. 
Прежде  всего,  конечно,  описалъ  слушателямъ  высокое  состоя- 
н1е  науки,  отставшей  въ  Москве,  по  крайней  м^р-Ь,  на  чет- 
верть в4ка. 

—  „Позвольте  вамъ  заметить, — остановилъ  меня  толстМ- 
шШ  гарнизонный  маюръ: — вотъ  я  лечился  у  разныхъ  докто- 
ровъ,  везде  побывалъ,  советовался  съ  разными  знаменитостями. 
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ЕО  толку  не  было;  а  вотъ  у  насъ,  въ  Москв'Ь,  мн-Ь  одинъ 
старичовъ  посов'Ьтовалъ  принять  лекарство  Леру.  Такъ  я  вамъ 
скажу,  оно  меня  такъ  прочистило,  что  все,  что  во  мн^  л-Ьтъ 
десять  уже  скопилось,  наружу  вывело;  съ  тЬхъ  поръ,  слава 
Богу,  какъ  видите,  здравствую". 

Возражать  было  нечего. 

Перешли  въ  сужден1ю  о  семейной  и  общественной  жизни. 

Я  опять  сталъ  распространяться  о  превосходныхъ  сторо- 
нахъ  общества  и  семьи  въ  прибалтшскомъ  вра'Ь, — коснулся, 
конечно,  и  н-Ьмокъ. 

—  „Зам-Ьчу  вамъ, — заговорилъ  опять  тотъ  же  ма1оръ, — я 
достаточно  знакомъ  съ  женскимъ  поломъ.  Им-Ьлъ  на  своемъ  в'Ьку 
д'Ьло  и  съ  немками,  и  съ  француженками,  и  съ  цыганками.  Боль- 
шого различ1я  не  нашелъ:  всЬ  поперечви". 

При  этомъ  зам-Ьчанхи  все  общество  покатилось  со  см-Ьху, 
а  я  умолкъ,  бросивъ  презрительный  взглядъ  на  всю  эту,  не 
подходившую  для  меня,  компан1ю. 

На  другой  день  меня  пригласили  также  къ  старому  знако- 
мому моего  отца,  помещику  Матвееву,  челов-Ьку  съ  боль- 
шими средствами  и  получившему  отличное  образован1е.  При- 
гласили же  меня  въ  особенности  за  гЬмъ,  чтобы  посоветоваться 
о  сын^  Матвеева,  подростк^Ь  л^тъ  16-ти;  его  воспитывали  дома 
гувернеры-иностранцы,  и  надо  было  р-Ьшить  теперь — какъ  и 
ч'Ьмъ  закончить  домашнее  воспитан1е. 

Я  засталъ  отца  (еще  очень    моложаваго  и  разбитного)  и 
сына  упражняющимися  въ  фехтовальномъ  искусств*. 

Молодой  Матв'Ьевъ,  изящно  од-Ьтый,  съ  ц^лымъ  л'Ьсомъ 
б-Ьлокурыхъ  волосъ  на  голове,  тщательно  завитыхъ  и  припо- 
маженныхъ,  свободный  въ  обращее1и,  украшавш1й  разговоръ 
цитатами  изъ  русскихъ  поэтовъ,  представлялъ  собою  что-то 
искусственное,  подд-ельное,  невиданное  мною  въ  Дерпт*.  Отецъ 
Матвеева  также  вставлялъ  въ  разговор*  стихи  изъ  „Евген1я 
Онегина*,  изъ  „Горе  отъ  ума",  называлъ  предразсудкомъ  со- 
блюден1е  релипозныхъ  обрядовъ — и  въ  то  же  время  крестился, 
садясь  за  столъ;  онъ  сказывалъ,  что  сынъ  его  требуетъ  только 
некоторой  подготовки  въ  древнихъ  языкахъ  для  вступлен1я  въ 
университетъ,  и  восхищался,  вм^ст*  съ  сыномъ,  моими  разска- 
зами  о  жизни  въ  ДерпгЬ,    объ    университетской    деятельности 
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и  готовъ  былъ  сейчасъ  же  летать  въ  Дерптх.  Я  радовался, 
что  вашелъ  въ  Москве  хотя  одно  прогрессивно  настроенное 
семейство,  и  радъ  былъ  еще  бол-Ье  тому,  что  могъ  самъ  спо- 
собствовать прогрессу,  притянувъ  юношу  къ  серьезному  уни- 
верситетскому образован  1ю. 

Едва  я,  однако-же,  покончилъ  мою  бесЬду  съ  отцомъ  и 
сыномъ,  кавъ  меня  позвали  на  другую  половину,  къ  жен-Ь  и 
матери. 

—  „Здравствуйте,  топ81еиг  Пироговъ!  Скажите — вы  изъ 
Дерпта?  Вы  говорили  съ  мужемъ?  Вид-Ьди  сына?  Еакъ  вы  по- 
лагаете? Неужели  вы  посоветуете  отправить  сына  въ  Дерптъ? 
В'Ьдь  тамъ  студенты  вс^ — якобинцы.  Это  ужасно!  Онъ  можетъ 
совсЬмъ  пропасть". 

Все  это,  сказанное  залпомъ  еще  нестарою,  но,  очевидно, 
взбалмошною  дамою,  меня  крайне  раздосадовало,  и  я  принялся 
доказывать  ей  всю  нелепость  мн'Ьн1Я,  составленнаго  ею  о  Дерпт'Ь, 
и,  въ  свою  очередь,  не  давалъ  уже  ей  раскрывать  рта  до  са- 
мыхъ  т-Ьхъ  поръ,  пока  не  взялся  самъ  за  шапку. 

Матв-Ьевы  (отецъ  и  сынъ)  потомъ  пр14зжали  на  своихъ 
лошадяхъ  въ  Дерптъ.  Сынъ  вступилъ  въ  университетъ;  но  многа 
ли  изъ  него  вынесъ,  не  знаю.  Что-то  тоже  росс1йское,  зама- 
леванное снаружи,  проглядывало  въ  этомъ  выровненномъ  и 
вытянутомъ  подростке.  Отецъ  же  его,  обольстивъ  какую-то 
московскую  барышню,  удралъ  съ  нею  и  съ  деньгами  отъ  жены 
за  границу  и  возвратился  оттуда  безъ  денегъ,  безъ  барыни  и 
съ  ракомъ  желудка,  черезъ  12  л'Ьтъ,  въ  Петербургъ,  гд-Ь  я  его 
и  нав'Ьстилъ  въ  гостинниц'Ь,  сильно  страдавшаго.  Сынъ  разссо- 
рился  съ  нймъ  и  не  хот4лъ  бол^е  знать  отца. 

Каждое  пос4щен1е  моихъ  московскихъ  знакомыхъ  давало 
только  пищу  обуявшему  меня  духу  противор'Ьч1я.  Все  въ  моихъ 
глазахъ  оказывалось  отсталымъ,  пошлымъ,  см-Ьшвымъ. 

Я  попробовалъ  пойти  въ  гости  къ  незнакомымъ. 

Мой  товарищъ,  И.  О.  Шиховск1й,  просилъ  меня  непре- 
менно навестить  его  закадычнаго  пр1ятеля,  какого-то  универ- 
ситетскаго  бюрократа.  Я  навестилъ  и  получилъ  приглашен1е 
на  вечеръ.  Тутъ  все  общество  и  его  болтовня  показались  мн^ 
уже  до  того  несносными,  что  я,  не  простившись,  потихоньку 
убежалъ. 
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Началось  съ  бесЬды  съ  профессоршею,  женою  преподава- 
теля Терновскаго,  у  котораго  я  ц'Ьлый  годъ  слушалъ  лекцш 
остеолопи  и  синдесмолопи.  Это  былъ  не  посл'Ьдн1й  изъ  кате- 
гор1и  забавлявшихъ  насъ  чудаковъ.  Чахоточный,  сухощавый 
до  нельзя,  черномазый,  весь  обросш1й  густыми  темными,  ще- 
тинистыми волосами,  съ  впалыми,  желтобураго  цв^та,  глазами, 
тоненькими  ногами,  въ  штанахъ  въ  обтяжку  въ  сапоги,  въ 
сапогахъ  съ  кисточками;  зимою  на  лекщи  всегда  въ  огромной, 
бураго  цв-Ьта,  медв^^жьей  шуб-Ь,  крытой  истертымъ  и  полиня- 
лымъ  сукномъ,  Терновск1Й  являлся  на  лекцш  какъ-то  испод- 
тишка, скрытно,  какъ  будто  боялся,  чтобы  его  не  прогнали, 
и  исчезала,  вм'ЬсгЬ  съ  десяткомъ  своихъ  слушателей,  въ  огром- 
номъ  амфитеатр-Ь  (на  300 — 400  м^стъ). 

Осматриваясь  подозрительно  вокругъ  себя,  ТерновскШ  таин- 
ственно вынималъ  изъ-за  пазухи  лобную  или  височную  кость 
и,  покашливая,  потихоньку  подходилъ  къ  каждому  изъ  насъ, 
демонстрировалъ  и  намекалъ  по  временамъ,  какъ  трудно  ему 
доставать  кости  отъ  Лодеровскаго  прозектора. 

Вотъ  съ  супругою  этого-то  господина  я  случайно  и  встре- 
тился на  вечер-Ь  и  узналъ  отъ  нея,  что  мужъ  ея,  г.  Тернов- 
ск1й,  —  имени  и  отчества  не  помню,  —  есть  изв'Ьстный  всей 
Европе  ученый. 

Я  чуть  не  фыркнулъ  отъ  см-Ьха.  Откуда  это  взяла  она? 
Самъ  ли  онъ  такъ  отрекомендовалъ  себя,  или  она  изобр'Ьла 
изъ  любви.  Чт5  было  отвечать?  Чтобы  не  ляпнуть  какую-ни- 
будь дерзость,  я  прекратилъ  бесЬду;  но,  къ  довершен1Ю  зла, 
зам-Ьтилъ  что-то  какъ-бы  давно  знакомое  въ  физ1оном1и  одного 
претолстЬйшаго  господина,  сид-^вшаго  за  картами;  справившись, 
кто  это,  я  узналъ  моего  дядю  по  матери,  Новикова,  при 
жизни  отца  нер'Ьдко  посЬщавшаго  нашъ  домъ,  а  по  смерти  не 
преминувшаго  забыть  досконально  о  нашемъ  существованш. 
И  какъ  скоро  все  это  промелькнуло  въ  моемъ  воспоминаши, 
я  тотчасъ  же  и  отретировался,  чтобы  не  встр'Ьтиться  лицомъ 
къ  лицу  съ  почтеннымъ  дядюшкою  и  не  быть  заключеннымъ 
въ  его  жирныя  объят1я. 

Это  былъ  финалъ  моего  пребывашя  въ  Москв-Ь;  оно  уб-Ь- 
дило  меня  окончательно  въ  преимуществе  и  высоте  нравствен- 
наго  и  научнаго  уровня  въ  Дерпт^. 
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Въ  Дерат-Ь  не  водятся  профессора,  считающ1е  астрономи- 
чесшя  наблюдешя  пустою  забавою;  хирургическ1я  операщи, 
давно  вошедш1я  въ  практику  —  невозможными;  всЬхъ  своихъ 
коллеговъ — подлецами;  н'Ьтъ  и  дамъ,  усматривающихъ  въ  каж- 
домъ  студенте  якобинца,  а  въ  своихъ  супругахъ — европейск1я 
знаменитости! 

Передъ  отъ-Ьздомъ  изъ  Москвы  я  старался  уничтожить  тя- 
гостное впечатл'Ьн1е  мое,  оставшееся  въ  душ'Ь  отъ  глупыхъ 
пререкан1й  съ  матушкою;  но  только  потомъ,  пр1'Ьхавъ  въ  Дерптъ, 
я  просилъ  искренно  прощешя  въ  письме  къ  матери  и  сестрамъ. 
Назадъ  возвратился  изъ  Москвы  на  почтовыхъ,  уже  на  второй 
нед-Ьл-Ь  великаго  поста. 

Житье-бытье  матушки  и  сестеръ  въ  Москве  я  нашелъ  не- 
много лучшимъ  прежняго.  Одна  сестра  нашла  себ-Ь  м-Ьсто  над- 
зирательницы въ  какомъ-то  женскомъ  сиротскомъ  дом-Ь,  къ 
другой  приходили  ученицы  на  домъ;  матушк-Ь  выхлопотала  одна 
знакомая  небольшую  пенс1ю;  братъ  мой,  не  им'Ьвшхй  ч'Ьмъ  за- 
платить взятыя  у  матушки  когда-то  деньги,  теперь  поправился 
и  уплачивалъ  понемногу,  я  также  кое-что  прибавилъ.  Матушка 
занимала  небольшую  квартиру  въ  три  комнаты,  вм'Ьст'Ь  съ  одною 
сестрою  и  двумя  крепостными  служанками. 

Я,  пробывъ  четыре  года  въ  прибалтШскомъ  свободномъ 
кра'Ь,  конечно,  не  могъ  равнодушно  смотр-Ьть  на  двухъ  рабынь, 
старую  и  молодую.  Я  настоялъ  у  матушки,  чтобы  ихъ  отпу- 
стили на  волю. 

—  „Да  я  и  сама  уже  давно  бы  ихъ  отпустила, — сказала 
мн-Ь  матушка, — если  бы  не  боялась  попасть  подъ  судъ". 

—  Какъ?  За  чтб? 

—  „Да  просто  потому,  что  у  меня  н'Ьтъ  никакихъ  доку- 
ментовъ  на  кр'Ьпость,  Богъ  знаетъ,  куда  они  д-Ьвались,  и  гд* 
ихъ  теперь  возьмешь?" 

И  д-Ьйствительно,  деловые  люди  не  советовали  начинать 
д^ла,  а  предоставить  все  времени  и  вол-Ь  бож1ей.  Такъ  и  слу- 
чилось. Молодая  раба,  довольно  красивая  собою,  чуть  было  не 
попавшая  въ  руки  какого-то  московскаго  клубничника,  вышла 
благополучно  замужъ  безъ  всякихъ  документовъ.  Другая,  уже 
старуха,  Прасковья  Кирилловна,  та  самая,    сказки   которой  о 
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б'Ьломъ,  черномъ  и  красномъ  челов'Ьчк'Ь  я  не  забылъ  еще  и 
теперь, — пр14хала  потомъ  съ  сестрами  ко  мн4  въ  Петербургъ 
въ  1840  году.  И  тутъ  только  я,  съ  помощью  25  рублей,  пре- 
поднесевныхъ  квартальному  надзирателю,  усп^лъ,  наконецъ, 
дать  вольную  этой — столько  л-Ьтъ  не  по  найму  служившей — 
личности. 

Таково  было  кр'Ьностное    право:    и  желавш1е    горячо    отъ 
него  отделаться — не  легко  этого  достигали! 


Въ  1833  году  докторская  моя  диссертац1я  была  окончена 
и  защищена.  Оставалось  только  дожидаться  р'Ьшен1я  изъ  мини- 
стерства о  по^здк*  за  границу. 

Эти  н']^сколько  м^сяцевъ  были  самыми  пр1ятными  въ  жизни. 
Къ  тому  же  въ  это  время  у  Мойера,  или,  в'Ьрн^е,  у  Екате»- 
рины  Аоанасьевны,  проживали  молодыя  девушки — Лаврова  и 
Воейкова.  Откуда  взялась  первая — не  знаю;  но  Екатерина 
Аеанасьевна  интересовалась  ею,  занималась  съ  нею  чтен1емъ 
и  женскими  работами.  Семейство  Мойера,  а  съ  нимъ  я,  жило 
тогда  въ  деревне  (Садорф-Ь,  верстъ  12  отъ  города).  Лаврова, 
л-Ьтъ  16  —  17-ти,  брюнетка,  смуглянка,  им'Ьла  что-то  странное  въ 
выражен1и  глазъ,  впрочемъ  красивыхъ  и  черныхъ.  Она  и  въ 
самомъ  д^л-Ь  была  какая-то  странная,  почти  всегда  восторгав- 
шаяся, торжественно  и  нарасп'Ьвъ  говорившая  о  самыхъ  обык- 
новенныхъ  вещахъ.  Она  (Лаврова)  осталась  у  меня  въ  памяти 
потому,  что  однажды  подралась  со  мною. 

Много  тогда  смеялись  вид4вш1е  драку, — правда,  не  на-ку- 
лачки,  а  скорее  борьбу  молодого  челов-Ька  съ  молодою,  краси- 
вою девушкою. 

Д-Ьло  вышло  изъ-за  какихъ-то  пустяковъ;  очемъ-то  заспорили; 
я  сказалъ  что-то  въ  родЬ:  „это  очень  глупо!* — и  вдругъ  Лав- 
рова кидается  на  меня  съ  особеннымъ,  почти  безумнымъ  вы- 
ражен1емъ  своихъ  черныхъ  глазъ,  беретъ  меня  за  плечи  и 
хочетъ  повалить.  Я  защищаюсь,  и  видя,  что  она  не  унимается, 
беру  ее  за  плечи  и  начинаю,  чтда  есть  силы,  трясти;  тогда 
она — въ  слезы  и  навзрыдъ. 

Кое-какъ  ее  успокоиваютъ,  но  она  снова  бросается  на 
меня. 
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—  дЯ  женщина! — кричитъ  она: — я  женщина!  вы  должны 
им-ЬтБ  уважеше  ко  мн-Ь". 

—  Я  мужчина! — кричу  я  въ  свою  очередь: — и  вы  посту- 
пайте такъ,  чтобы  я  васъ  могъ  уважать. 

Сл4дуетъ  новая  схватка,  и  тогда  уже  насъ  разводятъ. 

На  другой  день — какъ  будто  ничего  не  бывало;  но  Лаврова 
д-Ьлаетъ  снова  глупую  выходку:  б^житъ  въ  переднюю  подавать 
шинель  прижавшему  на  прощанье  Александру  Витгенштейну. 

—  „ЧтЬ  это  ты,  матушка,  твое  ли  это  д-Ьло!" — зам-Ьчаеть 
ей  потомъ  Екатерина  Аоанасьевна. 

—  Да  почему  же  не  подать  шинель  сыну  такого  знамени- 
таго  полководца,  какъ  князь  Витгенштейнъ! — восклицаетъ  вос- 
торженно Лаврова. 

Другая  интересная  особа,  къ  которой  нельзя  было  оста- 
ваться равнодушнымъ.  Катя  Воейкова,  была  внучка  Екате- 
рины Аоанасьевны  Протасовой,  дочь  изв-Ьстнаго,  не  съ  при- 
влекательной стороны,  поэта  Воейкова-Вулкана  (Воейковъ  былъ 
хромъ),  уступившаго  свою  очаровательную  Венеру  воинствен- 
ному Марсу. 

Только- что  окончившая  курсъ  учен1я  въ  Екатерининскомъ 
институт*,  Воейкова  пере-Ьхала  на  житье  къ  бабушк-Ь  въ  Дерптъ. 
Не  красавица,  но  очень  милая  и  интересная,  Воейкова  была 
всегда  весела  и  см-^шлива. 

До  отъ'Ьзда  моего  за  границу  она  нередко  занимала  мое 
воображен1е,  но  не  производила  глубокаго  впечатл^шя.  Недо- 
статки институтскаго  воспитан1я  и  поверхностнаго  ихровоззр-Ь- 
н1я  не  окупались  другими  внешними  достоинствами. 

Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  и  я,  и  многхе  друг1е  желали  нравиться  и 
угождать  милой  и  интересной  д'Ьвушк*.  Устраивали  домашнШ 
театръ;  играли  „Недоросля";  я  представлялъ  Митрофавушку, 
и  очень  былъ  доволенъ:  игрою  своею  вызывалъ  см'Ьхъ  и  руко- 
плескан1я  Воейковой. 

Въ  другихъ  семействахъ  я  не  былъ  знакомъ;  женское  об- 
щество было  мн-Ь  чуждо,  и  потому  появлен1е  всякаго  новаго 
женскаго  лица  въ  знакомомъ  мн'Ь  дом*  не  могло  не  произво- 
дить на  меня  весьма  пр1ятнаго  впечатл-Ьнхя. 

Въ  Дерпт-Ь  былъ  въ  то  время  обычай  между  студентами 
прхискивать    себ*,  во  время    упиверситетскаго    курса,  нев-Ьсту 
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между  дочерьми  бюргеровъ,  чиновниковъ,  профессоровъ.  Же- 
нихъ  и  невеста  дожидались  спокойно  несколько  л-Ьгв.  Былъ 
случай,  что  женихъ,  казенный  стипенд1антъ,  выдержавъ  экза- 
менъ  на  лекаря,  долженъ  былъ  отправиться  куда-то  въ  кав- 
казскую трущобу.  Онъ  ув-Ьдомилъ  нев-Ьсту  о  своемъ  м'Ьстопре- 
быванхи,  и  она,  18-л4тняя  девушка,  никуда  не  выезжавшая 
никогда  изъ  дома,  сЬла  на  перекладную  и,  не  боясь  -Ьхать 
вм-ЬстЬ  съ  попутчиками,  молодыми  юнкерами  и  офицерами,  яви- 
лась живою  и  здоровою  къ  жениху  въ  захолустье,  гд-Ь  и  по- 
вЬичались. 

Зато  былъ  и  другой  случай. 

Одна  нев4ста,  долго  ждавшая  и  не  знавшая,  гд-Ь  находится 
ея  жевихъ,  не  устояла  и  сд-^лалась  нев-Ьстою  другого. 

Вдругъ  является  первый  женихъ,  узнаетъ  объ  изм-Ьн^  и, 
встр-Ьтивъ  бывшую  свою  нев'Ьсту  на  бал*  въ  клуб'Ь,  задаетъ  ей 
пощечину  и  исчезаетъ. 

Насъ,  русскихъ,  не  соблазнялъ  этотъ  н-Ьмеций  обычай. 
Только  одинъ  Филмофитек1й  (профессоръ  физюлогш  въ 
Москв-Ь)  вздумалъ  жениться,  передъ  поездкою  за  границу,  на 
Марь-Ь  Петровне,  восп-Ьтой  Лзыковымъ: 

Да  здравствуетъ  Марья  Петровна, 
И  ручка,  и  ножка  ея! 

— слышалось  нер-Ьдко  и  на  улиц-Ь,  и  въ  сборищахъ  русскихъ 
студентовъ,  какъ  торжественный  гимнъ,  воспеваемый  въ  честь 
русской  красавицы,  и  при  словахъ: 

Блаженъ,  кто,  законно  мечтая, 
Зоветъ  ее  д-Ьвой  своей! 
Бдаженн-Ьй  избранника  рая — 
Бурсакъ,  полюбивш1йся  ей! 

Филмофитск1й,  в-Ьрно,  не  причислялъ  себя  и  взаправду  къ 
избранникамъ  рая. 

Да,  я  забы.1ъ  еще  Степана  Куторгу, — тотъ  в.10пался  въ 
дочку  директора  училища,  въ  дом*  котораго  онъ  квартировалъ. 
дАИет  капп  тап  шсМ  8е1п  аи!"  Лег  Егйе", — приводилъ  въ 
свое  извинен1е  Куторга. 

И  еще  одинъ — мой  старый  пр1ятель  Загорск1й  (элевъ 
академ1и  наукъ)^ — женился  въ  ДерпгЬ  на  дочери  г-жи  Эксъ  и 
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жилъ  съ  нею  очень  долго  и  счастливо  Итакъ,  изъ  23-хъ  рус- 
скихъ  (21  изъ  профессорскаго  института  и  2  элевовъ  акаде- 
м1и)  переженились  въ  Дерпт^  3,  а  умерло  только  2. 

Не  помню,  анализировалъ  ли  я  себя  передъ  отъ^здомъ  за 
границу  изъ  Дерпта;  дневника  я  тогда  уже  не  велъ  ц-Ьлый 
годъ  и  бол-Ье;  но  мн-Ь  кажется  мой  духовный  бытъ  того  вре- 
мени— не  знаю,  почему — чрезвычайно  яснымъ  по  истечеши 
ц'Ьлыхъ  48  л'Ьтъ. 

Я  уб'Ьжденъ  даже,  что  теперь,  въ  настоящее  время  (1881  г.), 
мой  анализъ  будетъ  в'Ьрн'Ье  и  отчетлив'Ье  того,  нрежняго,  мо- 
жетъ  быть,  и  не  существовавшаго.  Едва-ли  этотъ  прежнш  былъ 
бы  такъ  безнристрастенъ,  какъ  теперешн1й. 

Начну  съ  главнаго,  съ  моего  тогдашняго  мтровоззр-Ьихл. 

Оно, — несмотря  на  идеал измъ,  еще  зам'Ьтно  господствовав- 
ш1й  и  въ  германской  наук'Ь,  и  въ  германскомъ  м1ровоззр"Ьн1и, 
— сильно  склонялось  къ  матерхализму  и,  конечно,  самому  гру- 
бому, всл'Ьдств1е  грубаго  незнашя  самой  матерхи.  Обрядно-ре- 
лигшзное  направлеше,  вывезенное  еще  изъ  Москвы,  потерпело 
полное  фхаско.  Полное  незнакомство  съ  духомъ  христ1анскаго 
учен1я  и,  всл'1дств1е  этого,  незнанхе  или  нежелан1е  знать  основъ 
хрисианства  изъ  евангел1я  и  апостольскихъ  послан1й;  полное 
отрицан1е  загробной  жизни,  какъ  предразсудка  и  ни  на  какомъ 
факт^  неоснованной  иллюз1и.  Стоицизмъ  долженъ  быть  рели- 
пей  ученаго. 

Л  между  т'Ьмъ  весь  этотъ  религхозный  радикализмъ  не  да- 
валъ  душ4  твердости  и  стойкости  на  самомъ  д'Ьл'Ь.  Это  чув- 
ствовалось, хотя  и  не  сознавалось.  Чувствовалось,  что  первая 
же  б'Ьда,  первое  серьёзное  испыташе  потрясетъ  все  это  здан1е 
до  самаго  основан1я.  Чтобы  заглушить  въ  себ'Ь  это  внутреннее 
противор4ч1е,  надо  было  искать  самозабвен1я  въ  научныхъ  за- 
нят1яхъ,  такъ  какъ  для  другихъ  чувственны хъ  наслаждешй  орга- 
низмъ  былъ  слишкомъ  слабъ,  слишкомъ  нервенъ,  и  потому  не 
терп^лъ  пресыщен1я  и  съ  отвращенхемъ  ощущалъ  всяшй  избы- 
токъ  въ  наслажден1и. 

Желудокъ,  пр1ученный  къ  нр-Ьсвой  аиш,%  не  переносилъ 
ни  обжорства,  ни  пьянства.  Только  два  раза  въ  жизни  я  былъ 
настоящимъ  образомъ  пьянъ,    и  оба  раза  страдалъ    н-Ьсколько 
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дней  не  на  шутку.  Мой  отецъ  также  не  переносилъ  спиртныхъ 
напитковъ,  и  получалъ  сильную  рвоту  отъ  н^сколькихъ  рюмокъ 
вина.  Сверхъ  этого,  въ  Дерпт*  я  началъ  пер10дически  страдать 
катарромъ  кишекъ,  сд-Ьлавшимся  потомъ  моею  постоянною 
болезнью. 

Въ  Дерпт*  къ  развит1ю  моей  болезни  служило  еще  одно. 
Я  занемогъ  простудою,  и  Иноземцевъ  вздумалъ  мн-Ь  пропи- 
сать как1я-то  горьк1я,  и,  сколько  помню,  металлическ1я  пилюли. 
Я  принималъ  это  снадобье  полгода,  и  въ  одно  прекрасное  утро 
пожелт4лъ  какъ  лимонъ,  почувствовалъ  тяжесть  въ  животЬ,  от- 
вращен1е  отъ  пищи.  Я  продолжалъ,  однако-же,  выходить  и  за- 
ниматься въ  анатомическомъ  театр'Ь.  Д1^ло  было  зимою.  Нако- 
нецъ,  пришло  не-втерпежъ:  я  принужденъ  былъ  остаться  дома 
и  началъ  брать  у  себя  въ  клиник*]^  теплыя  мыльныя  ванны, 
всяый  день  на  ночь,  пить  чай  съ  клюквеннымъ  морсомъ, — и 
моя  желтуха  постепенно  исчезла.  Съ  т4хъ  поръ  кишечный  ка- 
тарръ  началъ  чаще  возвращаться  и  дол'Ье  продолжаться,  иногда 
почти  ц'Ьлый  м4сяцъ.  Надо  заметить,  что  въ  ДерптЬ  солитеръ 
составляетъ  обыкновенную  эпидемическую  бол-Ьзнь;  почти  не 
встр-Ьчается  ни  одного  вскрытаго  трупа,  при  которомъ  не  нашли 
бы  ц-Ьлые  клубки  солитера  въ  кишкахъ.  Поэтому  я  полагалъ 
сначала,  что  это  глиста  причиняетъ  мн'Ь  катарръ, — но,  ни  разу 
не  нашедъ  у  себя  кусковъ  солитера,  я  долженъ  былъ  оставить 
это  мн-Ьихе.  Впрочемъ,  и  кром-Ь  кишечнаго  катарра,  я  стра- 
далъ  еще  нер-Ьдко  катарромъ  бронх1й, — а  можетъ  быть  и  бу- 
горками; тогда,  по  крайней  м^р*,  я  былъ  уб'Ьжденъ,  что  стра- 
даю уже  началомъ  бугорчатой  чахотки.  При  кашл4,  длившемся 
иногда  по  5,  по  6  недель,  я,  смотрясь  въ  зеркало,  постоянно 
сл-Ьдилъ  за  краснымъ  пятномъ  на  л-Ьвой  щек*,  принимая  его 
за  признакъ  изнурительной  лихорадки.  Мойеръ  и  товарищи, 
знавш1е  о  моихъ  подозр-Ьнхяхъ,  насм-Ьхались  надо  мною;  но 
мой  дневникъ  того  времени  ясно  свид^Ьтельствуетъ  (онъ  сохра- 
нялся одно  время  у  жены),  что  уб-Ьжденхя  мои  были  не  шу- 
точныя.  Въ  дневник-Ь  я  съ  грустью  ни  о  чемъ  бол-Ье  не  ме- 
чталъ,  какъ  прожить  еще  до  30  л-Ьтъ,  а  тамъ,  говорю,  пора 
костямъ  и  на  м^сто. 

Это  было  писано  въ   1831   году. 

Этотъ  дневникъ    свид'Ьтельствовалъ  еще  и  о  томъ,   что  не 
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одни  гастрономическ1я  наслажден1я  не  шли  мн-Ь  въ-прокъ, — 
и  половыя  возбуждали  потомъ  отвращенхе  и  тоску.  Въ  одномъ 
м-Ьст-Ь  дневника  того  времени,  посл4  одного  меланхолическаго 
пассажа,  прибавлено:  „опте  ашта!  роз!;  С011;ит  1т181;е ** .  Нако- 
нецъ,  и  табакъ,  какъ  средство  къ  легкому  самозабвен1ю,  не 
переносился  въ  то  время  орган измомъ. 

Им1Ья  весьма  плохое  обонян1е  (я  могу  пронюхать  только 
острыя  летуч1я  вещества),  я  не  им'Ьлъ  никакой  потребности 
курить  при  моихъ  занят1яхъ  надъ  трупами,  и  только  на  31- мъ 
году  жизни,  въ  первый  разъ  посл'Ь  тяжкой  болезни,  почувство- 
валъ  желан1е  выкурить  сигарку,  и  съ  т-Ьхъ  поръ  сталъ  ку- 
рить,— и  по  временамъ  очень  сильно. 

Итакъ,  не  им-Ья  отъ  природы  призван1я  къ  чувственнымъ 
наслаждешямъ,  не  перенося  пресыщен1я,  я  уже  по  этой  одной 
причин-Ь  долженъ  былъ  посвяш,ать  себя  исключительно  науч- 
нымъ  заеят1ямъ.  А  къ  этому  еще  влекло  и  сильно  развитое 
любознав1е. 

Моя,  рано  развившаяся  во  мн-Ь,  любовь  къ  наук-Ь  им-Ьла 
только  ту  опасную  и  худую  сторону,  что  послужила  къ  ран- 
нему же  развит1ю  и  самонадеянности,  заносчивости  и  само- 
мн'Ьн1я. 

ГЕрх-Ьхазъ,  наприм'Ьръ,  въ  Дерптъ  совершеннымъ  нев'Ьждюю 
въ  офталмолог1и,  я,  прочитавъ  на  первыхъ  же  порахъ  одно 
только  руководство  Веллера,  вздумалъ-было  вступить  въ  споръ 
съ  Мойеромъ  объ  одномъ  глазномъ  больномъ  въ  клиник-Ь. 
Мн-Ь  почудилось,  что — по  Веллеру — надо  было  назвать  бол^^знь 
не  такъ,  какъ  ее  назвалъ  Мойеръ.  Потомъ  я  самъ  крепко 
см-Ьялся  надъ  собою.  Въ  другомъ  случае  мое  самомн-Ьше  по- 
ставило меня  въ  чистые  дураки,  не  допустивъ  меня  хорошенько 
осмыслить  и  обсудить  то,  чтЬ  я  предлагалъ. 

Случай  этотъ  мн4  памятенъ  до  сегодня  и  до  сихъ  поръ 
еще  бросаетъ  меня  въ  краску,  когда  я  вспомню  о  предложен- 
ной мною,  въ  кругу  товарищей  и  въ  присутств1и  Мойера,  без- 
смыслиц^. 

Еще  въ  Москв'Ь  я  слышалъ  мелькомъ  отъ  кого-то    о    вы- 
р4зыван1и  суставовъ  и  образован1и    искусственныхъ  суставовъ. ' 
Прибывъ  въ  Дерптъ    съ    полнымъ    незнашемъ  хирург1и,  я,  на 
первыхъ    же    порахъ,    нигд-Ь    ничего    не    читавъ  о  резекщяхъ 
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суставовъ,  вдругъ  предлагаю  у  одного  больного  въ  клиник'Ь 
вырвать  суставъ  и  вставить  потомъ  искусственный.  Предло- 
жен1е  это  я  д^лаю  одному  товарищу. 

—  „ЧтЬ  такое,  чтЬ  такое?" — спрашиваетъ  Мойеръ,  слы- 
шавшШ  нашъ  разговоръ  вполголоса. 

Товарищъ  передалъ  Мойеру,  что  я  вид'Ьлъ  или  слышалъ 
въ  Москве,  что  вставляютъ  искусственные  суставы  изъ  сло- 
новой кости  на  м'Ьсто  выр'Ьзанныхъ. 

Мойеръ  покачалъ  головою  и  началъ  трунить  надо  мною, 
что  я  пов'Ьрилъ  такой  нел-Ьпиц-Ь.  А  н^^л'Ьпицу  эту  я  самъ  изо- 
бр-Ьлъ.  Я  долженъ  былъ  прикусить  языкъ  и  смеяться  надъ 
собственною  же  нелепостью.  Тутъ  игра.10  главную  роль  не 
столько  нев-Ьжество  и  грубое  незнан1е,  сколько  безразсудность 
отъ  самомненхн,  м-Ьшавшаго  разсуждать  и  всесторонне  обдумы- 
вать, чтЬ  хочешь  сказать  или  сд-блать. 

Посл-Ь  пятил-Ьтняго  пребыван1я  въ  Дерпт'Ь  я  уже  безъ 
самонадеянности  и  безъ  самомн'Ьн1я  въ  прав-Ь  былъ  считать  себя 
достаточно  приготовленнымъ  къ  дальнейшему  самостоятельному 
образовашю  наукою.  Изъ  анатом1и  я  изучилъ  некоторые  пред- 
меты такъ  основательно,  что,  наприм^ръ,  въ  изученш  о  фас- 
Ц1яхъ  едва-ли  кто-нибудь  могъ  быть  опытнее  меня.  Въ  этомъ 
убедились  потомъ  и  въ  Берлине  проф.  Шлеммъ  и  1оганнъ 
Мюллеръ.  Хирургш  я  изучилъ  по  монограф1Ямъ^  и  всегда 
при  помощи  хирургической  анатом1и,  которую  изучалъ  на 
трупахъ. 

Недостатокъ  труповъ  въ  Дерите  былъ,  по  крайней  мере, 
темъ  полезенъ,  что  принуждалъ  пользоваться  тщательно  на- 
личнымъ  матерхаломъ.  Немудрено,  что,  получая  въ  свое  распо- 
ряжен1е  трупъ,  возились  съ  нимъ  день  и  ночь,  не  бросая  ни- 
чего даромъ  и  стараясь  сохранить  какъ  можно  долее. 

Трупы  получались  большею  частью  изъ  Риги,  по  почт*, 
зимою  почти  всегда  замерзш1е.  Вспоминаю  при  этомъ  забавное 
происшеств1е,  случившееся  съ  однимъ  изъ  моихъ  товарищей. 
Онъ  препарировалъ  промежность  (реппаеиш)  на  полузамерз- 
шемъ  трупе,  загнувъ  его  бедро  къ  животу  и  приподнявъ  ноги 
кверху,  дело  было  ночью,  и  потому  на  ноги  и  на  животъ 
трупа  поставили  несколько  свечъ  въ  низенькахъ  подсвечни- 
кахъ.    Препарирующ1й    углубился    всецело    въ    свою    работу; 
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вдругъ  онъ  получаетъ  отъ  невидимой  руки  затрещину,  св-Ьчи 
падаютъ,  потухли,  и  въ  комнат'Ь  делается  совершенно  темно. 
Можно  себ-Ь  представить  удивлеше  и  иснугъ  оставшагося  въ 
темнотЬ  и  съ  болью  въ  щек-Ь  молодого  анатома!  Онъ  подни- 
маетъ  крикъ, — является  аптечный  служитель  со  св^чею,  и  д-Ьло 
разомъ  объясняется.  Полузамороженный  трупъ  оттаялъ,  и  тот- 
часъ  же  поднятыя  вверхъ  ноги  спустились,  столкнули  св'Ьчи  и 
даютъ  плюху  сид-ЬЕшему  между  ногъ  съ  нагнутою  внизъ  голо- 
вою анатому. 

Бъ  иа.'Ь  1833  года  решено  было  отправиться  намъ  за 
границу. 

ВсЬ  медики  должны  были  -Ьхать  въ  Берлинъ,  естество- 
испытатели— въ  В-Ьну;  всЬ  друг1е  (юристы,  филологи,  исто- 
рики)— также  въ  Берлинъ.  Во  Франщю  и  почему-то  и  въ 
Англш  никого  не  пустили. 

Я  отправился  вм-Ьст-Ь  съ  однимъ  дерптскимъ  прхятелемъ 
(потомъ  служившимъ  врачемъ  въ  московскомъ  воспитательномъ 
дом-Ь),  Самсономъ  фонъ-Гиммельштерномъ,  и  съ  товарищемъ 
изъ  профессорскаго  института — Котельниковымъ. 

На  Котельников-Ь  надо  остановиться, — в'Ьдь  онъ  не  мало 
былъ  предметомъ  моего  любопытства. 

Въ  нашемъ  профессорскомъ  институте  было  двое  чахоточ- 
ныхъ  въ  посл'Ьднемъ  перюд'Ь  болезни:  Шкляревск1й  и  Ко- 
тельниковъ.  Первый,  на  видъ  здоровый,  полный  блондинъ, 
съ  хорошо  развитою  грудью,  говоривш1й  всегда  громко,  началъ 
харкать  кровью  и  умеръ  отъ  скоротечной  чахотки.  Это  былъ 
поэтъ  съ  прекрасною,  высокою  душою.  Въ  стихотворешяхъ 
его  проглядывалъ  мистическш  отт-Ьнокъ;  въ  одномъ  изъ  нихъ 
(на  новый  годъ,  наприм'Ьръ)  Шкляревск1й  говорилъ  собрав- 
шимся товарищами : 

Было  время,  одинокою 
Каждый  шествовалъ  тропой, 
Сквозь  туманъ  и  глушь,  далекою 
Увлекаемый  звездой; 
Но  грядый  незримо  съ  чадами 
Слилъ  пути  въ  единый  путь, 
Взгляды  встр-Ьтилйсь  со  взглядами 
И  къ  груди  прижалась  грудь. 
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Пути  наши,  казавш1еся  восторженному  юнош-Ь  уже  слитыми, 
не  слились,  какъ  показало  время. 

Иначе  могло  ли  бы  случиться,  чтобы  объ  иныхъ  изъ  насъ 
не  было  л-Ьтъ  30  ни  слуху,  ни  духу.  Вотъ  о  Котельников'Ь, 
наприм'Ьръ,  я  40  л-Ьтъ  ничего  не  знаю.  Ошибаюсь,  впрочемъ: 
слышалъ,  что  дочь  его  (посл1;  меня  —  самаго  младшаго  изъ 
членовъ  профессорскаго  института)  вышла  замужъ  за  Коргух- 
троцкаго,  который,  но  малой  м'Ьр'Ь,  л-Ьтъ  на  7  —  8  былъ 
старее  Котельникова.  И  еще  знаю  о  нихъ  обоихъ,  что  они 
были  профессорами  въ  Казани,  а  если  не  ошибаюсь,  кажется, 
видалъ  и  визитную  карточку  Котельникова  у  себя  въ  Берлин-Ь. 

Этотъ  юноша,— такимъ  онъ  былъ  48  .14тъ  тому  назадъ  ^), 
былъ  тогда  какимъ-то  феноменомъ  въ  моихъ  глазахъ.  Теперь 
мн-Ь  стало  известно  изъ  опыта,  что  съ  17 — 21 -летними  юно- 
шами совершаются  иногда  непостижимыя  нерем-Ьны  и  въ  фи- 
зическомъ,  и  въ  нравственномъ  отношен1и;  но  въ  1830-хъ  годахъ 
нашего  в'Ька,  Котельниковъ,  изможденный  какъ  скелетъ,  едва 
переводивш1й  духъ,  страдавш1й  ц-Ьлые  месяцы  изнурительною 
лихорадкою,  задыхавш1йся  отъ  кровохарканья  и  скоплявшейся 
въ  кавернахъ  мокроты,  и  потомъ — тотъ  же  Котельниковъ,  ку- 
тившш  съ  нами  въ  Риг-Ь-и  наслаждавшшся  потомъ  йоке  Гаг 
шеп1е  въ  БерлинЬ,  для  меня, — говорю, — тогда  эти  два  образа 
не  могли  ум'Ьститься  въ  одномъ  и  томъ  же  Котельников-Ь.  Это 
съ  физической  стороны;  а  съ  духовной — снова  два  разныя  лица. 

Одинъ  Котельниковъ — больной  и  хилый,  но  ген1альный  мате- 
матикъ,  по  ув-^ренш  профессоровъ  Струве  и  Бартельса 
и  по  ув'Ьрен1ю  товарищей;  онъ  день  и  ночь  сидитъ  надъ  мате- 
матическими выкладками,  онъ  изучилъ  вс^  тонкости  небесной 
механики  Лапласа;  отъ  Котельникова  всЬ  ожидаютъ,  что  онъ 
займетъ  высшее  м^сто  (выше  самого  Остроградскаго)  въ  ряду 
русскихъ  математиковъ;  объ  этомъ  намекаетъ  и  самъ  Штруве. 
Одна  б-Ьда — разстроенное  здоровье.  Но  вотъ  здоровье  неожи- 
данно поправляется.  Котельниковъ  воскресаетъ  изъ  мертвыхъ, 
и  чтЬ  же  —  черезъ  два  года  онъ  неузнаваемъ  въ  нравственно- 
духовномъ  отношеши. 

Ежедневно  можно  было  встр-Ьтить  Котельникова  въ  конди- 


^)  Писано  въ  1881  г. 
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терскихъ,  загородныхъ  гуляньяхъ  или  просто  на  улицахъ  Бер- 
лина, или  читающимъ  какую-нибудь  газету,  или  же,  всего  чаще, 
ничего  не  д'Ьлающимъ;  книги,  лекщи,  все  оставлено.  Я  помню, 
Котельниковъ  сознавался  мн-Ь,  что  еще  ни  разу  ее  былъ  на 
лекщи  одного  изъ  изв^стныхъ  тогда  математиковъ. 

Женстя  лица  начали  д-Ьйствовать  на  Еотельникова  обая- 
тельно, но  попрежнему  платонически,  и,  несомненно,  Котель- 
никовъ, гуляка  и  глаз-Ьйщинъ,  остается  д'Ьвственнымъ. 

—  ЧтЬ  съ  тобою  приключилось?  —  часто  спрашивалъ  я 
его,  когда  онъ,  отъ  нечего-д-Ьлать,  заходилъ  ко  мн-Ь. 

—  „У  меня,  вотъ  тутъ,— говорилъ  онъ,  показывая  на  лобъ,— 
что-то  лежитъ,  въ  род-Ь  камня,  а  иногда  мн'Ь  душно  делается; 
я  ночью  растворяю  окно,  становлюсь  въ  рубашк-Ь  противъ  в-Ьтра 
или  б'Ьгу,  сломя  голову,  на  улицу". 

Разговоръ  объ  этомъ  не  тянулся  и  переходилъ  на  злобу 
дня.  Такъ  прошли  два  года  въ  Берлине.  Я  любилъ  добрей- 
шую душу  этого  чудака-товарища,  и  съ  нимъ  же  отправился  и 
обратно  изъ  Берлина  въ  Росс1Ю 

Я  потомъ  опишу  это  путешествхе,  а  теперь  скажу  только, 
что  въ  Риге  я,  несмотря  на  постигшую  меня  тяжелую  бо- 
л-Ьзнь,  не  могъ  удержаться  отъ  см^ха,  глядя  на  чемоданъ  Ео- 
тельникова; глядя,  я  вспоминалъ  о  забавной  гримасЬ,  виден- 
ной мною  на  лицахъ  немецкихъ  почтарей,  когда  они,  пере- 
кладывая и  перенося  чемоданъ  Котельникова,  замечали  въ  немъ 
стукъ  отъ  перекатыван1я  какого-то  твердаго  тела  изъ  одного 
угла  въ  другой.  Въ  Риге  же  я  узналъ,  что  чемоданъ  ничего 
более  не  содержалъ  въ  себе,  какъ  старые,  поношенные  сапоги 
Котельникова. 

Можно  себе  представить,  какъ  пр1ятенъ  былъ  мне  путь  изъ 
Дерпта  въ  Ригу.  Будущее,  розовыя  надежды,  новая  жизнь  въ 
разсадникахъ  наукъ  и  цивилизацхи,  пр1ятное  общество  двухъ 
товарищей,  прекрасная  весенняя  погода,  все  веселило  и  радо- 
вало молодую  душу. 

Ко  многимъ  моимъ  недостаткамъ  и  слабостямъ  того  времени 
я  отношу  еще  неуменье  и  нежеланье  вести  счетъ  деньгамъ. 
Несмотря  на  мою  бедность,  несмотря  на  то,  что,  живя  въ 
семействе,  я  долженъ  бы  былъ  знать  цену  деньгамъ,  изъ  ко- 
торыхъ  ни  одна  копейка  не  проходила  и  не  пропадала  даромъ, 
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я  не  хот^лъ  и  не  ум'Ьлъ  считать,   когда  деньги  поступали  въ 
полное  мое  распоряжен1ё. 

Получивъ  въ  начале  месяца  жалованье,  я  никогда  не  моге 
свести  концы  съ  концами,  и  нер-Ьдко  случалось  въ  ДерптЬ, 
что  къ  концу  м-Ьсяца  я  сид^лъ  безъ  чая  или  безъ  сахара;  въ 
такомъ  случа'Ь  чай  заменялся  ромашкою,  мятою,  шалфеемъ. 
Когда,  при  отъ^зд-Ь  за  границу,  намъ  выдана  была  впередъ 
довольно  значительная  для  насъ  сумма, — кром'Ь  денегъ  на  до- 
рожныя  издержки,  мы  получили  впередъ  за  полгода  наше  за- 
граничное жалованье  (800  талеровъ  въ  годъ), — то  съ  этими 
деньгами  случилось  у  меня  то  же  самое,  чтЬ  и  съ  м-Ьсячнымъ 
жалованьзмъ  въ  ДерптЬ. 

Прйхавъ  въ  прибалт1йское  Эльдорадо — Ригу,  вс^  ощутили 
какую-то  неудержимую  потребность  покутить;  а  потомъ,  вместо 
того,  чтобы  сп-Ьшить  къ  м^сту  назначешя,.  кто-то  предложилъ 
4хать  въ  Берлйнъ  черезъ  Копенгагенъ  ыоремъ,  а  потомъ  на 
Гамбургъ  и  Любекъ.  Ни  мы,  ни  наше  университетское  началь- 
ство, ни  министерство  не  знали,  что  отправляться  весною  въ 
заграничные  университеты  для  слушанья  курсовъ  весьма  не- 
разсчетливо  и  непроизводительно. 

Л-Ьтиш  семестръ,  начинающейся  посл-Ь  Святой,  весьма  ко- 
ротокъ  и  неудобенъ.  Надо  отправляться  за  границу  для  ученья 
только  осенью,  въ  средин-Ь  октября. 

Продливъ  время  нашего  путешеств1я  избран1емъ  пути  черезъ 
Копенгагенъ,  мы  могли  ирх-Ьхать  въ  Берлйнъ  только  въ  конц-б 
мая;  семестръ  же  продолжался  только  до  половины  августа,  а 
гонораръ  за  лекщи  мы  должны  были  внести  все-таки  полный, 
семестральный.  "Ьхать  въ  Берлйнъ  черезъ  Копенгагенъ,  значило 
въ  то  время  искать  случая,  то-есть  искать  паруснаго  купече- 
скаго  судна  въ  РигЬ. 

На  это  понадобились  еще  два  дня,  чтЬ  съ  двумя  другими, 
проведенными  въ  кутеж1^,  хотя  и  далеко  не  безшабашномъ,  со- 
ставило уже  четыре  дня,  канувшихъ  въ  Лету  не  только  безъ 
пользы,  но  и  съ  вредомъ  для  кармана.  Нашлось  парусное  дат- 
ское судно,  отправлявшееся  обратно  въ  Копенгагенъ,  сколько 
помню,  почти  ненагруженное.  Насъ  отправилось  челов-Ькъ  восемь, 
и  всЬ  въ  первый  разъ    въ  жизни  делали  путешеств1е  моремъ. 

Ово,  конечно,  началось  прежде  всего    морскою    бол-Ьзнью. 

26* 


—  404  — 

На  другой  день  вс^Ь  мы  лежали  въ  лёжку,  проклиная  тотъ 
часъ,  когда  р-Ьшена  была  эта  поездка.  Еще  день — и  еще  хуже. 
Поднимается  штормъ  и  страшная  качка;  кажется,  что  вотъ, 
вотъ,  и  напхе  судн('  развалится,  лопнетъ,  разобьется  въ  щепки. 
Кто-то  изъ  насъ  выползъ  на  палубу  и  умоляетъ  капитана  во- 
ротиться назадъ  куда-нибудь  къ  берегу;  другхе,  несмотря  на 
плачевную  обстановку,  см'Ьются  вм'Ьст'Ь  съ  капитаномъ  надъ 
наивнымъ  предложен1емъ  товарища.  Наступаетъ  темная,  бур- 
ная ночь,  и  мы  (кажется,  около  Борнгольма)— на  краю  опасности, 
признаваемой  и  самимъ  капитаномъ.  Снасти  трещатъ  во  всю 
ивановскую;  волны  играютъ  судномъ,  какъ  мячикомъ;  сверху 
льетъ  ливмя,  вокругъ  туманъ  и  не  видать  ни  зги.  Насъ  за- 
перли внизу,  вс4хъ  въ  одной  большой  кают^,  вылезать  на  па- 
лубу запретили. 

Ужасъ  да  и  только!  Тянется,  тянется  и  нескончаема  ка? 
жется  ночь;  а  ночью — трескъ,  вой,  свистъ,  плескъ  волнъ  ка- 
жутся еще  страшн'Ье  и  злов'Ьщ^е!  Ц-Ьлыхъ  три  дня  длилась  буря, 
а  потомъ  ц-Ьдый  день  былъ  штиль,  и  только  черезъ  нед-^лю  мы 
прх'Ьхали  въ  Копенгагент. 

Первый  разъ  въ  жизни — въ  заграни^номъ  городе.  Какое  же 
первое  впечатл4н1е?  Помню  ясно,  что  меня  поразила  всего  бо- 
л-Ье  какая-то  невиданная  еще  мною  городская  опрятность,  а  за- 
т'Ьмъ — высоте  цилиндричесте  тополи,  придававш1е  городу  также 
необычайный  для  меня  видъ.  Я  тотчасъ  же  отправился  по  го- 
спиталямъ,  сд^лавъ  предварительно  визиты  директорамъ  госпи- 
таля и  клиникъ.  Пр1емъ  былъ  очень  радушный;  видно  было, 
что  датск1е  профессора  еще  не  скучали  отъ  наплыва  любозна- 
тельныхъ  иностранцевъ.  Только  одинъ,  не  профессоръ,  а  из- 
в-Ьстный  въ  то  время  въ  Копенгаген'!  операторъ  (именно  ли- 
тотомистъ),  видимо  изумленный  моимъ  пос4щен1емъ,  отказалъ 
мн-Ь  присутствовать  при  его  операц1яхъ,  сказавъ  коротко  и 
ясно,  что  этого  нельзя  допустить. 

Уже  и  въ  то  время  явно  обнаруживалась  ненависть  дат- 
чанъ  къ  н^мцамъ.  Очевидно  было  присутств1е  двухъ  враждеб- 
ныхъ  лагерей  и  въ  ученомъ  сословш.  Несколько  докторовъ  и 
прозекторовъ,  изъ  датчанъ,  очень  любезно  отнесшихся  ко  мн*, 
при  первомъ  же  удобномъ  случа-Ь  раскрывали  мн-Ь  душу,  пол- 
ную ненависти  къ  н^^мцамъ. 


—  405  — 

—  „ВсЬхъ,  всуЬхъ  мы  готовы  принять  по-дружески,  только 
не  н-Ьмцевъ, — нашихъ  злМшихъ  враговъ". 

Мн-Ь  живо  припомнились  эти  слова,  очень  живо,  въ  Бер- 
лин'Ь,  въ   1863  году. 

Я  въ  почтовой  карет'Ь  "Ьду  изъ  Гамбурга  въ  Берлинъ.  Для 
чего  это  я — думаю  я  по  дороге — накупилъ  столько  фуляровъ  въ 
Гамбурге?  Мя*  нравится  утирать  носъ  фуляромъ,  и  при  томъ 
мой  Мойеръ  всегда  носилъ  въ  кармане  фуляръ.  Да  онъ  ню- 
халъ  табакъ,  и  потому  не  употреблялъ  б'Ьлыхъ  носовыхъ  плат- 
ковъ;  а  теб-Ь  зач'Ьмъ, — в4дь  ты  не  нюхаешь?  Ну,  да,  впрочемъ, 
чтб  же,  разв'Ь  много  истрачено?  Однако  же,  давай-ка  считать. 
И  вотъ,  едва-ли  не  въ  первый  разъ  въ  жизни  я  принялся 
сводить  приходъ  съ  расходом!.  В'Ьдь  такъ,  пожалуй,  не  хва- 
тить и  на  полгода ,  того,  чтЬ  осталось  въ  карман'Ь.  Ну,  это 
еш,е  что?  Давай-ка,  сочтемъ,  благо  никого  н'Ьтъ  изъ  пассажи- 
ровъ.  Начинаю  вынимать  изъ  бокового  кармана:  во-первыхъ, 
что  это?  а,  датск1й  паспортъ!  Вотъ  подлецы:  слупили  чуть -ли 
не  3  талера  за  паспортъ,  а  на  чорта  его!  еще,  пожалуй,  съ 
нимъ  б-Ьды  наживешь.  В'Ьдь  этакое  нахальство  —  навязывать 
про'Ьзжимъ  иностранцамъ  свои  датск1е  паспорты,  чтобы  содрать 
2 — 3  лишпихъ  талера!  Тутъ,  стопъ!  остановка;  дверцы  кареты 
отворяются,  вл-Ьзаеть  офицеръ.  Милости  просимъ.  Счетъ  день- 
гамъ  приходится  отложить.  Посмотримъ,  чтЬ  за  особа.  Молчан1е. 

—  „Вы,  в^рно,  руссшй?" — слышу  вопросъ. 

—  Да,  я  изъ  Росс1и. 

—  „Я  узналъ  это  по  запаху". 

—  Какъ!  неужели  отъ  меня  пахнетъ? 

—  „Н'Ьтъ,  не  отъ  васъ,  а  отъ  вашихъ  сапогъ  и  вашего 
бумажника,  который  вы  держите  въ  рукахъ". 

Тутъ  я  обращаю  вниманхе  на  мой  бумажникъ  и  прячу  его 
скорее  въ  карманъ. 

—  „Я  познакомился  недавно  со  многими  русскими  изъ  выс- 
шаго  круга", — продолжалъ  офицеръ,  смотря  на  меня  въ  упоръ, 
чтобы  не  упустить  изъ  виду  КпаНе^ес!,  неизб'Ьжный,  по  его 
мн'Ьн1Ю,  для  всякаго  русскаго,  когда  онъ  слышитъ  отъ  н'Ьмца 
о  знакомств-Ь  его  съ  высшимъ  кругомъ. 

—  „Да,  я  танцовалъ  также  съ  вашею  государынею.  Ея 
императорское    величество,    дочь  нашего  короля,    была  очень 
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благосклонна  къ  намъ,  прусскимъ  офицерамъ,  и  изъявила  же- 
лан1е  протанцовать  съ  каждымъ  изъ  насъ". 

Сказавъ  это,  пруссый  офицеръ  какъ-то  особенно  поднялъ 
голову,  бросилъ  на  меня  выразительный  взглядъ  и,  предло- 
живъ  мн'Ь  безъ  результата  сигарку,  закурилъ  и  погрузился  въ 
думу. 

А  я,  не  усп'Ьвъ  счесть  содержимое  въ  моемъ  пахучемъ 
бумажнике,  принялся  считать  въ  ум-Ь — и  постоянно  сбивался 
въ  счет^,  задремалъ  и  заснулъ. 

Въ  Берлине  мы  были  поручены  нашимъ  министромъ,  кня- 
земъ  Ливеномъ,  н'Ькоему  ученому  шэтисту,  профессору  К ра- 
нихфельду.  Это  былъ  окулистъ,  зав'Ьдывавш1й  частного  глаз- 
ною клиникою  и  вм'Ьст^  съ  гЬмъ  профессоромъ,  если  не  оши- 
баюсь, гииены  или  чего-то  въ  этомъ  род^.  Первымъ  д'Ьломъ 
Кранихфельда  было  приглашен1е  насъ  къ  нему  на  чай.  Мы 
нашли  у  него,  за  чайнымъ  обш,ествомъ,  кром'Ь  жены,  трехъ  или 
четырехъ  дамъ  и  еще  двухъ  или  трехъ  пожилыхъ  господъ.  Тутъ 
изъ  разговоровъ  мы  узнали,  что  Кранихфельдъ  придерживается 
гомеопат1и. 

—  „Представьте  себ^, — говорилъ  онъ  намъ, — какъ  случай- 
ные факты  и  наблюден1я  подтверждаютъ  иногда  учен]'я,  въ 
глазахъ  скептиковъ  и  вольнодумцевъ  кажущ1яся  невероятными. 
Мы  недавно  вечеромъ  сидели  въ  саду  подъ  кустомъ  цветущей 
бузины,  и  на  другой  же  день  всЬ  получили  насморкъ  и  не- 
большой катарръ:  зшхПа  зхшШЪиз.  По  моему  опыту,  н'Ьтъ  бол^е 
надежнаго  средства  противъ  простудныхъ  катарровъ,  какъ  бу- 
зинный цв'Ьтъ". 

Поговоривъ  и  напившись  чаю,  и  притомъ  чисто  н-Ьмецкаго 
(русск1Й  чай  былъ  тогда  еще  р'Ьдкостью  въ  Берлине,  и  про- 
давался дорого,  вм^ст'Ь  съ  икрою,  сладкимъ  горошкомъ,  въ 
одной  только  русской  лавк^),  мы  принялись,  по  предложен1Ю 
Кранихфельда,  за  п'Ьнхе  псалмовъ;  намъ  роздали  как1я-то  бро- 
шюрки, одна  изъ  дамъ  с-Ьла  за  фортешано,  и  всЬ  начали  под- 
п'Ьвать,  кто  какъ  ум-Ьлъ. 

Это  занят1е,  съ  н-Ькоторыми  паузами,  продолжалось  безъ 
малаго  часа  два  и  стало  намъ  прискучивать,  но  д-Ьлать  было 
нечего,  —  пришлось  оставаться  до  конца.    Наконецъ  мы  рас- 
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простились   съ  твердымъ   нам^рен1емъ  не  приходить  бол-Ье  на 
чай  къ  Кранихфельду. 

Все,  чтЬ  онъ  для  насъ  сд^лалъ  во  время  своего  инспек- 
торства, состояло  въ  томъ,  что  онъ  познакомилъ  насъ  съ  не- 
которыми изъ  профессоровъ.  Самый  главный  изъ  нихъ  былъ 
старикъ  Гуффеландъ,   сроднивш1йся    съ  нашимъ   изв^стнымъ 

Стурдзою: 

Я  на  Стурдзу  гляжу  библическаго, 
Вокругъ  Стурдзы  хожу  монархическаго. 

(Пушкинъ). 

Физ10ном1я  всЬхъ  этихъ  господъ  уже  съ  перваго  взгляда 
обращала  на  себя  вниман1е  выражен1емъ  какого-то  торжествен - 
наго  спокойств1я;  у  иныхъ  это  выходило  съ  натяжкою  и  было 
бол4е  продуктомъ  искусственнымъ,  а  у  другихъ  шло  изнутри. 
Къ  числу  носл'Ьднихъ  принадлежалъ  и  Гуффеландъ.  Высо- 
кШ,  сЬдой,  н-Ьсколько  6.1'Ьдный,  съ  зеленымъ  зонтикомъ  на  гла- 
захъ,  онъ  импонировалъ  своимъ  лбомъ,  видневшимся  выше  зон- 
тика, и  подбородкомъ.  Онъ  говорилъ  торжественно  и  спокойно. 
Спрашивалъ  кое-что  о  Дерите.  Гуффеландъ  въ  то  время  не 
держалъ  уже  клиники  и  былъ  на  поко^,  въ  кругу  своей  семьи. 

Кранихфельдъ  водилъ  насъ,  медиковъ,  также  къ  Русту; 
но  этотъ  не  принялъ  насъ;  мы  узвали  потомъ,  что  Краних- 
фельдъ былъ  ему  непонутру.  Впрочемъ  жена  Руста  приняла 
насъ  и  объявила,  что  мужъ,  посл-Ь  подагрическаго  припадка, 
лежитъ  въ  истерике  и  принять  насъ  не  можетъ;  а  мы  хот^ли- 
было  испросить  у  него  позволен1я  посещать  СЬагИё  во  время 
утреннихъ  и  вечернихъ  визитовъ  ея  ординаторовъ  (штабъ- ле- 
карей, 8иЪ8аг21:е),    чтЬ  никому  изъ  учащихся  не  дозволялось. 

Вскоре  Кранихфельдъ  не  преминулъ  отличиться  следую- 
щими подвигами. 

Во-первыхъ,  онъ  распорядился  втайне  у  хозяевъ  нашихъ 
квартиръ,  чтобы  они  не  давали  аа  руки  ключей  отъ  входныхъ 
дверей,  какъ  это  обыкновенно  делалось,  когда  квартирантъ  от- 
лучался вечеромъ  и  не  надеялся  возвратиться  рано  домой. 
Все  ли  наши  хозяева  получили  отъ  Кранихфельда  эту  инструк- 
щю — не  знаю,  но  одинъ  изъ  насъ,  Крюковъ  (потомъ  профес- 
соръ  филолог1и  въ  Москве),  случайно  сделалъ  открыие.  Хо- 
зяйка его,  на  требован1е  Крюкова  выдать  ему  ключъ  отъ  улич- 
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ной  двери  на  ночь,  сказала,  что  собственно  она  не  должна  бы 
этого  д-Ьлать. 

—  Это  почему? — снросилъ  Крюковъ. 

—  „Да  профессоръ  Кранихфельдъ  занретилъ", — отвечала 
она,  улыбаясь. 

Крюковъ  не  утерп'Ьлъ,  поб^Ьжалъ  къ  Кранихфельду  за  объ- 
яснен1емъ. 

—  „Я  узналъ, — говорилъ  ему  Кранихфельдъ, — что  вы  часто 
отлучаетесь  изъ  дома  ночью", — да  потомъ,  слово  за  слово,  встр-Ь- 
чая  противор4ч1я,  вдругъ  и  бухни: 

—  „Вотъ  так1е-то  русск1е,  г.  Крюковъ,  какъ  вы,  и  дошли 
до  самаго  страшнаго  изъ  преступленхй:  до  цареуб1йства!** 

—  Цареубшства! — восклицаетъ  Крюковъ: — да  мы,  руссые, 
никогда  и  не  слыхивали  у  насъ  о  такомъ  преступлен1и. 

—  „А  смерть ?" — возражаетъ  Кранихфельдъ. 

—  Какъ,  чтЬ  вы  говорите,  г.  профессоръ!  —  горячится 
Крюковъ: — да  разв'Ь  это  могло  быть?  Мы  объ  этомъ  ничего  не 
знаемъ  и  никогда  не  слыхали. 

Кранихфельдъ  оц'Ьпен'Ьлъ,  увид-Ьвъ,  что  попалъ  въ  просакъ. 

Съ  гЬхъ  поръ  онъ  оставилъ  и  Крюкова,  и  всЬхъ  насъ  въ 
поко'Ь. 

Я  опасался  также  встр-Ьтить  въ  Кранихфельд'Ь  второго  Ва- 
СИЛ1Я  Матвеевича  Перевощикова,  но,  напротивъ,  Краних- 
фельдъ  не  могъ  нахвалиться  моимъ  прилежангемъ  въ  посЬще- 
н1и  госпиталей,  анатомическаго  театра  и  лекц1й. 

Лекщи  Кранихфельда  даже  для  того  времени,  когда  еще 
сильно  господствовали  въ  умахъ  разныя  философск1я  бредни, 
считались  допотопными.  Разсказывали,  наприм'Ьръ,  о  такого 
рода  пассаже. 

—  „Природа,  —  утверждалъ  Кранихфельдъ  на  одной 
лекщи, — представляетъ  намъ  всюду  внражен1е  трехъ  основныхъ 
хриет1анскихъ  добро д-Ьтел ей:  в-Ьры,  надежды  и  любви.  Такъ, 
ц'Ьлый  классъ  млекопитающихъ  служитъ  представителемъ  пер- 
вой изъ  нихъ  —  в^ры;  земноводныя  какъ  бы  олицетворяютъ 
надежду,  а  птицы — любовь". 

Этотъ  мистическш  сумбуръ  въ  голове  Кранихфельда  не 
препятствовалъ  ему,  однако-же,  быть  довольно  порядочнымъ  оку- 
листомъ  того  времени.    Онъ  д-Ьлалъ  отчетливо  и  довольно  хо- 
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рошо    извлеченхе    катаракта    (хрусталика)    и    круга    глазного 
зрачка,  и  т.  п. 

Владычество  Кранихфельда  надъ  нами  продолжалось  не- 
долго. Съ  отставкою  князя  Ли  вена  и  съ  вступлен1емъ  въ  ми- 
нистерство гр.  С.  С.  Уварова,  уволенъ  былъ  отъ  насъ  и 
Кранихфельдъ.  М-Ьсто  его  заступилъ  генералъ  Мансуровъ; 
при  немъ  мы  получили  прибавку  жалованья  и  освободились  со- 
вершенно отъ  нравственной  опеки. 

Во  время  нашего  пребыван1я  въ  Берлин^Ь  прх-Ьзжалъ  импе- 
раторъ  Николай,  остановился  у  посла  Рибопьера  и  вел'Ьлъ 
явиться  туда  всЬмъ  русскимъ. 

Я  занемогъ  въ  это  время  простудою,    и  не  могъ  явиться. 

Явилось  много  другихъ,  и  между  прочими  н-Ькоторые  по- 
ляки; на  одномъ  изъ  нихъ  остановился  взоръ  императора. 

—  , Почему  это  вы  носите  усы?"  —  спросилъ  строго  госу- 
дарь, подойдя  близко  къ  сконфуженному  усачу. 

—  Я  съ  Волыни, — отв'Ьтилъ  онъ  чуть  слышно. 

—  „Съ  Волыни  или  не  съ  Волыни,  все  равно;  вы — руссий, 
и  должны  знать,  что  въ  Росс1и  усы  позволено  носить  только 
военнымъ", — громкимъ  и  внушительнымъ  голосомъ  произнесъ 
государь. 

—  „Обрить!" — крикнулъ  онъ,  обратясь  къ  Рибопьеру  и 
показывая  рукою  на  несчастнаго  волынца. 

Тотчасъ  же  пригласили  этого  раба  божьяго  въ  боковую 
комнату,  посадили  и  обрили. 


Въ  Берлин^Ь,  прежде  всего,  мн-Ь  надо  было  распорядиться 
съ  домашнею  жизнью.  Денегъ  оказалось,,  по  моимъ  соображе- 
н1ямъ,  —  несмотря  на  излишнюю  покупку  фуляровъ  въ  Гам- 
бургЬ, — достаточно  до  конца  семестра,  то-есть  до  новаго  жа- 
лованья. Я  нанялъ  квартиру  въ  улицу  СЬап^ё,  у  вдовы  ка- 
кого-то мелкаго  чиновника.  Пом'Ьщеше  мое  состояло  изъ  одной, 
но  весьма  просторной  комнаты,  отд-бленной  на- глухо  забитою 
дверью  отъ  хозяйскаго  пом-Ьщенхн.  Семейство  вдовы  состояло 
изъ  подростковъ,   одной  дочери  и  мальчика  сына,  настоящаго 
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берлинскаго    81:га88еп]ип^е,    подававшаго    надежду    сделаться 
впосл^дств1и  настоящимъ  ВегИпег  Ьошз. 

Мебель  моя  состояла  изъ  кровати,  софы,  пяти-шестистульевъ, 
шкафа,  стола  и  комода, —  увы!  какъ  оказалось  посл'Ь — плохо 
запиравшагося.  Въ  этотъ  злосчастный  комодъ  я  и  положилъ, 
вм^ст^  съ  другими  вещами,  бумажникъ  съ  прусскими  ассигна- 
щями,  пересчитавъ  ихъ  предварительно  не  одинъ  разъ.  Что 
касается  до  пищи  и  питья,  то  оказалось,  что  я  гораздо  легче 
могъ  найти  себ-Ь  пр1ютъ,  ч'Ьмъ  отыскать  хотя  сколько-нибудь 
сносный  способъ  питан1я  моего  т'Ьла. 

Въ  Дерите,  на  Мойеровскомъ  стол-Ь,  простомъ  и  питатель- 
номъ,  я  отвыкъ  отъ  трактирной  кухни,  и  одно  воспоминан1е  о 
рисовой  каш-Ь  съ  снятымъ  молокомъ,  водянистомъ  суп-Ь  и  твер- 
домъ,  какъ  подошва,  жаркомъ,  доставлявшихся  намъ  въ  трехъ 
глиняныхъ  судкахъ  изъ  трактира  Гекштетера,  въ  первый  се- 
местръ  нашего  пребыван1я  въ  ДерптЬ,  —  уже  одно,  говорю, 
воспоминан1е  объ  этихъ  кулинарныхъ  прелестяхъ  возбуждало 
во  мн^  отвращен1е  къ  пищ-Ь  и  тошноту,  и  я  радъ  былъ  услы- 
шать отъ  моей  хозяйки,  что  она  бралась  приготовлять  мн^ 
об-Ьдъ. 

Вскоре,  однако-же,  оказалось,  что  Гекштетеръ  въ  Дерпт^ 
былъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  томъ  отношен1и  добросов^стенъ,  что 
онъ  зам-Ьнялъ  малую  питательность  отпускавшейся  имъ  неудо- 
боваримой пищи  поистин'Ь  огромнымъ  количествомъ  съ-Ьстного 
матерхала.  Хозяйка  же  моя  въ  Берлине  умудрилась  такъ  рас- 
порядиться, что,  отпуская  для  моего  об-Ьда:  а)  супъ,  еще  бол^е 
водянистый,  ч^мъ  Гекштетеровск1й,  Ь)  мясо  вареное  и  жаре- 
ное, еще  мен-Ье  -Ьдомое  и  с)  блинчики,  уже  вовсе  не'Ьдомые  и 
иногда  заменяемые  кускомъ  угря  (Аа1)  весьма  подозрительнаго 
свойства, — Бм^ст-Ь  съ  т-Ьмъ  и  количеству  не  давала  выступать 
изъ  самыхъ  ограниченныхъ  разм-ЬрОбъ. 

Промучившись  такъ  около  двухъ  нед-бль  на  хозяйскомъ 
стол-Ь,  утоляя  дефицитъ  питан1я  ч4мъ  ни  попало,  но  съ  двой- 
нымъ  ущербомъ  для  кармапа,  я  наконецъ  р-Ьшился,  по  сов-Ьту 
товарищей,  абонироваться  на  м'Ьсяцъ  въ  трактир'Ь.  Предстояла, 
однако-же,  трудность  выбора.  Въ  одномъ  изъ  нихъ,  предназна- 
ченномъ  исключительно  для  учащейся  брат1и,  абонементъ  былъ  3 
талера  въ  м']Ьсяцъ,  то-есть  по  3  ЗНЬег^гозсЬеп  за  об-Ьдъ.  Въ  дру- 
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гомъ, — 11п1ег  йеп  1лп(1еп, — абонировались  за  5  талеровъ  (по 
5  ЗПЬег^гозсЬеп  за  об'Ьдъ);  и  въ  томъ,  и  въ  другомъ  абонентъ 
им4лъ  право  выбирать  по  каргЬ  3  кушанья.  Посл-Ь  многихъ  ко- 
лебанШ,  я  избралъ  абонементомъ  ХТп^ег  йен  Ь1П(1еп. 

Огъ  водянистаго  супа,  однако-же,  я  и  тутъ  не  ушелъ; 
только  онъ  тутъ  явился  подъ  французскимъ  наименованхемть: 
Ьош11опс1а1г.  И  вотъ,  тарелка  этого  чист-Ьйшаго  водяного  ра- 
створа, кусокъ  Ьоеп^  а  1а  тойе  или  Е1п(1епЪги81;  па1;иге1  и  пор- 
щя  МеЫзрехзе  съ  ягоднымъ  сокомъ  составляли  мой  об-Ьдъ  въ 
течен1е  ц^лаго  месяца  и  бол^Ье. 

Такъ  какъ  я  былъ  всегда  худощавъ,  то  не  знаю,  можно  ли 
было  зам'Ьтить  истощен1е  гЬла  отъ  недостаточнаго  питан1я;  я 
чувствовалъ,  однако-же,  ежедневно  къ  вечеру, — набегавшись 
отъ  стараго  анатомическаго  театра  (за  Оагпхзоп-ШгсЬе)  въ 
СЬашё  и  оттуда  въ  21е§е181га88е, — неудержимую  потребность 
4ды,  удовлетворялъ  ее  разною  дрянью  въ  род'Ь  лимбургскаго 
сыра,  колбасы  и  т.  п.,  какъ  наименее  бившей  по  карману. 
Такъ  я  разсчитывалъ  пробиться  до  конца  семестра;  но  су- 
ждено было  не  то. 

Однажды  я  иду  въ  комодъ  за  деньгами,  вынимаю  бумаж- 
никъ,  смотрю — и  не  в^рю  глазамъ:  пачка  прусскихъ  ассигнащй 
въ  5  талеровъ,  еще  не  такъ  давно  довольно  пузастая  и  тЬмъ 
поддерживавшая  во  мн'Ь  надежду,  показалась  мн'Ь  необыкно- 
венно исхудавшею.  Я  принимаюсь  считать,  и — Боже  мой,  чтЬ  же 
это  такое?  мн-Ь  такъ  не  хватитъ  и  на  2  м-Ьсяца,  а  до  конца 
августа — еще  3,  да,  сверхъ  того,  я  долженъ  еще  внести  за 
рпуа1;1881тит  у  профессора  Ш  лемм  а.  Какъ  же  я  могъ  такъ 
ошибиться  въ  разсчегЬ?  А  считалъ  ли  я  всякШ  день,  чт5  рас- 
ходовалъ,  пов']^ря11ъ  ли  отложенныя  въ  бумажнике  деньги^  и 
когда  ихъ  пов^рялъ?  Велъ  ли  хоть  какую-нибудь  приходо-рас- 
ходную тетрадь?  Н^Ьтъ,  н'Ьтъ  и  н4тъ.  А  между  т^мъ  я  на- 
в-Ьрное  знаю  или,  лучше,  чувствую,  что  обворованъ. 

Входя  нечаянно  въ  свою  комнату,  я  не  разъ  вид-Ьлъ,  что 
будущ1й  ВегИпег  Ьошз  шлялся  въ  ней  непрошенный  и  бывалъ 
вблизи  комода.  Замокъ  комода  оказался  также  незапертымъ 
хорошо.  Я  позвалъ  хозяйку  и  объявилъ  ей  о  пропаж-Ь  денегъ. 
Она  взбуторажилась,  разъ  десять  прокричала:  „Кгеи1;2  Ооппег- 
\уеиег!"   отвергала  всякое  мал-Ьйшее  подозр-Ьихе  на  своего  сы- 


—  412  — 

нишку.  Объявили  П0ЛИЦ1И.  Но  гд'Ь  доказательства,  что  пропажа 
действительно  существовала?  Поговорили,  покричали,  побрани- 
лись,— т4мъ  и  кончилось.  Чт5  тутъ  д-Ьдать?  Я  кр'Ьпко  призаду- 
мался, началъ  остатокъ  уц'Ьл'Ьвшихъ  денегъ  носить  постоянно 
съ  собою,  сократилъ  еще  бол^е  мелочные  расходы;  но  все  это, 
я  вид^лъ  ясно,  не  дастъ  мн'Ь  средствъ  къ  жизни  до  конца  се- 
местра. 

Иду  къ  Сгагшзоп-ШгсЬе,  въ  анатомическ1й  (старый)  театръ, 
чтобы  уплатить,  пока  еще  есть  деньги,  профессору  Шлемму 
за  рпуайззттшп  (хирургичесмя  операц1и  надъ  трупами).  Смотрю 
и  вижу  тамъ  несколько  знакомое  лицо,  узнавшее  и  меня. 

Это — студентъ  дерптскаго  университета,  сынъ  богатаго  не- 
тербургскаго  аптекаря  старика  Штрауха. 

Молодой  Штраухъ,  не  окончивъ  медицинскаго  курса,  дол- 
женъ  былъ  оставить  университетъ  и  б-Ьжать  за  границу.  Онъ 
опасно  ранилъ  на  пистолетной  дуэли  того  студента,  о  ран-Ь 
котораго  на  ше'Ь  я  уже  разсказывалъ  прежде.  И  вотъ,  этотъ 
Штраухъ,  получавшш  отъ  отца  большое  содержаше,  оставивъ 
Росс1ю  и  съ  нею  невЬсту,  ирх-Ьхадъ  въ  Берлинъ  доканчивать 
курсъ. 

—  „Вотъ  встр-Ьча-то  какъ  нельзя  кстати! — говоритъ  мн-Ь 
Штраухъ: — знаете  ли,  мн-Ь  бы  хот'Ьлось  жить  и  заниматься 
вм^Ьст^  съ  к-Ьмъ- нибудь,  кто  бы  могъ  быть  мн-Ь  полезнымъ  въ 
занят1яхъ;  не  согласитесь  ли  вы?  Я  вамъ  предлагаю  квартиру 
у  себя,  особую  комнату,  содержанхе,  удовольств1я  и  развлече- 
шя^  которыми  я  самъ  пользуюсь,  а  отъ  васъ  ничего  другого 
не  требую^  какъ  помочь  мн^  сов^томъ  или  объяснев1емъ  тамъ, 
гд'Ь  не  хватитъ  своего  ума". 

Я  съ  радостью  далъ  самое  задушевное  соглас1е. 

Въ  Провиденхе  я  тогда, — ко  вреду  для  самого  себя, — не 
п^рилъ,  и  счелъ  встр'Ьчу  съ  Штраухомъ  за  счастливый  случай. 

На  другой  же  день  я  пере-Ьхалъ  къ  Штрауху,  и  былъ  ему 
искренно  благо даренъ.  Я  жилъ  съ  нимъ  вм^ст-Ь,  кажется,  бол-Ье 
года.  И  Штраухъ,  и  я  сдержали  слово.  Онъ  мн-Ь  ни  въ  чемъ 
ве  отказы валъ;  всякое  воскресенье  водилъ  онъ  меня  въ  театръ. 
Тогда  были  въ  ходу  классическ1я  пьесы  Шекспира,  Шиллера. 
Лессинга  и  Гёте,  а  Штраухъ  былъ  отъявленный  меломанъ.  Мы 
обыкновенно  приносили  съ  собою    въ   театръ   переводъ   Шев- 
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спира  и  следили  по  немъ  за  дикщею  актеровъ,  между  ко- 
торыми Лемъ,  Ротъ,  Крелиечеръ  были  любимцами  берлинской 
публики. 

Питан1е  моего  т-Ьла  также  п'Ьсколько  исправилось, — я  пилъ 
каждодневно  пиво  съ  Штраухом^,  до  котораго  онъ  былъ  охот- 
ник-ь.  Хотя  мы  всего  чаще  об-Ьдали  по  3-хъ-талерному  абоне- 
менту, въ  чисто-студенческомъ  ресторан-Ь,  но  кушанья  выби- 
рали получше,  приплачивая,  да  къ  тому  же'  еще  нер-Ьдко  и 
вечеромъ  заходили  съесть  порцш  чего-нибудь. 

Въ  этомъ  ресторан-Ь  вс^Ь  блюда  были  на  подборъ  во  истину 
студенческ1я.  Главную  роль  играла  свинина  съ  тертымъ  горо- 
хомъ.  Это  кушанье  съедалось  студентами  въ  ужасающихъ  раз- 
м'Ьрахъ,  запиваемое  берлинскою  пивною  бурдою  (такъ  назы- 
ваемое ТУ^е188Ыег  или  В1оп(1е);  не  малую  роль,  но  уже  какъ 
деликатесъ,  игралъ  сельдерейный  салатъ  (8е11егу8а1а(;). 

Этотъ  деликатесъ  мн-Ь  памятенъ  еще  и  потому,  что  онъ 
предложенъ  былъ  однимъ  б^днымъ  еврейчикомъ  какъ  н'Ьжное 
питательное  средство. 

Это  предложен1е,  о  которомъ  и  теперь  не  могу  вспомнить 
безъ  см'Ьха,   было  сделано  въ  клиник-Ь  Грефе. 

Знаменитый  профессоръ  им-Ьлъ  обыкновен1е  иногда  спраши- 
вать практикантовъ  въ  его  клиник-Ь  о  д1ЭгЬ,  необходимой  для 
того  или  другого  больного;  при  этомъ  онъ  требовалъ  иногда 
отъ  практиканта  и  довольно  подробнаго  меню  для  случаевъ  изъ 
частной  практики.  Р'Ьчь  шла  о  режим-Ь  для  какой-то  слабой  и 
безкровной  дамы. 

—  „Какое  бы  вы  предложили  нужное  и  вм-Ьст*  съ  тЬмъ 
питательное  кушанье  для  этой  ослаб'Ьвшей  и  деликатной  особы? ^^ 
— спрашивалъ  Грефе  у  практиканта-еврейчика,  котораго  я  не- 
Р'Ьдко  встр^чалъ  въ  нашемъ  ресторане. 

—  8е11егу8а1а1,  —  отв^Ьчалъ  онъ,  въ  полной  уверенности, 
что  бол4е  приличнаго  блюда  для  его  больной  никто  не  пред- 
ложитъ. 

Я,  съ  свой  стороны,  искренно,  отъ  души  помогалъ  Штрауху 
въ  его  заняпяхъ,  демонстрируя  ему  изъ  хирургической  анато- 
мии, оперативной  хирурпи,  читалъ  съ  нимъ  и  репетировалъ, 
словомъ, — д-Ьлалъ,  что  могъ.  Черезъ  два  года  Штраухъ  выдер- 
жалъ    въ    Дерите   экзаменъ    на  доктора,    и  я,  возвратясь  въ 
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Дерптх,  им^лъ  еще  удовольствхе  попотчивать  гостей  на  его  док- 
торскомъ  банкет'Ь  черепаховымъ  супомъ,  заставляющимъ  меня, 
не  мен']Ье  сельдерейнаго  салата,  смеяться  при  восцоминан1и  о 
немъ. 

Я  зналъ  слабость  Штрауха  похвастать  и  отличиться.  А 
угостить  настоя щимъ  черепаховымъ  супомъ  въ  Дерпт'Ь  большое 
общество  на  званомъ  об^Ьд-Ь — это  чего-нибудь  да  стоитъ. 

Случилось  такт,  что  какъ  нарочно  къ  банкету  прислали 
въ  анатомичесшй  театръ  изъ  Гамбурга  огромную  морскую  чере- 
паху, уже,  конечно,  давно  отдавшую  Богу  душу;  при  раску- 
порк-Ь  ящика  обнаружился  довольно  пронзительный  запахъ,  и 
прозекторъ  посп^шилъ  очистить  скорЬе  мясо  отъ  костей,  назна- 
чавшихся для  скелета.  Отпрепарированное  мясо  хотели  уже, 
за  негодностью,  схоронить,  какъ  мысль  о  черепаховомъ  суп* 
для  банкета  дала  этому  матер1алу    бол-Ье  высокое  назначен1е. 

Поваръ  въ  ресторан-Ь  Пашковскаго  съумЬлъ  придать  миео- 
логическимъ  останкамъ  черепахи  такой  необыкновенный  вкусъ, 
что  всЬ  гости  на  банкете  Штрауха,  и  всего  бол^е,  конечно, 
онъ  самъ,  были  восхищены  дотоле  невиданнымъ  въ  Дерит-Ь 
деликагесомъ.  Мы,  я  и  прозекторъ  (Шульцъ),  знавшхе,  въ 
какой  степени  разложен1я  мышцы  черепахи  служили  къ  изго- 
товленш  супа,  посматривали  только  другъ  на  друга  и  удивля- 
лись, какъ  это  и  гости,  и  мы  могли  находить  вкусною  такую 
дрянь. 

1  октября  1881. 

Отъ  1-ГО  листа  до  79-го,  то-есть  университетская  жизнь 
въ  Москв'Ь  и  Дерпт^Ь,  писана  мною  отъ  12-го  сентября  по  1-е 
октября  (1881  г.),  въ  дни  страдашй:    В1е8  Шае,    (Пев  1гае... 

Благодарю  моего  Господа  Бога,  что  страданья  не  лишили 
меня  способности  живо  вспоминать  старое,    думать  и  писать. 

Да  будетъ  воля  святая  Твоя! 

Дотяну  ли  еще  до  дня  рождешя  (до  ноября  13-го)?  Надо 
сп']^шить  съ  моимъ  дневникомъ. 


Наука  въ  Берлин'Ь  въ  1830-хъ  годахъ  была  въ   переход- 
номъ  состояши.    Посл-Ь  смерти  Гегеля  германская  фйлософ1я 
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уже  не  могла  найти  себ-Ь  подобныхъ,  какъ  онъ,  вожаковъ, 
заставившаго  значительную  часть  культурнаго  общества  въ 
Европе  смотреть  на  М1ръ  бож1й  не  иначе,  какъ  чрезъ  изобрЬ- 
тенные  имъ  консервы.  Теперь  трудно  себ-Ь  и  вообразить,  до 
какой  степени  и  въ  Гермае1и,  и  у  насъ  веровали  —  именно, 
веровали — въ  философ1ю  Гегеля. 

Ни  голосъ  такихъ  ген1альныхъ  личностей,  какъ  Гум- 
больдтъ,  не  оправдывавш1й  господствовавшаго  тогда  увлече- 
н12,  ни  прим'Ьръ  англичанъ  и  фраецузовъ,  сл'Ьдовавшцхъ 
чисто  реальному  направлешю  въ  наук-Ь,  ничто  не  помогало 
противъ  обаяшя  и  увлечен1я  гегелизмомъ. 

Медицина  того  времени  стояла  въ  Гермав1и   на  распут1и. 

Самая  сущность  этой  науки  препятствовала  ей  отдаться 
въ  руки  Гегелевой  философш,  но,  т4мъ  не  мен-Ье,  это  фило- 
софское направлен1е  вс^Ьхъ  наукъ  того  дремени  препятство- 
вало и  медицине  сл-Ьдовать  спокойно  и  неуклонно  путемъ  чи- 
стаго  наблюден1я  и  опыта. 

Трансцендентализмъ  былъ  слишкомъ  моднымъ.  Даже  во 
Франщи,  и  въ  такой  наукЬ,  какъ  хирург1я,  Лисфранкъ  кри- 
чалъ  во  все  горло  о  себЬ,  что  у  него  можно  найти  „  сеЫе 
с111гиг^1е  зпргёте  е!  1:гап8сеп(1еп1;а1е!*' 

Время  моего  пребывап1я  въ  БерлиаЬ  было  именно  време- 
немъ  перехода  германской  медицины — и  перехода  весьма  бы- 
страго — къ  реализму;  начиналось  торжественное  вступленхе  ея 
въ  разрядъ  точныхъ  наукъ,  празднуемое  фанатиками  реализма 
еще  до  сихъ  поръ. 

Но  я  засталъ  еще  въ  Берлине  практическую  медицину 
почти  совершенно  изолированною  отъ  главныхъ  реальныхъ  ея 
основъ:  анатом1и  и  физ1олог1и.  Было  такъ,  что  анатом1я  и  фи- 
зюлопя — сами  по  себ-Ь,  а  медицина  —  сама  по  себЬ.  И  сама 
хирург1я  не  имЬла  ничего  общаго  съ  анатом1ею.  Ни  Рустъ, 
ни  Грефе,  ни  Диффенбахъ  не  знали  анатомш. 

Рустъ,  говоря  однажды  на  своей  клинической  лекщи  объ 
операщи  Шо парта,  сказалъ  весьма  наивно:  —  „Я  забылъ, 
какъ  тамъ  называются  эти  двЬ  кости  стопы:  одна  выпуклая, 
какъ  кулакъ,  а  другая  вогнутая  въ  суставЬ;  такъ  вотъ  отъ 
этихъ  двухъ  костей  и  отнимается  передняя  часть  стопы". 

Грефе,  при  большйхъ  операщяхъ^  приглашалъ  всегда  про- 
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фессора  анатомш  Ш  лемм  а  и,  оперируя,  справлялся  постоянно 
у  него:   „не  проходятъ  ли  тутъ  стволъ  или  в'Ьтвь  артерхи?" 

Диффенбахъ  просто  игнорировалъ  анатом1ю  и  подшучивалъ 
надъ  положен1емъ  разныхъ  артерхй.  Опасен1е  повредить  над- 
чревную артерш  при  грыжахъ  считалъ  праздною  выдумкою. — 
„Ваз  181  еш  Шгп^езрепзИ" — говорилъ  онъ  своимъ  ученикамъ 
про  надчревную  артер1ю  (а.  ер1^а81п*са). 

Мало  этого,  Диффенбахъ  до  такой  степени  былъ  чуждъ 
поверхностныхъ  анатомическихг  понят1й,  что  однажды  послалъ 
1ог.  Мюллеру  кусочекъ,  выр-Ьзанный  имъ  изъ  языка  у  заики, 
прося,  чтобы  Мюллеръ  опред-Ьлилъ,  какой  это  мускулъ? 

О  профессорахъ  тераши  и  патолопи,  о  клиницизм-Ь  по 
внутреннимъ  бол'Ьзаямъ — и  говорить  нечего. 

Объективный  экзаменъ  при  постели  больного  почти  не  су- 
ществовалъ  у  терапевтовъ;  постукиван1е  и  послушиваше  упо- 
треблялось бол'Ье  какъ  йесогпт. 

Вскрыт1Й  труповъ  сами  профессора  не  д-Ьлали  и  не  при- 
сутствовали при  нихъ,  да  и  присутств1е  ихъ  тамъ  ни  къ 
чему  бы  не  повело,  при  ихъ  полпомъ  незнан1и  патологической 
анатом1И. 

Однажды  я  увид'Ьлъ  въ  рукахъ  у  студента,  вскрывавшаго 
трупъ,  довольно  зам-Ьчательный  образецъ  аневризмы  легочной 
артерхи,  впрочемъ  плохо  вырезанной  изъ  трупа;  я  обратилъ 
впиман1е  студента  па  редкость  случая  и  посов^товалъ  ему 
представить  препаратъ  профессору  тераши  Горну  (Ногп), 
въ  клиник-Ь  котораго  находился  передъ  смертью  страдавш1Й 
аневризмомъ. 

—  ^Да  чт5  же  тутъ  нашъ  Горнъ  пойметъ?"  —  отв-Ьчадъ 
наивно  студентъ. 

Изъ  всЬхъ  занимавшихся  стэтоскопомъ  былъ  только  одинъ 
молодой  человЬкъ,  д-ръ  Филипсъ,  предлагавш1Й  себя  и  для 
рпуа11881тит,  но  охотниковъ  не  являлось. 

Патологическая  анатом1я,  въ  современномъ  смысл*  и  даже 
въ  смысл-Ь  тогдашней  французской  школы,  существовала  въ 
Германхи  только  въ  одномъ  университете — в^нскомь.  Во  всЬхъ 
другихъ  увиверситетахъ  профессора  патологической  анатом1и 
ограничивались  изложен1емъ  и  классификащей  разнаго  рода 
уродствъ,  и  самъ  1ог.  Мюллеръ  въ  Берлине,  въ  первое  время, 
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читая  патологическую  анатом1ю,  ограничивался  этимъ  изло- 
жешемъ. 

Впрочемъ,  я  засталъ  уже  Фрор1епа  въ  Берлине,  недавно 
сюда  приглашенеаго.  При  такомъ  научномъ  направленш,  о  точ- 
ной и  правильной  д1агностик^  не  могло,  конечно,  быть  и  р'Ьчи. 
Шмцы  съ  пренебрежен1емъ  отзывались  тогда  о  французскихъ 
врачахъ,  говоря,  что  это  не  врачи,  а  только  дтагносты. 

Признаюсь,  въ  этомъ  упрек'Ь  много  правды. 

Но  н^Ьмцы  не  предвид-Ьли,  что  черезъ  н'Ьсколько  л^тъ  этотъ 
упрекъ  можетъ  коснуться  и  ихъ  самихъ. 

И  вотъ,  въ  это  время  являются  на  сцену:  Тог.  Мюллеръ 
въ  Берлин'Ь,  братья  Веб  еры  въ  Лейпциг-Ь,  Шенлейнъ,  бЬ- 
жавш1Й  по  политическимъ  дЬламъ  изъ  Бавар1и  въ  Цюрихъ,  и 
Рокит1^нск1и — въ  В-Ьн-Ь. 

1ог.  Мюллеръ  даетъ  новое,  или  по  крайней  м-Ьр-Ь  забы- 
тое посл'Ь  Галл  ера,  направлеше  физюлопи.  Микроскопиче- 
ск1я  изсл'Ьдован1я,  истор1я  развитхя,  точный  физическхй  экспе- 
риментъ  и  химичесшй  анализъ  кладутся  Мюллеромъ  въ  основы 
германской  ф031ологш. 

Владычество  Мюллера  въ  физюлог1и,  обильное  богатыми 
результатами,  потомъ,  какъ  царство  Александра  Македонскаго, 
распадается  на  н-Ьсколько  областей,  управляемыхъ  его  полко- 
водцами. Это  и  не  могло  быть  иначе;  но  было  время,  когда 
1ог.  Мюллеръ  в.1аствовалъ  почти  одинъ  въ  этой  области  зна- 
н1я.  Только  братья  Веберы  разделяли  съ  нимъ  власть  неко- 
торое время. 

Цюрихская  клиника  Шенлейна  гремела  тогда  на  всю 
Герман1ю  славою  ген1альнаго  врача,  соединившаго  реальное 
направлен1е  съ  см-Ьлыми  теорхями,  не  даромъ  же  господство- 
вавшими такъ  долго  въ  умахъ  передовыхъ  врачей.  Не  прошло 
потомъ  и  двухъ  л^тъ,  какъ  Шенлейнъ  былъ  уже  приглашенъ 
изъ  Цюриха  въ  Берлинъ.  Не  мнопе  изъ  передовыхъ  деятелей 
этой  науки  заслуживали  себ-Ь  такое  имя,  какъ  Шенлейнъ,  не 
оставивъ  поел*  себя  ни  одного  сочинешя,  кром-Ь  небрежно 
составленныхъ  учениками  лекцш. 

Братья  Веберы  въ  Лейпциг-Ь  избрали  самостоятельно  тотъ 
же  самый  путь,  какъ  и  Мюллеръ.  Но  труды  ихъ  едва-ли  не 
превосходять  точностью  результатовъ  и  самыя  работы  Мюллера. 

н.  и.  пироговъ.— т.  и.  27 
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Особливо  гешаленъ  былъ  брать  физикъ  (потомъ  профессоръ 
физики  въ  Геттинген'Ь).  Никогда  я  не  видалъ  человека,  у  кото- 
раго  ВЫСШ1Й  умъ  и  необыкновенныя  научныя  достоинства  вм-Ь- 
щались  бы  въ  такомъ  невзрачномъ  т^л-Ь,  какъ  у  этого  брата  Ве- 
бера.  Наконецъ,  В-Ьна  была  въ  1830-хъ  годахъ  единствен- 
пымъ  м-Ьстомь  въ  ц'Ьлой  Герман1и,  въ  которомъ  патологическая 
анатом1я  изучалась  на  д-Ьл^,  т.- е.  чрезъ  вскрыт1е  труповъ,  подъ 
руководствомъ  опытнаго  наставника  (Рокитанскаго).  Но  объ 
этомъ  мало  знали  или,  в'Ьрн'Ье,  этимъ  мало  интересовались  въ 
Герман1и,  и  только  иностранцы  4хали  въ  ВЬну  для  изучен1я 
патологической  анатом1и, 

Въ  первомъ  же  семестр'Ь  я  записался  у  Шлемма  для  упраж- 
ненш  надъ  трупами  (рпуаНт)  и  для  упражнен1я  въ  хирурги- 
ческихъ  операщяхъ  надъ  трупами  (ргт1;1881тит);  у  ^Руста 
на  клинической  лекщи  въ  С11ап1;ё,  у  Грефе  какъ  практи- 
кантъ  въ  его  клинике  (21е§е1-81га88е),  въ  глазной  клинике 
въ  СЬагИё  и  у  Дйффенбаха  рпуа1;1881тит  изъ  оперативной 
хирург1и.  Н-Ькоторыя  изъ  этихъ  лекц1й,  какъ,  напр.  рпуа11881- 
тит  Дйффенбаха,  я  отсрочилъ  до  сл^дующаго  (зимня го)  се- 
местра. Эти  же  самыя  занят1я  продолжались  и  всЬ  остальные 
семестры  моего  пребыван1я  въ  Берлин'Ь.  Только  иногда  улу- 
чалъ  я  госпитировать,  т. -е.    быть  гостемъ  и  на  другихъ    лек- 

Ц1ЯХЪ. 

Съ  перваго  же  раза  я,  еще  молокососъ  (23  лЬтъ),  и  по- 
жилой проф.  Шлеммъ  полюбили  другъ  друга.  Онъ  вид4лъ  во 
мн-Ь  иностранца,  любившаго  его  любимыя  заеят1я  и  притомъ 
знавшаго  много  изъ  той  части  анатом1и,  которою  онъ  мало 
занимался.  Онъ  очень  хвалилъ  мои  работы  тазовыхъ  и  пахо- 
выхъ  фасц1й,  артер1альныхъ  влагалищъ  и  проч. 

Шлеммъ  былъ  первостепенный  техникъ;  его  тонк1е  анато- 
мическхе  препараты  (сосудовъ  и  нервовъ)  отличались  добро- 
сов'Ьстностью  н  чистотою  отд-Ьлки.  Онъ  мн-Ь  разсказывалъ  о 
своемъ  знаменитомъ  спор^  съ  Арнольдом ъ.  Шлеммъ  не 
в^^рилъ  въ  открыт1е  ушного  узла  (^ап§1.  оИсит)  Арнольда  и 
считалъ  этотъ  узелокъ  за  простую  кл'Ьтчатку.  Арнольдъ  при- 
слалъ  ему  свой  препаратъ  съ  ушнымъ  узломъ.  Шлеммъ,  разбирая 
этотъ  препаратъ,  открылъ  своимъ  косымъ  и  острымъ  глазомъ 
на  м^ст1Ь  узелка    тоненькую   шелковину,  связывавшую  его  съ 
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нервною  в-Ьточкою.  Пошли  пререкан1Я,  и  только  1ог.  Мюллеръ, 
110льзовавш1йся  полнымъ  уважешемъ  Шлемма,  уладилъ  споръ, 
доказавъ  Шлемму  микросвопомъ,  что  узелокъ  былъ  дМстви- 
тельно  нервный,  а  шелковинка  была  употреблена  Арнольдомъ 
для  нрикр'Ьплен1я  случайно  оторвавшейся  отъ  узелка  нервной 
в-Ьточки. 

Шлеммъ  былъ  не  только  нревосходнымъ  техникомъ  но 
анатомш,  но  и  отлично  оперировалъ  на  трупахъ.  На  живомъ 
онъ  никогда  не  оперировалъ,  в-Ьроятно,  сл-Ьдуя  Галлеровскому: 
„пе  посегеш  уепШз".  Ровный,  всегда  спокойный  и  положи- 
тельный, Шлеммъ  былъ  очень  любимъ.  Можно  бы  было  его 
расцеловать  за  его  спокойное  и  приветливое:  „зеЬеп  81е  \уоЫ", 
которымъ  онъ  начиналъ  каждую  р-Ьчь.  „йеЬеп  81е  \УоЫ,  те1пе 
Неггеп" — еще  и  теперь  прхятно  звучитъ  въ  моемъ  воспоми- 
наши. 

Я,  несмотря  на  близкое  знакомство  съ  Шлеммомъ  и 
проводя  съ  нимъ  ежедневно  по  н-Ьскольку  часовъ,  никогда  не 
видалъ  его  взволнованнымъ  и  сердитымъ. 

Я  удивился  однажды,  съ  какою  неподражаемою  флегмою 
отд-Ьлалъ  онъ  одного  молодого  щелкопера,  сына  довольно  за- 
житочнаго  торговца  виномъ,  прйхавшаго  къ  Шлемму  съ  письмомъ 
отъ  отца  изъ  провинщи.  Шлеммъ  прочиталъ  письмо  и,  ни- 
сколько не  стесняясь,  преспокойно  далъ  сл-Ьдующхй  отв^тъ: 
„8еЬеп  816  ауоЫ — то,  о  чемъ  проситъ  вашъ  отецъ,  я  готовъ 
исполнить.  Онъ  проситъ,  чтобы  я  допустилъ  васъ  къ  слушан1ю 
моихъ  лекц1й  безъ  гонорара  и  сверхъ  того  попросилъ  еще  и 
моихъ  товарищей,  чтобы  они  дозволили  вамъ  слушать  у  нихъ 
курсы  безденежно.  Хорошо,  я  согласенъ;  но  въ  такомъ  случае 
попрошу  и  вашего  батюшку,  чтобы  онъ  мн^  отпускалъ  вино 
изъ  своего  магазина  даромъ,  а  сверхъ  того  попросилъ  бы  и 
своихъ  товарищей  отпускать  даромъ*. 

Шлеммъ  и  Мюллеръ  работали  въ  одномъ  и  томъ  же 
здан1и  (старомъ  анатомическомъ  театре),  никуда  негодномъ, 
впоследствш  замененномъ  новымъ  анатомическимъ  театромъ, 
подъ  дирекщею  моего  хорошаго  нрхятеля  Рейхердта.  Я  часто 
видалъ  тамъ  Мюллера  и  окружавшую  его  плеяду:  Генлэ,  Свана 
и  другихъ. 

Курсъ  физюлопи  у  Мюллера  мн*  не  удалось  выслушать: 

27* 
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часы  совпадали  съ  клиниками,  а  я  не  хот'Ьлъ  пожертвовать 
ни  одною.  Впрочемъ  необходимо  бы  было  посЬтить  преиму- 
щественно т-Ь  лекц1и,  на  которыхъ  Мюллеръ  демонстрировалъ 
на  животныхъ  (преимущественно  на  лягушкахъ)  и  подъ  микро- 
скопомъ;  все  другое  можно  было  прочесть  потомъ  въ  его  фи- 
зшлогхи. 

Изъ  его  опытовъ  надъ  лягушками  всего  бол-Ье  над'Ьлалъ 
въ  то  ^ремя  шума  опытъ,  подтверждавш1й  несомн-Ьино  откры- 
тыя  Ш.  Беля  различныя  функщи  двухъ  нервныхъ  корней  (пе- 
редняго  и  задняго).  По  мн'Ьн1ю  Мюллера,  никакой  опытъ  надъ 
теплокровнымъ  животнымъ  (разъ  это  д-Ьлали  до  него  и  друг1е) 
не  можетъ  такъ  ясно  показать  дв'Ь  различныя  функщи  (чув- 
ствительную и  двигательную)  спинныхъ  нервныхъ  корней,  какъ 
опытъ  надъ  лягушкою.  Д-Ьйствительно,  до  Мюллера,  по  край- 
ней м'Ьр'Ь  въ  Герман1и,  никто  не  в-Ьрилъ  положительно  въ 
знаменитое  открытхе  Ш.  Беля. 

Мюллеръ  былъ  весьма  разсчетливъ  на  своихъ  лекщяхъ: 
онъ  никого  не  допускалъ  посещать  ихъ,  не  внеся  гонорара 
(весьма  значительнаго  по  тогдашнему  времени),  и,  читая  лекц1ю, 
зорко  сл'Ьдилъ  за  каждымъ  входящимъ  въ  аудитор1ю.  Однажды 
онъ  вдругъ  встаетъ  съ  каеедры  и,  подошедъ  къ  только-что 
вошедшему  посетителю,  громко  спрашиваетъ  его:  „а  имеете 
входной  билетъ?  покажите!"  Билета  не  оказалось,  и  посети- 
тель долженъ  былъ  ретироваться,  а  служитель  у  входа,  отби- 
равшш  билеты,  былъ  удаленъ. 

Физ1ономш  Шлемма  и  Мюллера  означали,  съ  пер- 
ваго  же  взгляда  на  нихъ,  два  различныхъ  характера: — луна  и 
солнце.  Круглое,  широкое,  спокойное  лицо  Шлемма  смотрело 
на  васъ  полною  луною.  Лицо  1ог.  Мюллера  поражало  васъ 
своимъ  классическимъ  профилемъ,  высокимъ  челомъ  и  двумя 
межбровными  бороздами,  придававшими  его  взгляду  суровый 
видъ  и  д-Ьлавшими  н-Ьсколько  суровымъ  проницательный  взглядъ 
его  выразительныхъ  глазъ.  Какъ  на  солнце,  неловко  было  но- 
вичку смотр-Ьть  прямо  въ  лицо  Мюллера. 

Клиники  Руста  въ  СЬагИё  считались  тогда  молодыми  н-Ь- 
мецкими  врачами  едва- ли  не  самыми  образцовыми  въ  ц'Ълой 
Гермаши.  И  дМствительно,  Рустъ  былъ,  въ  изв4стномъ  смысл*, 
наиболее  реалистъ    между  врачами  тогдашняго  времени.    Онъ 
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хогЬлъ  основать  свою  д1агностику  исключительно  на  однихъ 
объективныхъ  признакахъ  болезни,  и  потому  требовалъ  въ  своей 
клиеик-Ь  отъ  практикантовъ,  прежде  разспроса  больного  объ 
анализе  и  субъективныхъ  признакахъ,  изсл'Ьдованхя  того,  чтЬ 
можно  вид-Ьть  и  осязать  собственными  чувствами.  Принципъ 
превосходный.  Разсиросы  и  разсказы  больного,  особливо  не- 
образованнаго,  нер-Ьдко  служатъ,  вместо  раскрыт1я  истины,  къ 
ея  затемнен1ю.  Но  медицина,  не  говоря  уже  о  временахъ 
Руста,  и  до  сихъ  поръ  не  влад^етъ  еще  такимъ  запасомъ 
надежныхъ  физическихъ  или  органическихъ,  т.-е.  объектив- 
ныхъ, признаковъ,  на  который  можно  было  бы  положиться,  не 
приб-Ьгая  къ  разспросамъ  больного  и  не  полагая  ихъ  въ  основу 
распознаван1я.  И  вотъ,  Рустъ,  въ  своей  самонадеянности,  при 
маломъ  запасЬ  в-Ьрныхъ  физическихъ  призааковъ  бод'Ьзней,  по- 
невол-Ь  допускалъ  ц-Ьлую  кучу  мечтательныхъ. 

Не  им-Ья,  по  тогдашнему  состоян1ю  патологической  ана- 
том1и,  прочной  органической  почвы  подъ  ногами,  Рустъ  ввелъ 
въ  д1агностику  весьма  сомнительные  признаки  и  различ1я  бо- 
л-Ьзней  по  дискраз1ямъ  и  пом'Ьсямъ  дискраз1й.  „ЕкеитаИзсЬег, 
аг1;11гШ8сЬег,  8сгор11и1о8ег  МаШг**, — эти  эпитеты  постоянно  слы- 
шались при  опред'Ьлеши  болезней  въ  клиник'Ь  Руста.  Мало  этого: 
Рустъ,  изъ  привязанности  къ  своему  принципу  —  рго  та^оге 
(поп  Бе!,  8е(1  Киз^И)  д1ог1а,  приб-Ьгадъ  въ  своей  клиник'Ь  къ 
шарлатанству.  Его  ординаторы  (81;аЪ8аг21;е)  доносили  ему,  до 
клинической  лекцш,  о  свойстве  бол-Ьзней  вновь  поступившихъ 
больныхъ,  а  онъ  д1агностицировалъ  потомъ  передъ  слушате- 
лями, какъ  будто  бы  по  однимъ  объективнымъ  признакамъ,  и 
попадалъ  иногда  въ  просакъ.  Однажды  ординаторъ  Руста  до- 
ложилъ  ему  о  поступленхи  двухъ  больныхъ  въ  СЬап1ё:  одного 
съ  цереломомъ  ключицы,  а  другого  съ  он4м'Ьн1емъ  плеча  отъ 
удара  молнией.  Вывели  обоихъ  ихъ  въ  аудитор1ю. 

—  д,ЧтЬ  это  такое?" — спрашиваетъ  Рустъ  у  практиканта, 
показывая  на  одного  изъ  больныхъ,  придерживаюш,аго  локоть 
одной  руки  другою. 

Практикантъ  хочетъ  изсл^довать. 

—  „Не  надо  тутъ  изсл-Ьдовать!  —  восклицаетъ  Рустъ:  — 
тутъ  съ  перваго  же  взгляда,  раг  с1181;апсе,  можно  в-Ьрно  опре- 
делить, въ  чемъ  д^ло". 
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Вс^Ь  напрягли  вниманхе,  слушаютъ  и  смотрять. 

—  „Это  переломъ  ключицы,  несомн'Ьнно,  —  утверждаетъ 
Рустъ: — это  видно  изъ  положешя  т-Ьда"... 

Въ  это  время  тихо  подходитъ  къ  нему  его  ординаторъ  и 
что-то  шепчетъ  ему  на  ухо. 

—  „Гм...  гм... — спохватился  Рустъ:  —  да,  это  вотъ  тотъ 
больной,  другой,  а  этотъ  парализованъ  отъ  удара  молехей". 

Если  бы  въ  то  время  было  дозволено  пос'Ьщен1е  больныхъ 
слушателями  въ  самыхъ  палатахъ  СЬагИё,  то,  в'Ьрно,  д1агно- 
стическ1е  промахи  всплывали  бы  гораздо  чаще  наружу,  а  то 
учреждено  было  такъ,  что  вновь  поступившаго  больного  при- 
сылали въ  клиническую  аудитор1ю;  зд^сь  опред'Ьляли  болезнь, 
назначали  лечеше,  потомъ  уносили  больного,  и  о  немъ — ни 
слуху,  ни  духу.  Но,  несмотря  на  эти  предосторожности,  слу- 
чалось все-таки  не  очень  р'Ьдко,  что  язва,  опред'Ьленная  Рус- 
томъ  по  всЬмъ  правиламъ  его  знаменитой  гелколог1и  (Не1со- 
1о§1е),  т.-е.  по  всЬмъ  объективнымъ  признакамъ,  какъ  не- 
сомненно артритическая  (и1си8  аг1;Ьг111сит),  изъ  разспросовъ 
больного  оказывалась  безъ  всякихъ  другихъ  признаковъ  артри- 
тизма.  Это  не  м-Ьшало,  однако-же,  признавать  такую  язву  и 
лечить  ее  какъ  артритическую,  на  томъ  основан1и,  что  друг1е 
припадки  подагры  могутъ  появиться  впосл'Ьдств1и. 

Ходитъ,  между  прочимъ,  еще  одинъ  забавный  ^ш  рго  ^ио 
изъ  Рустовской  клиники,  вероятно,  выдуманный  (е  Ьепе  1;го- 
уа1:о). 

Сынъ  Руста,  молодой  докторантъ,  ограниченный  до  глу- 
пости, записанный  въ  практиканты,  получилъ  для  опред-Ьлентя 
бол-Ьзни  вновь  поступившаго  въ  СЬаг11;ё  старика,  страдавшаго 
большою  кровоточивою  (вероятно,  варикозпою)  язвою  на  ногЬ. 

По  Рустовской  гелкологш,  такая  язва  непремЬено  должна 
была  быть  геморроидальною;  между  т4мъ  молодой  Рустъ  ло- 
маетъ  себе  голову;  старый  Рустъ  хочетъ  вывести  сына  изъ  за- 
труднен 1я  и  помогать  ему  въ  д1агноз'Ь  разными  намеками. 
Ничто  не  помогаетъ.  Наконецъ,  старый  Рустъ  говоритъ  сыну: 

—  „Да  вспомни,  ч^мъ  твой  отецъ  такъ  часто  стра- 
далъ  въ  жизни;  по  его  обычной  бол-Ьзни  назови  и  эту  язву  на 
ног-Ь". 

—  Шсиз  зурЫИИсит! — вдругъ  выпалилъ  сынокъ. 
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—  „  ЗсЬааМорЯ "  (болванъ!)  — пробормоталъ  отецъ  и  вы- 
звалъ  другого  практиканта. 

Несмотря  на  всЬ  эти  недостатки^  Рустовъ  способъ  Д1а- 
гноза  былъ  въ  то  время  такъ  привлекателенъ  своею  кажущеюся 
положительностью  и  точностью,  что  принять  былъ  и  другими 
клиницистами.  Я  и  самъ,  признаюсь,  въ  первые  годы  моей  кли- 
нической д-Ьятельности  въ  Дерпт^Ь  держался  этого  способа  и 
увлекалъ  имъ  молодежь.  И  теперь,  когда  объективизмъ  въ  меди- 
цин-Ь  сд-Ьлался  гораздо  точнее  и  надежн-Ье,  предварительный 
д1агнозъ  по  однимъ  объективнымъ  признакамъ,  до  разспроса 
больного,  я  считаю  бол1^е  вадежнымъ;  никому,  однако-же,  изъ 
молодыхъ  врачей  не  посоветую  основываться  на  этомъ  одномъ 
предварительномъ  распознаван1и  болезни,  считая  необходи- 
мымъ,  посл-Ь  разспроса  и  разсказовъ  больного,  снова  повто- 
рить свой  объективный  Д1агнозъ,  нер'Ьдко  пос.п'Ь  этихъ  раз- 
спросовъ  требующш  еще  и  новаго  разсл'Ьдовашя. 

Рустъ  въ  помощники  себ'Ь  въ  СЬагИё  выбралъ  Диффен- 
баха  и  поручилъ  ему  оперативную  часть.  Едва-ли  когда  самъ 
Рустъ  былъ  хорошимъ  операторомъ;  може1"ъ  быть,  оыъ  былъ 
см-Ьлымъ,  но  ему  недоставало  ни  ловкости,  ни  анатомическихъ 
св^д-Ьвш.  Въ  мое  время  онъ  уже  не  оперировалъ;  только 
однажды  какъ-то,  въ  отсутств1е  Диффенбаха,  онъ  взялъ 
вожъ  въ  руки  для  операщи  большой  ущемленной  грыжи. 

—  „Я  вамъ  покажу,  —  сказалъ  онъ  слушателямъ, — какъ 
старикъ  Рустъ  оперируетъ",  —  и  махнулъ  см4ло  ножемъ  по 
грыжевому  ы-Ьшку. 

Предполагалъ  ли  онъ  омертв'Ьн1е  уже  кишки  и  хот-Ьлъ  ли 
вскрыгь  ее  вм-^ЬстЬ  съ  грыжевымъ  м^шкомъ, — не  знаю;  этого 
не  зналъ  никто,  смотря  на  всю  процедуру  издали;  но  фактъ 
тотъ,  что  всл'Ьдъ  за  см-Ьлымъ  Рустовскимъ  надр1Ьзомъ  со  сви- 
стомъ  вылетали  в^тры  и  ручьемъ  полились  испражнен1я.  О 
больномъ,  по  обыкновенш,  не  было  потомъ  ни  слуху,  ни  духу. 

Дйффенбахъ,  въ  то  время  еще  не  разссорившШся  съ  Ру- 
стомъ,  шелъ  въ  гору.  Его  пластичесшя  операщи  пр1обр4ли 
ему  тогда  славу  и  имя.  И  действительно,  это  былъ  генш-са- 
мородокъ  для  пластическихъ  операщи. 

Изобр-Ьтательность  Диффенбаха  въ  этой  хирургической 
спещальности  была  безнред^льная. 
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Каждая  изъ  его  пластическихъ  операц1й  отличалась  ч^мъ- 
нибудь  новымъ,  импров0зированнымъ.  И  это  необыкновенное 
искусство — при  весьма  ограниченяыхъ  научеыхъ  св'Ьд'Ьшях'ь, 
при  полномъ  незнан1и  анатом1и  и  физ10лопи!  КролтЬ  пласти- 
ческихъ операц1й,  Диффенбахъ  хорошо  и  счастливо  д-Ьдаль 
грыжес4чен]'я;  но  проч1я  операцхи  выходили  у  него  вовсе  не 
мастерски  сд'Ьланными.  Разсказывали,  что  Диффевбахъ  пр!- 
обр'Ьлъ  большую  ловкость  въ  сшиван1и  ранъ,  бывъ  долго  такъ- 
называемымъ  фликеромъ  (ГИескег)  при  студенческихъ  дуэляхъ 
въ  Кенигсберг-Ь;  тамъ  же  онъ  практиковалъ  и  въ  берейтор- 
ской школ-Ь.  Диффенбахъ  отлично  "Ьздилъ  верхомъ. 

Съ  виду  это  былъ  приземистый,  широкоплеч1й  мужчина, 
л'Ьтъ  40,  съ  умнымъ,  красивымъ  лицомъ,  высокимъ  лбомъ,  рим- 
скимъ  носомъ,  небольшими,  изъ  глубины  смотревшими,  умными 
глазами,  но  очень  тонкимъ  и  слабымъ,  не  соотв'Ьтствуюш.имъ  ши- 
роко-сложенной груди,  голосомъ.  Рпуа1:1881шит  Диффенбаха, 
стоившее  дорого  (4  большихъ  фридрихсдора  съ  каждаго  изъ 
7 — 8  слушателей),  было  мн-Ь  только  т-Ьмъ  полезно,  что  доста- 
вило мн'Ь  случай  вид'Ьть  несколько  зам-Ьчательныхъ  (и  тогда 
еп;е  новыхъ)  пластическихъ  операщй;  а  все  другое,  излагав 
шееся  намъ  Диффенбахомъ  на  этомъ  рг1уа(;1881тит,  не  стоило 
и  вы-Ьденнаго  яйца.  Онъ  показалъ  несколько  своихъ  пласти- 
ческихъ операщй  на  трупЬ,  мямля  по  обыкновен1ю  и  выпу- 
ская изъ  горла  намъ,  и  то  неохотно,  одно  слово  за  другимъ; 
въ  ораторы  онъ  не  годился.  Его  надо  было  видеть  какъ  опе- 
ратора-спещалиста,  но  не  слушать,  чтЬ  онъ  говоритъ. 

Съ  Грефе,  а  потомъ  и  съ  Рустомъ,  Диффенбахъ  былъ 
на  ножахъ. 

Съ  Грефе  —  потому,  что  это  былъ  челов-Ькъ  совершенно 
другой  масти;  а  съ  Рустомъ — потому,  что  тотъ  не  давалъ  ему 
хода  въ  СЬагИё;  да  къ  тому  еще  на  консультащи  у  барона 
фонъ-Альтенштейна,  бол-Ьвшаго  карбункуломъ,  Рустъ  (самъ) 
перем'Ьнилъ  безъ  всякихъ  объяснен1Й  съ  другими  врачами,  спо- 
собъ  леченхя,  сказавъ  Диффенбаху,  какъ  бы  въ  извиненхе  своей 
неучтивости:  „81е  зшй  йосЬ  теше  Ьеи1е"  ^),  на  чт5  Диффен- 
бахъ зам'Ьтилъ:  „1сЬ  Ьхп  ке1п  Ъе1Ье1§епег"  ^). 

^)  Вы  все-таки  мои  люди. 
'-)  Я  вовсе  не  кр-Ьпостной. 
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Посл^  ссоры  Диффенбахъ  при  насъ  ругалъ  иногда  СЬаг11;ё 
на  чемъ  св'Ьтъ  стоить: 

—    „Баз  181;  еше  Могй^гиЪе!"    ^) — и  онъ  былъ   правъ. 

СЬагИё  во  все  время  нашего  пребыванхя  было  резервуа- 
ромъ  госпитальной  нечисти  (госпитальнаго  антонова  огня)  и 
гнойнаго  заражен1я. 

Да  и  долго  спустя  послЬ  того,  въ  1864  году,  при  посЬ- 
щеши  клиники  профессора  Юнгкена  въ  СЬагИё,  госпитальная 
нечисть  не  исчезла;  Дип^кеп,  для  предохранешя  отъ  нея, 
прижигалъ  еще  св']^ж1я  раны  посл^Ь  операцш  раскаленнымъ 
жел-Ьзомх.  При  мн4,  поел4  извлечен1я  большого  секвестра  изъ 
бедровой  кости,  онъ  прижегъ  все  дупло,  изъ  предосторожности, 
раскаленнымъ  жел'^Ьзомъ. 

И  самому  Русту  не  мало  тогда  доставалось  отъ  Диффен- 
баха.  Онъ  не  женировался  насм-Ьхаться  надъ  Рустомъ  во  все- 
услышан1е,  гд'Ь  только  могъ. 

Наружность  Руста,  дМствительно,  немногихъ  располагала 
въ  его  пользу.  Это  былъ  старый  подагрикъ,  приземистый,  ни- 
зеньк1й  ростомъ,  съ  сЬдыми  длинными  и  густыми  волосами, 
р-Ьзко  отд^Ьлявшимися  на  красномъ,  какъ  п1онъ,  фон'Ь  широ- 
каго,  грубаго  лица;  глаза  только  не  потеряли  своего  блеска, 
и  умно  и  бойко  смотр-Ьли  изъ-подъ  сЬдыхъ  нависшихъ  бровей 
и  сверху  надвинутыхъ  на  нихъ  большихъ  серебряныхъ  очковъ; 
голову  прикрывалъ  зеленый  суконвый  картузъ,  въ  которомъ 
Рустъ  сид^лъ  и  въ  клинической  аудиторхи.  На  ногахъ — нередко 
плисовые  сапоги,  подъ  ногами — всегда  коврикъ. 

Не  мудрено,  что  такая  Оригинальная  наружность  подвер- 
галась -Ьдкимь  сарказмамъ  непр1ятелей.  Диффеабахъ  на  одномъ 
многолюдномъ  вечер-Ь,  гд'Ь  много  говорилось  о  старине,  на  раз- 
сказъ  одного  профессора  о  томъ,  что  еще  не  очень  давно  на- 
зывали Руста  д,Сге1Ь8сЬпаЬе1"  (молокососъ),  Диффенбахъ  за- 
м4тилъ,  что  гораздо  приличн-Ье  было  бы  для  Руста  назван1е 
„В1аи8сЬпаЪе1*  ^). 

Не  одинъ  Диффенбахъ,  впрочемъ,  выбиралъ  Руста  предме- 
томъ  насм^шекъ.    Самъ  насл-Ьдный  привцъ,    любивш1й    Руста 


^)  Это  могила. 

^)  Зорл. — вьюрокъ  китайский. 
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и  пожаловавш1й  его  ъъ  свои  левбъ-медики,  издалъ  на  него 
презабавную  каррикатуру,  долго  выставлявшуюся  на  окнахъ 
магазиеовъ  Подъ-Липами. 

Рустъ  былъ  защитникомъ  карантинной  системы  во  время 
холеры  и  возбудилъ  этимъ .  противъ  себя  все  народонаселенхе. 
Вотъ  по  этому-то  случаю  и  явилась  каррикатура,  изображаю- 
щая большого  воробья  съ  физюном1ею  Руста,  запертаго  въ 
клетку  съ  надписью: 

„Раззег  гизМсиз". 
„Вег  решете  ЬапйзрегИп^". 

Вся  острота — въ  словахъ  гизИсиз  и  8рег1ш^. 

Ьапйзрегге — это  карантинная  система. 

Диффенбахъ,  во  время  нашего  пребыван1я  въ  Берлин-Ь, 
4здилъ  въ  Парижъ  и  тамъ  дебютировалъ  въ  клиник-Ь  Ласфранка, 
передъ  парижскою  аудитор1ею,  съ  своею  блефаропластикою 
(искусственное  образован1е  нижняго  в-Ька).  Возвратясь,  видимо 
польщен  вый  хорошимъ  пр1емомъ  у  французовъ,  онъ  разсказы- 
валъ  намъ  какъ  любезенъ  былъ  съ  нимъ  Лисфранкъ  и  друг., 
какъ  вся  аудиторхя  рукоплескала  ему  за  сделанную  имъ  еще 
невиданную  нигд-Ь  операщю. 

Зато  Диффенбаху  очень  не  понравились  Вельпо  и  англи- 
чане. 

—  „Вельпо, — сказывалъ  намъ  Диффенбахъ, — это  какой-то 
апа1;от1си8  сЫгиг^хсиз", — по  мн-Ьнхю  Диффенбаха,  это  была 
самая  плохая  рекомеедащя  для  хирурга, —  „а  англичане — это 
настоящ1е  бифштексы". 

—  „Вообразите, — говорилъ  Диффенбахъ: — старый  Астлей 
Куперъ,  про'Ьзжавга1й  черезъ  Парижъ,  полагалъ,  что  я  француз- 
СК1Й  докторъ  изъ  госпиталя  81;.  Ьоихз;  такъ  онъ  и  отнесся  ко 
мн-Ь,  никогда  прежде  ничего  не  слыхавъ  обо  мн4". 

Вельпо  не  остался,  впрочемъ,  въ  долгу  у  Диффенбаха. 
Когда  я  посЬтилъ  его,  въ  1837  г.,  въ  бытность  мою  въ  Па- 
ри ж-Ь,  Вельпо  такъ  отнесся  о  берлиаскомъ  геш-Ь: 

—  „Знакомы  ли  вы  съ  значее1емъ  нашего  слова  ^азсоп  ^) 
и — ^авсопайе?" 

^}  Хвастунъ. 
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—  Зваю. 

. —  „Ну,  такг  т-г  В11ГепЬас11  показался  мн-Ь  ^авсоп'омъ,  а 
его  разные  подвиги — гасконадами". — Въ  этомъ  зам'Ьчанхй  Вельпо 
нельзя  не  признать  значительную  долю  правды. 

Проф.  Юнгкенъ,  окулистъ  и  клиницистъ  СЬагИё,  принадле- 
жалъ  также  къ  сторонникамъ  Руста;  такимъ  онъ  остался,  если 
не  ошибаюсь,  до  конца.  Это  былъ  настоящ1й  и  чистокровный 
доктринеръ.  Онъ  представлялъ  и  своимъ  ученикамъ,  и,  какъ  я 
полагаю,  самому  себ-Ь  современное  учен1е, — то-есть  до  чего 
дошелъ  Рустъ  и  онъ  самъ, — ч-Ьмъ-то  законченнымъ,  не  подле- 
жащимъ  сомн-Ьихго;  прогрессъ  могъ  быть  только  въ  томъ  же 
самомъ  направлен1и.  Такъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  выходило  изъ 
его  клиническихъ  лекц1й.  Ни  мал1Ьйшаго  скептицизма  не  до- 
пускалось. Все  было  ясно  и  точно,  какъ  дважды  два — четыре. 
Глазныя  бленорреи  должны  были  лечиться  только  однимъ 
противовоспалительнымъ  способомъ. 

Разбирая  однажды  передъ  нами  случай  сильнМшей  глазной 
бленорреи,  Юнгкенъ,  назначивъ  свое  обыкновенное  лечен1е — 
П1ЯВКИ  и  ледяныя  примочки,  съ  необыкновенною  самонадеян- 
ностью объявилъ  намъ:  „ХсЬ  ЪгесЬе  (1еп  ВшЬ  иЬег  йеп  КорГ 
(1е8]еш^еп  Аг21;е8,  йег  шсМ  1т  81;апйе  181;  е1пе  8о1сЬе  Б1епог- 
гЬое  2и  кипгеп!"  (Я  сломаю  палку  о  голову  того  врача,  ко- 
торый не  въ  состоян1и  вылечить  такую  бленоррею!) 

Черезъ  три  дня  оба  глаза  оказались  пропавшими  отъ  изъяз- 
влен1я  роговой  оболочки,  и  Юнгкенъ,  стоя  возл-Ь  постели  не- 
счастнаго  сл'Ьпца,  молча  пожималъ  только  плечами.  Но  Юнг- 
кенъ былъ  честный  и  добросов-Ьстный  врачъ,  — онъ  не  скрылъ 
отъ  насъ  этого  несчастнаго  случая,  хотя  и  могъ  бы,  какъ  дру- 
г1е,  легко  это  сл'Ьлать. 

Нащональность  Грефе  едва-ли  можно  было  опред'Ьлить  по 
его  наружности,  она  свидетельствовала  настолько  же  о  н-Ьмец- 
комъ,  насколько  и  о  славянскомъ  происхожден1'и.  Противники 
Грефе  распускали  даже  слухъ  и  о  семитскомъ  его  проис- 
хожден1и. 

Несомненно  только — это  признавалъ  и  самъ  Грефе, — что 
онъ  былъ  родомъ  изъ  Польши  и  тамъ  провелъ  свою  молодость. 

Гораздо  характернее  физ1оном1и  была  прическа  Грефе — 
ип1сит  въ  своемъ  роде:  длинные,  почти  черные,  съ   проседью 
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волосы  гладко*на-гладко  зачесывались  и  примазывались  справа 
нал-Ьво  и  закрывали  значительную  часть  лба,  чуть  не  до  густыхъ 
черныхъ  бровей.  Круглому,  полному  лицу  эта  прическа  сооб- 
щала какой-то  странный,  похож1й  на  куклу,  видъ. 

Отличительною  чертою  Грефе  была  изысканная  учтивость 
со  вс'Ьми.  Къ  слушателямъ  онъ  обращался  не  иначе,  какъ  съ  эпи- 
тетомъ:  „теше  ЬосЬ§е8сЬа1;21е,  те1пе  уегеЬг^е  Неггеп"  (высоко- 
уважаемые, высокопочитаемые  господа);  къ  больнымъ  изъ  низ- 
шихъ  классовъ:    „те1п  ИеЬ81;ег  Ггеипй^'^  (любезн-Ьйштй  другъ). 

Но  когда  делалось  что-нибудь  не  по  немъ,  то  онъ  легко 
выходилъ  изъ  себя.  Видно  было,  что  учтивость  и  кажущаяся 
невозмутимость  были  искусствен  ныя. 

Челов'Ькъ  былъ  хорошо  выдержанъ,  и  въ  этомъ  и  во  всемъ 
остальномъ  Грефе  былъ  полный  контрастъ  съ  Рустомъ;  неда- 
ромъ  и  жили  они  какъ  кошка  съ  собакой.  Причесанный,  какъ 
прилизанный,  всегда  элегантно  одетый  или  затянутый  въ  синш 
мундиръ  съ  толстыми  эполетами,  Грефе  входилъ  тихо  и  сЬменя 
ногами,  походкою  табетиковъ,  въ  аудитор1ю,  раскланивался  во 
вс^  стороны  и,  обводя  всю  аудитор1ю  глазами,  начиналъ  п4ть: 
—  „Меше  ЬосЬ^езсШг^е  Неггеп"... 

Рустъ  являлся  въ  своемъ  старомъ  зеленомъ  картузе,  съ  ви- 
севшими изъ-подъ  него  по  плечамъ  растрепанными  сЬдыми  во- 
лосами, съ  тростью,  которой  не  выпускалъ  изъ  рукъ,  и  жестику- 
лировалъ  ею  во  все  время  лекцш.  —  „А  это  чтЬ  за  опухоль?  а  это 
чтб  за  краснота?" — спрашивалъ  Рустъ,  указывая  издали  своею 
палкою  на  больное  м-Ьсто  пац1ента. 

Вм-Ьсто  сладкоп^нхя  и  деликатнаго  обращен1я[  являлись  на 
сцену:  „Воппег  ^е^ег,  зхпй  81е  1;о11!"  е1;с.  (чортъ  возьми,  вы 
одуряли!  и  проч.). 

Въ  клинику  Руста  всЬ  шли,  чтобы  слышать  оракульское 
изречен1е  врача-оригинала.  Про  операщи,  д^лавшхяся  въ  СЬа- 
гиё,  самые  неопытные  студенты  говорили,  что  тамъ  надо 
учиться — какъ  не  делать  операщи.  И  Рустъ  им'Ьлъ  бол'Ье  са-. 
мыхъ  фанатическихъ  приверженцевъ  между  молодыми  врачами 
и  слушателями. 

Въ  клинику  Грефе  ходили,  чтобы  видеть  истиннаго  маэстро, 
виртуоза-оператора.  Операц1и  удивляли  всЬхъ  ловкостью,  акку- 
ратностью, чистотою  и  необыкновенною  скоростью  производства. 
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Ассистенты  Грефе,  и  именно  главный  д-ръ  Ангельштеинъ, 
уже  пожилой  и  опытный  практикъ  (онъ  им-Ьдъ  и  въ  город-Ь 
значительную  практику),  знали  наизусть  веЬ  требованхя  и  всЬ 
хирургичесшя  замашки  и  привычки  своего  знаменитаго  маэстро. 

У  Ангельштейна  везд-Ь  были  натыканы  инструменты  Грефе, 
ему  не  надо  было  говорить:  ;, сделай  то  или  другое*,  во  время 
операц1й, — все  д'Ьлалось  само  собою,  безъ  словъ  и  разговоровъ. 
Грефе  для  каждой  операц1и  повыдумывалъ  много  разныхъ 
инструментовъ,  теперь  уже  почти  забытыхъ,  но  во  времена 
оны  расхваленныхъ  и  всегда  употреблявшихся  самимъ  изобр^- 
тателемъ.  Онъ  только  самъ  и  ум'Ьлъ  владеть  ими.  Въ  клинике 
Грефе  было  въ  особенности  то  хорошо,  что  практиканты  всЬ 
могли  следить  за  больными  и  оперированными  и  сами  допуска- 
лись къ  производству  операц1й,  но  не  иначе  какъ  по  способу 
Грефе  и  инструментами  его  изобр'Ьтен1я. 

Мн1Ь,  какъ  практиканту,  досталось  также  сд'Ьлать  три  опе- 
рац1и:  вырезать  два  липома  и  вылущить  большой  палецъ  руки 
изъ  сустава.  Грефе  былъ  доволенъ,  но  онъ  не  зналъ,  что  всЬ 
эти  операц1и  я  сд'Ьлалъ  бы  вдесятеро  лучше,  если  бы  не 
д'Ьлалъ  ихъ  неуклюжими  и  мн'Ь  несподручными  инструментами. 

Грефе  былъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  отъ  природы  ловокъ  и  сно- 
ровистъ;  иначе, — безъ  всякаго  знан1я  анатом1и,  безъ  упражнен1й 
надъ  трупами,  которыя  Грефе  считалъ  совершенно  неподхо- 
дящими къ  операщямъ  на  живыхъ, — какъ  могъ  бы  онъ  сд-Ьдаться 
истиннымъ  виртуозомъ  хирург1и? 

Между  тЬшъ  пальцы  его — мясистые,  закругленные  и  ко- 
ротк1е  —  вовсе  не  свид^&тельствовали  объ  особенной  ловкости. 

Ежегодно,  въ  день  .рождешя  Грефе,  его  слушатели  и 
практиканты,  большею  част1ю  иностранцы,  д-Ьлали  складчину, 
покупали  кубокъ  или  другую  какую  вещь  съ  приличною  над- 
писью и  подносили  своему  маэстро. 

Это  былъ  едва- ли  не  единственный  способъ  изъявлен1я  при- 
знательности и  уважешя  наставнику.  Бол'Ье  задушевнымъ  со- 
чувств1емъ  своихъ,  и  именно  туземныхъ,  учениковъ  маэстро  не 
пользовался.  Онъ  задавалъ  обыкновенно  банкетъ  въ  день  своего 
рожден1я,  на  которомъ  онъ  угощалъ  своихъ  гостей  разными 
деликатесами  и  винами,  а  гости  угощали  его  льстивыми  тостами, 
называя  его  „Ппзег  йеиЬзсЬег  Оириу1;геп*,  и.  т.  п. 
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Посл-Ь  одного  такого  банкета  Грефе  позвалъ  меня  въ  каби- 
нетъ,  гд'Ь,  оставшись  наедине  со  мною,  спросилъ:  не  знакомъ  ли 
мн'Ь  одинъ  окулистъ  въ  С.-Петербург-Ь,  пр1обр'Ьвшш  такую 
знаменитость,  что  его  императоръ  Николай  рекомендуетъ  настоя- 
тельно королю  для  насл^днаго  ганноверскаго  принца?  Надо 
знать,  что  во  время  пребиван1я  Николая  Павловича  въ  Бер- 
лин-Ь  туда  пр1'Ьхалъ  для  консультац1и  и  лечен1я  глазной  бо- 
л-Ьзни  наследный  ганноверскш  принцт.  Грефе,  какъ  лейбъ- 
медикъ  или  лейбъ- хирургъ  прусскаго  короля,  назначилъ  опе- 
рацш  искусственнаго  зрачка,  д-блая  ее  безъ  усп-Ьха,  если  не 
ошибаюсь,  два  раза  у  принца,  хот-Ьдъ- было  делать  потомъ,  че- 
резъ  несколько  л'Ьтъ,  и  въ  трет1й  разъ,  по'Ьхалъ  съ  этой 
ц^лью  въ  Ганноверъ,  но  по  дороге  занемогъ  тифомъ  и 
умеръ. 

Я  очень  удивился,  услышавъ  отъ  Грефе,  что  нашъ  импе- 
раторъ настойчиво  предлагаетъ  въ  конкурренты  съ  маэстро 
Грефе  своего  в'Ьрноподданнаго.  Въ  такомъ  случа-Ь  этотъ 
в']Ьрноподданный,  дМствительно,  уже  знаменитость.  Кто  же  это 
такой  былъ?  Ума  не  приложу.  Въ  первый  разъ  слышу.  Нако- 
нецъ,  я  узналъ,  что  с1я  знаменитость,  рекомендованная  импе- 
раторомъ  королю  прусскому,  былъ  не  кто  иной,  какъ  с.-петер- 
бургскш  м^щанинъ  ОрЬшни&овъ. 

Въ  С.-Петербурге,  на  Васильевскомъ  Остров-Ь,  этотъ  граж- 
данинъ  открылъ,  съ  разр'Ьшен1Я  правительства,  глазную  боль- 
ницу для  приходящихъ. 

Ор'Ьшниковъ  прежде  всего  запасся  огромнымъ  увеличитель- 
нымъ  стекломъ  съ  длинною  рукояткою,  и  объявилъ  себя  са- 
мымъ  ярымъ  противникомъ  изв'??стнаго  въ  то  время  петербург- 
скаго  окулиста  Васил1я  Васильевича  Лерхе.  Экзаменуя  сво- 
ихъ  больныхъ  черезъ  увеличительное  стекло,  Ор-Ьшниковъ  спра- 
шивалъ  у  каждаго,  не  былъ  ли  онъ  на  Моховой  у  Лерхе,  и 
когда  больной  отв^чалъ  утвердительно,  то  Ор'Ьшниковъ  инте- 
ресовался знать,  какъ  опред'Ьлилъ  болезнь  д-ръ  Лерхе.  —  „Да 
чтЬ,  сказалъ,  что  полуда", — такъ,  примерно,  разсказывалъ  па- 
щентъ.  На  такой  отв-Ьтъ  Ор^Ьшниковъ  качалъ  головою,  снова 
наводя  на  глаза  пащента  увеличительное  стекло,  снова  качалъ 
подозрительно  головою  и  говорилъ  во  всеуслышаше: — „Ай,  Ва- 
СИЛ1Й  Васильевичъ,  опять  маху  далъ!   Какая  же  это  тутъ  по- 
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луда?  Это  просто  б'Ьльмо.  Не  безпокойся,  дружокъ^  будешь  ви- 
д1Ьть;  вотъ  теб-Ь  моя  примочка*. 

Грефе,  несколько,  какъ  ме-Ь  казалось,  встревоженный  на- 
стойчивою рекомендац1ею  какъ  будто  изъ  земли  выросшаго 
конкуррента  такою  особою,  какъ  императоръ  всеросс1йскш,  по- 
томъ  успокоился,  когда  узналъ,  что  Ор-Ьшниковх  не  былъ  опе- 
раторъ,  а  въ  Герман1и  давно  и  вс^мъ  уже  было  слишкомъ 
известно,  что  только  операц1ею  можно  возстановить  зрЬн1е 
принца. 

.  Какъ  ни  полезны  и  какъ  ни  поучительны  были  для  меня 
занят1я  у  Шлемма  и  въ  клиникахъ  Грефе,  Руста  и  Юнгкена, 
но  всего  наглядн'Ье  была  для  меня  польза,  принесенная  мн-Ь 
упражнен1ями  въ  оперативной  хирургхи  надъ  трупами  въ 
СЬагНё. 

Однажды  я  узналъ  отъ  студентовъ,  что  въ  СЬагИё  можно 
присутствовать  иногда  при  вскрыт1и  труповъ;  мн-Ь  показали  и 
м'Ьсто,  гд4  производятся  эти  вскрыт1*я.  я  отправился,  прихожу — 
и  не  в-Ьрю  тому,  чтб  вижу. 

Въ  маленькой  комнате,  пом-Ьщавшей  въ  себ-Ь  два  стола,  на 
каждомъ  изъ  нихъ  лежало  по  два — три  трупа,  и  у  одного  стола — 
вижу — стоитъ  женщина,  сухощавая,  въ  чепцЬ,  въ  клеенчатомъ 
передник-Ь  и  такихъ  же  зарукавникахъ,  вскрывая  чрезвычайно 
скоро  и  ловко  одинъ  трупъ  за  другимъ.  Тогда  еще  не  видано 
и  не  слыхано  было,  чтобы  женщины  посвящали  себя  анатоми- 
ческимъ  занят1ямъ;  видя,  что  меня  не  гонятъ,  и  кром'Ь  меня 
никого  н'Ьтъ  изъ  студентовъ,  я  приблизился  къ  интересной  дам-Ь 
и  весьма  учтиво  поклонился. 

—  „  "VVйп8с^1еп  81е  \у^а8  уоп  т1г?"  (угодно  вамъ  чтЬ  огь 
меня?) — спрашиваетъ  она  меня. 

—  Да,  мн^  хот'Ьлось  бы  присутствовать  чаще  при  вскры- 
т1яхъ,  —  отвечаю  я. 

—  „Что  же!  приходите  хотя  каждый  день;  кром4  меня  до 
сихъ  поръ  никто  еще  не  вскрывалъ.  Только  недавно  на;чна- 
ченъ  профессоръ  Фрор1епъ*. 

—  А  друг1е  клинические  профессора  СЬап^ё? 

—  „Что  вы!  да  разв-Ь  они  чт5  понимаютъ  въ  этомъ  д-Ьл-Ь? 
Вотъ,  еще  вчера,  никто  мн-Ь  не  в-Ьрилъ,  что  при  вскрыт1и  одного 
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трупа  я  найду  огромный  экгудатъ  въ  груди,  а  за  милю  видно 
было,  что  вся  половина  груди  растянута.  Я  имъ  и  показала". 

—  Позвольте  узнать  ваше  имя? 

—  „Я — тайате  Уо§е18ап^". 

—  Такъ  вотъ  чтЬ,  та(1ате  Уо^е18ац^:  не  можете  ли  вы 
доставить  мн4  случай  упражняться   на  трупахъ? 

—  „Почему  не  такъ.  Ко  мн-Ь  приходили  иногда  иностранцы, 
и  я  имъ  показывала  операц1и  на  трупахъ.  У  меня  для  этого 
есть  и  хирургическ1е  инструменты". 

—  Такъ  потрудитесь  объявить  мн4  ваши  услов1я, — за- 
мялся я. 

—  „У  меня  опред-блено  1  талеръ  за  ц^Ьлый  трупъ — тогда 
вы  можете  сделать  на  немъ  как1я  вамъ  угодно  операц1и — и  15 
811Ъеге?го8с11еп  за  перевязку  артер1и  на  конечностяхъ  и  за  вы- 
лущен1е  изъ  суставовъ,  но  съ  т-Ьмъ,  чтобы  не  д-Ьлать  ника- 
кихъ  лоскутовъ"  (то-есть  не  обр-Ьзывать  совс^мъ  вылущеннаго 
изъ  сустава  члена)... 

Д'Ьло  решено.  Я  выдаю  задатокъ  3  талера.  Дни  и  часы 
назначаются  г-жею  Фогельзангъ  всяк1й  разъ  съ  вечера;  она  будетъ 
присылать  нарочнаго  или  скажетъ  сама  въ  клинике  Руста. 

М-ше  Уо^е18ап§ — эта  интересная  особа  прежде  была  по- 
вивального бабкою,  а  потомъ  изъ  любви  къ  искусству,  какъ 
она  ув-Ьряла,  посвятила  себя  анатом1и  и  практически  знала  ее 
бойко.  Вылущить  суставъ  по  всЬмъ  правил амъ  искусства,  найти 
артерхю  на  труп-Ь — это  было  легкое  дЬло  для  ш-те  Уо§е18ап^. 

Въ  то  время  Берлинъ  былъ  экзаменащоннымъ  „геп(1е2- 
уоиз"  для  всЬхъ  врачей  прусскаго  королевства,  и  каждый  изъ 
нихъ,  на  такъ-называемомъ  государственномъ  экзамене  (81;аа1;8- 
Ехашеп),  обязанъ  былъ  демонстрировать  предъ  экзаменаторами 
внутренности  груди,   живота  ш  811:и. 

Вотъ  этотъ-то  экзаменъ  1п  811;и  и  заставлялъ  прибегать 
экзамен  у  юш;ихся  къ  анатомическимъ  знан1ямъ  г-жи  Фогель- 
зангъ. 

Она  достигла  совершенства  въ  разъяснев1и  и  наглядномъ 
опред-Ьденхи  положен1я  грудныхъ  и  брюшныхъ  внутренностей, 
а  также  мозга  и  основан1я  черепа. 

Никто  не  былъ  такъ  вхожъ  во  жв%  какъ  т-те  Уо^еЬап^. 
И  рано  утромъ,    и  поздно   вечеромъ  она  являлась  ко  мнЬ  съ 
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какимъ-нибудь  препаратомъ  въ  рукахъ  или  съ  изв'Ьшемъ  о 
предстоящемъ  упражнен1и  на  труп*  въ   „СЬагйё". 

Я  не  зналъ  ни  одного  женскаго  лица  мен'Ье  красиваго  и 
бол^е  оригинальнаго  физюном1и  г-жи  Уо§е18ап§.  Уже  л^тъ  за 
40,  съ  волосами  на  голов-Ь,  похожими  на  паклю,  съ  сухимъ, 
изрыты мъ  глубокими  бороздами,  но  необыкновенно  подвиж- 
нымъ  лицомъ,  т-те  Уо^екап^  очень  смахивала  на  проворную, 
юркую  обезьяну. 

Но  она  доставила  мн*  для  упражнен1Й  не  одну  сотню  тру- 
поБъ,  и  потому  я  ее  считалъ  дорогимъ   для  себя  челов-Ькомъ. 

Въ  одно  время  съ  нами  прибыли  въ  Берлинъ  несколько 
русскихъ  изъ  Москвы  и  Петербурга,  впосл4дств1и  занявшихъ 
должности  ординаторовъ  въ  разныхъ-  столичныхъ  госпиталяхъ; 
изъ  нихъ  вс4хъ  бол-Ье  сблизился  со  мною  Вл.  Ае.  Караваевъ 
(родомъ  изъ  Вятки). 

Караваевъ  окончилъ  курсъ  въ  казанскомъ  университет*. 
Познакомившись  въ  этомъ  университет*  только  по  слухамъ  съ 
хирурпею  (профессоръ  хирурпи  въ  то  время,  если  не  оши- 
баюсь, Фогель,  им*лъ  скорченные  отъ  предшествовавшей  бо- 
лезни пальцы  и  не  могъ  держать  ножа),  онъ  отправился  въ 
Петербургъ  и  определился  ординаторомъ  въ  Мар1инск1й  госпи- 
таль, гд*  и  вид*лъ  въ  первый  разъ  несколько  операщй,  про- 
изведенныхъ  Буяльскимъ. 

Несмотря  на  такую  слабую  подготовку,  Караваевъ  чув- 
ствовалъ  въ  себ*  особое  влечен1е  къ  хирурпи;  это  я  заметил ъ 
при  первомъ  же  нашемъ  знакомств*.  Я  посов*товалъ  ему  тот- 
часъ  же  заняться  анатом1ею  и  отправиться  по  адресу  къ  т-ше 
Уо^е18ап§. 

Ц*лый  годъ  онъ  былъ  моимъ  неизм*ннымъ  спутникомъ 
при  упражнен1яхъ  надъ  трупами,  а  потомъ  по  моему  же  со- 
вету отправился  въ  Геттингенъ,  къ  Лангенбеку. 

Въ  1837  году  Караваевъ  явился  въ  Дерптъ,  держалъ  еще 
у  меня  экзаменъ,  до  отъ*зда  моего  въ  этомъ  же  году  въ  Па- 
рижъ,  д*лалъ  вм*ст*  со  мною  опыты  надъ  животными  по  во- 
просу, много  меня  интересовавшему  въ  то  время, — о  признак* 
развит1я  гнойнаго  заражен1я  крови  (шэм1и). 

Этотъ  вопросъ  а  и  посов*товалъ  Караваеву  выбрать  пред- 
метомъ  его  докторской  диссертащи.  Я  могу  по  праву  считать 
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Караваева  однимъ  изъ  своихъ  научныхъ  питомцевъ:  я  напра- 
вилъ  первые  его  шаги  на  поприще  хирург1и  и  сообщилъ  ему 
уже  избранное  мною  направлен1е  въ  изученш  хирург1и. 

Л'Ьтнею  вакащею  1834  года  я  воспользовался  для  пос^- 
щен1я  Геттингена  и,  чтобы  застать  еще  лекцхи,  отправился 
изъ  Берлина  еще  задолго  до  окончан1я  семестра. 

Меня  интересовалъ  въ  Геттинген'!^,  разум-Ьется,  всего 
бол4е  Лангенбекъ.  Ученики  его,  пргЬзжавш1е  иногда  въ 
Берлинъ,  относились  съ  искреннимъ  энтуз1азмомъ  о  своемъ 
знамееитомъ  учител-Ь  всей  Гермаши  того  времени.  Ланген- 
бекъ былъ  единственный  хирургъ-анатомъ.  Знан1я  его  ана- 
Т0М1И  были  такъ  же  обширны,  какъ  и  хирургш. 

Кром^  этихъ  двухъ  категорхй  хирурговъ-анатомовъ  и  хи- 
рурговъ-техниковъ  (которыхъ  Лисфранкъ  въ  Париж-!  очень 
м-Ьтко  назвалъ  сЫгиг^хепз  тепш81ег8),  —  въ  1830-хъ  годахъ 
МОЖНО  было  различить  и  еще  дв-Ь  категорхи,  им'Ьвш1я  въ  то 
время  не  мен-Ье  важное  значен1е.  Въ  то  время  анестэзирова- 
н1е  и  анестэзирующ1я  средства  еще  не  были  введены  въ  хи- 
рург1ю,  и  потому  немаловажное  было  д^Ьло  для  страждущаго 
человечества  претерпеть  какъ  можно  меньше  мучен1й  отъ  про- 
изводства операц1Й.  Быстротечная,  почти  скоропостижная  смерть 
постигала  иногда  оперируемаго  всл4дств1е  нестерпимой  боли. 

Операщя,  какъ  и  всякш  другой  прхемъ,  могла  причинить 
смертный  зЬок  отъ  одной  только  боли  у  особъ  чрезм-Ьрно  раз- 
дражительныхъ.  Итакъ,  не  мудрено,  что  значительная  часть 
хирурговъ  поставила  себе  задачею  способствовать  вс^ми  силами 
быстрому  производству  операц1й.  Но  какъ  усовершенствован1е 
хирургической  техники  въ  этомъ  направлеши  (т.- е.  съ  ц^лью 
уменьшить  сумму  страданхй  быстрымъ  производствомъ  операщй) 
весьма  трудно,  даже  невозможно  для  многихъ,  и,  сверхъ  того, 
скорость  производства  нередко  можетъ  сделать  операщю  не- 
верною, ненадежною  и  небезопасною,  то,  понятно,  мнопе  изъ 
хирурговъ  сильно  вооружены  были  промвъ  всякой  спешности 
въ  производстве,  а  некоторые  дошли  до  того,  что  объявили 
себя  защитниками  противоположнаго  принципа,  утверждая,  что 
чемъ  медленнее  делана  будетъ  операщя,  темъ  более  она  дастъ 
надежды  на  успехъ. 
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Французск1й  харургъ  Ру  укорялъ  вс^хъ  англшскихъ  хи- 
рурговъ  въ  ненужной  и  мучительной  медленности  при  произ- 
водств-Ь  операц1й. 

Въ  Герман1и  къ  категор1и  хирурговъ,  но  принципу  стояв- 
шихъ  за  быстрое  производство  операц1й,  можно  было  отнести 
именно  двухъ  корифеевъ  —  Грефе  и  Лангенбека.  Первый 
достигалъ  этого  врожденною  ловкостью  и  разными  техническими 
пр1емами;  второй  —  отчетливымъ  знан1емъ  анатомическаго  по- 
ложен1я  частей  и  основанными  на  этомъ  знан1и,  имъ  изобр*]^- 
тенными,  оперативными  способами. 

Хотя  я  и  отношу  Лангенбека  и  Грефе  къ  одной  кате- 
гор1и,  им4я  въ  виду  только  одну  сторону  ихъ  искусства,  но 
въ  самомъ  производств-^  операц1Й  существовало  громадное  раз- 
лич1е,  и  это  не  могло  быть  иначе,  потому  что  не  было  двухъ 
людей,  мен4е  сходныхъ  между  собою, 

Грефе  оперировалъ  необыкновенно  скоро,  ловко  и  гладко. 
Лангенбекъ  оперировалъ  скоро,  научно  и  оригинально. 

Грефе  отъ  природы  получилъ  ловкость  руки;  но  ни  устрой- 
ство руки,  ни  строенхе  всего  т4ла  не  свид-Ьтельствовали  объ 
этой  врожденной  ловкости. 

Лангенбекъ,  напротивъ,  былъ  отъ  природы  такъ  органи- 
зованъ,  что  не  могъ  не  быть  ловкимъ  и  подвижнымъ.  Атлетъ 
ростомъ  и  развииемъ  скелета  и  мышцъ,  онъ  былъ,  вм^ст-Ь  съ 
'гЬмъ,  необыкновенно  пропорц1онально  сложенъ.  Ни  у  кого  не 
видалъ  я  такъ  хорошо  сложенной  и  притомъ  такой  огромной 
руки.  Лангенбекъ  на  своихъ  анатом ическихъ  демонстрац1яхъ 
укладывалъ  цЬлый  мозгъ  на  ладонь,  раздвинувъ  свои  длинные 
пальцы;  рука  служила  ему  вм-Ьсто  тарелки,  и  на  ней  онъ  съ 
неподражаемою  ловкостью  распластывалъ  мозгъ  ножемъ.  По 
истин'Ь,  это  былъ  хирургъ-гигантъ.  Ампутируя  по  своему 
овально-коническому  способу  бедро  въ  верхней  трети,  Ланген- 
бекъ обхватывалъ  его  одною  рукою,  поворачивался  при  этомъ, 
съ  ловкостью  военнаго  человека,  на  одной  ног4  и  приспо- 
соблялъ  все  свое  громадное  т4ло  къ  движен1ю  и  д-Ьйствхю 
рукъ. 

На  его  рг1Уа11881тит  я  первый  райъ  видЬлъ  это  зам-Ьча- 
тельное  искусство  приспособлен1я  при  операц1Яхъ  движен1я 
ногъ  и  всего  туловища  къ  дМствхю  оперирующей  руки;  и  это 
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д^лалось  не  случайно,  не  какъ-нибудь,  а  по  изв'Ьстнымъ  пра- 
виламъ,  указаннымъ  опытомъ. 

Впосл4дств1и  мои  собственныя  упражнен1я  на  трупахъ  по- 
казали мн'Ь  практическую  важность  этихъ  пр1емовъ. 

И  Лангенбекъ  былъ  не  прочь  похвалиться  своею  силою 
и  ловкостью.  Но  это  было  не  хвастовство  фата,  не  см-Ьшное 
тщеслав1е. 

Къ  Лангенбеку  какъ-то  шла  похвала  себ-Ь;  такъ  онъ  раз- 
сказывалъ  мн'Ь,  по-своему,  отрывисто,  съ  ударен1емъ  на  каж- 
домъ  слов^,  какъ  онъ  изумилъ  одного  англ1Йскаго  хирурга  во 
время  французской  кампан1и.  Этотъ  сынъ  Альб1она  никакъ  не 
хот^лъ  в'Ьрить  Лангенбеку,  что  онъ  по  своему  способу  вылущи- 
ваетъ  плечо  изъ  сустава  только  въ  три  минуты;  представился 
случай  посл^  одной  битвы:  раненаго  француза  (если  не  оши- 
баюсь) посадили  на  стулъ.  Англичанинъ  сталъ  приготовляться 
къ  наблюден1ю  и  над-Ьвать^очки;  въ  это  мгновен1е  что-то  про- 
летало передъ  носомъ  наблюдателя  и  выбило  у  него  очки  изъ 
рукъ;  это  н4что  было  вылуш,енеое  уже  Лангенбекомъ  и  пу- 
щенное имъ  на  воздухъ,  прямо  въ  0ому  нев'Ьруюш.аго,  плечо. 

Все,  чтЬ  сообщалъ  намъ  на  лекщяхъ  и  въ  разговорахъ 
Лангенбекъ,  было  интересно  и  оригинально. 

Со  многимъ  нельзя  было  согласиться,  но,  и  не  соглашаясь, 
нельзя  было  не  удивляться  челов'Ьку  замечательному  и  по  на- 
ружности, и  по  особенному  складу  ума,  и  по  знан1ю  д-Ьла. 
Лангенбекъ  былъ,  в^рно,  красавцемъ  въ  молодости,  —  такъ 
пр1ятно  выразителе нъ  и  св'Ьжъ  былъ  весь  его  обликъ.  За  вер- 
сту можно  было  уже  слышать  его  громк1й  и  звонк1'й  голосъ. 

Еъ  характеристике  Лангенбека,  какъ  хирурга,  относится 
еще  одна  весьма  важная  и  оригинальная  черта.  Онъ  возво- 
дилъ  въ  принципъ — при  производстве  хирургическихъ  опера- 
щй  избегать  давлен1я  рукою  на  ножъ  и  пилу. 

—  „Ножъ  долженъ  быть  смычкомъ  въ  рук^  настоя щаго 
хирурга". 

—  „Ке1п  Вгиск,  пиг  2и^"  ^). 
И  это  были  не  пустыя  слова. 

Лангенбекъ  научилъ  меня  не  держать  ножа  полною  рукою, 


О  Не  нажимъ,  а  тяга. 


—  437  — 

кулакомъ,  не  давить  на  него,  а  тянуть  какъ  смычокъ  по  раз- 
р-Ьзываемой  ткани.  И  я  строго  соблюдалъ  это  правило  во  все 
время  моей  хирургической  практики  везд-Ь,  гд-Ь  можао  было 
это  сд'Ьлать.  Ампутащонный  ножъ  Лангенбека  былъ  имъ  при- 
думанъ  именно  съ  тою  цЬлью,  чтобы  не  давить,  а  скользить 
тонкимъ,  какъ  бритва,  и  выпуклымъ  и  дугообразно-выгнутымъ 
лезвеёмъ. 

На  нашемъ  рг1уа1;1881тит  случилась  однажды  б'Ьда  съ 
этимъ  ножемъ.  Досадно  было  Лангенбеку,  что  передъ  иностран- 
цемъ,  да  еще  и  прх-Ьхавшимъ  изъ  Берлина,  должна  была  слу- 
читься такая  неудача.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  Лангенбекъ,  од-Ьтый 
въ  л4тн1е  бланжевые  брюки,  башмаки  и  чулки,  д^Ьлая  передъ 
нами  свою  ампутащю  бедра  на  труп-Ь  и  по  обыкновен1ю  при- 
говаривая при  этомъ  громко  и  внушительно:  „пиг  2и§,  ке1п 
Вгиск",  вдругъ  со  всего  размаху  попадаетъ  острхемъ  ножа 
себ^Ь  въ  икру.  Кровь  выступаетъ  на  бланжевыхъ  брюкахъ  и 
льетъ  въ  чулокъ  и  на  полъ.  Рана  была  довольно  глубокая, 
зажила,  однако-же,  безъ  посл'Ьдств1й.  Лангенбекъ,  в-Ьрно,  угады- 
валъ  наши  мысли  по  случаю  этого  происшеств1я. 

Конечво,  мы  не  могли  не  думать  такъ:  уже  если  самъ 
маэстро  д'Ьлаетъ  съ  своимъ  ножемъ  так1е  промахи,  такъ,  зна- 
читъ,  д-Ьло  не  ладно.  И  дМствительно,  и  Лангенбекъ,  и 
Грефе,  по  свойственной  вс^мъ  людямъ  слабости,  изобрели 
не  мало  такихъ  хирургическихъ  процедуръ  и  инструментовъ, 
которые  оставались  употребительными  только  въ  ихъ  собствен- 
ныхъ  рукахъ.  Но,  разумеется,  ни  Грефе,  ни  Лангенбекъ 
не  отказывались  отъ  своихъ  "изобр-Ьтенхй  и  продолжали  отдавать 
имъ  преимущество. 

Жизнь  въ  маленькомъ  провинщальномъ  германскомъ  уни- 
верситете была  въ  то  время  довольно,  а  иногда  таки  и  очень, 
патр1архальная.  Сближенге  съ  профессорами  было  гораздо  легче, 
ч^мъ  въ  столичяомъ  университете;  поэтому  не  мудрено,  что 
я  скоро  и  легко  познакомился  съ  бюграф1ею,  м1ровоззрешями 
и  даже  причудами  н-Ькоторыхъ  изъ  геттингенскихъ  профес- 
соровъ. 

Про  самого  Лангенбека  не  трудно  было  узнать,  что  онъ 
вставалъ  очень  рано,  занимался    почти  ц^лый  божш    день,  то 
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въ  анатомическомъ  театре,  то  въ  клиник-Ь,  то  на  дому.  Одинъ 
студентъ,  изъ  курляндцевъ,  живш1й  недалеко  отъ  Лангенбека, 
сказывалъ  мнЬ,  что,  по  его  наблюден1ямъ,  Лангенбекъ  бываетъ 
въ  веселомъ  расположеши  духа  преимущественно,  когда  еврей- 
м'^&няла,  являвш1йся  обыкновенно  по  утрамъ,  оставался  на  квар- 
тир'Ь  профессора  долгое  время. 

Молодымъ,  собиравшимся  вокругъ  Лангенбека,  людямъ  онъ 
любилъ  говорить  о  встр-Ьченныхъ  имъ  въ  жизни  трудностяхъ, 
невзгодахъ  и  препятств1яхъ,  ноб'Ьжденныхъ  энерг1ею  и  здра- 
вымъ  смысломъ.  „РпзсЬ  1п'8  ЬеЬеп  Ыпе1п!  ЕпзсЬ  ш'з  ЬеЪеп 
Ыпеш!" — это  было  его  любимымъ  афоризмомъ.  „Ке1п  ЬешЫзшп, 
аЪег  е1*иеп  1е1сМеп  Вшп*' — также  было  его  правиломъ  жизни. 

Про  другихъ,  бол-Ье  устар^лыхъ,  профессоровъ  разсказы- 
вались  разныя  легенды.  Про  знамен итаго  Блуменбаха,  до- 
жившаго,  наприм'Ьръ,  едва-ли  не  до  90  л-Ьтъ,  говорили,  что 
онъ  не  можетъ,  безъ  вреда  для  своего  организма,  не  читать 
лекц1и,  и  онъ  исполняетъ  эту,  сд-Ьлавшуюся  для  него  уже 
органическою,  функцхю  чрезвычайно  добросов-Ьстно;  приходитъ 
въ  аудитор1ю,  садится  на  каеедру,  вынимаетъ  тетрадку  и  чи- 
таетъ  по  ней  не  сп-Ьша  и  съ  разстановкою.  Слушатели,  не 
мен'Ье  профессора  привыкш1е  къ  его  лекц1ямъ,  нер'Ьдко, 
однако-же,  бывали  поражены  диазт-зам'Ьтками  маститаго  уче- 
наго,  произносимыми  съ  обычною  медленностью  и  разстановкою: 
^Ыег  ти88  1сЬ  е1п  ЖИт.  за^еп".  Сначала  никто  не  могъ  въ 
толкъ  взять,  чтЬ  означали  эти  отрывочныя  афористичесмя  за- 
метки. Наконецъ,  д-Ьло  объяснилось.  Тетрадки  существовали 
еще  съ  того  давняго  времени,  когда  знаменитый  ученый, — во 
цв'ЬтЬ  л4тъ  и  одаренный  юморомъ, — острилъ  на  своихъ  лек- 
ц1яхъ  и  заблаговременно  отмЬчалъ  на  поляхъ  тетрадки,  гд'Ь  и 
при  какомъ  случа'Ь  острота  казалась  ему  ум-Ьстною.  Пришла 
старость.  Содержанхе  остротъ  исчезло  изъ  памяти,  а  указанхе 
на  остроту,  оставшееся  еще  на  поляхъ  тетрадки,  передавалось 
аудитор1и  добросов'Ьстнымъ  профессоромъ. 

Во  время  моего  пребывания  въ  Геттинген'Ь  я  познакомился 
съ  племянникомъ  Лангенбека,  тогда  еще  молодымъ  докто- 
рангомъ,  ассистентомъ  дяди,  а  потомъ  занимавшимъ  м'Ьсто 
Диффевбаха  и  Грефе  въ  Берлине. 

Молодой  Лангенбекъ  мн-Ь  памятенъ  не  потому  только,  что 
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я  вид'Ьлъ    его  постоявно  при    дяд'Ь,    но  еще  по  отрывочнымъ 
воспоминан1ямъ. 

Въ  операц10нную  залу  къ  старому  Лангенбеку  принесли  боль- 
ного съ  некрозомъ  бедра;  профессоръ  сталъ  отыскивать  се- 
квестръ  и  сд-Ьлалъ  знавъ  племяннику,  чтобы  онъ  подалъ  что-то 
(в-Ьроятно,  зондъ  или  корнцангъ  и  т.  п.),  и  вдругъ,  къ  моему 
удивлен1ю,  я  вижу,  что  молодой  Лаегенбекъ  подаетъ  ампута- 
щонный  ножъ.  „ХосЬ  2и  МЫ*  (еще  рано),— зам^тилъ  ему 
дядя- 
Второе  воспоминан1е  совпадаетъ  съ  моею  бол^Ьзеью.  Я  за- 
немогъ  въ  Геттинген'Ь  сильною  жабою,  перешедшею  въ  на- 
рнвъ.  Но  прежде,  ч'Ьмъ  нарывъ  вскрылся,  ему  суждено  было, 
— противъ  моего  желан1я, — пройти  черезъ  руки  хирурга.  Опу- 
холь была  очень  сильная,  и  я,  вид-Ьвъ  уже  не  разъ  и  въ  Дерите, 
и  особливо  въ  Берлине,  лечен1е  жабы  рвотнымъ,  хот']Ьлъ  уже 
принять  его,  какъ  мой  знакомый  курляндецъ,  струсивъ  за  меня, 
ув-Ьдомиль  о  моей  бол-Ьзни  Лангенбека.  Оба — дядя  и  племян- 
никъ, — были  такъ  любезны,  что  тотчасъ  же  пришли  ко  мн4 
на  квартиру. 

Старикъ  Лангенбекъ,  осмотр-Ьвъ  мою  пасть,  тотчасъ  же 
взялъ  скальпель  и  всадилъ  его  почти  на  одинъ  дюймъ  въ  опу- 
холь: вышло  несколько  крови,  но  матерхи  не  показалось.  Ночью 
на  другой  день  нарывъ  лопнулъ  самъ  по  себ-Ь,  и  я  скоро  вы- 
здоровЬлъ. 

Странно:  когда,  въ  1864  году,  я,  по  прошеств1и  30  л'Ьтъ, 
въ  первый  разъ  свид'Ьлся  въ  Берлине  съ  моимъ  старымъ  зна- 
комымъ  (Лангенбековымъ  племянникомъ),  то  онъ  тотчасъ  же 
припомнилъ  ме-Ь  мою  бол-Ьзнь,  но  при  этомъ  настойчиво  ув'Ь- 
рялъ,  что  онъ  самъ  вскрылъ  мн-Ь  нарывъ  и  выпустилъ  гной. 
Мн-Ь  кажется,  что  я  обязанъ  въ  этомъ  случае  в'Ьрить  бол'Ье 
моей,  чЪ1ъ  чужой  памяти.  Воспоминан1е  о  причиненной  мн-Ь 
безполезной  боли  и  о  брани,  которою  я  внутренно  осыпалъ 
обоихъ  Лангенбековъ  и  моего  зяакомаго  курляндца  за  ихъ 
непрошенное  вмешательство,  сохранилось  слишкомъ  живо  въ 
моей  памяти,  и  я,  испытавъ  на  себ-Ь  хирургичесмй  промахъ, 
старался  потомъ,  насколько  могъ,  предохранять  другихъ  людей 
отъ  моихъ  промаховъ. 

Съ  т4хъ    поръ  рвотное   служило  мв-Ь  гораздо    чаще  ножа 


—  440  — 

къ  вскрыт1ю  нарывовъ  поел*  жабы.  Изъ  оперативныхъ  спосо- 
бовъ,  предложенныхъ  Лангенбекомъ,  весьма  немнопе  сохрани- 
лись еще  въ  современной  хирурпи.  Справедливость  требуетъ 
еще  заметить,  что  операц1и  Лангенбека  изумляли  не  только 
быстротою,  но  и  чрезвычайною,  въ  то  время  еще  неслыханною, 
вероятностью  и  точностью  производства.  Мойеръ  сказывалъ 
жв'Ь,  что  его  учитель,  старый  Авт.  Скарпа,  услышавъ  про 
вылущен1е  матки,  сделанное  усп'Ьшно  (безъ  поврежденхя  брю- 
шины), сказалъ: 

—  „Если  это  правда,  то  я  готовъ  ползти  на  кол'Ьняхъ  въ 
Геттингенъ  къ  Лангенбеку". 

Ко  второй  категор1и  немецкихъ  хирурговъ,  то-есть  къ  за- 
щитникамъ  медленнаго,  по  принципу,  производства  операцш, 
надо  отнести,  по  преимуществу,  Текстора  въ  Вюрцбург'Ь. 

У  Текстора  принципъ  медленности  доведенъ  былъ  до  край- 
нихъ  разм^ровъ.  Его  аудитор1я  нер'Ьдко  могла  наслаждаться 
такого  рода  зр^лищемъ.  Больной  лежитъ  на  операцюнномъ 
столФ,  приготовленъ  къ  отняию  бедра.  Профессоръ,  вооружен- 
ный длинн'Ьйшимъ  скальпелемъ,  вкалываетъ  его,  какъ  можно 
тише  и  медленн'Ье,  насквозь  (спереди  назадъ)  черезъ  мышцы 
бедра.  Вколотый  ножъ  оставляется  въ  этой  позйц1и,  и  профес- 
соръ начинаетъ  объяснять  слушателямъ,  какое  направлен1е-  на- 
м'Ьренъ  онъ  дать  ножу,  какую  длину  и  т.  п. 

Потомъ,  выкроивъ  одинъ  изъ  лоскутовъ,  по  м^рк-Ь  и  какъ 
можно  медленнее,  снова  начинается  сужден1е  объ  образован1и 
второго  лоскута.  При  этомъ  профессоръ  обращается  несколько 
разъ  къ  своей  аудитор1и  съ  наставлен1емъ: 

—  „8о  ти88  шапп  орепгеп,  теше  Неггеп". 

И  это  все  делалось  безъ  анестэзированхя,  при  вопляхъ  и 
крикахъ  мучениковъ  науки  или,  вернее,  мучениковъ  безмозглаго 
доктринерства! 

Что  касается  до  меня,  то  мой  темпераментъ  и  ирхобр-Ь- 
тенная  долгимъ  упражнен1емъ  на  трупахъ  в-Ьрность  руки  сде- 
лали мн'Ь,  поистине,  противною  эту  злую  медленность  по  прин- 
ципу. 

И  впосл-ЬдстЕхи,  когда  анестэзироваше,  повидимому,  д-Ьлало 
совершенно  излишнимъ  Цельсово  „с11о", — и  тогда,  говорю,  я 
остался  все-таки  того  мн'Ьн1я,  что  напускная  медленность  мо- 
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жетъ  оказаться  вредною:  продолжительностью  антестэзирован1я 
и  травматизма. 

Не  одинъ  механизмъ  въ  произвадств'1  операщй,  не  одна 
только  техническая  часть  хирурпи  р^Ьзко  отличали  клиники 
главныхъ  представителей  германской  хирурпи. 

Мы  им-Ьди  случай  наблюдать,  въ  этихъ  клиникахъ,  и  раз- 
ные способы  лечешя  ранг.  И  именно,  операторы  по  преиму- 
ществу: Лангенбекъ,  Грефе  и  Диффенбахъ  — всего  бол'Ье 
ставили  въ  заслугу  свои  способы  лечен1я  ранъ. 

Лангенбекъ  терпеть  не  могъ,  когда  иностранные  и  друг1е 
врачи,  посЬш,авш1е  его  клинику,  объясняли  ему,  думая  сказать 
ему  пр1ятное,  что  они  издалека  прх'Ьхали  посмотреть  на  его 
операщй.  Тогда  онъ  нарочно  ждалъ  и  не  д-Ьлалъ. 

—  „В1е  Кег18  \^о11еп, — говаривалъ  онъ  потомъ, — йазз  ег 
8сЬпе1(1е1.  Ег  8с1те1(1е1  аЪег  шсМ". 

Въ  мое  время  въ  клиник'Ь  Лангенбека  почти  всЬ  раны,  — 
и  после  большихъ  ампутац1й, — лечились  черезъ  нагноен1е,  и  когда 
вся  полость  раны  была  уже  устлана  мясными  сосочками,  края 
ея  сближались  и  соединялись  липкими  пластырями. 

У  Диффенбаха  можно  было  бол-Ье,  ч-Ьмъ  гд-Ь-нибудь,  ви- 
деть превосходные  образцы  заживлен1я  ранъ  первымъ  натя- 
женхемъ.  Никто  изъ  современныхъ  Диффенбаху  хирурговъ  не 
съум-Ьлъ  такъ  отлично  вести  этоть  способъ  на  д'Ьл'Ь.  Этому 
способствовали  введенный  Диффенбахомъ  шовъ  и  сноровка  въ 
принят1и  м^ръ  предосторожности  противъ  сильнаго  натяженхя 
частей.  Притомъ  самая  рана  не  завязывалась  ни  пластырями, 
ни  повязками. 

Въ  клинике  Грефе,  отличавшейся  отъ  Рустовской  счастли- 
выми результатами  лечен1я  после  большихъ  операц1й,  раны 
после  такихъ  операщй  лечились  своеобразно.  За  исключешемъ 
англ1йскихъ  хирурговъ,  едва-ли  кто  и^ъ  современныхъ  Грефе 
хирурговъ  въ  Герман1и  и  Францш  лечилъ  эти  раны  такъ,  какъ 
онъ.  Можно  безъ  преувеличен1я  сказать,  что  Грефе  более 
всехъ  приближался  къ  современнымъ  герметическимъ  способамъ 
лечен1я  большихъ  ранъ.  Грефе  тщательно  перевязывалъ  при 
операщй  все  кровоточивые  сосуды,  тщательно  соединялъ  края 
раны  (то  швомъ,  то  множествомъ  липкихъ  пластырей)  наглухо, 
клалъ    потомъ  на  закрытую  уже   рану    корп1ю   и  по  ширине 
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маленьте  крестики,  и  все  это  тщательно  укр^плялъ  несколь- 
кими бинтами. 

Повязки  оставались  большею  частью  н-Ьсколько  дней  и  безъ 
нужды  никогда  не  снимались  до  нагноешя. 

Ассистентъ  Грефе,  д-ръ  Ангельштейнъ,  отличался  искус- 
ствомъ  въ  наложен1и  повязки.  Онъ  зорко  сл^дилъ  за  т'Ьмъ, 
чтобы  матер1я  не  просачивалась  черезъ  повязку. 

Сиделки,  дв'Ь  чистокровеыя  н'Ьмки,  знали  это,  но  по  не- 
ряшеству и  л-Ьности  попадали  нер'Ьдко  въ  просакъ. 

—  „Кошт,  СггеШе,  Ьег!* — слышалось  бывало: — „  Ап^е181;ет 
тасМ  8ресик1". 

И  дМствЕтельно,  шелъ  спектакль;  Ангельштейнъ  визити- 
ровалъ  больныхъ  и  перем^Ьнялъ  повязки  съ  бранью  и  крикомъ 
на  растерявшихся  сидЬлокъ. 

—  „8аи  Ъ181  йи!" — ругалъ  онъ,  изб-Ьгая  мужескаго  рода: 
8с11^е1п,  такъ  какъ  его  ругань  была  обращена  къ  дамамъ. 

Результатъ  этого  лечен1я  ранъ  въ  клинике  Грефе  былъ, 
действительно,  весьма  счастливый. 

Тщательное  прикрыт1е  и  закрыт1е  большихъ  и  глубокихъ 
ранъ,  съ  методическимъ  давленхемъ  на  окололежащ1я  части, 
считались  весьма  важными  услов1ями  для  усиленнаго  заживлешя 
раны.  Случай  съ  извЬстнымъ.  тогда  актеромъ  (кенигштадтскаго 
театра),  Бекманомъ,  доказалъ  преимущество  этого  способа  ле- 
чешя  ранъ  и  т-Ьмъ  не  мало  причинилъ  досады  Диффенбаху. 

Диффенбахъ  принялъ  огромную  опухоль  на  бедр-Ь  Бекма- 
на  за  злокачествен  вый  наростъ  и  побоялся  операц1и,  зная  изъ 
опыта,  съ  какими  опасностями  и  страхами  для  больного  соеди- 
нено обыкновенно  лечен1е  глубокихъ  междумышечныхъ  ранъ. 
Грефе  былъ  другого  мневгя:  онъ  определилъ  опухоль  какъ 
Ырото81еа1;от,  выр^залъ  ее  и  тотчасъ  же  посл-Ь  операц1и  тща- 
тельно закрылъ  глубокую  рану,  наложивъ  методически  на  всю 
конечность  ас1  Ьос  приготовленную  компрессивную  повязку. 

Результатъ  былъ  блестящ1й:  любимецъ  берлинской  публики, 
Бекманъ,  скоро  выздоров^лъ. 

Теперь  трудно  себе  вообразить,  какъ  мало  германск1е  врачи 
и  хирурги  того  времени  были  знакомы,  а  главное,  какъ  мало 
они  интересовались  ознакомиться  съ  самыми  основными  пато- 
логическими процессами. 
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Между  т^мъ  въ  сос^Ьдней  Фраощи  и  Англ1и  въ  это  время 
изв'Ьстны  уже  были  замечательные  результаты  анатомо-патоло- 
гическихъ  изсл-Ьдоваеш  Крювелье,  Тесье,  Брейта,  Бульо  и  друг. 

Такъ,  самый  опасный  и  уб1йствеевый  для  раненыхъ  и  опе- 
рированныхъ  патологи  ческ1й  процессъ  —  гнойнаго  заражен1я 
крови  (руает1а),  похищающш  еще  и  до  сегодня  значитель- 
ную часть  этихъ  больныхъ,  —  былъ  почти  вовсе  неизв'Ьстенъ 
германскимъ  хирургамъ  того  времени.  Во  все  время  моего  пре- 
быван1я  въ  Берлин*  я  не  слыхалъ  ни  слова,  ни  въ  одной 
Елиник'Ь,  о  гнойномъ  заражен1и,  и  въ  первый  разъ  узналъ  о 
немъ  изъ  трактата  Крювелье. 

Изъ  Крювелье  и  оперативной  хирург1й  Вельпо,  только 
изъ  чтешя  этихъ  книгъ,  я  получилъ  понят1е  о  механизм*  обра- 
зован1я  метастатическихъ  нарывовъ  поел*  операщи  и  при  по- 
вреждев1и  костей.  Правда,  Фрике  въ  Гамбург*  написалъ  статью 
о  травматической,  злокачественной  перемежающейся  лихорадк* 
(ГеЬг18  1п1;егт1иеп8  регп1с1о8а,  1;гаитаиса),  но  не  разъясеилъ 
сущности  этой  бол*зни,  смЬшавъ  настояпце  травматическхе  па- 
роксизмы съ  пароксизмами  шэмическими. 

Изъ  Геттингена  я  отправился  п*шкомъ  черезъ  Гарцъ  въ 
Берлинъ;  побывалъ  на  Броккен*, .  не  сд*лавшемъ  на  меня  осо- 
беннаго  впечатл*н1я.  Гораздо  оригинальнее  показались  мн*  и 
бол*е  понравились:  Роострактъ  и  сталактическая  пещера  Бау- 
мана; растительность  на  Рострен*  представляетъ  осенью — и  по- 
ражаетъ  глазъ — собранхе  самыхъ  яркихъ  цв*товъ,  начиная  отъ 
яркокраснаго  до  самаго  тем наго. 

Здоровье  мое  поел*  геттингенской  жабы  скоро  поправилось, 
но  признаки  безкров1я  были  еще  такъ  зам*тны,  что  проводникъ 
мой,  весьма  разговорчивый  старичокъ,  часто  повторялъ  мн*: 

—   яНегг,  81е  ЬаЪеп  е1пе  8с11\уас11е  СонзИШ^оп" 

Это  онъ  говорилъ  каждый  разъ,  когда  мы  садились,  хотя 
вовсе  не  я,  а  онъ  самъ  предлагалъ  отднхъ,  и  я  каждый  разъ 
опережалъ  его  при  всходахъ  и  спускахг. 

Я  полагаю,  что  старикъ  часто  повторялъ  мн*  о  моей  сла- 
бости только  для  того,  чтобы  показать  мо*  свое  знакомство  съ 
иностраннымъ  словомъ,  которое  онъ  произносилъ  на  разные 
лады:  Соп81;а1;1оп,  Соп81:и1;1оп,  но  всегда  невпопадъ. 


—  444  — 

Я  не  помню  уже,  до^халъ  ли  я  или  дошелъ  п-Ьшкомъ  отъ 
Гальберштедта  до  Берлина;  знаю  только,  что  возвратился  безъ 
гроша  денегъ,  не  разсчитавъ,  какъ  всегда,  аккуратно  путевыхъ 
издержекъ. 

Въ  Берлин-Ь  въ  то  время  публика,  повидимому,  вм-ЬстЬ  съ 
королемъ,  сочувственно  относилась  къ  Росс1и,  то-есть  не  къ 
нащи,  а  къ  русскому  государю.  Портретъ  его,  сделанный  Кро- 
геромъ  и  изображавшШ  въ  натуральной  величин'^  государя  и 
всю  его  свиту  верхами,  былъ  выставленъ  напоказъ,  и  вокругъ 
него  всегда  толпилась  публика  и  слышались  хвалебные  отзывы 
объ  осанк'Ь,  о  мужественной  твердости,  о  семейныхъ  его  добро- 
д-Ьтеляхъ,  и  проч. 

'  Своимъ  правительствомъ  берлинцы,  по  крайней  м'Ьр'Ь  моло- 
дое покол'Ьн1е,  не  очень  восхищались;  впрочемъ  одни  хвалили 
скромную  жизнь  стараго  короля  и  его  двора,  а  друпе  возла- 
гали надежды  на  насл-Ьдиаго  принца. 

Наследный  приецъ,  впосл'Ьдств1и  король, — романтикъ  и  уче- 
ный, —  угощалъ  по  временамъ  будущихъ  своихъ  подданныхъ 
остротами,  сходными  съ  тЬми,  которыми  насъ  н-Ькогда  награж- 
далъ  одинъ  изъ  покой ныхъ  князей,  Одну  изъ  остротъ  насл-Ьд- 
наго  принца  я  запомнилъ,  потому  что  она  касалась  косвенно 
насъ,  русскихъ. 

Когда  прусск1е  офицеры,  приглашенные  по  случаю  какого- 
то  торжества  въ  С.-Петербургъ,  возвратились  въ  Берлинъ, 
украшенные  орденами  и  преимуш,ественно  моднымъ  тогда  орде- 
номъ  Станислава,  наследный  принцъ  предложилъ  своимъ  при- 
дворнымъ  вопросъ: 

—  „Ч^мъ  отличаются  теперь  гвардейсме  офицеры  отъ  ря- 
довыхъ?  Хотите,  вамъ  скажу? — Вег  ^етеше  8оИа1  Ьа*  ^е\\^о1т' 
ИсЬе  Ьапзе,  аЪег  (11е  Сгагйе  0Шс1егеп  ЬаЬеп  ^еМ  ВишзШизе". 

По  части  остротъ  не  оставались  иногда  въ  долгу  и  прус- 
ск1е  подданные. 

Я  помню,  какъ  однажды  одинъ  магазинъ  Подъ-Линами  вы- 
ставилъ  новую  картину,  имевшую,  нич'Ьмъ,  впрочемъ,  не  моти- 
вированное назваше:  „Ьй^пег  ппй  8е1п  8оЬп"  (лжецъ  и  его 
сынъ).  ПровисЬвъ  въ  витрин-Ь  дня  три,  эта  картина  была  зам^Ь- 
нена  новыми  эстампами.  Выставлены  были  два  новые  портрета 
короля  и  насл'Ьднаго  принца;   но  ихъ  расположили  такъ,    что 
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они  оба  прикрывали  прежнюю  картину,  за  исключенхемъ  только 
надписи  подъ  нею:  „Ъи^пег  ип(1  зехп  8оЬп*,  красовавшейся 
теперь  подъ  портретами  короля  и  насл-Ьдиика.  Это  назван1е 
имъ  присвоивалось  за  то,  что  еще  не  дана  была  обещанная 
въ  отечественную  войну  конститущя. 

Мы,  русск1е  того  времени,  им^ли  почему-то  невысокое  мн^- 
ше  о  прусскомъ  правительств'^.  Даже  наши  лифляндцы,  эст- 
ляндцы  и  курляндцы,  ир1'Ьзжавш1е  въ  Германш,  не  называли 
себя  немцами,  а  все — русскими,  разум-Ья,  конечно,  подъ  этимъ 
свое  русское  подданство.  Слышалъ  я  нер'Ьдко  и  то,  какъ 
пр1'Ьзжавш1е  въ  Дерптъ  изъ  Герман1и  профессора,  обжившись 
несколько  времени  въ  ДерпгЬ,  называли  въ  разговоре  наше 
русское  правительство  и  русскую  арм1ю — „ппзеге  Ке^1егип^, 
ипзеге  Агшее"  (наше  правительство,  наша  арм1я);  когда  же 
д-Ьло  шло  о  наук^Ь,  мануфактурахъ  и  тому  подобномъ,  то  „ип8еге 
"^У^хззепзсЬай,  ипзеге  ГаЪпк*  значило  у  этихъ  господъ:  наша 
н-Ьмецкая  наука,  наши  н'Ьмецк1я  фабрики. 

Какъ  и  живш1е  тогда  въ  Берлин-Ь  смотр'Ьли  на  прусское 
правительство — можно  заключить  изъ  сл'Ьдующаго  случая. 

Товарищъ  мой,  Гр.  Ив.  Сокольск1й,  посланный  за  гра- 
ницу изъ  Петербурга,  долго  по  прибыт1и  въ  Берлинъ  не  по- 
лучалъ  изъ  Москвы  жалованья;  нуждаясь,  онъ  обратился,  ко- 
нечно, прежде  всего  къ  Кранихфельду;  тотъ  прочелъ  ему 
несколько  душеспасительныхъ  наставлешй,  но  помощи  никакой 
не  далъ. 

Сокольсшй,  узнавш1Й  отъ  какого-то  н'Ьмца,  что  къ  королю 
можно  отнестись  письмомъ  по  городской  почтЬ,  немного  ду- 
мая, взялъ,  да  и  написалъ  его  величеству  письмо,  въ  котсромъ 
онъ  просилъ  обратить  вниманхе  на  б-Ьдственное  его  положен1е. 
Положимъ,  что  Гр.  Ив.  Сокольск1Й  былъ  оригивалъ,  но  и 
онъ,  в-Ьрно,  не  посм^лъ  бы  и  подумать  въ  Росс1и  о  переписке 
съ  главою  государства  по  частному  д'Ьлу. 

Л  отговаривалъ  Сокольскаго,  но  потомъ  чрезвычайно  уди- 
вился, когда  услыхалъ,  что  на  другой  же  день  получешъ  былъ 
черезъ  статсъ-секретаря  отв'Ьтъ  короля:  Сокольскому  предлага- 
лось обратиться  къ  русскому  посланнику, — что  было  испробо- 
вано имъ  уже  давно,  но  безъ  успеха. 

Сравнивая  теперь    тогдашнШ    до-конституц10нный  режимъ 
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прусскаго  правительства  съ  нашимъ,  наприм-Ьръ,  начала  1860-хъ 
годовъ,  я  нахожу,  что  нашъ  режимъ  того  времени  въ  одномъ 
отношен1и  стоялъ  уже  гораздо  выше,  ч4мъ  прусскш  въ  1833-мъ 
и  1834-мъ  годахъ,  а  въ  другомъ  оставался  попрежнему  да- 
леко позади. 

Такъ,  въ  1833 — 1834-мъ  годахъ  правительственные  ор- 
ганы ув'Ьряли  всЬхъ  пруссаковъ,  что  „Ъе8сЬгапк1е  Ш^егЛа- 
пепуег81;ап(1"  (ограниченный  умъ  подданныхъ)  не  можетъ  им'Ьть 
надлежащаго  понят1я  о  ц-Ьляхъ  и  нам'Ьрен1яхъ  правительства, 
а  потому  и  не  долженъ  разсуждать  объ  этихъ  д-Ьлахъ. 

У  насъ  же  въ  начал-!  1860-хъ  годовъ  разрешено  было, 
въ  известной  мЬрЬ  и  въ  изв'Ьстныхъ  границахъ,  говорить  о 
правительственныхъ  проевтахъ  и  обсуждать  ихъ.  Зато  въ  это 
же  самое  время  у  насъ  не  было  еще  отм-Ьнено  ни  одно  изъ 
т'Ьхъ  м^стныхъ  ст-^сненхй  свободы,  которыл  я  сравниваю  съ 
уколами  булавокъ;  между  т-Ьмъ  въ  1833  и  1834-мъ  годахъ  въ 
Берлине  никому  не  запрещалось  носить  бороду,  усы,  курить 
на  улиц-Ь  табакъ  и  жить  дома  безъ  полицейскаго  надзора. 

Не  могу  еще  не  упомянуть  о  неслыханномъ  мною  кредигЬ, 
которымъ  пользовались  въ  то  время  мы,  русск1е,  у  н^мецкихъ 
купцовъ  и  ремесленниковъ.  Мв4  покоя  не  давалъ  одинъ  порт- 
ной, отпустившш  вс^мъ  нашимъ  новаго  платья  въ  кредитъ  на 
н'Ьсколько  тысячъ  талеровъ.  Этотъ  портной,  и  вм^ст-Ь  содер- 
жатель магазина,  непрем'Ьнно  хот4лъ,  чтобы  и  я  у  него  зака- 
залъ  въ  долгъ  платья,  хоть  бы  сотни  на  дв^  талеровъ;  книж- 
ный продавецъ  отпускалъ  мн^  также  въ  кредитъ,  на  н-Ьсколько 
сотъ  талеровъ,  различныхъ  каигъ  и  журналовъ. 

Время  уплаты  долга  не  опред-Ьлялось;  векселя  и  гарант1й 
нйкакихъ  не  требовалось... 


Приближался  срокъ  нашего  пребыван1я  за  границею.  Я, 
кажется,  забылъ  упомянуть,  что  вм-ЬстЬ  съ  нами  (членами  про- 
фессорскаго  института)  присланы  были  въ  Берлинъ  и  юристы 
отъ  Сперанскаго, — все  семинаристы;  къ  юристамъ  гр.  Сперан- 
скаго  причислялись,  впрочемъ,  и  двое  изъ  нашихъ:  Калмы- 
ковъ  и  Р^дкинъ  (не-семинаристы). 

Изъ  нихъ  (числомъ  21)  были  только  трое-"Сокольск1й, 
Скандовскхй  и  Филомафитск1й — лица  духовнаго  происхож- 
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дев1я,  но  оба  уже  н-Ьсколько  шлифованные  университетскимъ 
образовашемъ,  тогда  какъ  юристы  Спераескаго  (за  исключе- 
шемъ  Калмыкова  и  Р'Ьдкиеа)  были  все  чистокровные  бур- 
саки; изъ  нихъ  наибол-Ье  выдающеюся  личностью  былъ,  въ  мо- 
ихъ  глазахъ,  Ник.  Ив.  Крыловъ.  Я  любилъ  его  угловатую 
оригинальность,  и  при  случа-Ь  разскажу  о  немъ  кое-что.  ' 

За  несколько  времени  до  нашего  отъезда  мы  получили 
отъ  министерства  Уварова  запросъ:  въ  какомъ  университете 
каждый  изъ  насъ  желалъ  бы  получить  профессорскую  каеедру? 
Я,  конечно,  отв^чалъ,  не  запинаясь:  въ  Москв-Ь,  на  родине; 
ув'Ьдомилъ  объ  этомъ  и  матушку,  чтобы  она  заблаговременно 
распорядилась  съ  квартирою  и  т.  п. 

Въ  ма'Ь  1835  года  я  и  Котельниковъ  сЬли  въ  почто- 
вый прусск1й  дилижансъ,  отправлявшшся  въ  Кенигсбергъ  и 
Мемель.  На  почтовомъ  двор-Ь  къ  намъ  подошелъ  какой-то  го- 
сподинъ,  весьма  порядочный  на  видъ,  съ  молодою  дЬвушкою, 
и,  узнавъ,  что  мы  руссие,  обратился  прямо  ко  мнЬ  съ  прось- 
бою взять  на  свое  попечен1е  до  Кенигсберга  молодую  швей- 
царку изъ  Гренобля,  отправлявшуюся  на  м^сто  гувернантки 
въ  Кенигсбергъ. 

Я  принялъ  съ  охотою  предложен1е.  Девушка  не  говорила 
по-немецки  и  была  еще  почти  ребенокъ,  л^тъ  16-ги,  чрезвычайно 
наивная  и  разговорчивая. 

Она  всю  дорогу  развлекала  насъ  своими  разсказами,  и,  в4рно, 
понравилась  бы  мнЬ  еще  бол-Ье,  если  бы  я  дорогою  не  зане- 
могъ. 

Еще  дня  два  до  моего  отъезда  изъ  Берлина  я  почувство- 
валъ  себя  не  совс^мъ  хорошо,  и  взялъ  теплую  ванну. 

Полагая,  что  дорога  (какъ  это  нер'Ьдко  со  мною  случа- 
лось) благодетельно  на  меня  подействуетъ,  я  с^лъ  въ  дили- 
жансъ безъ  всякихъ  опасен1й. 

Но  спертый  воздухъ  и  духота  дилижанса,  въ  которомъ  си- 
дело насъ  шестеро,  сильно  разстроили  меня;  я  не  спалъ  це- 
лую ночь,  утомился  до  крайности;  сильная  жажда  мучила  меня, 
и  а  едва-едва  высиделъ  въ  дилижансе  еще  одну  ночь,  а  на 
утро  оказался  вовсе  несостоятельнымъ  для  продолжен1я  пути. 
Меня  высадили  на  станц1и  въ  какомъ-то,  не  помню,  городке. 
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Вс^  пассажиры  засвидетельствовали,  что  я  дМствительно  забо- 
л'Ьлъ  на  пути;  это  было  необходимо  для  того,  чтобы  им-Ьтб 
право  на  безплатный  про'Ьздъ  до  м-Ьста  назначенхя,  т.-е.  за 
про^здъ  уплаченнаго  уже  мною  въ  Берлин-Ь  пространства.  Ео- 
тельниковъ  не  хотЬлъ  оставить  меня  одного  на  дороге,  и  вы- 
садился вм-Ьст-Ь  со  мною.  На  станщи,  для  утолен1я  жажды,  я 
просилъ  Христомъ  Богомъ  дать  мн-Ь  скорее  чаю,  и  въ  забытьи 
отъ  утомлен1я  и  безсонной  ночи  съ  нетерп'Ьн1емъ  жаждалъ  про- 
мочить чашкою  чая  засохшее  горло. 

Принесли,  наконецъ,  чайникъ.  Я  бросаюсь  налить  себ^ 
чашку,  съ  жадностью  пью,  но  не  усп-Ьдъ  выпить  и  половины, 
какъ  начинаю  чувствовать  тошноту  и  отвратительн'Ьйш1й  вкусъ 
во  рту. 

Оказалось,  что  вместо  настоящаго  чая  мн^  подали  какое- 
то  снадобье,  составленное  изъ  разныхъ  травъ  и  известное  подъ 
именемъ  аптекарскаго  чая. 

Хозяйка  станцха,  въ  ц-Ьлую  свою  жизнь  ни  разу  не  имев- 
шая случая  угоп^ать  чаемъ  пассажировъ  и  имевшая  вообще 
смутное  понят1е  о  ча^,  какъ  напитке,  не  могла,  конечно,  во- 
образить, что  больной  пассажиръ  можетъ  требовать  другого 
чая,  а  не  аптекарскаго.  Желая  быть  человеколюбивою,  благо- 
детельная хозяйка  станцхи,  услышавъ  мое  требован1е,  тотчасъ 
же  и  послала  въ  аптеку  за  чаемъ.  Судя  по  отвратительному 
вкусу  и  по  тошнотворному  действ1ю,  это  была  смесь  ромашки, 
бузины,  липовыхъ  цветовъ,  солодковаго  корня  и  другихъ  не- 
разгаданныхъ  мною  веществъ. 

Проклявъ  это  снадобье  и  заменивъ  его,  насколько  позво- 
ляли средства  и  обстоятельства,  теплымъ  лимонадомъ,  я,  нако- 
нецъ, кое-какъ  успокоился  и  крепко  заснулъ  после  двухъ  без- 
сонныхъ  ночей.  Сонъ  несколько  возстановилъ  меня,  такъ  ч'^о 
я  решился  продолжать  дорогу,  на  другой  же  день,  съ  прохо- 
дившимъ  черезъ  станщю  почтовымъ  дилижансомъ. 

места  для  меня  и  Котельникова  оказались,  и  мы  добрались 
до  Мемеля  и,  отдохнувъ  тамъ  еще  разъ,  наняли  извозчика  до 
Риги.  Дорогу  до  Риги  я  перенесъ  относительно  не  худо.  Но 
получилъ,  къ  несчаст1ю,  кашель;  я  почувствовалъ  утромъ  на 
разсвете  какой-то  нестерпимый  зудъ  въ  одномъ  ограниченномъ 
месте  гортани,  съ  позывомъ  на  кашель,  Съ  этой  минуты  ка- 
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шель^  не  переставая,  началъ  меня  мучить  день  и  ночь,  при- 
томъ  сухой  и  нестерпимый.  Въ  такомъ  состоян1и  я  добрался 
до  Риги. 

Мы  остановились  въ  какомъ-то  за^зжемъ  дом'Ь  за  Двиною 
(за  мостомъ).  Отъ  слабости  я  едва  передвигалъ  ноги;  впрочемъ 
пульсъ  мой  не  былъ  лихорадочный.  Я  чувствовалъ,  что  дал-Ье 
мн-Ь  4хать  невозможно,  а  между  т'Ьмъ  деньги  и  у  меня,  и  у 
Котельнйкова  вышли, — вышли  всЬ  до  последней  копМки.  Не- 
предвид-Ьнныя  обстоятельства,  какъ  изв-Ьстно,  не  берутся  въ  со- 
ображен1е  въ  молодости,  или  только  на  словахъ  берутся.  Но 
въ  Риг'Ь  жилъ  попечитель  дерптскаго  университета  и  онъ  же 
остзейск1й  генералъ-губернаторъ.  Пишу  письмо  къ  нему  и  по- 
сылаю съ  письмомъ  самого  Котельнйкова.  Не  помню  чтЬ,  но, 
судя  по  результату,  я,  должно  быть,  въ  этомъ  письм-Ь  навалялъ 
что-нибудь  очень  забористое.  Не  прошло  и  часа  времени,  какъ 
ко  мн'Ь  прилет'Ьлъ  отъ  генералъ  -  губернатора  медицинск1й  ин- 
спекторъ,  докторъ  Леви,  съ  приказан1емъ  тотчасъ  принять  всЬ 
м'Ьры  къ  облегчен1ю  моей  участи. 

Докторъ  Леви  привезъ  деньги  и  тотчасъ  же  послалъ  за  ка- 
ретою, для  переезда  въ  большой  загородный  военный  госпи- 
таль. Тамъ  велено  было  отвести  для  меня  особое  отд'Ьльное 
пом'Ьщен1е,  приставить  ко  мн4  особаго  фельдшера  и  служите- 
лей. Докторъ  Леви  былъ  еврейскаго  происхожден1Я  и  при- 
надлежалъ  къ  тому  высоко  классическому  типу  евреевъ,  кото- 
рый далъ  образы  Леонарду  да-Винчи  для  изображешя  въ  его 
„Тайной  Вечери"   одиннадцати  в-Ьрныхъ  учениковъ  Спасителя. 

Это  была  душа,  р4дко  встречающаяся  и  между  христ1а- 
нами,  и  между  евреями.  Холостой  и  уже  пожилой,  докторъ 
Леви,  посвяп^ая  всю  свою  жизнь  добру,  помогалъ  всЬмъ  и  каж- 
дому, ч-Ьмъ  только  могъ.  Кто  вид^лъ  хотя  однажды  этотъ  че- 
репъ,  гладк1й  какъ  мраморъ  и  какъ  мраморъ  сохранивш1й  на 
себе  черты,  нам-Ьчеиння  врожденною  добротою  души,  тотъ, 
в'Ьрно,  не  забывалъ  его  никогда. 

Даже  баронетъ  Вил  лье,  увидавши  однажды  доктора  Леви 
при  посЬщенхи  военнаго  госпиталя  (въ  которомъ  Леви  служилъ 
ординаторомъ),  не  удержался  и  невольно  повелъ  рукою  по 
гладко  вышлифованному  и  блестящему,  какъ  солнце,  черепу 
доктора.    Погладить  что-нибудь,  а  не  ударить    рукою,  было  у 
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грубаго  баронета  признакомъ  удовольств1я  и  благоволен1Я5  и  дру- 
пе  ординаторы  едва-ли  не  позавидовали  тогда  классическому 
черепу. 

Меня  поместили  въ  бельэтаж-Ь  громаднаго  госпитальнаго 
здан1я,  въ  просторной,  св-^тлой  и  хорошо  вентилированной  ком- 
нате; явились  и  доктора,  и  фельдшеры,  и  служители.  Если  бы 
я  захот4;лъ,  то,  я  думаю,  мн-Ь  прописали  бы  ц-Ьлую  сотню  ре- 
цептовъ  не  по  госпитальному  каталогу.  Но  я  просилъ  только, 
чтобы  меня  оставили  въ  поко4  и  дали  бы  только  что-нибудь 
успокоительное,  въ  род-Ь  миндальнаго  молока  и  лавровишневой 
воды,  противъ  мучительнаго  сухого  кашля. 

Ч-Ьмъ  былъ  я  боленъ  въ  Риг-Ь? 

На  этотъ  вопросъ  я  такъ  же  мало  могу  сказать  что-нибудь 
положительное,  какъ  и  на  то,  ч'Ьмъ  я  бол-Ьлъ  потомъ  въ  Пе- 
тербурге, К1ев*  и  за  границею. 

Сухой,  спазмодичесшй,  сильный,  съ  мучительнымъ  ш,еко- 
таньемъ  въ  горл-Ь,  кашель;  ни  малМшей  лихорадки;  сильная 
слабость;  полное  отсутств1е  аппетита,  съ  отвращенхемъ  и  къ 
пищ^,  и  къ  питью;  безсонница — ц-^лня  ночи  напролетъ  безъ 
сна  н-Ьсколько  нед'Ьль  сряду;  запоры,  продолжавш1еся  по  ц^- 
лымъ  нед'Ьлямъ.  Вотъ  припадки.  Бол-Ьзнь  длилась  около  двухъ 
м-Ьсяцевъ,  а  облегчен1е  началось  т-Ьмъ,  что  кашель  сделался 
несколько  влажнее;  въ  погахъ  же  появились  пестерпимыя  боли, 
такъ  что  мал'Ьйшее  движен1е  ноги  отзывалось  сильн-Ьйшею  болью 
въ  подошвахъ;  потомъ  показался  аппетитъ  къ  молоку  и  явились 
твердыя  испражнен1я,  посл^  простыхъ  клистировъ,  прежде  вовсе 
не  д'Ьйствовавшихъ.  Съ  каждымъ  днемъ  аппетитъ  къ  молоку 
началъ  все  бож'Ье  и  бол-Ье  усиливаться  й  дошелъ  до  того,  что 
я  ночью  вставалъ  и  принимался  по  п1Ьскольку  разъ  за  молоко; 
аптекарскаго,  выписываемаго  по  фунтамъ,  уже  пе  хватало;  вс^ 
обитатели  госпиталя,  ординаторы,  смотрителя  и  коммиссары  на- 
чали снабжать  меня  молокомъ;  къ  нему  я  присоединилъ  по- 
томъ, также  инстинктивно,  миндальныя  конфекты,  но  порой 
■Ьлъ  ихъ  съ  молокомъ  по  ц-Ьлымъ  фунтамъ.  Наконецъ,  дошелъ 
чередъ  и  до  мяса.  Мн-Ь  начали  приносить  кушанья  изъ  город- 
ского трактира.  А  однажды,  когда  я  былъ  уже  на  ногахъ,  но 
еще  кашлялъ  (съ  мокротою),  посетил ъ  меня  генералъ-губерна- 
торъ. 
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я  искренно  поблагодарилъ  его;  а  онъ  успокоилъ  меня  ув-Ь- 
ренхемъ,  что  онъ  обо  мн-Ь  сносился  уже  съ  министромъ,  и  что- 
бы я  не  торопился  отъ-Ьздомъ;  къ  этому  прибавилъ — и  самое 
главное — ассигновку  на  получен1е  жалованья,  назначеннаго 
всЬмъ  намъ  впредь  до  занят1я  профессорскихъ  должностей. 

Мой  Котельниковъ  уже  тЬмъ  временемъ  давно  уЬхалъ, 
получивъ  также  на  прсЬздъ;  а  я  написалъ  въ  Дерптъ  изъ  го- 
саиталя  къ  моей  почтене-Ьйшей  Екатерине  Аеанасьевн'Ь  (Оро- 
тасовой),  ув'Ьдомивъ  ее,  что  лежу  больной  какъ  собака  (не 
знаю  почему  я  написалъ  такъ).  Моя  добрая  Екат.  Аеанасьевна, 
вЬрно,  подумала,  что  я  лежу  въ  госпитале  какъ  собака,  и  вскоре 
прислала  мн-Ь  рублей  50  денегъ  и  б'Ьлья. 

Какъ  только  я  оправился,  является  ко  мн'Ь  въ  одно  пре- 
красное утро  безносый  цирюльникъ  и  проситъ  меня,  чтобы*  я 
сдержалъ  данное  ему  обЬщаше. — Какое? — удивился  я.  И  ци- 
рюльникъ припомнилъ  МН'Ь,  что  я  об'Ьщалъ  сд'Ьлать  ему  носъ. 
Д-кяо  было  такъ:  кто-то  въ  госпитал-Ь  рекомендовалъ  мн-Ь  взять 
изъ  города  очень  искуснаго  клистирнаго  мастера. 

При  моей  болезненной  раздражительности  мн'Ь,  действи- 
тельно, не  ВСЯК1Й  могъ  угодить  въ  такомъ  щекотливомъ  д'Ьл4, 
какъ  клистиръ,  и  я  терп'Ьлъ  по  ц^лымъ  неделямъ,  и  ни  за 
что  не  согласился  припускать  къ  себе  госпитальныхъ  фельд- 
шеровъ. 

Прибывш1й  же  изъ  города  оказался  действительно  испол- 
нявшимъ  свою  обязанность  по  Цельзу:   ,Ш1о,  сНо  е^дисппйе". 

Вотъ  ему -то,  по  его  уверешю,  я,  после  одного  отлично  по- 
ставленнаго  клистира,  и  обещался  сделать  носъ,  когда  выздо- 
ровею. 

Но  слабость  силъ  ослабила,  верно,  и  память;  я  совсемъ 
забылъ  обещан1е  и  физ1оном1ю. 

—  Ну,  чтЬ  же?  если  обещалъ,  такъ  надо  исполнить. 

Носъ  не  существуетъ  ех  1;о1;о;  но  лобъ  превосходный,  глад- 
к1й,  словно  мраморный. 

Безносый,  плотный,  здоровый  мужчина,  летъ  40,  семейный. 

Но  мне  неясно  было,  чтб  могло  побудить  человека  же- 
натаго  и  не  совсемъ  молодого  принять  такъ  къ  сердцу  пущен- 
ныя  на-ветеръ  и  въ  шутку  слова  неизвестнаго   больного. 

Можетъ    быть,   предчувств1е,    но  вероятнее  то,    что  этотъ 
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безносый  брадобрей,  однако  же,  былъ  вм'Ьст'Ь  съ  ткшъ  и  со- 
держателемъ  публичнаго  дома.  А  проваливш1йся  носъ  у  хо- 
зяина такого  заведен1я — не  приманка,  а  потрясающее  тетеп1;о 
топ  для  посЬтителей. 

Изъ  прекраснаго  лба  вышелъ  прекрасный  носъ;  долго  хра- 
нился у  меня  портретъ  моего  перваго  и  самаго  удачнаго  носа. 

Второй  носъ,  сд'Ьланный  вскор-Ь  посл-Ь  перваго,  въ  РигЬ 
же,  у  одной  дамы,  былъ  гораздо  неудачнее  и  накрывалъ  де- 
фектъ  только  отчасти.  Зат'Ьмъ  начали  следовать  оперативные 
случаи  одинъ  за  другимъ:  литотомхи,  выр'Ьзыван1я  опухолей, 
изъ  которыхъ  одинъ — вылущен1е  огромнаго  оплотн-Ьвшаго  (стеа- 
томатическаго)  жировика — произвелъ  большую  сенсащю  въ  го- 
род*^ 

Дама,  страдавшая  этою  опухолью,  была  многимъ  знакома 
въ  город'Ь.  Опухоль  росла  у  нея  уже  десятки  л'Ьтъ,  и  несколько 
л'Ьтъ  тому  назадъ  одинъ  туземный  хирургъ  взялся-было  за  опе- 
рац1ю,  но,  убояхся  бездны  премудрости,  возвратвхся  вспять; — 
онъ  остановился  съ  выр4зыван1емъ,  перевязалъ  кусокъ  опу- 
холи почти  посередин'Ь  и  отр-Ьзалъ  перевязанный  кусокъ. 

Мн'Ь  представилась  застар-Ьвшая  боЛ'&знь  уже  въ  другомъ 
вид-Ь.  У  разжир-Ьвшей  до  громадныхъ  разм-Ьровъ  женщины  опу- 
холь, им-^вшая  несколько  этажей  или  доль,  достигла  величины 
огромной  тыквы,  занимая  всю  ягодичную  область  и  промежность 
правой  стороны;  но  очевидно  было,  что  наростъ  шелъ  далеко 
въ  тазъ,  между  прямою  кишкою,  влагалищемъ  и  маткою,  а 
старый  рубецъ,  посл'Ь  недоконченной  операщи,  прикр4плялъ 
къ  ней  кожу  и  мышцы.  Для  новичка  это  былъ  хорошШ  проб- 
ный камень,  и  ни  одна  операц1я  не  радовала  меня  столько, 
какъ  эта. 

Приступивъ  къ  ней,  я  шибко  боялся  за  глубокш  рубецъ, 
лежавшхи  на  дороге;  боялся  еще  бол-Ье  средняго  нароста  въ 
глубин'Ь  въ  тазу  съ  брюшиною. 

Но  все  обошлось  какъ  нельзя  лучше. 

Почти  половину  опухоли,  величиною  также  съ  добрую 
тыкву,  надо  было  вытаскивать  изъ  таза.  Огромная,  глубокая 
рана  зажила  еще  задолго  до  отъ-Ьзда  моего  изъ  Риги. 

Въ  военномъ  госпитал-Ь  также  не  оказывалось  оператора. 
При  мн4  встретились  два  случая:  одинъ  съ  камнемъ  мочевого 
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пузыря,  а  другой — требовавш1Й  отнят1я  бедра  въ  верхней  трети. 
Въ  обоихъ  случаяхъ  никто  не  р'Ьшался  въ  госпитале  делать 
операщю,  и  оба  предоставлены  были  въ  мое  распоряжен1е. 

Ординаторы  госпиталя,  познакомившись  со  мною,  стали 
просить  меня  показать  имъ  н-Ькоторыя  операц1и  на  трупахъ  и 
прочесть  несколько  лекцШ  изъ  хирургической  анатомш  и  опе- 
ративной хирург1и.  Одинъ  изъ  старыхъ  ординаторовъ,  н^мецъ, 
копчивш1й  курсъ  въ  Хен-Ь,  сд-Ьлалъ  мн-Ь  за  мои  лекщи  сл^дую- 
щ1й  комплиментъ,  тогда  очень  подьстившш  почему-то  моему 
самолюб1Ю  и  потому  осгавш1йся  у  меня  въ  памяти. 

—   „Вы  насъ  научили  тому,  чего  и  наши  учителя  не  знали". 

Въ  сеятябр-Ь  м'Ьсяц^  (1835  г.)  я  собрался,  наконецъ,  въ 
дорогу. 

Мой  добрМш1Й  д-ръ  Леви,  бывш1й  во  все  время  моего 
пребывавхя  въ  Риг-Ь  моимъ  ген1емъ-хранителемъ,  и  теперь  не 
хот-Ьлъ  отпустить  меня  въ  дорогу  безъ  теплой  одежды;  вечера 
уже  были  очень  прохладны,  и  онъ  притащилъ  мв-Ь  свою  ено- 
товую шубу,  хотя  и  старую,  но  еще  довольно  благовидную  и 
для  ношен1я  въ  столице,  и  требовалъ  отъ  меня,  чтобы  я  ее 
вепрем-Ьнио  взялъ  и  не  обижалъ  его  присылкою  назадъ  изъ 
Петербурга. 

Уговаривая  меня,  Леви  такъ  горячился  и  такъ  неосмотри- 
тельно б'Ьгалъ  за  мною  по  комнагЬ,  что,  наконецъ,  зац1Ьпился 
ногою  за  что-то  и  упалъ,  растянувшись  предо  мною.  Это  было 
какъ-то  такъ  и  смешно,  и  трогательно,  что  я  бросился  его 
поднимать,  обнимать,  целовать,  и  мы  разстались  оба  со  слезами 
на  глазахъ. 

Я  отправился  въ  Петербургъ  хотя  и  на  почтовыхъ,  но  не 
сп'Ьша.  Ночевалъ  ночи  на  станщяхъ  и  за'Ьхалъ  на  несколько 
дней  въ  Дерптъ. 

Надо  было  поблагодарить  почтеннейшую  Екатерину  Аеа- 
насьевну  (Протасову),  повидаться  съ  Мойеромъ  и  съ  зна- 
комыми. 

Первая  новость,  услышанная  мною  въ  ДерптЬ,  была  та, 
что  я  покуда  остался  за  штатомъ  и  прогулялъ  мое  м'Ьсто  въ 
Москве.  Я  узналъ,  что  попечитель  московскаго  университета, 
Строгановъ,  настоялъ  у  министра  объ  опред-Ьдеши  на  ка- 
ведру  хирургш  въ  Москв-Ь  Иноземцева. 
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Первое  впечатл-Ьнхе  оть  этой  новости  было,  сколько  помню, 
очень  тяжелое.  Недаромъ  же  у  меня  никогда  не  лежало  сердце 
къ  моему  товарищу  по  наук-Ь.  Недаромъ  въ  моемъ  дпевник-Ь 
разражался  я  противъ  него  разнаго  рода  жалобами  и  упре- 
ками и  вм-Ьст^  съ  тЬмъ  завидовалъ  ему. 

Это  онъ  назначенъ  былъ  разрушить  мои  мечты  и  лишить 
меня,  мою  бедную  мать  и  б^дныхъ  сестеръ  перваго  счаст1я  въ 
жизни!  Сколько  счастья  доставляло  и  имъ,  и  мн-Ь  думать  о 
томъ  дн-Ь,  когда,  наконецъ,  я  явлюсь  къ  нимъ,  чтобы  жить 
вм-Ьст^  и  отблагодарить  ихъ  за  всЬ  ихъ  попечен1я  обо  мн-Ь  въ 
тяжкое  время  сиротства  и  нищенства!  И  вдругъ  всЬ  надежды, 
всЬ  счастливыя  мечты,  все  прошло  прахомъ! 

Но  ч-Ьмъ  же  тутъ  виноватъ  Иноземцевъ?' 

Да  разв'Ь  онъ  не  зналъ  моихъ  нам4рен1Й  и  надеждъ?  разв-Ь 
онъ  не  слыхалъ  отъ  меня,  что  старуха-мать  и  дв-Ь  сестры 
ждутъ  меня  съ  нетерп'Ьн1емъ  въ  Москву?  Разв*  ему  не  из- 
вестно было,  что  я  отвЬчалъ  на  посл-Ьдихй  вопросъ  въ  Бер- 
линъ  изъ  Москвы? 

Но  онъ  не  могъ  устоять  противъ  требован1я  и  желан1я 
Строганова?  Во-первыхъ,  это,  в'Ьрно,  не  такъ:  Иноземцевъ 
ум-Ьлъ  сд-Ьлать  себя  прхятнымъ  и  отъ  природы  снабженъ  былъ 
средствами  для  этой  ц4ли;  а  во-вторыхъ,  разв-Ь  совесть  и  долгъ 
чести  не  требовали  отъ  товарища,  чтобы  онъ  отказался  отъ 
предлагаемаго,  если  на  это  предложен1е  им^лъ  гораздо  бол-Ье 
правъ  не  онъ,  а  другой? 

И  какова  заботливость  начальства! 

Оно  само  выбираетъ,  само  назначаетъ  человека,  само 
узнаетъ  отъ  него,  что  онъ  желаетъ  д'Ьйствовать  именно  въ  томъ 
университет-Ь,  гд-Ь  онъ  получилъ  образован1е  и  гд-Ь  онъ  былъ 
избранъ  для  дальн-Ьйшаго  усовершенствован1я, — и  чтЬ  же:  лишь 
только  пришла  б^да,  болезнь,  его  забываютъ  и  сп-Ьшатъ  его 
м-Ьсто  зам-Ьнить  другимъ!  Да,  этотъ  другой  понравился,  им^лъ 
счастхе  понравиться  его  с1ятельству;  а  кто  знаетъ,  понравился 
ли  бы  еще  я?  Пожалуй,  могло  быть  и  еще  хуже, — могло  быть, 
что  мн'Ь,  и  здоровому,  и  прибывшему  въ  Петербургъ,  вл1ятель- 
ный  графъ  предпочелъ  бы  моего  товарища. 

„Слава  Богу,  что  еще  этого  не  случилось.  Ну,  пусть  бу- 
детъ,  чтЬ  будетъ". 
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„ВсЬмъ  управляетъ  слЬаой  случай;  угЬшеахя  искать  негдЬ, 
если  не  найдешь  его  въ  самомъ  себ^.  Вотъ  сюда,  къ  себ-Ь,  и 
обратись". 

Такъ  я  разсуждалъ  въ  то  время.  Провид-Ьшя  для  меня 
тогда  не  существовало.  Идеала  Богочелов-Ька,  иоправшаго 
чрезъ  воплощеа1е  юдоль  чедов'Ьческихъ  б'Ьдствш,  также  не  су- 
ществовало. 

Оставалось,  конечно,  одно  приб-Ьжище — собственное  я.  И 
хорошо  еще,  что  это  я  было,  по  милости  бож1ей,  не  дюжин- 
ное и  не  слишкомъ  высокомерное.  Оно  знало  себ-Ь  м4ру. 

Теперь  спешить  было  некуда.  Одно  дМств1е  па  сцен4 
жизни  кончилось,  занав'Ьсъ  опустился.  Отдохнемъ  отъ  испы- 
танныхъ  волненШ  и  подождемъ  терп-йливо  другого. 


Я  пом-Ьстился  на  квартире  стараго  товарища,  всегда  ассис- 
тировавшаго  мн-Ь  при  опытахъ  надъ  животными,  помощника 
прозектора  Шульца. 

Мойеръ  въ  это  время  былъ  ректоромъ  и  плохо  ладилъ  съ 
студентами.  Они  однажды  пустили  ему  за  что-то  кирпичъ  въ 
окно  и  сильно  перепугали    старушку  Екатерину  Аоанасьевну. 

Видно  было  по  всему,  что  Мойеръ  ждалъ  съ  нетерп*- 
н1емъ  срока  25-тил'Ьт1я,  чтобы  уЬхать  изъ  Дерпта  въ  орлов- 
ское им^ше;  клиники  онъ,  но  служебнымъ  заняпямъ  ректора, 
не  пос-Ьщалъ  и  предоставилъ  почти  всец-кою  своему  ассистенту, 
молодому  Струве  (потомъ  профессору  въ  Харьков-Ь). 

Я  принялся  посещать  ее,  и,  какъ  нарочно,  къ  этому  вре- 
мени собрались  въ  клиник-Ь  четыре  интересные  случая:  маль- 
чикъ  съ  камнемъ  въ  пузыре — р^Ьдкая  птица  въ  Дерпт^;  огром- 
ный саркоматозный  полипъ,  застилавш1й  всю  полость  носа  и 
з-Ьва;  скорбутная  опухоль  подчелюстной  железы,  величиною  съ 
кулакъ,  и  сухая  гангрена,  отъ  обжога  всего  предплеч1я,  у  эпи- 
лептика. 

Мойеръ  поручилъ  мн4  распорядиться  по  моему  усмот- 
р-Ьнхю  съ  этими  больными,  а  самъ  долженъ  былъ  решиться  на 
литотом1ю  у  одного  толстаго-претолстаго  старика-пастора,  по- 
м-Ьстившагося  также  въ  клиник*. 

Операц1я  шла  не  лучше  той  у  дерптскаго  богача  Шульца, 
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о  которой  я  уже  говорилъ  прежде.  Пасторъ  былъ  еще  толще 
Шульца  и  кричалъ  безпрестанно:  „т^епп  1сЬ  пиг  Ьагпеп  копп1е!" 
Горжеретъ  Скарпы,  которымъ  все  еще,  какъ  и  прежде,  опе- 
рировалъ  Мойеръ,  оказался  слишкомъ  короткимъ  для  толстой 
(въ  ц'Ьлую  ладонь)  промежности;  побежали,  во  время  операц1и, 
искать  другого  инструмента^ — не  нашли;  но,  наконецъ,  кое- какъ 
горжеретъ  прошелъ-таки  въ  пузырь,  и  извлечены  были  три 
камня  (ураты). 

Черезъ  н-Ьсколько  дней  была  моя  операц1я  (литотом1я)  у 
мальчика.  Штраухъ,  мой  сожитель  въ  Берлине,  ирх-ЬхавигШ 
въ  Дерптъ  еще  до  мая  для  экзаменовъ,  выдержалъ  уже  его  и 
писалъ  теперь  диссертащю;  онъ  усп'Ьлъ  уже  разсказать  о  на- 
шихъ  подвигахъ  въ  Берлине  и,  между  прочимъ,  о  необыкно- 
венной скорости,  съ  которою  я  д^лаю  литотом1ю  надъ  трупами. 
Всл'Ьдствхе  этого  набралось  много  зрителей  смотреть,  какъ  и 
какъ  скоро  сделаю  я  литотомш  у  живого.  А  я,  подражая  зна- 
менитому Грефе  и  его  ассистенту  въ  Берлин'Ъ — Ангел ьштейну, 
поручилъ  ассистенту  держать  наготове  каждый  инструментъ 
между  пальцами  по  порядку.  Зрители  также  приготовились,  и 
мног1е  вынули  часы.  Разъ,  два,  три — не  прошло  и  двухъ  ми- 
нутъ,  какъ  камень  былъ  извлеченъ. 

ВсЬ,  не  исключая  и  Мой  ера,  смотр'Ьвшаго  также  на  мой 
подвигъ,  были  видимо  изумлены. 

—  „1п  2\\'е1  М1пи1;еп,  шсМ  ешта!  2\уе1  М1пи1;еп,  йаз  181; 
\уип(1егЬаг!"  (въ  дв^Ь  минуты,  даже  мен^е  двухъ,  это  удиви- 
тельно!)— слышалось  со  всЬхъ  сторонъ. 

Я  д-Ьлалъ  операцш  литотомомъ  (И111о1;оте  сасЬё),  и  именно 
т'Ьмъ  самымъ,  единственнымъ  тогда  въ  Дерпт^,  который  я  при- 
везъ  Мойеру  изъ  Москвы.  Но  быстрота  операщи  зависала  не 
отъ  этого  инструмента  и  ни  отъ  чего  другого,  какъ  отъ  формы 
и  положен1я  камня  въ  пузыр-Ь.  Это  былъ  уро-фосфатъ  въ  вид-Ь 
продолговатой  сосульки,  лежавшей  однимъ  концомъ  прямо  въ 
шейк-Ь  пузыря;  камень  тотчасъ  же  попалъ  всею  своею  длиною 
между  щечекъ  щиацовъ  и  легко  извлекся. 

Не  мен-Ье  эффектно  для  посетителей  клиники,  уже  давно  не 
видавшихъ  никакой  серьезной  операщи,  было  извлечен1е  гро- 
маднаго  полипа  вм'Ьст'Ь  съ  костями  (носовыми  раковинами  и 
стеною  верхнечелюстной  пазухи)  черезъ  большой  разр-Ьзъ  носа. 
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Диффенбаха  шовъ  (1п8ес1;еппа111),  наложенный  потомъ  на  раз- 
резанный носъ,  быль  также  новостью. 

Съ  этого  времени  начали  почти  ежедневно  являться  въ 
клинику  оперативные  случаи,  всец-Ьло  поступавш1е  въ  мое  рас- 
поряжен1е.  Кливика — ^^по  словамъ  студентовъ — ожила.  Черезъ 
несколько  дней  Мойеръ  приглашаетъ  меня  къ  себ'Ь  и  д'Ьлаетъ 
мн-Ь  н^что,  никогда  не  думанное  и  не  гаданное  мною  и  по- 
тому чрезвычайно  меня  поразившее- 

—  „Не  хотите  ли  вы, — предлагаетх  мн-Ь  Мойеръ, — занять 
мою  каеедру  въ  Дерит-Ь?" 

Я  остолбен'Ьлъ. 

—  Да  какъ  же  это  можетъ  быть?  да  это  немыслимо,  не- 
возможно!— ила  что-то  въ  этакомъ  род"!. 

—  „Я  хочу  только  знать,  желаете  ли  вы?" — повторяетъ 
Мойеръ. 

—  Что  же,  — говорю  я,  собравшись  съ  духомъ: — каеедра 
въ  Москв-Ь  для  меня  уже  потеряна:  теперь  мн-Ь  все  равно, 
гд'Ь  я  буду  профессоромъ. 

—  ;,Ну,  такъ  д^ло  въ  шляп*.  Сегодня  я  предлагаю  васъ 
факультету  и  извещу  потомъ  министра;  а  когда  узнаю,  какъ 
онъ  посмотритъ  на  это  д-Ьло,  то  предложен1е  пойдетъ  и  въ 
сов-Ьтъ,  а  вы  покуда  подождите  зд-Ьсь  въ  Дерпт-Ь,  а  по- 
томъ по'Ьзжайте  въ  Петербургъ  ждать  окончательнаго  р-Ь- 
шен1я  " . 

Въ  это  время  домъ  Мой  ера  былъ  очень  привлекателенъ 
для  молодого  челов'Ька.  ДвЬ  его  племянницы  (внучки  Е.  А. 
Протасовой),  Екатерина  и  Александра  Воейковы,  и  не- 
сколько русскихъ  молодыхъ  дамъ,  Марья  Николаевна  Рейцъ 
(урожденная  Дирина),  Екатерина  Николаевна  Березина  (моя 
будуп^ая  теща)  и  др.,  составляли  очень  прхятное  общество,  подъ 
эгидою  почтенной  лотами,  но  чрезвычайно  любезной,  умной  и 
интересной  Екатерины  Аеанасьевпы.  Весело  было  проводить 
вечера  и  послеобеденное  время  въ  этомъ  привлекательномъ 
обществе.  Являлись  и  другхе  руссме  и  некоторые  немцы,  и 
время  шло  какъ   нельзя  лучше. 

Я  написалъ  о  случившемся  матушке,  стараясь  ее  утешить; 
но  самъ  я  не  получалъ  ни  отъ  кого  писемъ, — какъ  будто  меня 
уже  и  на  свете  не  было.   Шехалъ,  молъ,  занемо1"ь  на  дороге, 
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да  такъ  и  сгинулъ — и  концы  въ  воду.  Жалованье,  однако-же, 
хотя  неаккуратно,  а  все-таки  выдавалось. 

Узнаю,  наконецъ,  что  факультетъ  выбралъ  меня,  по  пред- 
ложен1ю  Мойера,  единогласно  въ  экстраординарные  профессоры. 

Пришло  потомъ  изв'Ьщенхе  отъ  министра  народнаго  про- 
св'}1щен1я,  что  онъ  не  им-Ьеть  ничего  противъ  избран1я  меня 
на  каоедру  хирург1и  въ  Дерпт4. 

Надо  было  теперь  отправляться  въ  С.-Петербургъ,  предста- 
виться министру  и  ждать  тамъ  окончательнаго  р^шен1я  объ 
избраши  меня  сов'Ьтомъ  университета. 

Я  сшилъ  себ4  на  заказъ  въ  Дерпт'Ь  какую-то  фантастиче- 
скую теплую  фуражку,  съ  т4мъ  нам-Ьренхемъ,  чтобы  она  слу- 
жила мн4  и  вм-Ьсто  подушки.  Это  было  н-Ьчто  въ  род-Ь  сукон- 
наго  гаара^  подаитаго  ватою  на  шелковой  подкладк-Ь,  съ  длин- 
нымъ  и  мягкимъ  (суконнымъ  же)  козырькомъ  и  двумя  науш- 
никами, такъ  прилаженными,  что  ихъ  можно  было  ай  ИЫ1;ит 
(по  благоусмотр-Ьнш)  и  опускать  внизъ  на  уши,  и  загибать 
вверхъ. 

Я  распространяюсь  объ  этой  шанк-Ь  потому,  что  къ  изо- 
бр'Ьтенш  ея,  какъ  мнЬ  кажется  теперь  (прежде  я,  в-Ьрио,  не 
сознался  бы  въ  этомъ  и  самому  себ'Ь),  послужилъ  поводомъ 
зеленый  картузъ,  постоянно  красовавш1йся  на  голов'Ь  Руста 
и  почему-то  мн-Ь  нравившхйся;  теперь,  когда  мн'Ь  предстояло 
избраше  въ  профессора  русско-н'Ьмецкаго  университета,  мн'Ь 
казалось,  и  шапка,  подобная  картузу  Руста,  будетъ  весьма 
ум-Ьстна  на  моей  голов-Ь.  И  цв-Ьтъ  этой  шапки  былъ  также 
зеленый. 

Впрочемъ  это  только  предположеше,  пожалуй,  и  не  со- 
всЬмъ  вероятное;  но  почему-то  мн'Ь  кажется  теперь,  что  суще- 
ствовало что-то  подобное  этому  предположен1ю  въ  моемъ  во- 
ображен1и. 

Уже  былъ  настоящ1й  зимн1ё  путь,  когда  я  отправился  изъ 
Дерпта  въ  С- Петербургъ.  Въ  Петербургъ  пр1Ьхавъ  ночью,  я 
не  зналъ,  куда  д-Ьваться.  Ямш,икъ  возилъ  меня  по  разнымъ 
за^зжимъ  домамъ  и  гостинницамъ  часа  три,  и  нигд-Ь  не  нахо- 
дилось порожняго  нумера.  Я  приходилъ  въ  отчаян1е  уже,  какъ 
наконецъ, — не  знаю,  въ  какомъ-то  захолусть-Ь  на  Петербургской 
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Стороне, — нашлась  одна  комната  съ  голою  кроватью,  прикрытою 
рогожей.  Л,  какъ  вошедъ  въ  этогь  притонъ,  такъ  и  повалился 
на  кровать,  не  раздаваясь,  въ  енотовой  шуб!}  Леви  и  въ  моей 
зеленой  оригинальной  шапкЬ.  Повалился  и  заснулъ.  На  другой 
день,  съ  помощью  д-ра  Штрауха,  я  отыскалъ  себ^  комнату 
съ  маленькою  прихожею,  вверху,  въ  3-мъ  этаж-Ь,  въ  дом'Ь  Вар- 
варина,  у  Казанскаго  собора.  Пом'Ьщенхе  было  довольно  поря- 
дочное, но  входъ  съ  улицы  отвратительный:  лестница  узкая, 
грязная,  залитая  замерзлыми  помоями  и  ночью  темная. 

Министръ  Уваровъ  принялъ  меня  утромъ  одного  у  себя 
въ  кабинете  и  не  заставилъ  долго  ждать.  Онъ  былъ  ужъ  со- 
вершенно од'Ьтъ,  за  исключен1емъ  фрака,  вместо  котораго  былъ 
над'^тъ  шелковый  халатъ.  Время  моего  представлен1я  министру 
совпадало  съ  двумя  событ1ями,  составлявшими  предметъ  разго- 
воровъ  и  сплетенъ  въ  Петербурге. 

Въ  это  время  былъ  при  смерти  боленъ  Шереметевъ,  и 
по  рукамъ  ходили  стихи  Пушкина;  читая  ихъ,  всякш  узна- 
валъ  въ  умираюш;емъ  Лукулл-Ь  Шереметева,  а  въ  жадномъ  на- 
сл-ЬдиикЬ,  крадущемъ  дрова  и  накладывающемъ  печати  на  на- 
сл-Ьдство, — С.  С.  Уварова. 

Второе  же  составляло  появлен1е  Уварова  въ  дом'Ь  Фан- 
деръ-Флита  и  основанная  на  этихъ  посещен1яхъ  связь  съ  кра- 
савицею-дочерью. Можетъ  быть  поэтому,  а  можетъ  быть  и 
напрасно,  мн-Ь  показался  министръ  ч4мъ-то  озабоченнымъ  и 
какъ  бы  разсЬяннымъ.  По  крайней  м-Ьр^  рЬчи  его,  обращен- 
выя  ко  мн'Ь,  были  несвязны.  Не  сказавъ  мн-Ь  ни  полслова  о 
томъ,  почему  я,  воспитанникъ  московскаго  университета,  объ- 
явививш1й,  по  его  же  требованхю,  о  своемъ  желан1и  им-Ьтб  про- 
фессуру въ  Москв-Ь,  остался  за  штатомъ,  министръ  началъ 
хвалить  меня,  говоря,  что  слышалъ  обо  мн-Ь  съ  разныхъ  сто- 
ронъ  хорош1е  отзывы.  Почему  же  бы,  казалось,  ему  нельзя 
было  н-Ьсколько  повременить  и  не  отдавать  мн-Ь  назааченнаго 
м-Ьста  другому?  Потомъ  Уваровъ  началъ  бранить  студентовъ 
дерптскаго  университета  и  превозносить  профессоровъ. 

Виосл'Ьдств1и  я  узналъ  причину  и  порицашя,  и  похвалы. 
Уваровъ,  поступивъ  на  м^Ьсто  кн.  Л  и  вен  а,  отправился,  едва-ли 
не  прежде  всего,  въ  Дерптъ,  прикинулся  другомъ  нФмцевъ, 
говорил ъ,  что  и  уяиверситетъ,  и  старая  библ1отека,    и  все  въ 
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Дерпт*  напоминаютъ  ему  то  незабвенное  время,  когда  оеъ 
штудировалъ  классиковъ  въ  геттингенскомъ  университет'^.  Ве- 
роятно, восхищен1ю  его  не  было  бы  конца,  и  онъ  съ  нимъ 
такъ  и  уЬхалъ  бы  въ  С.-Петербургъ,  если  бы  не  приключился 
ночью  того  же  дня  студенчесий  скандалъ,  внрочемъ  весьма 
невиннаго  содержан1я. 

Уваровъ  остановился  въ  квартир-Ь,  назначенной  для  попе- 
чителя (котораго  еще  тогда  не  было),  на  рынк-Ь.  Ночью  не 
спалось  министру,  и  на  разсв-Ьт-Ь,  услнихавть  шумъ  на  улиц-Ь, 
онъ  вышелъ  на  балконъ.  Въ  это  время  проходило"  по  рынку 
н'15Сколько  подгулявшихъ  на  коммерш-Ь  студентов^,  и  двое  изъ 
нихъ,  увидавши  стоящаго  на  балкон-Ь  господина  въ  ночной 
одежд-Ь  съ  лорнетомъ  въ  рук-Ь,  вынули  ключи  отъ  дверей  сво- 
ихъ  квартиръ,  навели  ихъ  и  стали  смотр-ЬтБ  на  балконъ  черезъ 
кольцо  ключа,  зам^нивъ  имъ  лорнетъ.  Это  ужасно  не  понра- 
вилось Уварову,  полагавшему,  что  его  пргЬздъ  и  расточаемыя 
имъ  похвалы  должны  были  привлечь  къ  нему  всЬ  сердца  Бог- 
ра1;еп8ег'овъ. 

Вотъ  и  причина,  почему  Уварову  не  нравились  именно 
студенты. 

А  теперь  вотъ  и  причина,  почему  онъ  такъ  возлюби лъ 
профессоровъ. 

Этотъ  разсказъ  сообщилъ  мн^  впоследствш  (въ  1838  г.) 
Мойеръ. 

Астрономъ  Струве,  знаменитый  не  по  однимъ  своимъ  на- 
блюден1ямъ  и  открыиямъ  въ  области  астроном1и,  но  и  своими 
необыкновенно  чуткими  житейскими  способностями,  хлопоталъ 
въ  начале  министерства  Уварова  объ  обсерватор1и  въ  Пулкове. 
Надо  было,  во  что  бы  то  ни  стало,  расположить  Уварова  въ 
свою  пользу.  Струве  воспользовался  для  этого  прйздомъ  ми- 
нистра въ  Дерптъ.  Уваровъ  посЬтилъ  утромъ,  по  приглашешю 
Струве,  дерптскую  обсерватор1ю.  Главвымъ  д-Ьломъ  былъ,  ко- 
нечно, знаменитый  въ  то  время  рефракторъ  дерптской  обсер- 
ватор1и. 

—  „Кт  сожал'Ьн1Ю, — говоритъ  ему  Струве, — все  это  время 
стоитъ  погода  плохая,  и  потому  я  не  осмелился  утруждать  васъ 
посмотр-еть  въ  нашъ  рефракторъ  ночью;  теперь  же  взглянуть 
въ  него  можно   разв-Ь  только  для  того,    чтобы  составить  себ-Ь 
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поеят1е  о    чрезвычайной  чувствительности  инструмента  къ  ма- 
лМшему  движешю". 

Уваровъ  остановился  и  смотритъ. 

—  Позвольте,  однако- же, — говоритъ  онъ:— я  что-то  вижу; 
мн-Ь  кажется,  звезду. 

—  „Не  можетъ  быть,  НоЬе  ЕхсеПепг! ''— восклицаетъ  Струве. 

—  Да,  вотъ,  посмотрите  сами, — возражаетъ  Уваровъ. 
Струве,  въ  свою  очередь,  смотритъ,  молчитъ,  еще  смотритъ, 

и,  принявъ  изумленный  и  во'сторженный  видъ,  громко  взываетъ: 

—  „Позвольте  принести  вамъ  мое  поздравлен1е,  Но1ге 
ЕхсеИепг:  вы  сделали  открыие.  Необыкновенно,  непостижимо, 
какъ  это  случилось,  что  вамъ  суждено  было  увид-Ьть  въ  первый 
разъ  одну  изъ  неизв'Ьстныхъ  еще  неподвижныхъ  зв-Ьздъ;  отнын'Ь 
она  будетъ  включена  въ  саисокъ  ново-открытыхъ  неподвиж- 
ныхъ зв-Ьздъ". 

И  въ  этотъ  же  вечеръ,  въ  собранш  профессоровъ  на  уче- 
номъ  вечер-Ь,  куда  былъ  приглашенъ  и  министръ,  Струве  чи- 
талъ  о  новооткрытой  его  высоко  а  ревосходительствомъ  непо- 
движной новой  зв'Ьзд^. 

Не  знаю  только,  окрестилъ  ли  е^^  Струве  именемъ  Уварова, 
какъ  окрещенъ  этимъ  именемъ  одинъ  минералъ  (уваровикъ), 
или  новая  звезда  осталась  безъимявною.  Уваровъ,  конечно, 
былъ  на  седьмомъ  неб'Ь,  и  не  воображалъ,  да  и  не  хогЬлъ 
воображать,  что  онъ  вовсе  не  былъ  случайнымъ  открывателемъ, 
а  зв-Ьзда  была  уже  прежде  подм-Ьчена  тонкимъ  дипломатиче- 
скимъ  ген1емъ  Струве. 

Посл'Ь  разныхъ  прелюд1й  о  необходимости  исправлен1я  нрав- 
ственнаго  быта  дерптскихъ  студентовъ, — оказавшихся  въ  по- 
следнее время  образцами  нравственности  для  другихъ  русскихъ 
студентовъ, — Уваровъ,  ни  съ  того,  ни  съ  сего,  обращается  ко 
мн-Ь  съ  сл-Ьдующей  напутственной  р^чью: 

—  „Знайте,  молодой  челов^къ,  при  вступлен1и  вашемъ  на 
новое  поприще,  что  министръ  народнаго  просв-Ьщенхя  въ  Рос- 
с1и  —  не  я,  не  Серг.  Сем.  Уваровъ,  а  императоръ  Николай 
Павловичъ.  Знайте  это  и  помните.  До  свидан1я! 

Вотъ  таб'Ь  нИ!  не  онъ,  а  государь  —  министръ  народнаго 
просв4щен1я!  ЧтЬ  бы  это  значило?  Къ  чему  это  онъ  мнЬ  такую 
штуку  всучилъ? 
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Однако-же,  сидеть  сложа  руки  въ  С.-Петербурге  скучно, 
а  придется  не  мало  сидЬть  у  моря  и  ждать  погоды, — и  я  отправ- 
ляюсь посещать  петербургсте  госпитали. 

Всего  бол-Ье  я  слыхалъ  объ  Обуховской  больнице. 

Беру  Ваньку  и  -Ьду  туда. 

Вдругъ,  про-Ьзжая  по  Сонной  площади,  чувствую,  что  кто-то 
меня  хватилъ  преисправео  кулакомъ  по  голове,  то- есть  по 
моей  шаровидной  зеленой  шапк^  й  1а  Еиз!;.  Я  былъ  закутанъ 
въ  поднятый  воротникъ  енотовой  шубы  Леви.  Невольно  вскри- 
киваю и  оглядываюсь;  вижу  уже  вдали  б-Ьгущаго  по  тротуару 
мастерового  парня  въ  затрепанномъ  халат-Ь  и  безъ  шапки.  На 
б4гу, — я  вид'Ьлъ, — онъ,  подпрыгивая,  д'Ьлалъ  разныя  трели  ногами 
и  зад-Ьвалъ  прохожихъ.  Чт5  же — спрашиваю  себя — заставило 
этого  сорванца  ударить  по  голов-Ь,  и  довольно  внушительно, 
про-Ьзжаго  незнакомца?  А  то  же  самое,  я  полагаю,  что  заста- 
вило некогда  баронета  Вил  лье  погладить  ладонью  лоснившуюся 
на  солнц-Ь  и  кругло  выпяченную  пл-Ьшь  д-ра,  статскаго  совет- 
ника Леви.  Вн-Ьшихй  видъ,  круглость,  цв-Ьтъ,  блескъ,  т.  п., 
привлекли  и  обратили  на  себя  глазъ  баронета,  а  отъ  глаза 
непроизвольно  и  безсознательно  перешло  рефлективное  движе- 
Н1е  и  на  руку,  А  такъ  какъ  „рукамъ  воли  не  давай",  „осиИз, 
поп  шапШиз*  (глазами,  а  не  руками)  Лодера  и  „руки  прочь" 
Гладстона — были  неизвестными  для  баронета  правилами  нрав- 
ственнаго  кодекса,  то  рука,  побуждаемая  рефлексомъ,  и  дотро- 
нулась до  соблазнительной  плеши. 

То  же  самое  было  причиною  и  нанесеннаго  мне  удара 
кулакомъ.  ВыбежавшШ  изъ  мастерской  парень,  какъ  вырвав- 
шшся  изъ  клетки  зверь,  пришедъ  въ  соприкосновен1е  съ  мни- 
мою свободою,  собственно  же  почувствовавъ  на  себе  действ1е 
одной  только  уличной  (и  то  петербургской)  свободы,  заржалъ, 
запрыгалъ  и,  завидевъ  на  бегу  шаровидный  зеленый  куполъ 
на  голове  проезжаго,  непроизвольно  и  рефлективно  сжалъ  кулакъ 
и  ударилъ  имъ  по  куполу.  „Не  давай  воли  рукамъ" — масте- 
ровому, конечно,  было  такъ  же  мало  известно,  какъ  и  баронету. 

Въ  Обуховской  больнице  я  радушно  былъ  встреченъ  орди- 
наторами, особливо  же  бывшими  студентами  дерптскаго  универ- 
ситета. Изъ  нихъ  докторъ  Гете,  уже  довольно  известный  прак- 


—  463  — 

тикъ  того  времени,  занимавш1йся  въ  хирурги ческомъ  отд^ле- 
б1и  госпиталя,  сблизился  со  мпою,  познакомилъ  меня  съ  глав- 
нымъ  докторомъ  Карломъ  Антоновичемъ  Майеромъ  (семити- 
ческаго  происхождев1я),  а  потомъ  и  съ  главнымъ  консультан- 
томъ  госпиталя,  Н.  Ф.  Арендтом!. 

Съ  каждымъ  днемъ — новыя  знакомства  съ  врачами  и  про- 
фессорами. Во-первыхъ,  ех  оМсю,  надо  было  познакомиться 
съ  Ив.  Тим.  Спасскимъ;  онъ  уже  игралъ  н-Ькоторую  роль  у 
министра  Уварова,  впосл-Ьдстехи  же  былъ  членомъ  отъ  мини- 
стерства по  медицинской  части  въ  медицинскомъ  сов-Ьт^Ь.  Доб- 
рейшая душа,  расположенный  ко  мн'Ь  и  ц'Ьнивш1й  меня,  Иванъ 
Тимоееевичъ  не  имЬлъ  твердыхъ  уб'Ьжден1й  и  былъ  притомъ 
разсЬянъ.  О  немъ  придется  мн-Ь  еш,е  говорить  впосл'Ьдств1и. 

Медицина  и  хирург1я  того  времени  въ  С.-Петербург^^  им-Ьли 
весьма  д^льныхъ  представитспей:  Бушъ,  Арендтъ,  Сало- 
монъ,  Буяльск1й,  Зейдлицъ,  Раухъ,  Спасскхй  пользова- 
лись заслуженною  репутащею  и  въ  публик-Ь,  и  между  врачами 
того  времени. 

Конечно,  въ  полномъ  смысле  научными  врачами,  то- есть 
знакомыми  съ  современною  медицинскою  литературою  и  совре- 
меннымъ  направлен1емъ  науки,  были  только  немног1е  изъ  нихъ. 
Но  въ  то  время  сл-Ьдить  за  современнымъ  направлен1емъ  науки 
не  такъ  легко  было,  не  только  у  насъ,  но  и  на  Запад-Ь.  Л  уже 
сказалъ  объ  отсталости  медицины  этого  времени  въ  самой 
Герман1и,  Поэтому  я  ужасно  удивился,  когда  узналъ,  что  въ 
С.-Петербургъ  приглашенъ  былъ  ко  двору  ея  императорскаго 
высочества  Елены  Павловны  профессоръ  (одного  небольшого 
университета),  докторъ  Мандтъ. 

Надо  не  забыть  того,  что  годъ  тому  назадъ  профессоръ 
Шлеммъ  въ  Берлин-Ь  приве.1ъ  на  мою  квартиру  въ  Вого1Ьееп 
81га88е  неизв^стнаго  мн-Ь  высокаго  и  худощаваго  господина  и, 
назвавъ  его  профессоромъ  докторомъ  Мандтомъ,  объявилъ  мн-Ь, 
что  этотъ  господинъ,  получивъ  приглашен1е  "Ьхать  въ  Росс1ю, 
желаетъ  познакомиться  со  мною  и  проситъ  меня  сообщить 
ему  н-Ькоторын  св'Ьд'Ьн1я  о  Росс1и. 

У  меня  въ  это  время  былъ  какой-то  анатомическ1й  препа- 
ратъ  подъ  руками;  я  извинился  передъ  незнакомцемъ,  вымылъ 
руки  и  предложи.1ъ  себя  къ  услугамъ.  Мандтъ  вынулъ  запис- 
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ную  книжку,  и  первый  его  вопросъ  ко  мн-Ь  былъ  о  чинахъ  въ 
Росс1и.  я  могъ  ему  перечислить  классное  значен1е  только  н-Ь- 
которыхъ  чиновъ.  Мандтъ  записалг. 

—  „МнЬ  предлагаютъ  чинъ  Но1Гга1;11'а, — спросилъ  онъ:  — 
им^Ьетъ  ли  онъ  значен1е  въ  Росс1и?* 

—  Какъ  вамъ  сказать? — отв-Ьчалъ  я: — конечно,  статск1й 
сов'Ьтникъ  выше  и  почета  больше. 

—  „Ну,  а  касательно  содержанхя?" 

—  Жизнь  въ  Петербург-Ь  мн-Ь  совсЬмъ  незнакома,  и  я 
ничего  не  могу  вамъ  сообщить  положительеаго  объ  этомъ  д-Ьл-Ь. 

Потомъ,  разсказавъ  мн-Ь  н-Ьсколько  о  своей  хирургической 
д-Ьятельности  въ  Грейфсвальд-Ь,  Мандтъ  раскланялся  и  ушелъ. 

Не  прошло  и  года  съ  тФхъ  поръ,  какъ  я  неожиданно  для 
меня  встр-Ьчаю  Мандта  за  об-Ьдомъ  у  аптекаря  Штрауха  (брата 
доктора  Штрауха).  Мандтъ  познакомилъ  меня  съ  своею  кра- 
сивою женою,  бывъ  уже  объявленъ  лейбъ-медикомъ  ея  высо- 
чества великой  квягини  Елены  Павловны,  и  за  об'Ьдомъ,  сидя 
возл-Ь  меня,  им^лъ  безстыдство  сказать  во  всеуслышаше,  что 
врачи  въ  Росс1и  гоняются  за  чинами;  о  своей  записной  кни- 
жечк-Ь  онъ  уже  забылъ,  о  нашемъ  знакомств-Ь  въ  ВогоШееп 
81;га88е — ни  слова. 

—  „Представьте, — разглагольствовалъ  онъ  за  об'Ьдомъ: — я 
сегодня  прх-Ьзжаю  къ  доктору  Арендту,  спрашиваю  у  швей- 
цара, дома  ли  докторъ,  а  онъ  мн-Ь  въ  отв-Ьтъ:  „генерала  н'Ьтъ 
дома".  Ха,  ха,  ха,  „генерала!" 

Скоро  посл-Ь  того  о  подвигахъ  Мандта  узналъ  Петербургъ. 
Еще  не  разъ  придется  говорить  и  объ  этой,  впрочемъ,  недю- 
жинной личности. 

Н.  Ф.  Арендтъ  былъ  челов^къ  другого  разбора.  Образо- 
ван1е  Арендта  было  весьма  недалекое.  Онъ,  кром-Ь  медико-хирур- 
гической академ1и  еще  Павловскихъ  времещь,  не  посЬщалъ 
никакого  другого  высшаго  научно-медицинскаго  учрежден1я; 
почтительный,  но,  какъ  н'Ьмецъ  (собственно,  финляндецъ),  не- 
любимый вздорнымъ  баронетомъ  Виллье,  молодой  Арендтъ  про- 
кладывалъ  самъ  себ4  дорогу  на  военно-медицинскомъ  поприщ'Ь, 
во  времена  Наполеоновскихъ  воинъ  въ  Росс1и,  1812 — 1814  гг. 
Въ  молодости  и  среднихъ  л'Ьтахъ  онъ  былъ  предпр1имчивымъ 
и  см^лымъ  хирургомъ;    но   искусство   его,    не  основанное    на 
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прочномъ  анатомическомъ  базисе,  не  выдерживало  борьбы  съ 
временемъ. 

Стремлен1я  ненаучнаго  свойства  еще  задолго  до  старости 
взяли  верхъ,  и  во  время  моего  пребыван1я  въ  Петербург-Ь 
Н.  Ф.  Арендта  уже  никакъ  нельзя  было  назвать  научнымъ 
д-Ьятелемь.  Это  былъ  очень  занятый  практикъ,  дМствовавш1й 
налету  и  любимый  за  доброту  души.  Что  кйсается  до  меня, 
то  я,  ни  тогда,  ни  посл'Ь,  ни  разу  не  слыхалъ  отъ  П.  Ф. 
Арендта  научно  д-Ьльнаго  совета  при  постели  больного. 

По  всему  видно  было,  что  Арендтъ  не  получилъ  серьезнаго 
научнаго  образован1я,  и  мысль  всегда  оставалась  на  поверхно- 
сти. Иной  разъ,  видя  его  д'Ьйств1я  при  постели  больныхъ  и  вы- 
слушавъ  н-Ьсколько  его  мн'ЬнШ,  невольно  приходило  въ  голову, 
что  Арендтъ  есть  представитель  врачебнаго  легкомысл1я. 

Когда  я  былъ  ему  представленъ  въ  первый  разъ  въ  Обу- 
ховской  больнице,  то  онъ  пользовался  еще  дов'Ьрхемъ  государя 
какъ  лейбъ-медикъ. 

Известно  было,  что  этого  дов4р1я  Арендтъ  достигъ  крово- 
пускан1емъ,  но  недостаточно  былъ  хитеръ  и  пронырливъ, 
чтобы  удержать  до  конца  нравственную  власть  въ  своихъ  ру- 
кахъ.  Мандтъ  показалъ  всЬмъ  лейбъ-медикамъ,  какъ  они 
должны  поступать,  чтобы  им^ть  прочное  и  мощное  вл1ян1е  на 
коронованныхъ  пащентовъ  и  ихъ  царедворцевъ... 

Въ  Петербург-^,  какъ  и  въ  РигЬ,  госпитальные  врачи,  при 
первомъ  же  нашемъ  знакомств'Ь,  изъявили  желан1е  выслушать 
у  меня  курсъ  хирургической  анатомш.  Наука  эта,  у  насъ  и 
въ  Герман1и,  была  еще  такъ  нова,  что  мног1е  изъ  врачей  не 
знали  даже  ея  назван1Я. 

—  ЧтЬ  это  такое,  хирургическая  анатом1я? — спрашиваетъ 
одинъ  старый  профессоръ  медико-хирургической  академ1и  своего 
коллегу: — никогда-съ  не  слыхалъ-съ,  не  знаю-съ. 

Но  въ  русскомъ  царств'Ь  нельзя,  бывало,  прочесть  и  курса 
анатом1И  при  госпитал-Ь,  не  доведя  объ  этомъ  до  св'Ьд'Ьн1я 
главы  государства,  и  Н.  Ф.  Арендтъ  взялся  испросить  раз- 
р^шен1е  государя. 

Оно  было  дано  съ  т'Ьмъ,  чтобы  употреблять  для  демон- 
страц1и  трупы  только  т^хъ  больныхъ,  къ  которымъ  при  жизни 
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не  являлись  никак1е  родственники  въ  больницу.  Это,  конечно, 
разум-Ьлось  само  собою. 

Лекц1и  мои  продолжались  нед'Ьль  шесть. 

Слушателями  были,  кром-Ь  врачей  Обуховской  больницы, 
самъ  Н.  Ф.  Арендтъ,  не  пропускавш1й,  къ  моему  удивлее1ю, 
буквально  ни  одной  лекцш,  профессоръ  медико-хирургической 
академ1и  Саломонъ,  мнопе  практики-врачи.  Обстановка  была 
самая  жалкая. 

Покойницкая  Обуховской  больницы  состояла  изъ  одной 
небольшой  комнаты,  плохо  вентилированной  и  довольно  грязной. 
Осв^щен1е  состояло  изъ  н'Ьсколькихъ  сальныхъ  св'Ьчъ.  Слуша- 
телей набиралось  всегда  бод'Ье  двадцати.  Я.  днемъ  изготовлялъ 
препараты,  обыкновенно  на  н-Ьсколькихъ  трупахъ,  демонстри- 
ровалъ  на  нихъ  положен1е  частей  какой-либо  области  и  тутъ  же 
д'Ьлалъ  на  другомъ  труп^^  вс4  операщи,  производящ1яся  на 
этой  области,  съ  соблюден1емъ  требуемыхъ  хирургическою  ана- 
том1ею  правилъ.  Этотъ  наглядный  способъ  особливо  заинтере- 
совалъ  слушателей;  онъ  для  вс^хъ  нихъ  былъ  новъ,  хотя  почти 
всЬ  слушали  курсы  и  въ  заграничныхъ  университетахъ. 

Изъ  чистокровныхъ  русскихъ  врачей  никто  не  являлся  на 
мой  курсъ.  И  я  читалъ  по-н'Ьмецки.  Да  въ  то  время  въ  с.-пе- 
тербургскихъ  больницахъ  между  ординаторами  р'Ьдко  встре- 
чался русск1й:  всЬ  были  или  петербургск1е,  иди  остзейсые 
н-Ьицы.  Да  и  откуда  было  взяться  русскимъ?  Руссюе  студенты 
медико-хирургической  академш  того  времени  (единственнаго, 
какъ  и  теперь,  высшаго  учебно-медицинскаго  учреждешя)  были 
почти  всЬ  казенно-коштные,  бедняки  и  поповичи;  окончивъ 
курсъ,  они  поступали  тотчасъ  на  службу,  въ  полки,  уЬздные 
города,  и  т.  п.  Въ  Петербурге  же  оставались  только  сыновья 
петербургскихъ  обывателей,  а  изъ  петербургскихъ  обывателей 
только  н^мцы  посылали  сыновей  своихъ  учиться  въ  академхю, 
и  это  были  д-Ьти  докторовъ,  чиновниковъ,  учителей,  ремеслен- 
никовъ,  вообще  изъ  бол-Ье  культу рныхъ  классовъ. 

И  между  практиками-врачами  въ  С.-ПетербургЬ  того  вре- 
мени нельзя  было  насчитать  бол^е  дюжины  известныхъ  рус- 
скихъ именъ,  включая  сюда  и  имена  н^которыхъ  профессоровъ- 
практиковъ  медико-хирургической  академ1и. 

Время  мое   все  уходило    на  посЬщенхе  госпиталей  и  при- 
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готовлен1я  къ  лекщямъ.  Не  мало  операц1й  въ  госпиталяхъ 
Обуховсвомъ  и  Мар1и  Магдалины  было  сделано  мною  въ  это 
время,  и  я,  —  кавъ  это  всегда  случается  съ  молодыми  хирур- 
гами,— былъ  слишкомъ  ревностнымъ  операторомъ,  чтобы  отка- 
зываться отъ  сомнительныхъ  и  безнадежныхъ  случаевъ.  Меня, 
какъ  и  всякаго  молодого  оператора,  занималъ  не  столько  самъ 
случай,  то-есть  самъ  больной,  сколько  актъ  операщи, — актъ, 
несомненно,  д-Ьятельнаго  и  энергичнаго  пособ1я,  но  взятый 
слишкомъ  отд'Ьльно  отъ  сл^дствхй. 

Мн4  казалось  въ  то  время  несправедливымъ  и  вреднымъ 
для  научнаго  прогресса  судить  о  достоинстве  и  значенш  опе- 
ращи и  хирурговъ  по  числу  счастливыхъ,  благополучныхъ 
исходовъ  и  счастливыхъ  результатовъ. 

ЧтЬ  делать,  когда  сужден1ямъ  молодыхъ  людей  суждено  быть 
иными  и  отличными  отъ  сужденш  зр^лаго  возраста  и  стариковъ! 

Несмотря  на  усиленную  деятельность  съ  ранняго  утра  до 
поздней  ночи,  меня  не  тяготила  эта  жизнь;  мне  жилось  при- 
вольно въ  своемъ  элементе.  Целое  утро  въ  госпиталяхъ  —  опе- 
рацш  и  перевязки  оперированныхъ,  потомъ  въ  покойницкой 
Обуховской  больницы  —  изготовлеше  препаратовъ  для  вечер- 
нихъ  лекщй. 

Лишь  только  темнело  (въ  Петербурге  зимою  между  3 — 4 
часО,  бегу  въ  трактиръ  на  углу  Сенной  и  емъ  пироги  съ  под- 
ливкой. Вечеромъ,  въ  7  —  опять  въ  покойницкую  и  тамъ  до 
9-ти;  оттуда  позовутъ  куда-нибудь  на  чай,  и  тамъ  до  12-ти. — 
Такъ  изо  дня  въ  день. 

Однажды  кто-то  изъ  докторовъ  (кажется,  Задлеръ)  пригла- 
силъ  меня  посетить  большой  сухопутный  военный  госпиталь 
на  Выборгской.  И  госпиталь,  и,  въ  особенности,  заведывавшш 
имъ  главный  докторъ  представились  мне  чемъ-то  фантастиче- 
скимъ,  изъ   „Тысячи  и  одной  ночи". 

Старое  здан1е  госпиталя  показалось  мне  целымъ  городомъ; 
тутъ  были  и  огромныя  каменныя  постройки,  и  деревянные  дома, 
и  домики,  занимавш1е  целыя  улицы,  и  все  это  было  перепол- 
нено больными,  фельдшерами,  служителями;  по  корридорамъ 
каменныхъ  зданШ  и  изъ  одного  дома  въ  другой  шмыгалъ  без- 
престанно  этотъ  многочисленный  персоналъ,  носилъ,  приносилъ, 
переносилъ,  шумелъ,  бранился. 

30* 
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Но  главный  сипозиш  былъ  самъ  главный  докторъ.  Откуда 
у  насъ  выкопали  такое  допотопное, — н'Ьтъ,  не  допотопное,  а 
просто  невозможное  животное,  какимъ  представлялся  мн-Ь  док- 
торъ Флор! о, — едва-ли  кто  решить  путемъ  историческаго  до- 
знашя. 

Мн-Ь  изв'Ьстно  было  только,  что  Флор1о,  родомъ  италья- 
нецъ,  принятъ  на  русскую  службу,  вероятно,  еще  въ  1812  — 
1813  гг.,  любимецъ  баронета  Виллье,  дМствительный  стат- 
ск1й  сов'Ьтникъ  и  кавалеръ. 

Посторонняя  лица,  входивш1я  во  время  докторскаго  визита 
въ  одну  изъ  огромныхъ  палатъ  сухопутнаго  госпиталя,  не- 
редко могли  быть  свидетелями  следующей  сцены. 

Между  рядами  коекъ  съ  больными  идетъ  задомъ  напередъ 
фельдшеръ,  немного  останавливается  передъ  каждою  койкою  и 
скороговоркою,  нарасп-Ьвъ,  рапортуетъ  назван1е  бол-Ьзни  и 
лекарство,  въ  такомъ  род-Ь,  наприм'Ьръ: 

ЙеигШз  —  Тагигиз  етеИспз  ^г.  Ц],  1п^и8...  Шс.  зех; 
^еЬп8  саиагг11а118  —  81е8  аттоп1ас1  йгасЬ.  ипаю,  йесосИ 
аКЬеае  ипс.  зех,  и  т.  п. 

Обращенный  лицомъ  къ  лицу  фельдшера  (идущему,  какъ 
сказано,  задоыъ  напередъ),  идетъ  главный  докторъ;  онъ  дер- 
житъ  въ  рук-Ь  палку,  на  палк-Ь  над-Ьта  его  форменная  фуражка; 
докторъ  вертитъ  палкою,  съ  которою  вертится  и  фуражка, 
ногою  притопываетъ  въ  тактъ  и  прип'Ьваетъ  громкимъ  голо- 
сомъ  съ  итальянскимъ  акцентомъ:  „С'Ью,  в-Ью,  Катерина!  С-Ью, 
в1Ью,  Катерина!" 

При  каждой  встр'Ьч'Ь  съ  ординаторами  и  съ  посторонними, 
докторъ  пускается  въ  разсказы  разныхъ  сальностей  на  лома- 
номъ  русскомъ  язык*,  съ  постояннымъ  повторешемъ  кр-Ьпкаго 
русскаго  словца. 

Къ  намъ,  новымъ  посЬтителямъ,  докторъ  Флор1о  былъ, 
по-своему,  очень  любезенъ  и  безпрестанно  старался  выказать 
свои  научныя  знашя.  „С'ез!  ппе  йёуге,  ипе  хпйаттаНоп  с1е 
1а  тетЪгапе  ^а81гот1;е81;1па1е*.  Это  „шйаттаИоп  йе  1а  тет- 
Ъгапе  §а81;го1п1;е81;ша1е*,  долженствовавшее  свидетельствовать  о 
принадлежности  доктора  Флор1о  къ  бруссэистамъ,  повторя- 
лось на  каждомъ  шагу,  и  на  каждомъ  шагу  слышалась  орди- 
нащя:    „уепае8ес110...  ай  ИЪгат  ипат,  десять  п1явицъ''. 
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Цроходатъ  мимо  старикъ-ордиеаторъ,  въ  мундире  и  безъ 
носа. 

—  я  Остановитесь!  —  кричигь  Флорш:  —  вогь,  рекомендую 
вамъ,  господа, — обращается  онъ  къ  намъ: — статск1й  сов'Ьтникъ 

Сим ;  думаетъ  еще  жениться  и  ув11ренъ,  что  въ  первую  ночь 

исполнить  свои  обязанности;  но  эго  онъ,  уверяю  васъ,  на- 
прасно такъ  думаетъ.  А!  кстати,  вотъ  и  другой,  какъ  видите, 
молодой,  красивый  челов'Ькъ,  господвнъ  К....;  этотъ  ничего 
лучшаго  не  знаегъ,  какъ  проводить  все  время  въ  Большой  МЬ- 
щанской  съ  прекраснымъ  поломъ". 

И  все  эго  скороговоркою  на  ломаномъ  русскомъ  язык'Ь. 
Приходитъ  въ  женское  отд-Ьлеше  Флор1о,  подходитъ  прямо 
къ  одной  женщин-Ь,  солдатке. 

—  я  Что,  еще  не  выздоров-Ьла?  а?" — и  зат4мъ,  обращаясь 
кь  палатному  дежурному  (унтеръ-офицеру):  —  „а  зач'Ьмъ  ты  съ 
нею  ночью  не  спишь,  а?...  Сейчасъ  выздоров'Ьетъ! " 

Ничего  подобнаго  я,  в-Ьрно,  не  увижу  никогда  и  вид-Ьлъ 
только  разъ  въ  жизни;  поэтому  и  считаю  необходимымъ  со- 
хранить воспоминан1е  о  такомъ  чуд'Ь-юд'Ь  въ  моемъ  дневник*. 

Петербургски  климатъ  и  мои  занят1я  не  преминули -таки 
повл1ять  на  мой  организмъ.  И  я  опять  занемогъ,  но,  слава 
Богу,  другою,  не  рижскою,  болезнью  и  не  надолго.  Это  была 
нав^^рное  скрытая  перемежающаяся  лихорадка,  продержавшая 
меня  дня  четыре  въ  постели. 

И.  Т.  Спасск1й,  нав]^щавшш  меня  съ  другими  врачами 
во  время  болезни,  изв^стилъ  меня  отъ  министерства,  что  черезъ 
нед'Ьлю  назначено  мн-Ь  чтен1е  пробной  лекщи  въ  академ1и 
наукъ;  я  долженъ  былъ  самъ  выбрать  тэму.  Я  выбралъ  рино- 
пластику; купилъ  у  парикмахера  старый  болванъ  изъ  рар1ег 
шасЬё,  отр'Ьзалъ  у  него  носъ,  обтянулъ  лобъ  кускомъ  старой 
резиновой  галоши  и  отправился  съ  этимъ  сокровищемъ  въ 
академическую  залу,  чтобы  демонстрировать  ринопластику  по 
индийскому  способу,  модифицированному  Диффенбахомъ. 

Искусственный  носъ  былъ  выкроенъ  мною  изъ  резины  на 
лбу  и  пришитъ  1е§е  аг118.  Я  цитировалъ  мои  случаи  въ  РигЬ 
и  Дерпт*,  и  ссылался  на  Диффенбаха. 

Бдечатл^Ьн1е,  произведенное  моею  лекщею  на  молодыхъ  и 


—  470  — 

старыхъ  посетителей,  было,  повидимому,  различное.  Молодые 
всЬ  отзывались  сь  большимъ  сочувств1емъ  и  похвалою;  н-Ько- 
торые  же  изъ  старыхъ  отнеслись,  какъ  мн-Ь  казалось,  недовер- 
чиво къ  еообщеннымъ  мною  фактамъ. 

Р'Ьшен1я  изъ  Дерпта  о  выбор-Ь  меня  въ  сов'Ьт4  все  еще 
не  было.  Я  началъ  терять  терп^^нхе  и  написалъ  къ  Мойеру. 
Мойеръ  долго  не  отв-Ьчалъ,  а  потомъ  съ  обычною  своею 
флегмою  объявилъ  мн4,  что  „Сги^ез  В1и^  ш11  Л\^е11е  ЬаЬеп", 
и  изв'Ьп^алъ,  что  скоро  самъ  пр1'Ьдетъ  въ  Петербургъ.  Ояъ, 
д'Ьйствительно,  вскор-Ь  прх-Ьхалъ,  но  этимъ  д^ло  не  ускорилось. 

Уваровымъ  Мойеръ  остался  очень  недоволенъ,  и,  странно, 
почему-то  ему  бол-Ье  пришелся  по  сердцу  Ширинск1й-ТПих- 
матовъ,  тогдашнШ  директоръ  департамента  министерства  на- 
роднаго  просв-Ьщеяхл. 

Впослёдств1и  я  слышалъ,  что  и  государь  Николай  Павло- 
вичъ  былъ  очень  доволенъ  направлешемъ  Ширинскаго-Ших- 
матова  и  за  это  сд-Ьлалъ  его  министромъ. 

И  Мойеръ  сказалъ  мн-Ь  однажды  въ  Петербурге,  что  Ува- 
ровъ  „181  е1п  Ка1;2:еп-8с11уап2,  тапп  капп  зхсЬ  п1сМ  аи^  1Ьп 
уег1а88еп''  (льстецъ,  на  него  нельзя  положиться;  а  про  Ши- 
ринскаго  сказалъ:  „йаз  181  еш  ро81*1уег  Мапп,  ег  181  гее1"  (это 
челов^къ  положительный,  челов-Ькъ  д^ла). 

Прошло  еще  два  м-Ьсяца,  и  я  началъ  уже  бомбардировать 
Мойера  письмами,  объявивъ  ему,  наконецъ,  что  решаюсь  при- 
нять каеедру  въ  Харькове,  предложенную  мн^  черезъ  Арендта 
попечителемъ,  гр.  Головкиным ъ. 

Около  этого  времени  (это  было  па  масляниц^)  разыгралась 
въ  Петербурге  известная  катастрофа  съ  балаганомъ  Лемана; 
я  побежалъ  въ  Обуховскую  больницу,  куда  свезли  до  150  обго- 
р^лыхъ,  большею  част1ю  уже  труповъ.  Изъ  нихъ  сделали  вы- 
ставку въ  покойницкой  и  на  дворе  госпиталя,  для  родствен - 
никовъ  погибшихъ.  Привезенные  въ  больницу  живыми  были  въ 
страшномъ  виде.  Ни  прежде,  ни  после  мне  не  приходилось 
видеть  у  живыхъ  еще  людей  ожоги,  достигш1е  такой  степени 
разрушен1я.  Некоторые,  съ  совершенно  обуглившеюся  отъ  огня 
головою,  жили  еще  по  целымъ  неделямъ.  У  некоторыхъ  вся 
голова  до  самой  шеи  представляла  громадный  кусокъ  угля;  отъ 
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него  можно  было  отнимать  ц-Ьдые  пласты  обугленныхъ  тканей, 
и  странно  было  слышать  голосъ  и  произносимый  слова,  выхо- 
дивш1я  изъ  куска  угля. 

Между  тъмъ,  до  меня  доходили  слухи,  что  выборъ  меня 
въ  сов'Ьт'Ь  былъ  бурею  въ  стакан-Ь  воды. 

Противъ  меня  возстали  преимущественно  теологи.  Гово- 
рили, что  дерптск1е  богословы  открыли  какой-то  завонъ  пер- 
ваго  основателя  дерптскаго  университета,  Густава-Адольфа 
шведскаго,  по  которому  одни  только  протестанты  могли  быть 
профессорами  университета. 

Существовалъ  ли  такой  законъ,  или  н-Ьтъ,  Богъ  его  знаетъ; 
но  при  Никола-Ь  Павловиче  на  него  нельзя  было  ссылаться. 
Это  понимали,  вероятно,  не  хуже  другихъ  и  дерптск1е  бого- 
словы. 

Т-Ьмъ  не  мен^е,  однако-же,  яблоко  раздора  было  кинуто, 
и  сов^Ьтсме  споры  длились  до  конца  февраля  1836  г.  Нако- 
нецъ,  въ  март'Ь  я  получилъ  изв'Ьст1е  о  моемъ  избран1и  въ  экстра- 
ординарные профессоры. 

Матушку  и  сестеръ  я  не  р'Ьшался  перевезти  изъ  Москвы 
въ  Дерптъ.  Такой  переходъ~мн4  казалось — былъ  бы  для  нихъ 
впосл^дств1и  непр1ятенъ.  И  языкъ,  и  нравы,  и  вся  обстановка 
были  слишкомъ  отличны,  а  мать  и  сестры  слишкомъ  стары,  а 
главное,  слишкомъ  москвички,  чтобы  привыкнуть   и  освоиться. 

Святую  1836  г.  я  уже  встр-Ьчалъ  въ  ДерптФ.  Незадолго 
до  моего  прибыт1я  прибылъ  туда  и  вновь  назначенный  изъ 
Петербурга  попечитель,  гвардейсмй  генералъ-маюръ  Крафт- 
штремъ.  Я  предсталъ  предъ  этого  сына  Марса  и  былъ  имъ 
очень  любезно  принятъ.  Онъ  прив-Ьтствовалъ  меня,  какъ  пер- 
ваго  русскаго,  избраннаго  университетомъ  въ  профессоры  чисто 
научнаго  предмета.  До  сихъ  поръ  русск1е  профессоры  въ  ДерпгЬ 
избираемы  были  только  для  одного  русскаго  языка,  и  то  за 
неим'1н1емъ  н4мцевъ,  знакомыхъ  хорошо  съ  русскою  литера- 
турою. 

На  этомъ  указан1и,  что  я  первый  изъ  русскихъ  и  что 
этотъ  первый  прим'Ьръ  совпадаетъ  съ  попечительствомъ  его, 
Крафтштрема,  все  это  и  было  предметомъ  нашего  разговора 
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въ  течете  добрыхъ  получаса.  Не  надо  было  бол-Ье  получаса, 
чтобы  узнать,  какого  духа  новый  дерптскШ  попечитель... 

Фронтовикъ  до  мозга  костей,  Крафтштремъ,  вообще  какъ 
попечитель,  оказался  не  худымъ  челов^комъ;  могъ  бы  быть 
гораздо  хуже,  поступивъ  съ  сЬдла  на  попечительство. 

Оаъ  былъ  поэтому  и  предметомъ  постоянвыхъ  насм'Ьшекъ, 
въ  вид-Ь  юмористическихъ  анекдотовъ,  изобр'Ьтавшахся  на  его 
счетъ  студентами  и  отчасти  и  профессорами.  М1ровоззр'Ьн1е 
Крафтштрема  было,  дМствительно,  невозможное.  Наука  въ 
его  воззр'Ьн1и  была  трехъ  сортовъ:  полезная  до  известной  сте- 
пени, вредная, — если  не  унять,  то,  пожалуй,  и  очень  вредная, — 
и  годная,  и  даже  необходимая,  для  препровожден1а  времени  и 
для  забавы  людей  со  средствами. 

Вотъ  какъ  однажды  Крафтштремъ  отнесся  съ-глазу-на- 
глазъ  объ  астроном1и.  Эго  было  по  дороге  изъ  Дерпта  въ  Пе- 
тербургъ;  Крафтштремъ  -Ьхалъ  вм'Ьст'Ь  съ  профессоромъ  рус- 
скаго  языка  Росбергомъ,  къ  которому  им'Ьлъ  особое  дов'Ьрхе 
въ  то  время.  Лунная,  прекрасная  ночь;  Росбергъ  смотритъ  на 
луну,  припоминаетъ  вид-Ьиное  имъ  черезъ  рефракторъ  въ  дерпт  • 
ской  обсерватор1и  и  начиааетъ  объяснять  Крафтштрему  ви- 
д^Ьнныя  имъ  горы  и  пропасти  на  лун-Ь. 

Слушалъ,  слушалъ  его  Крафтштремъ,  да  потомъ  и  гово- 
ритъ: 

—  Послушайте,  любезный  другъ:  неужели  вы  верите  всЬмъ 
этимъ  бреднямъ? 

—  „Какъ! — восклицаетъ  удивленный  Росбергъ: — да  в-Ьдь 
это  все  неоспоримые  факты,  дознанные  наукою!" 

—  Полноте,  пожалуйста, — успокоиваетъ  Крафтштремъ, — 
каше  тамъ  факты,  когда  никто  еще  не  бывалъ  на  неб-Ь,  и 
никто  поэтому  ничего  и  знать  не  можетъ. 

Росбергъ,  видя,  что  съ  научной  стороны  Крафтштрема  не 
проймешь,  началъ  съ  другого  бока. 

—  я  Да  какъ  же  это,  ваше  превосходительство:  сталъ  бы 
самъ  государь  такъ  заботиться  о  постройк'Ь  пулковской  обсер- 
ватор1и  и  отпускать  так1я  громадныя  суммы,  если  6к  онъ  не 
былъ  ув-Ьренъ,  чте  астрономы  действительно  сделали  чрезвы- 
чайно важныя  открыт1я?" 

—  Э,  любезн-Ьйшхй! — зам^тилъ  на  это  Крафтштремъ: — разв^ 
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вы  не  знаете,  что  у  государей,  какъ  и  у  насъ  ъс^хъ^  есть 
свои  забавы?  У  насъ  —  небольш1я,  по  средствамъ,  а  у  царей, 
конечно,  не  по-нашему,  доропя.  Почему  же  и  нашему  царю 
не  погЬшить  себя  громадною,  дорого  стоюп^ею  обсервато- 
р1ею? 

Обстановка  моя  въ  ДерпгЬ  продолжалась  недолго  и  обо- 
шлась мн-Ь  дешево.  Рублей  200  за  квартиру  въ  4  комнаты  въ 
годъ  и  по  10 — 12  рублей  въ  мЬсяцъ  за  столъ.  Можно  было  за 
столъ  платить  и  дороже,  и  я  это  д'Ьлалъ,  но  за  увеличенную 
плату  увеличивалось  только  количество  отпускаемой  пищи,  а 
не  качество.  Для  прислуги  явилась  ко  мн^Ь  опять  моя  добрая 
латышка  Лена,  прослужившая  мн-Ь  ц-Ьлыхъ  пять  л^тъ. 

Вотъ  я,  наконецъ,  профессоръ  хирург1и  и  теоретической, 
и  оперативной,  и  клинической.  Одинъ,  н-Ьтъ  другого. 

Эго  значило,  что  я  одинъ  долженъ  былъ:  1)  держать  кли- 
нику и  поликлинику,  по  малой  м'Ьр'Ь,  2  Уз  —  3  часа  въ  день; 
2)  читать  полный  курсъ  теоретической  хирург1и  1  часъ  въ 
день;  3)  оперативную  хирургш  и  упражнен1я  на  трупахъ — 1 
часъ  въ  день;  4)  офгальмолог1ю  и  глазную  клинику  —  1  часъ 
въ  день;  итого — 6  часовъ  въ  день. 

Но  шести  часовъ  почти  никогда  не  хватало;  клиника  и 
поликлиника  брали  гораздо  бол-Ье  времени,  и  приходилось  8 
часовъ  въ  день.  Положивъ  столько  же  часовъ  на  отдыхъ,  оста- 
валось еще  отъ  сутокъ  8  часовъ,  и  вотъ  они -то,  всЬ  эти  8 
часовъ,  и  употреблялись  на  приготовлен1я  къ  лекщямъ,  на 
эксперименты  надъ  животными,  на  анатомическ1я  изатЬдова- 
шя  для  задуманной  мною  монограф1и  и,  наконецъ,  на  неболь- 
шую хирургическую  практику  въ  городе. 

Въ  течеше  пяти  л'Ьтъ  моей  профессуры  въ  ДеритЬ  я 
издалъ: 

1)  Хирургическую  анатомш  артер1альныхъ  стволовъ  и  фас- 
Ц1Й  (на  латинскомъ  и  н-Ьмецкомъ). 

2)  Два  тома  клиничесвихъ  анналовъ  (на  н^мецкомъ). 

3)  Монограф1Ю  о  перер^зан1и  ахиллесова  сухожил1я  (на 
н1^мецкомъ). 

И  сверхъ  этого — ц'Ьлый  рядъ  опытовъ  надъ  живыми  живот- 
ными, произведенныхъ  мною  и  подъ  моимъ  руководствомъ,  до- 
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ставилъ  матер1алъ  для  н^сколькихъ  диссергац1й,  изданныхъ  во 
время  моей  профессуры,  а  именно: 

1)  О  скручиван1и  артер1й. 

2)  О  ранахъ  кишекъ. 

3)  О  пересаживаши  животныхъ  тканей  въ  серозныя  по- 
лости. 

4)  О  вхожден1и  воздуха  въ  венозную  систему. 

5)  Объ  ушибахъ  и  ранахъ  головы. 

Диссертац1и  на  посл'Ьдн1я  дв^  тэмы  при  мн4  не  были  еще 
окончены. 

Справедливость  требуетъ  зам-Ьтить,  что  все  сказанное  со- 
вершено не  въ  5  л'Ьтъ  собственно,  а  въ  4  года,  потому  что 
я  ц'Ьлыхъ  9  м^сяцевъ  оставался  (въ  1837 — 1838  гг.)  въ  Па- 
риж*  и  потомъ  въ  Москв-Ь,  и  ц'Ьлыхъ  3  месяца  проболтался, 
такъ  что  не  могъ  нич^мъ  серьезно  заняться. 

Итакъ,  неоспоримо,  существуютъ  доказательства  моей  науч- 
ной деятельности  съ  самаго  же  начала  вступлен1я  моего  на 
учебно-практическое  поприще. 

Но  другое  д-Ьло — вопросъ:  былъ  ли  я  тогда  дМствительно 
.т'Ьмъ,  к-Ьмъ  казался,  или,  в'Ьрн'Ье,  к-Ьмъ  долженъ  былъ  быть, 
то-есть,  былъ  ли  я  настоящимъ,  дМствительнымъ  —  не  кажу- 
щимся — профессоромъ  хирург1й? 

У  насъ,  въ  Росс1и,  кандидатами  на  каеедру  бываютъ  только 
два  сорта  ученыхъ:  во-первыхъ,  заслуженные  профессоры,  то- 
есть,  большею  частью,  старые  или  очень  пожилые  люди;  во- 
вторыхъ,  молодые  люди,  только-что  окончивш1е  курсъ  наукъ. 
Людей,  подготовлявшихся  довольно  продолжительное  время  къ 
занят1ю  каеедръ,  у  насъ  или  вовсе  н^тъ,  или  они  такъ  р'Ьдки, 
что  почти  никогда  не  являются  конкуррентами  на  занят1е 
каеедръ. 

О  первомъ  сорт-Ь  кандидатовъ  на  каеедры  нечего  распро- 
страняться; изъ  10-ти  случаевъ  въ  9-и  заслуженный  профес- 
соръ,  остающ1йся  на  новое  5-тилет1е,  д-Ьлаетъ  это  вовсе  не 
изъ  любви  и  не  изъ  привязанности  къ  наук4,  а  для  получен1я 
увеличеннаго  вдвое  оклада.  Другой  же  сортъ  кандидатовъ,  къ 
которому  принадлежалъ  и  я,  гр-Ьшный,  при  вступлеши  моемъ 
на  каеедру  хирург1и  въ  Дерите,  поистин-Ь  не  соотв^}тствуетъ, 
да  и  не  можетъ  соответствовать,  своему  призвашю. 
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Откуда  могла  взяться  та  опытность,  которая  необходима 
для  клиническаго  учителя  хирурпи?  Правда,  я  за  4  года  до 
вступлен1я  на  каеедру  перешелъ  за  хирургичесмй  Рубиконъ, 
сд4лавъ  мои  дв-Ь  первыя  операцш  въ  клиник-Ь  Мой  ера:  вылу- 
щен1е  руки  и  перевязку  бедряной  артер1и  (въ  одно  и  то  же 
время).  Но  ловко  сд-Ьланеая  хирургическая  операц1я  еще  не 
даетъ  права  на  зван1е  опытнаго  клинициста,  которымъ  дол- 
женъ  быть  каждый  профессоръ  хирург1и.  Мало  того,  что  мо- 
лодой челов'Ькъ,  какъ  бы  онъ  даровитъ  ни  былъ,  не  можетъ 
им-ЬтБ  достаточныхъ  знан1Й,  ему  еще  трудн^>е  пр1обр'Ьсти  добро- 
сов-Ьстную  опытность. 

Молодость,  и  именно  даровитая,  еще  бол'Ье,  чЪмъ  посред- 
ственная, заносчива,  самолюбива,  а  еще  чаще — тщеславна. 

Она,  выступая  на  практическое  поприще  жизни,  заботится 
всего  бол-Ье  о  своей  репутащи, — и  это  естественно  и  даже  по- 
хвально,— но  она  заботится  не  такь,  какъ  сл-Ьдуетъ:  не  хло- 
почетъ  пр1обр'Ьсти  имя  и  почетъ  внутренними  своими,  настоя- 
щими достоинствами,  а  только  вн^шнимъ  образомъ,  лишь  бы 
хвалили  и  удивлялись,  а  за  чт5 — это  не  главное. 

Вотъ  этотъ  зудъ  похвалы  и  тщеслав1я  и  портитъ  все  въ 
молодости. 

Служен1е  наук^,  вообще  всякой — не  иное  чт5,  какъ  слу- 
жен1е  истин^Ь. 

Но  въ  наукахъ  прикладныхъ  служить  истине  не  такъ  легко. 

Тутъ  доступъ  къ  правд*  затрудненъ  (для  насъ)  не  одними 
только  научными  препятствхями,  то-есть  такими,  которыя  мо- 
гутъ  быть  и  удалены  съ  помощью  науки.  Штъ,  въ  приклад- 
ной наук*,  сверхъ  этихъ  нрепятств1й,  челов'Ьчесшя  страсти, 
предразсудки  и  слабости  съ  разаыхъ  сторонъ  вл1яютъ  на  доступъ 
къ  истин*  и  д'Ьлаютъ  ее  нередко  и  вовсе  недоступною. 

Бороться  за  истину  съ  предразсудками,  страстями  и  сла- 
бостями людей  невозможно.  Можно  только  лавировать;  но  не 
мен*е  трудно  бороться  и  съ  собственными  страстями  и  слабо- 
стями, если  мы  въ  юности,  съ  самаго  детства,  не  развили  въ 
себ*  способности  владеть  собою,  а  владеть  собою  иначе  нельзя, 
какъ  черезъ  познанхе  самого  себя. 

Итакъ,  для  учителя  такой  прикладной  науки,  какъ  меди- 
цина, имеющей  д*ло  прямо  со   вс*ми  аттрибутами    челов*че- 
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ской  натуры  (какъ  своего  собственнаго,  такъ  и  другого,  чужого  я), 
для  учителя — говорю — такой  науки  необходима,  кром-Ь  науч- 
ныхъ  св'Ьд4н1й  и  опытности,  еще  добросов'Ьстность,  прюбрЬ- 
таемая  только  труднымъ  искусствомъ  самосознан1я,  самообла- 
дан1я  и  знаь1я  челов'Ьческой  натуры. 

Д'Ьло  ли  это  молодости?  „СЫгаг^из  йеЬе!  еззе  айоТезсепз* 
(хирургомъ  долженъ  быть  взрослый),  по  словамъ  Цельза. 

Конечно,  старость,  притупляющая  чувства,  д-Ьлаетъ  хирурга 
неспособнымъ. 

И  ничто  не  препятствуетъ  молодымъ  людямъ  быть  хирур- 
гами, но  не  учителями  хирург1и.  Эго  не  одно  и  то  же,  и 
напрасно  думать,  что  всякШ  ловк1й  и  искусный  хирургъ  мо- 
жетъ  быть  и  хорошимъ  наставникомъ  хирург1и. 

Есть  время  для  любви; 
Для  мудрости — другое. 

Какъ  само-Ьдъ,  я  не  могъ  не  вид-Ьть  и  не  чувствовать,  какъ 
много  мн'Ь  недостаетъ  знан1я,  опытности  и  самообладан1я,  чтобы 
быть  настоящймъ  наставникомъ  хирург1и.  Я  не  былъ  такъ  не- 
добросов'Ьстлавъ,  чтобы  не  понимать,  какую  громадную  ответ- 
ственность передъ  обществомъ  и  передъ  самимъ  собою  (Вога  и 
Христа  у  меня  тогда  не  было)  принимаетъ  на  себя  тотъ,  кто, 
получивъ  съ  дипломомъ  врача  н-Ькоторое  право  на  жизнь  и 
смерть  другого,  получаетъ  еще  и  обязанность  передавать  это 
право  другимъ. 

Но  молодость  легко  устраняетъ  вравственеыя  затруднен1я 
и  миритъ  противор4ч1я  въ  себ'Ь. 

Я  сознавалъ  свои  недостатки,  но  не  могъ  ихъ  сознавать 
такъ,  какъ  теперь,  когда  я  пережилъ  ихъ  и  всЬ  ихъ  сл-Ьдствхя. 

Да  и  теперь,  анализируя,  я  сознаюсь,  какъ  трудно  рЬшить, 
чтЬ  было  въ  томъ  или  другомъ  случа-Ь  главнымъ  мотивомъ 
моихъ  д^йстЕхй:  суетность  или  истинное  желан1е  помочь  и  облег- 
чить страдан1е. 

Ахъ,  какъ  это  трудно  р-Ьшить  для  человека,  преданнаго 
своему  искусству  всею  душою,  когда  вся  ц-Ьдь  этого  искусства 
состоитъ  въ  лечеши  и  облегчен1и  людскихъ  страдан1й! 

Какъ  ни  мало  в^Ьроятенъ  усп4хъ  операцш,  какъ  ни  опасно 
для  жизни  ея  производство,  если  оно  васъ  иятересуетъ,  какъ 
искусство,  вы  уже  не  можете  совершенно  безпристрастяо  взв'Ь- 
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сить  шансы  и  определить,  чтЬ  в-Ьроятн-Ье  въ  данномъ  случае: 
усп-Ьхъ  или  гибель. 

И  ч^Ьмъ  моложе,  ч^мъ  ревностн'Ье  д-Ьятель,  ч-Ьмъ  бол-Ье 
приверженъ  оеъ  къ  своему  искусству,  т^мъ  легче  онъ  упу- 
сваетъ  изъ  виду  ц-Ьль  искусства  и  тЬмъ  бол-Ье  расположенъ 
д-Ьйствовать  искусствомъ  для  одного  искусства. 

Да,  да,  „пе  посепт  уег11и8"  (да  не  поврежу  сознательно) 
Галлера,  запреп^авшее  ему — опытн-Ьншему  анатому  и  физ1о- 
логу — д-Ьлать  операщи  на  живыхъ  людяхъ, — это  есть  выра- 
жеше  во-очш  нравственнаго  чувства. 

Каждый  хирургъ  должен-ь  бы  былть  съ  своимъ  „пе  посепт 
уепШз"   приступать  къ  операщи. 

Но  это  значило  бы  подчинить  интересъ  науки  и  искусства 
всец'Ьло  высшему  нравственному  чувству. 

Да,  такъ  должно  бы  быть;  но  тутъ  являются  друг1я  сообра- 
жешя,  д-Ьлающхя  невозможнымъ  р'Ьшен1е  вопроса:  какъ  посту- 
пить въ  сомните льномъ  случа-Ь;  а  такихъ  случаевъ  не  десятки, 
а  сотни. 

Старикашка  Рюль  былъ  правъ,  когда  онъ  требовалъ  отъ 
госпитальныхъ  хирурговъ,  чтобы  они  не  иначе  предпринимали 
операц1и,  какъ  съ  соглас1я  больныхъ.  Онъ  раздосадовалъ  меня 
однажды,  явившись  въ  Обуховскую  больницу  въ  тотъ  самый 
моментъ,  когда  я  приступалъ  къ  операщи  аневризмы,  и  спро- 
силъ  больного,  желаетъ  ли  онъ  операц1и. 

—  Нътъ,  —  отв-Ьчалъ  онъ. 

—  „Въ  такомъ  случа'Ь,-т-р4шилъ  Рюль,  —  нельзя  опери- 
ровать противъ   желашя". 

ВсЬ  мы,  молодые  врачи,  см'Ьялись  надъ  пуританствомъ 
Рюля,  называли  его  козодоемъ,  сарпти1^и8  еигорепз!»,  на  ко- 
тораго  онъ  былъ  д'Ьйствительно  похожъ,  Ьо8еп1;готре1;г'омъ; 
говорили  также  про  него,  что  онъ  прхобр'кгъ  себ4  почетъ  въ 
петербургскомъ  медицинскомъ  м1ре  только  т-Ьмъ,  что  ум4лъ 
ловко  ставить  промывательныя; — все  это  говорилось  и  болталось 
только  потому,  что  отживш1й  старикъ  осм15ливается  вм-Ьшиваться 
въ  д-Ьла  науки  и  искусства  и  вредитъ    научнымъ    интересамъ. 

—  Такъ, — говорили,  —  дойдетъ,  пожалуй,  до  того,  что  у 
больныхъ  въ  госпиталяхъ  надо  будетъ  испрашивать  соглас1я  на 
кровопускан1е,  ставлен1е  ^анокъ  и  мушекъ. 
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Но  всЬ  понимали,  однако- же,  что  никто  бы  изъ  насъ  не 
захот-Ьдъ,  чтобы  его  безъ  спроса  подвергли  какой-либо  опас- 
ной процедур-Ь,  хотя  бы  и  съ  ц']Ьлью  спасти  жизнь.  А  съ  дру- 
гой стороны,  разв-Ь  кто-нибудь  былъ  бы  въ  претенз1и  за  то, 
что  спасли  ему  жизнь  безъ  его  спроса,  подвергнувъ  его  опас- 
ной процедуре? 

Я  предвижу,  что  больной  непрем-Ьино,  не  нынче — завтра, 
изойдетъ  отъ  кровотечен1я  изъ  аневризмы,  подвергаю  его,  не 
спроса  его  соглас1я,  операц1и  —  и  спасаю. 

Такъ  я  и  разсуждалъ,  приступая  къ  операщи,  отмененной 
Рюлемъ  за  то,  что  не  спросилъ  сначала  соглас1я  больного. 

Кто  правъ,  кто  виноватъ? 

Въ  такихъ  случаяхъ  только  голосъ  собственной  совести 
можетъ  р-Ьшить  вопросъ  для  каждаго,  и,  конечно,  для  каждаго 
Р'Ьшить  по-своему. 

Рюль  былъ  несомн-Ьино  правъ,  ибо  дМствовалъ  несомненно 
по  глубокому  уб-Ьждешю  въ  томъ,  что  никто — больше  самого 
больного, — не  имеетъ  права  на  его  здоровье. 

Я,  можетъ  быть,  былъ  также  правъ.  Можетъ  быть,  — 
говорю, — потому  что  не  знаю  теперь,  былъ  ли  я  тогда  уб^ж- 
денъ  въ  неминуемой  опасности  для  больного  потерять  жизнь 
отъ  кровотечен1я,  и  притомъ  былъ  ли  я  уб-Ьжденъ,  что  опас- 
ность для  жизни  больного  отъ  кровотечен1я  изъ  аневризмы 
превыпгаетъ  опасность  отъ  операц1и. 

Да,  собственная  совесть — другого  средства  н-Ьтъ — должна 
решать  для  истинно  честпаго  хирурга  вопросъ  объ  операщи, 
когда  опасность,  съ  нею  соединенная,  для  жизни  кажется  ему 
столько  же  значительною,  какъ  и  опасность  отъ  болезни,  про- 
тивъ  которой  направлена  операщя.  Но  хирургъ  въ  этомъ  случае 
не  всегда  можетъ  полагаться  и  на  собственную  совесть. 

Научныя,  не  имЬю1ц1я  ничего  общаго  съ  нравственностью, 
занят1я,  пристраст1е  и  любовь  къ  своему  искусству  д-Ьйствуютъ 
и  на  совесть,  склоняя  ее,  такъ  сказать,  на  свою  сторону.  И 
сов-Ьсть,  въ  такомъ  случае,  р-Ьшая  вопросъ  о  степени  опас- 
ности, становится  на  сторону  научнаго  предуб'Ьжден1я.  Совесть 
играетъ  тутъ  роль  судьи  или  присяжнаго,  основывающаго 
свое  сужденхе  на  мн'Ье1и  эксперта,  а  экспертъ  тутъ — научныя 
свед-Ьн!»    того   же   самаго    лица,    совесть    котораго   призвана 
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быть  судьею.  Тутъ  предуб-Ьжденхю  дорога  открыта  съ  разеыхъ 
сторонъ. 

Съ  одной  стороны,  предуб'Ьжден1е  легко  проникнетъ  въ  за- 
пасть св'Ьд'Ьн1й;  съ  другой  стороны,  черезъ  это  и  самая  сов-Ьсть 
легко  предуб'Ьждается. 

Современная  наука  нашла,  какъ  будто,  бол^е  надежное 
средство  противъ  предуб'Ьжден1Й  въ  практической  медицине, — 
это  медицинская  статистика,  основанная  на  цифр-Ь.  И  сов'Ьсти 
хирурга  какъ  будто  сд-Ьлалось  легче  р^Ьшать  безъ  предуб'ЬждеБхй. 

Вотъ  бол'Ьзнь;  отъ  нея  умираютъ,  по  статистик-Ь,  ^0^/^'^ 
вотъ  операщя,  уничтожающая  болезнь;  отъ  нея  умираютъ 
только  507о- 

Сов'Ьсти  не  трудно,  значитъ,  р^^шить  по  сов'Ьсти,  чтЬ 
опаснее:   бол^нь,  предоставленная  самой  себ*,  или  операщя. 

Но  вотъ  загвоздка. 

Во-первыхъ,  эта  статистика  не  есть  еще  н'Ьчто  вполн-Ь 
опред-Ьленное  и  не  подлежащее  ни  сомн^нш,  ни  колебаБ1ю; 
а  во-вторыхъ,  почемъ  же  я  буду  знать,  что  въ  данномъ  случа-Ь 
мой  больной  принадлежитъ  именно  къ  числу  60  умирающохъ 
изъ  100,  а  не  къ  числу  40,  остающихся  въ  живыхч?  И  кто 
мн-Ь  сказалъ,  что  въ  случа-Ь  операц1и  мой  больной  будет-ъ  от- 
носиться къ  числу  50%  выздоравливающнхъ,  а  не  къ  50 
умирающихъ? 

Въ  конц-Ь  концовъ,  не  трудно  уб'Ьдиться,  что  и  эта,  повиди- 
мому  такая  в^Ьрная,  цифра  только  тогда  будетъ  им-Ьтб  важное 
практическое  значен1е,  когда  ей  на  помощь  явится  индивидуали- 
зирован1е — новая,  еще  не  початая  отрасль  знан1я. 

Когда  изучеше  челов^Ьческихъ  особей  настолько  подвинется 
впередъ,  что  каждую  особь  можно,  по  надежнымъ  признакамъ, 
отнести  къ  той  или  другой  р-Ьзко  обозначенной  категор1и,  а 
свойства  каждой  категор1и  противостоять  вн'Ьшнимъ  и  органи- 
ческимъ  (внутреннимъ)  вл1ян1ямъ  будутъ  извЬстны,  —  тогда  и 
статистика  съ  ея  цифровыми  данными  получитъ  иное  значев1е. 

Могъ  ли  же  я,  молодой,  малоопытный  челов-Ькъ,  быть  на- 
стоящимъ  наставникомъ  хирург1и?! 

Конечно,  н'Ьтъ, — и  я  чувствовалъ  это. 

Но,  разъ  поставленный  судьбою  на  это  поприще,  чтЬ  я 
могъ  сд-Ьлать? 


—  480  — 

Отказаться?  Да  для  этого  я  былъ  слишкомъ  молод-ь,  слиш- 
комъ  самолюбивъ  и  слишкомъ  самонад-Ьянъ. 

Я  избралъ  другое  средство,  чтобы  приблизиться,  сколько 
можно,  къ  тому  идеалу,  который  я  составилъ  себ'Ь  объ  обязан- 
ностяхъ  профессора  хирургхи. 

Въ  бытцость  мою  за  границей  я  достаточно  уб'Ьдился,  что 
научная  истина  далеко  не  есть  главная  ц4ль  знаменитыхъ 
клиницистовъ  и  хирурговъ. 

Я  убедился  достаточно,  что  нер^^дко  принимались  м']§ры 
въ  знаменитыхъ  клиническихъ  заведен1яхъ  не  для  открыт1я,  а 
для  затемнен1я  научной  истины. 

Было  везд'Ь  заметно  стараа1е  продать  товаръ  лицомъ.  И 
это  бы  еще  ничего.  Но  съ  т'Ьмъ  вм-Ьст^  товаръ  худой  и  не- 
доброкачественный продавался  за  хорошш,  и  кому?  Молодежи 
—  неопытной,  незнакомой  съ  д-Ьломъ,  но  инстинктивно  ищу- 
щей научной  правды, 

Вид-Ьвъ  все  это,  я  положилъ  себ'Ь  за  правило,  при  первомъ 
моемъ  вступлен1и  на  каеедру  ничего  не  скрывать  отъ  моихъ 
учениковъ,  и  если  не  сейчасъ  же,  то  потомъ  и  немедля  откры- 
вать передъ  ними  сд'Ьланную  мною  ошибку,  будетъ  ли  она  въ 
дтагноз-Ь  или  въ  лечен1и  бол'Ьзни. 

Въ  этомъ  дух^  я  и  написалъ  мои  клиническ1е  анналы,  съ 
издан1емъ  которыхъ  я  нарочно  спЬшилъ,  чтобы  не  дать  повода 
моимх  ученикамъ  упрекать  меня  въ  нам'Ьрен1и  выиграть  время 
для  скрыт1я  правды. 

Описавъ  въ  подробности  вс!  мои  промахи  и  ошибки,  сд-Ь- 
ланные  при  постели  больныхъ,  я  не  щадилъ  себя,  и,  конечно, 
не  предполагалъ ,  что  найдутся  охотники  воспользоваться  моимъ 
положен1емъ  и  въ  критическомъ  разборе  выставить  снова  на 
видъ  выставленные  уже  мною  гр-Ьхи  мои.  Охотники,  однако- 
же,  нашлись.  Мой  хорош1й  петербургски  пр1ятель,  д-ръ  Зад- 
леръ,  написалъ  огромную  критическую  статью  въ  одномъ  н-Ь- 
мецкомъ  журнале. 

Въ  этой  большой  стать-Ь  нашлось  для  меня  одно  полезное 
зам'Ьчаше,  это — русская  пословица,  приведенная  Задлеромъ 
въ  конц'Ь  его  критики: 

„Терпи,  казакъ, — атаманомъ  будешь". 

Старикъ  Хел1усъ  въ  1862  году  напомнилъ  мн-Ь  объ  этой 
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пословиц-Ь,  переведенной  Задлеромъ  для  н^мцевъ  такъ:  Ое- 
(1иИ,  Козак,  шгз*  А1;атап  ^уегйеп. 

Черезъ  годъ,  вскор-Ь  посл'Ь  выхода  первыхъ  выпусковъ 
моей  „Хирургической  анатом1и",  я  былъ  уже  избранъ  въ  орди- 
нарные профессоры. 

Для  издан1я  этого  труда  мн-Ь  нужны  были:  издатель-книго- 
продавецъ,  художникъ-рисовальщикъ  съ  натуры  и  хорошШ 
литографъ. 

Не  легко  было  тотчасъ  же  найти  въ  Дерпт'Ь  трехъ  такихъ 
лицъ. 

Къ  счаст1ю,  какъ  нарочно  къ  тому  времени,  явился  въ 
Дерите  весьма  предпрхимчивый  (даже  слишкомъ,  и  посл'Ь  обан- 
кротивш1йся)  книгопродавецъ  Клуге.  Ему — конечно,  безденежно 
— я  передалъ  все  право  издан1я,  съ  гЬмъ  лишь,  чтобы  рисунки 
были  именно  такими,  как1е  я  желалъ  им'Ьть.  Художникъ-рисо- 
вальщикъ—  этотъ  рисовальщвкъ  былъ  тотъ  же  г.  Шлатеръ, 
котораго  н-Ькогда  я  отыск)алъ  случайно  для  рисунковъ  моей 
Д0ссертац1и  на  золотую  медаль.  Это  былъ  не  ген1й,  но  трудо- 
любивый, добросовестный  рисовальщикъ  съ  натуры.  Онъ  же, 
самоучкою,  работая  безъ  устали  и  съ  самоотвержен1емъ,  сде- 
лался и  очень  порядочнымъ  литографомъ.  А  для  того  времени 
это  была  не  шутка.  Тогда  литографовъ  и  въ  Петербурге  былъ 
только  одинъ,  и  то  незавидный.  Первые  опыты  литографскаго 
искусства  Шлатера  и  были  рисунки  моей  „Хирургической  ана- 
том1и".  Они  удались  вполне. 

Съ  попечителемъ  Крафтштремомъ,  въ  начале  ко  мне  весьма 
благоволившимъ,  я  не  долго  жилъ  въ  ладу,  впрочемъ  не  по 
моей  вине. 

То  было  время  дуэлей  въ  Дерпте.  Пер1одическ1я  дуэли  то 
усиливались  (и  едва- л  и  не  тогда,  когда  ихъ  преследовали),  то 
уменьшались. 

Крафтштрему  и  ректору  дуэли,  разумеется,  были  не  пЬ 
сердцу,  особливо  случивш1яся  вскоре  одна  после  другой:  одна 
мнимая,  другая — действительная. 

Русск1й  студентъ,  сорви-голова,  Хитрово  безнадежно  вля- 
пался въ  одну  пр1езжую  замужнюю  женщину.  Желая  всеми 
силами  обратить  на  себя   вниман1е  этой  дамы,    Хитрово  при- 
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думалъ  такую  штуку:  увид^въ  предметъ  своей  любви  на  одномъ 
концертЬ,  онъ  бросился  стремглавъ  къ  ректору  съ  донесен1емъ, 
что  убилъ  одного  студента  на  дуэли  въ  л-Ьсу,  и  предаетъ 
себя  произвольно  въ  руки  правосуд1я. 

Ректоръ  отправилъ  Хитрово  въ  карцеръ,  а  самъ  съ  фона- 
рями, педелями  и  полиц1ей  отправился  въ  л-Ьсъ  отыскивать 
трупъ  убитаго. 

Проискали  ц-Ьлую  ночь,  и  ничего  не  нашли. 

На  другой  же  день  оказалось,  что  вся  эта  истор1я — выдумка 
взбалмошнаго  влюбленнаго. 

Другая  же,  д-Ьйствительная,  даже  над'Ьлала  много  хлопотъ 
Крафтштрему. 

Нашли,  действительно,  убитаго  студента  въ  л-Ьсу  и,  несо- 
мн-Ьнно,  убитаго  на  пистолетной  дуэли.  Разыскивали  не  мало, 
но  все  оставалось  шитымъ  и  крытымъ. 

Въ  это  самое  время  4халъ  черезъ  Дерптъ  за  границу  госу- 
дарь Николай  Павловичъ.  Можно  себ-Ь  представить,  какъ  стру- 
силъ  Крафтштремъ!  Онъ  явился  съ  доклад омъ  государю  на 
почтовую  станщю;  государь  не  выходилъ  изъ  кареты,  и  когда 
Крафтштремъ  донесъ  ему  о  случившемся,  то  государь  прямо 
объявилъ  ему: 

—  „Ну,  что  же;  такъ  разгони  факультетъ". 

Вотъ  тебе  разъ!  ЧтЬ  тутъ  поделаешь?  Разгони  факультетъ! 
да  какой, — ихъ  ц4лыхъ  четыре, — и  какъ  его  разгонишь? 

Вотъ  въ  это-то  тревожное  время  и  случилась  еще  одна 
дуэль  на  студенческихъ  геберахъ. 

Рана  была  грудная  и  опасная.  Меня  позвали  на  трет1й 
день,  когда  уже  развилось  сильное  воспален1е  плевры.  Я  дня 
два  пос-Ьщалъ  раненаго,  вскор-Ь  загЬмъ  отдавшаго  Богу  душу. 

Меня  призываютъ  къ  Крафтштрему. 

—  „Вы  лечили  раненаго  на  дуэли?"  — спрашиваетъ  онъ  меня. 

—  Я. 

—  „Вы  знали,  что  онъ  былъ  раненъ  на  дуэли?" 

—  Я  могъ  бы  вамъ  отв-Ьтить,  что  не  зналъ,  такъ  какъ 
никто  мн-Ь  не  докажетъ,  что  я  зналъ;  но  я  не  хочу  вамъ  лгать, 
и  потому  говорю:  зналъ. 

—  „А  когда  знали,  то  почему  не  донесли  по  закону?  Вы 
будете  отв-Ьчать"... 
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—  „Назначается  суд-ь,  не  университетшй,  не  домашнш, 
а  уголовный.  Зат'Ьм'ь,  прощайте", — прибавилъ  онъ. 

Судъ,  дМствительно,  начался,  и  меня  притянули  къ  нему. 

На  суд-Ь  я  сказалъ  то  же  самое,  что  мн'Ь  никто  не  дока- 
жетъ,  что  я  зналъ  о  дуэли,  но  я  сознаюсь,  что  зналъ;  а  не 
донесъ  потому,  что,  во-первыхъ,  твердо  былъ  ув'Ьренъ  въ  су- 
ществован1и  доноса  о  дуэли  и  помимо  меня;  а  во-вторыхъ,  счи- 
талъ  для  раненаго  вреднымъ  судебное  дознаше,  неизб-Ьжное, 
если  бы  я  донесъ  при  жизни  больного,  находившагося  въ  опас- 
ности; по  смерти  же  я,  действительно,  доносилъ  по  начальству 
о  приключившейся  отъ  грудной  раны  смерти,  всл'Ьдств1е  во- 
спален1я  въ  плевре. 

Итакъ,  эта  дуэль  разстроила  меня  съ  Крафтштремомъ.  Я 
пересталъ  посещать  его.  Встр-Ьчаясь  на  улиц'Ь,  мы  не  кланя- 
лись другъ  другу.  Я  получилъ  черезъ  сов^тъ  выговоръ  отъ 
министра. 

Натянутыя  мои  отношен1я  къ  попечителю  продолжались 
несколько  м-Ьсяцевъ. 

11оявлен1е  на  св-Ьтъ  1-й  части  моихъ  клиническихъ  анна- 
ловъ  доставило  мн4,  почти  въ  одно  и  то  же  время,  пр1ятность 
и  выгоду.  Пр1ятны,  чрезвычайно  прхятны  были  для  меня 
прив'Ьтъ  и  дружеское  пожат1е  руки  профессора  Энгель- 
гардта. 

Энгельгардтъ  (профессоръ  минералогш),  цензоръ  и  рев- 
ностный П19тистъ,  неожиданно  является  ко  мн-Ь,  вынимаетъ  изъ 
кармана  одинъ  листъ  моихъ  анналовъ,  читаетъ  вслухъ,  взвол- 
нован нымъ  голосомъ  и  со  слезами  на  глазахъ,  мое  откровен- 
ное признан1е  въ  грубМшей  ошибке  дхагноза,  въ  одномъ  слу- 
чае причинившей  смерть  больному;  а  за  признан1емъ  сл^довалъ 
упрекъ  своему  тщеслав1ю  и  самомн'Ьн1Ю.  Прочитавъ,  Энгель- 
гардтъ жметъ  мою  руку,  обнимаетъ  меня  и,  разстроганный 
донельзя,  уходитъ. 

Этой  сцены  я  никогда  не  забуду;  она  была  слишкомъ 
отрадна  для  меня. 

Выгода,  доставленная  мн4  анналами,  получена  съ  другой, 
почти  противоположной,  стороны. 

Въ  то  время,    когда   я  писа.ть   свои   анналы,    въ   Дерпт^? 

31* 
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былъ  распространенъ  сифилисъ  въ  значительныхъ  разм'Ьрахъ 
между  студентами  и  бюргерскою  молодежью. 

ПолицейсЕихъ  санитарныхъ  м4ръ  не  существовало.  Я,  въ 
стать-Ь  о  сифилисЬ,  настаивалъ  на  безотлагательномъ  введев1и 
этихъ  м'Ьр'ь,  говоря,  что  нельзя  если  предохранить  слабыхъ  д'Ьтей 
отъ  паден1я,  то  надо,  по  крайней  м^р'Ь,  сд-Ьлать  паден1е  это  какъ 
можно  мен-Ье  вреднымъ. 

Пошли  толки,  и  я  услышалъ,  что  Крафтштремъ  читалъ  эту 
статью  н-Ькоторымь  изъ  вл1ятельныхъ  городскихъ  людей,  при- 
чемъ  хвалилъ  меня  за  правду  и  нелицем'Ьр1е. 

Это  случилось  именно  въ  то  время,  когда  я  нам-бревался 
воспользоваться  университетскою  суммою,  назначенною  для  уче- 
ныхъ  экспедйЦ1й, — поехать  въ  Парижъ  для  осмотра  госпита- 
лей. Это  д'Ьло  должно  было  идти  черезъ  попечителя.  Я  и  от- 
правился къ  нему,  обнадеженный  слухами  о  расположен1и  его 
ко  мн^. 

11р1емъ  былъ,  д-Ьйствительно,  очень  радушный;  Крафт- 
штремъ об^щалъ  мн-Ь  полное  сод-Ьйствхе  въ  министерств-Ь. 

Въ  январ-Ь  1837  г.  я  и  отправился  въ  Парижъ,  получивъ 
пособге  отъ  университета  на  путевыя  издержки. 

Тринадцать  дней  и  ночей  я  "Ьхалъ,  не  отдыхая  ни  ра^у, 
изъ  Дерпта  до  Парижа  на  Полангенъ,  Франкфуртъ-на-Майн'Ь, 
Саарбрюкенъ  и  Мецъ.  И  несмотря  на  13  ночей,  проведен- 
ныхъ  въ  экипаж'Ь,  я,  по  прх'Ьзд^  въ  Парижъ,  тотчасъ  же 
отправился  осматривать  городъ. 

Парижъ  не  сд'Ьлалъ  на  меня  особенно  благопр1ятнаго  впе- 
чатл'Ьн1я  въ  хирургическомъ  отношен1и.  Госпитали  смотрели 
угрюмо;  смертность  въ  госпиталяхъ  была  значительная. 

Самое  пр1ятное  впечатл-Ьихе  произвелъ  на  меня  изъ  всЬхъ 
парижскихъ  хирурговъ  ВельпЬ.  Можетъ  быть,  нравился  онъ 
мн-Ь  и  потому,  что  на  первыхъ  же  порахъ  сильно  пощекоталъ 
мое  авторское  самолюб1е.  Когда  я  пришелъ  къ  нему  въ  первый 
разъ,  то  засталъ  его  читающимъ  два  первые  выпуска  моей  „Хи- 
рургической анатом1и  артер1й  и  фасц1й".  Когда  я  ему  рекомен- 
довался глухо; — ^е  зи!»  ип  тё(1ес1п  гиззе  (я  русск1й  врачъ), — то 
овъ  тотчасъ  же  спросилъ  меня,  не  знакомъ  ли  я  съ  1е  рго- 
1'е88еиг  (1е  Вогра!,  ш-г  Р1го^о1Г,  и  когда  я  ему  объявил ъ,  что 
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я  самъ  и  есть  Пироговъ,  то  ВельпЬ  принялся  расхваливать 
мое  направлен1е  въ  хирурпи,  мои  изсл'Ьдован1я  фасц1й,  ри- 
сунки, и  т.  д.,  и  тогда  же  познакомилъ  меня  съ  англ1йскимъ 
спец1алистомъ  въ  наук-Ь  о  фасщяхъ  и,  по  мн-Ьихго  ВельпЪ, 
весьма  компетентнымъ  въ  этомъ  д^л-Ь.  Это  былъ  н-Ьето  Том- 
сонъ,  участвовавш1й  въ  заговорахъ  чарлистовъ  и  б'Ьжавш1й 
изъ  Англ1и  въ  Парижъ. 

Д-Ьйствительно,  весьма  д1Ьльный  апатомъ,  онъ  называлъ 
себя,  по  своей  спец1альности  „1Га8с1а  Тот",  но  чудакъ  пре- 
оригинальн'Ьйш1й.  Всю  жизнь  свою  въ  Париж-Ь  онъ  посвятилъ 
двумъ  спещальностямъ:  изсл'Ьдован1ю  фасщй,  съ  изготовлен1емъ 
превосходны хъ  препаратовъ,  и  пресл-Ьдовашю  профессоровъ. 
Для  этой  посл-Ьдвей  ц'Ьли  онъ  предпринялъ  публикованхе  раз- 
ныхъ  брошюръ,  выходившихъ  почти  ежедневно  въ  св^тъ  съ 
литографскаго  станка.  Брошюры  были  составляемы  самимъ 
Томсономъ  и  н-Ькоторыми  весельчаками- студентами  и  разно- 
сились ими  же  самими  по  знакомымъ. 

Мн-Ь  онъ  надавалъ  ихъ  ц-Ьлую  груду,  одну  заборист-Ье 
другой:  „Ь'аг1:  й'еп^гахззег  1е8  ргоГеззеигз"  (искусство  откар- 
мливать профессоровъ).  „8о1  роиг  8о1  е!  сЬасип  роиг  8о1"  (вс^ 
для  себя  и  каждый  тоже),  е1с.  е1;с.  Въ  каждой  изъ  нихъ  было 
собран1е  скандаловъ,  случившихся  съ  профессорами.  Тутъ  фи- 
гурировали особенно  Бретгардтъ,  апатомъ  Бреше,  молодой 
Шассеньякъ,  получившш  однажды  пощечину  отъ  Томсона  и 
судивт1йся  съ  вимъ  въ  роИсе  соггес^оппеИе. 

Посл-Ь  ВельпЬ,  несколько  молодыхъ  хирурговъ  (учениковъ 
Дюпюитрэна)  могли  считаться  настоящими  представителями  со- 
временной хирург1и:  Бландэн']  — Нб1е1  Б1еи;  Жоберъ — НорхШ 
81;.  Ьошз;  КоЪег!;.  Спец1алисты  по  литотрипс1и — Амюссй,,  Си- 
В1аль  и  Леруа  й'Е^оНе — составляли  истинную  славу  тогдашней 
французской  хирург1и  (Неи1;еге1оир  фигурировалъ  въ  то  время 
въ  Лондоне).  Амюсс^  пригласилъ  меня  на  свои  домашн1я  хи- 
рургическ1я  бесЬды.  Он'Ь  были  весьма  интересны,  но  на  фран- 
цузскхй  ладъ,  какъ  всЬ  курсы  въ  Париже:  привлекательны,  но 
фразисты  и  нер-ЬдЕО  пустопорожни. 

Услыхавъ  на  этихъ  бесЬдахъ,  куда  приглашались  Амюссй. 
всЬ  прШжавшге  въ  Парижъ  иностранные  врачи  (между  про- 
чими Астл.  Куперъ,  Диффенбахъ),   что  Амюсса  все  еще  под- 
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держиваетъ  свое  ложное  мн'Ьв1е  о  совершенно  прямомъ  напра- 
влен1и  мочевого  канала  (у  мужчинъ),  я  заявилъ  ему  о  резуль- 
тате моего  изсл'Ьдован1я  направлен1я  мочевого  канала  на  за- 
мороженныхъ  трупахъ,  совершенно  противор'Ьчащихъ  мн'Ьн1ю 
его;  и  когда  онъ  голосювяо  отвергъ  результаты  моихъ  изсл-Ь- 
дованШ,  то  я  предложилъ  ему  состязанхе  на  сл-Ьдующей  лекщи, 
для  которой  я  взялся  и  изготовить  препараты,  которые  должны 
доказать  справедливость  моего  уб4жден1я.  Л  и  притащилъ  на 
сл1^дующую  лекщю  разрезы  таза,  которыми  я  доказывалъ  ему 
нелепость  его  воззр'Ьшй  на  отношен1е  мочевого  канала  къ 
предстательной  железе. 

Конечно,  Амюсса,  несмотря  на  всю  наглядность  моихъ 
доказательствъ,  не  соглашался.  Люди,  а  особливо  ученые  и  еще 
особливее  тщеславные  французы,  съ  предвзятымъ  мн-Ьшемъ, 
никогда  не  сознаются  въ  ошибкахъ  и  заблужден1яхъ.  Но  для 
меня  довольно  было  и  того,  что  я  вид'Ьлъ,  какъ  новъ  былъ 
для  Амюссй.  мой  способъ  изсл'Ьдован1я.  Я  доволенъ  былъ  еще 
и  тЬмъ,  что  остальная  часть  присутствовавшихъ  на  этомъ  со- 
стязан1и  молодыхъ  врачей  не  была  на  сторон'Ь  его. 

Не  отрадное  впечатл4н1е  произвели  на  меня  и  дв4  друг1я 
хирургичесшя  знаменитости — Ру  и  Лисфранкъ. 

Лисфранкъ,  какъ  профессоръ,  былъ,  въ  полномъ  смысле, 
французск1й  нахалъ  и  благёръ-лрикунъ,  рослый,  плечистый, 
одаренный  голосомъ  такимъ,  который  можно  слышать  за  версту. 
Лисфранкъ  тЬмъ  только  и  привлекалъ  на  свои  клиничесюя 
лекц1и,  что  кричалъ  во  все  горло,  въ  самыхъ  грубыхъ  выра- 
жен1яхъ,  противъ  всЬхъ  своихъ  товарищей  по  ремеслу. 

—  „Се8  рег-г-годие1;8  йе  1а  тёйесте"  (обезьяны  меди- 
цины),— раздавалось  безпрестанно  въ  его  аудиторхи,  когда  онъ 
говорилъ  не  о  себ^,  а  о  другихъ. —  „Се  Ъп^апй  йи  Ьогй  йе 
Геаи"  (береговой  разбойникъ),  —  это  было  прозванхе,  данное 
имъ  некогда  Дюпюитрэну. —  „Се  сЫгиг§1еп  шепшзхег"  — это 
былъ  Ру;  Уе1реаи  назывался  на  язык^  Лисфранка  „у11-реаи" 
(подлая  шкура)  и  т.  п. 

Несмотря  на  все  это,  Лисфранкъ  былъ,  действительно, 
замечательный  хирургъ  и  клиницистъ  своего  времени,  хотя  и 
скрывавш1й  зачастую  свои  промахи  и  ошибки. 

Что  касается  до  Ру, — данное  ему  Лисфранкомъ  прозвище 
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„столяра"  было,  надо  сознаться,  весьма  м-Ьтко.  Огромная,  полу- 
вековая опытность  не  сообщала  знаменитому  оператору  ника- 
кого строго-научнаго  авторитета. 

Гораздо  выше  стояла  въ  то  время  научная  деятельность 
французскихъ  д1агностовъ  и  клиницистовъ  по  внутреннимъ  бо- 
л-Ьзнямъ;  Андраль,  Луи,  Шомель,  Рустэнъ,  Крювелье  и 
даже  увлекавшШся  до  крайности  Бульо  —  были  истинными 
представителями  научной  медицины  того  времени. 

Все  рпуа1;1881та,  взятыя  мною  у  парижскихъ  спещали- 
стовъ,  не  стоили  выеденнаго  яйца,  и  я  понапрасну  только  по- 
терялъ  мои  луидоры. 

Лица,  дававш1я  рпуаИвзша,  большею  част1ю  а^гё^ёз  (адъ* 
юнктъ-профессоры),  не  имели  никакого  права  на  доставлен1е 
своимъ  слушателямъ  разныхъ  демонстративныхъ  пособ1й — тру- 
повъ,  препаратовъ,  клиническихъ  случаевъ,  и  все  лекщи  ихъ 
заключались  въ  одномъ  говореньи  или  нелепыхъ  упражнен1ахъ 
на  вакомъ-нибудь  иморовизированномъ  фантоме,  какъ,  напри- 
меръ,  у  литотритэра  ЬаЪи!,  на  сухомъ  бычачьемъ  пузыре, 
съ  вложеннымъ  въ  него  кускомъ  мела;  а  одинъ  изъ  этихъ 
господъ  (т-г  Веаих)  ухитрился  читать  мне  свое  рг1уа11881- 
тиш  о  стэтоскоши  у  себя  на  квартире,  передъ  пылающимъ 
каминомъ.  Я  не  докончилъ  слушан1я  ни  одного  рпуа1;1881тит 
и  не  имелъ  терпен1я  выдержать  более  половины  назначеннаго 
числа  лекщй. 

Мои  занят1я  въ  Париже  состояли  исключительно  въ  посе- 
щ,ен1и  госпиталей,  анатомическаго  театра  и  бойни  для  виви- 
секщй  надъ  больными  животными  (лошадьми) 

Это  былъ  единственный  рпуа1;1881тит  Амюсса  съ  демон- 
страц1ями  на  живыхъ  животныхъ.  Но  самъ  Амюссй.  редко 
являлся  на  живодерню.  И  вотъ,  чтобы  воспользоваться  редкимъ 
у  насъ  случаемъ  вивисекщй  на  больныхъ  животныхъ,  я  и  не- 
сколько молодыхъ  американскихъ  врачей  устроили  между  собою 
маленькое  общество,  съ  темъ,  чтобы  производить  вивисекщй 
въ  живодерне  на  общ1й  счетъ. 

Тутъ  я  имелъ  случай,  въ  первый  разъ  въ  жизни,  присмот- 
реться къ  разнымъ,  для  насъ  неведомымъ  и  чуждымъ,  свой- 
ствамъ  америкавцевъ. 

"Ьдемъ  мы,  напримеръ,  вместе  на  живодерню,  мимо  какой- 
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нибудь  мясной  лавки.  „Стой!" — кричать  извозчику  американцы, 
и  выскакиваютъ  смотр-ЬтБ  на  сегодняшнюю  таксу  на  мясо,  на- 
чинаютъ  торговаться,  спорить  съ  мясникомъ.  Прх-Ьхали  мы  на 
бойню,  начинается  споръ  изъ-за  таксы  съ  извозчикомъ,  и  мн4 
никакъ  не  позволялось  уплатить  что-нибудь  лишнее,  лишь  бы 
отд^Ьлаться  поскор-Ье  отъ  извозчика. 

А  вотъ  однажды  такъ  и  со  мной  заводить  исторхю  одинъ 
американецъ  изъ-за  кроваваго  пятна,  которое  я  нечаянно  сд-Ь- 
лалъ  на  рукаве  его  байковаго  пиджака.  Едва  я  могъ  укротить 
взб-Ьшеннаго  моею  неосторожностью  янки,  клянясь  ему,  что  не 
им'Ьлъ  ни  малМшаго  нам-брентя  его  оскорбить  или  причинить 
ему  изъянъ,  и  готовъ  тотчасъ  же  вознаградить  его  за  причи- 
ненный ему  убытокъ, — такъ  называю  я  кровавое  пятно  на  ру- 
кав-Ь  поношеннаго  темно- бураго  байковаго  пиджака. 

Кром^  Парижа,  я  д-Ьлалъ  н-Ьсколько  разъ  экскурс1и  изъ 
Дерпта  въ  Москву  (три  раза),  Ригу  и  Ревель. 

Побывавъ  въ  Москв'Ь,  я  им-Ьлъ  случай  сравнить  мое  дерпт- 
ское  житье-бытье  съ  житьемъ  въ  Москв'Ь  старыхъ  товарищей. 

Разумеется,  всего  болЬе  интересовала  меня  жизнь  моего 
прежняго  товарища  по  хирургш,  Иноземцева,  т4мъ  бол^е, 
что  ему  суждено  было  занять  назначенное  для  меня  м-Ьсто. 
Оказалось,  что  Иноземцевъ  пошелъ  въ  гору  по  практике  и 
д-Ьлался  однимъ  изъ  первыхъ  врачей- практиковъ  Белокамен- 
ной. Разсказывали  потомъ,  что  онъ  учредилъ  у  себя  на  Ни- 
китской (гд-Ь  онъ  жилъ)  товарищество  изъ  молодыхъ  врачей, 
разд^лявшихъ  съ  нимъ  практику  въ  город-Ь;  а  по  случаю  этого 
товарищества  сказывали,  какъ  относилась  къ  нему  публика 
гостинаго  двора  и  Охотнаго  ряда.  Одинъ  гостинодворецъ, — 
повествовали  мне, — страдавш1й  весьма  упорною  язвою  на  ноге, 
обратился  въ  клинику  профессора  О  вера,  который  и  отнесся 
съ  вопросомъ  къ  больному,  где  онъ  до  сихъ  поръ  и  какъ  ле- 
чился, на  что  и  получилъ  весьма  характерный  ответъ: 

—  „Да  были  у  меня  разъ  несколько  молодцовъ  съ  Ни- 
китской, а  потомъ  и  хозяинъ  самъ  былъ". 

Иноземцевъ  не  былъ  научно-ращональный  врачъ,  въ  со- 
временномъ  значен1и,  хотя  онъ  и  толковалъ  постоянно  о  ра- 
щонализме,  мыслящихъ  врачахъ  и  т.  п. 
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Но  Иноземцевъ  отъ  природы  былъ  хорош1й  практикъ, 
им-Ьлъ  тактъ,  сноровку  и  смекалку.  Иноземцевъ  былъ  терапев- 
тичесий  дхагностъ;  я  посл-Ь  когда-нибудь  скажу,  что  подъ 
этимъ  назвашемъ  разумею  я. 

Особливо  одинъ,  дМствительно,  зам'Ьчательный  случай  воз- 
высилъ  Иноземцева  въ  медицинскомъ  практическомъ  мхр'Ь,  Это 
было  всЬмъ  изв-Ьстное  лицо,  прошедшее  черезъ  руки  всЬхъ  пе- 
тербургскихъ  и  большей  части  московскихъ  врачей.  Больной 
страдалъ  кровавою  рвотою,  съ  болами  подъ  ложечкой  и  сла- 
бостью. 

Профессоръ  Бушъ  и  друпе  врачи  въ  Петербурге  считали 
болезнь  за  ракъ  желудка.  Иноземцевъ  узналъ  изъ  тщатель- 
наго  анализа,  что  больной  страдалъ  прежде  болями  и  припух- 
лостью большого  пальца  ноги,  принялъ  болезнь  за  аг1;Ьг1<;18, 
поставилъ  мушку  на  большой  палецъ  ноги,  прежде  бол-Ьвшхй, 
и  хроническая  рвота  прекратилась;  больной  выздоров-Ьлъ. 

Второй  случай,  доказавш1й  способность  Иноземцева  нахо- 
дить правильныя  показан1я  къ  употреблен1Ю  того  или  другого 
способа  лечен1я,  встретился  у  него  въ  клинике  и  описанъ  былъ 
въ  н^которыхъ  журналахъ. 

Это  былъ  громадный  модулярный  саркомъ  глаза,  постепенно 
атрофировавш1йся  при  употреблеши  амигдалина  (?)  (внутрь)  въ 
течен1е  несколькихъ  м-Ьсяцевъ.  Гипсовый  сл-Ьпокъ  съ  этого 
больного  я  вид^лъ  при  посЬщенхи  мною  клиники  Иноземцева. 

Въ  первое  время  своей  профессуры  въ  Москв-Ь  Инозем- 
цевъ не  былъ  счастливъ.  Спустя  два  года  после  занят1я  этой 
каоедры,  Иноземцевъ  про^зжалъ  за  границу,  черезъ  Петер- 
бургъ,  где  мы  и  встретились;  онъ  до  такой  степени  показался 
мне  тогда  жалкимъ  и  убитымъ,  что  я  искренно  пожалелъ  о 
немъ,  хотя  въ  глубине  души  невольно  думалось:  „вотъ,  ништо 
тебе,  это  за  то,  что  отбилъ  место  и  пошелъ  не  на  свое!" 

Право,  мне  казалось  тогда,  что  Иноземцевъ  былъ  не  въ 
своемъ  уме, — до  того  странны  были  его  разсказы  о  причяняе- 
мыхъ  ему  каверзахъ:  оперированные  у  него  умирали  въ  кли- 
нике оттого,  что  ассистенты  нарочно  портили  раны  и  от- 
равляли больныхъ,  и  т.  п.  Потомъ  вся  эта  мономан1я  прошла 
безследно,  но  онъ  остался  такимъ,  какимъ  и  прежде  былъ, — 
фанатиБОмъ  разныхъ  предположенШ,  и  этотъ-то  фанатизмъ  онъ 


—  490  — 

и  считалъ  медицинскимъ  рац10вализмомъ.  Этотъ  фанатичесмй 
ращонализмъ  и  заставилъ  Иноземцева  быть  перюдическимъ  при- 
верженцемъ  различнМшихъ  способовъ  лечешя.  Одно  время  онъ 
восторженно  превозносилъ  1ар18  Ьаето81;гШси8  противъ  всЬхъ 
возможныхъ  кровотечен1й;  а  другое  время — ату^йаИп  (?)  дЬ- 
лался  панацеею  противъ  раковь,  а  во  время  холеры  нашлись 
капли,  изв'Ьстныя  и  до  сихъ  поръ  подъ  именемъ  „Иноземцев- 
СЕихъ" ,  которыми  онъ,  по  его  мн'Ьшю,  спасалъ  всЬхъ  больныхъ 
отъ  холеры,  если  только  усп'Ьвалъ  вЬ-время  захватить  бол-Ьзнь. 

Этими  знаменитыми  каплями  снабдилъ  онъ  и  меня  при 
нашемъ  посл1)днемъ  свиданхи  въ  Москве  въ  1854  году. 

Я  за-Ьхалъ  тогда  къ  Иноземцеву  про-Ьздомъ  черезъ  Москву 
въ  Севастополь;  об-Ьдалъ  у  него,  посл-Ь  об-Ьда  почувствовалъ 
схватки  въ  живот'Ь,  всл'Ьдствхе  чего  и  получилъ  на  дорогу  дра- 
гоц'Ьнную  панацею  съ  наставленхемъ,  какъ  ее  употреблять  про- 
тивъ холеры.  Иноземцева  съ  т'Ьхъ  поръ  я  не  видалъ  уже  бол-Ье 
ни  разу,  а  бутылку  съ  его  каплями  привезъ  нетронутою  изъ- 
подъ  ст'Ьнъ  Севастополя. 

Однажды,  въ  бытность  мою  въ  Москв'Ь,  товарищи  посове- 
товали мн^  сд'Ьлать  визитъ  попечителю  Строгонову,  ув'Ьривъ 
меня,  что  это  будетъ  ему  очень  пр1ятно.  Я  решился;  но  Стро- 
гоновъ  принялъ  меня,  профессора  другого  университета,  такъ, 
какъ  будто  онъ  стоялъ  предо  мною  на  высоте  трона,  —  стоя, 
не  пригласивъ  сЬсть, — за  чтЬ  я  и  самъ  сталъ  на  дыбы,  отв-Ь- 
чалъ  отрывисто,  прекратилъ  разговоръ  почти  на  середине, 
раскланялся  и  ушелъ. 

Нап1ъ  дерптск1Й  Крафтштремъ,  хотя  и  неотесанный  фрон- 
товикъ,  не  пр1училъ  насъ  къ  такому  прхему. 

О  моихъ  ежегодныхъ  экскурс1яхъ  въ  вакащонное  время 
въ  Ригу  и  Ревель  я  долженъ  упомянуть,  что  он-Ь  оставили  у 
меня  много  разнаго  рода  воспомйнан1й.  Одинъ  изъ  моихъ 
пр1ятелей  называлъ  эти  экспедищи,  по  множеству  проливав- 
шейся въ  нихъ  крови,  Чингисханскими  нашествхями.  Но  остав- 
ш1яся  у  меня  воспоминан1я  вовсе  не  кровавыя, — кровавыя  по- 
м'Ьщались  въ  хирургическихъ  анналахъ, — а  тих1я  и  пр1ятныя. 

Впрочемъ,  поездка  въ  Ригу  могла  бы  сд-Ьлаться  памятною 
на  ц-Ьлую  жизнь;  но  тихою  ли  и  пр1ятною,  это  одному  Богу 
известно. 
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Д4ло  въ  томъ,  что  въ  РигЬ,  въ  1837  году,  я  чуть -было 
не  сд-Ьлалъ  предложен!»  одной  д-Ьвушк-Ь,  вовсе  еще  не  распо- 
ложенный такъ  рано  жениться.  Тотчасъ  по  прх'Ьзд^  въ  Ригу, 
я  познакомился  съ  семействомъ  главнаго  доктора  военеаго 
госпиталя  (родомъ  серба).  Семейство  его  состояло  изъ  жены 
доктора,  очень  умной  и  образованной  н^мки,  и  трехъ  дочерей. 

Однажды,  подгуляБъ  за  об'Ьдомъ,  даннымъ  мн-Ь  рижскими 
врачами,  мы  съ  главнымъ  докторомъ  отправились  къ  нему  въ 
госпиталь;  расположенный  посл'Ь  гаампансваго  къ  болтовне,  я 
вдругъ  задаю  моему  спутнику  вопросъ:  какъ  онъ  думаетъ, 
хорошо  ли  я  поступлю,  сд-Ьлавъ  предложен1е  одной  мн-Ь  зна- 
комой и  ему  известной  барышн-Ь? 

Конечно,  онъ  не  могъ  не  зам-Ьтить,  о  комъ  шла  р'Ьчь.  Но 
отв'Ьчалъ  весьма  уклончиво,  въ  такомъ  род-Ь,  что,  молъ,  такъ, 
черезъ  годъ,    когда  вы  опять  сюда  ирх-Ьдете,   будетъ   удобнее. 

Я  прикусилъ  языкъ  и  тотчасъ  же  перем'Ьнилъ  разговоръ. 

Съ  той  минуты  не  было  и  помину  о  предложен1и. 

На  другой  годъ,  проезжая  черезъ  Ригу  въ  Парижъ,  я  сд^- 
лалъ  визитъ  этому  семейству,  и  отецъ,  старый  докторъ,  за- 
м-Ьтно  употреблялъ  разные  маневры,  чтобы  снова  возбудить  во 
мн'Ь  охоту  сделать  предложен1е.  Но  было  поздно;  я  притво- 
рился, что  ничего  не  зам-Ьчаю,  отоб-Ьдалъ,  распростился  и 
уЬхалъ.  Богъ  знаетъ,  кто  изъ  насъ  двоихъ  былъ  глуп-Ье:  отецъ 
нев-Ьсты  или  я. 

Мои  л'Ьтн1я  экспедиц1и  въ  Ревель  продолжались  и  тогда, 
когда  я  пере'Ьхалъ  изъ  Дерпта  въ  Петербургъ.  Я  любилъ  Ре- 
вель; въ  немъ  и  посл-Ь  Дерпта,  и  носл^  Петербурга  я  отды- 
халъ  и  гЬломъ,  и  душою. 

Я  ц-Ьлыхъ  30  л'Ьтъ,  не  пропуская  почти  ни  одного  года, 
купался  въ  мор'Ь  (прежде  въ  Балт1йскомъ,  потомъ  въ  Черномъ 
и,  накоиецъ,  въ  Средиземномъ),  и  чувствовалъ  себя  всегда 
укр^пленнымъ  и  поздоров'Ьвшимъ  посл^  купанхй;-  только  въ 
Сорренто,  около  Неаполя,  морскхя  купанья  под-Ьйствовали  на 
меня  неладно  и  взволновали  мой  кишечный  катарръ,  можетъ 
быть,  и  оттого,  что  они  были  соединены  съ  непривычнымъ 
режимомъ  (горячительнымъ  виномъ,  пищею  на  прованскомъ 
масл']Ь,  съ  разными  итальянскими  приправами). 
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Но,  кром4  купан1й,  Ревель  оставилъ  во  мн^  прхятныя  во- 
споминан1я  на  ц-Ьлую  жизнь  т'Ьмъ,  что  я  проводилъ  въ  немъ 
время  и  какъ  женихъ  съ  нев-Ьстою,  при  первой  моей  жеБитьб-Ь, 
и  съ  молодою  женою  и  д-Ьтьми,  посл^  моего  второго  брака. 

Въ  Ревел*  жило  семейство  моего  хорошаго  пр1ятеля  по 
университету,  д-ра  Эренбуша.  Мы  проводили  пр1ятно  время 
вм-Ьст*  въ  его  загородномъ  дом-Ь  (въ  Еватеринентал*);  въ  Ре- 
вел'Ь  знакомился  я  ежегодно  съ  интересными  личностями, 
пр111зжавшими  изъ  Петербурга. 

Такъ,  однажды,  я  познакомился  въ  Ревел-Ь  съ  графиней 
Растопчиной  (поэтомъ),  и  у  нея  же  узналъ  князя  Вяземскаго 
и  Толстого. 

Это  былъ  весьма  зам'Ьчательный  годъ  наплывомъ  разныхъ 
знаменитостей  изъ  Петербурга,  между  прочими  одного  богача- 
откупщика,  страшно  безобразнаго,  съ  какимъ-то  жирнымъ, 
лоснящимся,  отвратительнымъ  лицомъ,  и  г-на  Ш ,  дирек- 
тора или  инспектора  одного  изъ  военныхъ  учебныхъ  заведенхй 
и  любимца  Ростовцева,  также  ирх-Ьвжавшаго  въ  тотъ  годъ  въ 
Ревель. 

Растопчина  весьма  изумила  меня  своею  привычкою  же- 
вать бумагу.  Передъ  нею  на  стол*  ставилась  всегда  коробка 
съ  длинными  полосками  тонкой  почтовой  бумаги,  и  графиня, 
ник4мъ  и  нич-Ьмъ  не  ст'Ьсняясь,  постоянно  несла  одну  бу- 
мажку въ  ротъ  всл'Ьдъ  за  другою.  Мы  разговорились  за  сто- 
ломъ  объ  этой  оригинальной  страсти  жевать  бумагу,  и  каждый 
сталъ  предлагать  средства  противъ  этой  страсти. 

—  Я  вамъ  скажу  самое  верное, — зам-Ьтилъ  Толстой: — по- 
просите откупщика  NN5  чтобы  онъ  вашею  бумагою  вытеръ 
себ*  лицо,  и  я  ув-Ьренъ,  что  тотчасъ  же  отвыкнете  жевать  ее. 

Ш съ  откупщикомъ  не  ладили;  поел*  объяснилась  при- 
чина: и  Ш ,  и  откупщикъ  были  очень  уродливы.   И  тотъ, 

и  другой,  взятые  вм'Ьст*,  составили  бы  одного  порядочнаго 
Квазимоду. 

Уроженецъ    Кавказа,    Ш усвоилъ  себ'Ь  тамъ   н-Ьжиое 

обращенхе  съ  мальчиками,  и  потому  не  любилъ  женскаго  пола. 
Откупщикъ,  напротивъ,  какъ  телецъ  упитанный,  живущ1й  себЬ 
всласть,  постоянно  б  лталъ  о  женскомъ  полЬ  и  позволялъ 
себ'Ь  всякаго  рода  сальности.  Ему  не  могло  не  казаться  стран- 
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нымъ  это  отвращен1е  отъ  женщинъ,  и  онъ  в-Ьрно  догадывался 

о  иричин4.    Съ  другой  стороны,  и  Ш была  не  по  нутру 

догадливость  откупщика. 

Могъ  ли  я,  находясь  ежедневно  въ  обществе  этихъ  двухъ 
господъ  и  проводя  съ  Ш ц-Ьдые  часы  въ  прогул кахъ,  по- 
дозревать, что  этотъ  умный,  талантливый  и  весьма  образован- 
ный уродъ  черезъ  несколько  м^сяцевъ  будетъ  уличенъ  въ  са- 
момъ  безнравственномъ  уголовномъ  преступленхи! 

Любимецъ  Ростовцева,  любимецъ  вел,  кн.  Михаила  Павло- 
вича,   Ш въ    одно    прекрасное  утро  попался  еп  йа^гап!; 

йёИ1  и  былъ  уличенъ  своими  питомцами  въ  половы хъ  сноше- 
шяхъ  съ  ними,  систематически  имъ  организованныхъ.  Итакъ, 
родители  будущихъ  сыновъ  Марса  узнали  въ  одно  прекрасное 
утро,  что  архипедагогъ  учебныхъ  заведен1й,  фаворитъ  великихъ 
м1ра  сего,  посвящалъ,  въ  течен1е  многихъ  л-Ьтъ,  ц^Ьлыя  поко- 
л^нтя  своихъ  питомцевъ  въ  мистер1и  греческой  любви. 

И  какъ  обворожителенъ,  остроуменъ,  любезенъ  онъ  былъ 
въ  обществе — только  не  дамъ;  о  чемъ  вамъ  угодно,  о  всЬхъ 
возвышенныхъ  предметахъ  говорилъ  умно,  отчетливо  и  горячо 

этотъ  замечательный  рахитикъ.    У  Ш ,    кроме  искривлен1я 

кол^нъ,  и  голова,  и  позвоночный  столбъ  носили  на  себе  явные 
следы  англ1йской  болезни. 

дело  Ш ,  наделавшее  столь  много  шума,  вскоре  за- 
глохло... 

При  Николае  Павловиче  не  любили  долго  распростра- 
няться о  скандалахъ  съ  участ1емъ  лицъ  отъ  правительства.  Я 
долго  после  этой   исторш   вспоминалъ    загадочеыя    циничесшя 

усмешки  и  подмигиван1я    откупщика    при    взгляде   на  Ш , 

такъ  зливш1я  его  въ  Ревеле. 

Говоря  о  моихъ  знакомствахъ  въ  Ревеле,  я  забегаю  впе- 
редъ  и  кстати  уже  говорю  и  о  техъ,  которыя  я  делалъ  по- 
томъ,  пр1езжая  въ  Ревель  изъ  Петербурга.  Къ  такимъ  я  отношу 
одно  интересное  знакомство  съ  семействомъ  Мол  л  ера  и  Гла- 
зенапа. 

Федоръ  Моллеръ  (сынъ  бывшаго  морского  министра), 
сначала  военный  (адъютантъ  Паскевича),  потомъ  художникъ 
(живописецъ),  замечателенъ  былъ  для  меня  темъ,  что  правая 
рука,  владевшая  такъ  прекрасно  кистью,  была  поражена  давно 
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костянымъ  наростомт  (о81;е1(1е),  занявшимъ  все  запястье  и  всю 
пясть  этой  руки.  Сверхъ  этого,  Моллеръ,  впрочемъ  кр-Ьпый 
на  видъ,  здоровый  и  красивый  мужчина,  пр1'Ьхавъ  изъ  Итал1и 
на  сЬверъ,  схватилъ  сильную  невральпю  сЬдалищнаго  нерва 
(хзсЫав);  я  помогъ  ему  холодными  душами,  посл-Ь  того  какъ 
онъ  перепробовалъ  безъ  пользы  множество  другихъ  средствъ. 

При  этомъ-то  случае  я  познакомился  и  съ  сестрою  Мол- 
лера,  Эмил1ею  Амосовною  Глазенапъ.  Въ  этотъ  годъ  скон- 
чался старикъ  Моллеръ,  министръ,— и  Эмил1я  Амосовна,  очень 
любившая  отца,  впала  въ  нервно- истерическое  состоян1е,  за- 
ставлявшее ее  поминутно,  безъ  всякой  видимой  причины,  пла- 
кать; сверхъ  этого,  это  была  особа  опь  роду  необыкновенно 
впечатлительная  и  притомъ  увлекающаяся  донельзя  и  раз- 
сЬянная.  Прим'Ьры  ея  увлеченШ  и  разсЬянности  встр'Ьчались 
на  каждомъ  шагу.  То  вдругъ,  при  самомъ  обыкновенномъ  раз- 
говор^Ь,  она  вскакивала  и  вскрикивала:  „н'Ьтъ,  н^тъ,  с' 681;  шроз- 
81Ые,  с'е81  р1и8  диМтроззхЫе!"  то  восхищалась  такъ  же  неожи- 
данно какимъ-нибудь  выражешемъ. 

Э.  А.  Глазенапъ  страстно  любила  музыку,  сама  играла 
и  п-Ьла;  но  въ  п^н1е  она  вкладывала,  увлекаясь,  столько  чув- 
ства, что  искусство  ея  казалось  для  посторонняго  человека 
ч4мъ-то  напускнымъ,  неестественнымъ,  пересоленнымъ. 

Такъ  во  всемъ.  Братъ  ея  мн'Ь  разсказывалъ,  что  Эмил1я 
Амосовна  однажды,  на  большомъ  'домашнемъ  концергЬ,  стоя 
за  стуломъ  п1аниста,  до  того  увлеклась  гармон1ею,  что,  забыв-' 
шись,  начала  пальцами  водить  по  голов-Ь  артиста,  потомъ  за- 
ц-Ьпилась  ч^мъ-то  за  длинные  его  волосы  и,  къ  ужасу  всЬхъ 
присутствующихъ,  обнажила  его  пл-Ьшивую  голову.  Приподня- 
тый съ  головы  парикъ  висЬлъ  на  крючк'Ь  платья  Эмилхи  Амо- 
совны. 

Прибывъ  вм^ст-Ь  съ  больнымъ  еще  братомъ  въ  Ревель,  Эми- 
л1я  Амосовна  хотела  полечить  и  себя  отъ  несносной  истери- 
ческой тоски;  мужъ,  капитанъ-лейтенантъ  Богданъ  Алексан- 
дровичъ  Глазенапъ,  былъ  гд^-то  при  флотЬ  заграницею,  Я 
ей  посов'Ьтовалъ  морск1я  купанья  и  какъ  можно  бол-Ье  дви- 
жешя  на  чистомъ  воздух-Ь.  А  между  пр14зжими  л  считался  зна- 
токомъ  по  части  ревельскихъ  прогулокъ;  и  действительно,  я 
исходилъ  п^шкомъ  всЬ  ближв1я  окрестности  и  зналъ  всЬ  хотя 
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сколько-нибудь  живописный  м-Ьста.  Такимъ  образомъ  мы  и  со- 
ставляли ежедневно  1:по  (Э.  А.  Глазенапъ,  Федоръ  Моллеръ 
и  я)  для  прогулокъ  за  городомъ.  Къ  намъ  присоединялся  иногда 
и  докторъ  Н.  Ф.  Здекауеръ. 

Прогулки  приносили  очевидную  пользу:  истерическ1е  при- 
падки и  грустное  настроен1е  духа  прошли;  а  между  т^мъ  ре- 
вельскте  и  петербургсые  сплетники  и  сплетницы  подсмеивались 
надъ  нашими  прогулками,  называя  ихъ,  въ  насм'Ьшку,  „бота- 
ническими экскурс1ями  доктора  Пирогова  и  т-те  Глазенапъ". 
Это  глупое  хихиканье  дошло  и  до  двора.  Въ  то  время  про- 
•Ьзжала  черезъ  Ревель  одна  изъ  княгинь;  встр'.^тивъ  Богдана 
Александровича  на  пароход-Ь,  она  обратилась  съ  усмешкою  къ 
нему  и  спрашивала:  слышалъ  ли  онъ,  что  его  жена  занимается 
ботаническими  экскурс1ями  съ  докторомъ  Пироговымъ?  Хорошо, 
что  Богданъ  Александровичъ  зналъ  отлично  нравы  и  обычаи 
жены,  и  потому,  нисколько  не  сконфузясь,  отв'Ьчалъ  какою-то 
шуткою. 

Семейство  Глазенапъ  (мужъ  и  жена)  оставались  долго 
нашими  добрыми  прхятелями  все  время,  пока  мы  жили  въ  Пе- 
тербурге; потомъ  пространство  разделило  насъ.  Архангельскъ 
(гд-Ь  Глазенапъ  былъ  губернаторомъ)  и  Одесса  или  Шевъ  (гд-Ь 
я  былъ  попечителемъ,  потомъ  Герман1я,  гд*  я  жилъ  четыре 
года),  Николаевъ,  гд^  Глазенапъ  былъ  военнымъ  губернаторомъ; 
наконецъ,  подольская  губерн1я  (мое  им'Ьн1е)  и  Петербургъ,  гд-Ь 
Глазенапъ  и  теперь  еще  (октябрь  1881  г.)  сдужитъ, — это  все 
такая  даль,  так1я  разстоян1я,.  что  давво  уже,  л^тъ  15,  мы  не 
видались. 

Въ  Ревел-Ь  же,  наконецъ,  возобновилъ  я  старое  знакомство 
съ  моимъ  товарищемъ  по  Берлину,  и  вм4сг1  съ  нимъ  завелъ 
новое  съ  лицомъ  не  мен^е  интереснымъ,  какъ  и  мой  старый 
товарищъ,  но  крайне  подозрительнымъ. 

Какъ-то  нечаянно  я  встречаю  въ  морскихъ  купальняхъ  зна- 
комое лицо;  всматриваюсь  и  узнаю,  что  это  Н.  Ив.  Крыловъ, 
профессоръ  римскаго  права  въ  московскомъ  университете. 

—  Ба,  ба,  ба!  ты  зач4мъ  зд-Ьсь  очутился?  —  спрашиваю 
я  его. 

—  „Да,  вотъ,  про^здонъ  изъ  Петербурга,  хочу  попробовать 
выкупаться  въ  мор-Ь.    Я  чай,    вода-то  тутъ  у  васъ  холодная, 
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прехолодная?   А?    (Эта  частица   „а"   прибавлялась  Крыловымъ 
къ  каждому  перюду). 

.  —  А  вотъ,  рекомендую  моего  друга,  главнаго  врача  при 
морскихъ  купальняхъ  и  ванвахъ,  доктора  Эренбуша.  Позна- 
комьтесь, господа:  мой  старый  товарищъ — профессоръ  Крыловъ. 

—  „Очень  рады". 

—  Ну,  чтЬ,  Эренбушъ,  сегодня  вода  въ  мор^, — спросилъ 
я,  подмигнувъ  Эренбушу, —  холодна? 

—  „О,  н^тъ! — отв-Ьчаетъ  Эренбушъ: — очень  пр1ятная,  въ 
самую  пору". 

Мы  разд-Ьваемся  и  идемъ  купаться.  Первый  входитъ  въ 
воду  Крыловъ,  но  какъ  только  окунулся,  такъ  сейчасъ  же  бла- 
гимъ  матомъ  назадъ;  трясясь,  какъ  осиновый  листъ,  посин-Ьвъ, 
Крыловъ  б-Ьжитъ  изъ  воды,  крича  дрожащимъ  голосомъ: 

—  „Подлецы  —  н-Ьицы!" 

Мы  хохотали  до  упаду  при  этой  суегЬ.  Это  было  такъ  по- 
русски,  и  именно  по-московски:  „н^мцы  подлецы" — зач-Ьмъ 
вода  холодна! — н'Ьмцы  подлецы,  жиды  подлецы,  вс*  подлецы, 
потому  что  я  глупъ,  потому  что  я  неостороженъ  и  легков4- 
ренъ. 

Потеха  продолжалась  ц-Ьлый  день  потомъ. 

Съ  Крыловымъ  нельзя  было  не  смеяться.  Онъ  сталъ  раз- 
сказывать  намъ  свое  похождеше  съ  генераломъ  Дубельтомъ. 
Крыловъ  былъ  цензоромъ,  и  пришлось  имъ  въ  этотъ  годъ  цен- 
зировать  какой-то  романъ,  над'Ьлавшш  много  шума.  Романъ 
былъ  запреш,енъ  главнымъ  управлен1емъ  цензуры,  а  Крыловъ 
вызванъ  къ  петербургскому  шефу  жандармовъ,  Орлову.  Вотъ 
объ  этомъ-то  д-Ьл-Ь  и  надо  было  подсунуть  представлен1е.  Кры- 
ловъ пр1'Ьзжаетъ  въ  Петербургъ,  разум-Ьется,  въ  самомъ  мрач- 
номъ  настроен1и  духа  и  является  прежде  всего  къ  Дубельту, 
а  зат'Ьмъ,  вм^}ст4  съ  Дубельтомъ,  отправляются  къ  Орлову. 
Время  было  сырое,  холодное,  мрачное. 

—  Проезжая  по  Исаак1евсков  площади,  мимо  монумента 
Петра  Великаго,  Дубельтъ,  закутанный  въ  шинель  и  прижав- 
шись къ  углу  коляски,  какъ  будто  про  себя, — такъ  разсказы- 
валъ  Крыловъ, — говоритъ: 

—  „Вотъ  бы  кого  надо  было  высЬчь,  это  Петра  Вели- 
каго, за  его  глупую  выходку:  Петербургъ  построить  на  болотЬ". 
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Крыловъ  слушаетъ  и  думаетъ  про  себя:  „понимаю,  пони- 
маю, любезный,  не  надуешь  нашего  брата,  ничего  не  отвечу". 

И  еще  не  разъ  пробовалъ  Дубельтъ  по  дороге  возобно- 
вить разговоръ,  но  Крыловъ  оставался  н4мъ,  яко  рыба.  Пр1- 
■Ьзжаютъ,  наконец^,  къ  Орлову.  Прхемъ  очень  любезный. 

Дубельтъ,  поверт-Ьвшись  н4сколько,  оставляетъ  Крылова 
съ-глазу- на-глазъ  съ  Орловымъ. 

—  „Извините,  г.  Крыловъ, — говоритъ  шефъ  жандармовъ, — 
что  мы  васъ  побезпокоили  почти  понапрасну.  Садитесь,  сд'Ь- 
лайте  одолжеше,  поговоримъ*. 

— ■  А  я, — пов-Ьствовалъ  намъ  Крыловъ, — стою  ни  живъ,  ни 
мертвъ,  и  думаю  себ'Ь,  что  тутъ  д'Ьлать:  не  сЬсть  —  нельзя, 
коли  приглашаетъ,  а  сядь  у  шефа  жандармовъ,  такъ,  пожалуй, 
еще  и  высЬченъ  будешь.  Наконецъ,  делать  нечего,  Орловъ 
снова  приглашаетъ  и  указываетъ  на  стоящее  возл-Ь  него  кресло. 
Вотъ  я, — разсказывалъ  Крыловъ, — потихоньку  и  осторожно  са- 
жусь себ-Ь  на  самый  краешекъ  кресла.  Вся  душа  ушла  въ 
пятки.  Вотъ,  вотъ,  такъ  и  жду,  что  у  меня  подъ  сид^ньемъ 
подушка  опустится  и  —  известно  чтЬ...  И  Орловъ,  в'Ьрно,  за- 
м-Ьтилъ,  слегка  улыбается  и  ув'Ьряетъ,  что  я  могу  быть  совер- 
шенно спокоенъ,  что  въ  цензурномъ  промах'Ь  виноватъ  не  я. 
Чт5  ужъ  онъ  мн-Ь  тамъ  говорилъ,  я  отъ  страха  и  трепета 
забылъ.  Слава  Богу,  однако-же,  д^Ьло  т^мъ  и  кончилось.  Чортъ 
съ  нимъ,  съ  цензорствомъ!—  это  не  жизнь,  а  адъ. 

Въ  этотъ  же  день  познакомилъ  насъ  мой  прхятель  Эрен- 
бушъ  и  еще  съ  двумя  личностями,  оставшимися  у  меня  въ 
памяти.  Почему? 

Одна  изъ  этихъ  личностей,  германскаго  происхождешя, 
обязана  горошине  тЬмъ,  что  я  ее  еще  помню,  хотя  друпе, 
бол-Ье  меня  интересующ1еся  классицизмомъ  и  царедворствомъ, 
вспоминаютъ  о  профессор*  д-р4  Гримм*  по  его,  некогда 
весьма  известной  у  насъ,  учебно- придворной  деятельности. 
Гриммъ  былъ  учителемъ  вел.  кн.  Константина  Николаевича; 
а  потомъ  и  наследника  вел.  кн.  Николая  Александровича;  этотъ 
знатокъ  древнихъ  языковъ  и  б1ографъ  покойной  императрицы 
Александры  Оеодоровны,  глухой  на  одно  ухо  отъ  роду  (какъ 
онъ  самъ  полагалъ),  прйхавъ  съ  государынею  въ  Ревель,  обра- 
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тился  къ  доктору  Эренбушу,  боясь,  чтобы  не  оглохнуть  на 
другое  ухо. 

Но  какъ  же  и  Гримм-ь,  и  всЬ  мы  были  удивлены,  когда, 
посл-Ь  н'Ьсколькихъ  спринцовокъ  теплою  водою,  изъ  глухого  отъ 
роду  уха  выскочила  горошина!  А  съ  появлен1емъ  горошины  на 
св-Ьтъ  Гриммъ  тотчасъ  же  вспомнилъ,  какъ  онъ,  еще  неразумный 
ребенокъ,  играя  въ  горохъ,  засадилъ  себ-Ь  одну  горошину  въ  ухо. 

Другая  личность,  также  бол'Ье  или  мен-Ье  патологическая, 
только  въ  другомъ  род4,  былъ  графъ  Гуровск1й,  присланный 
въ  Ревель  изъ  С.-Петербурга  по  распоряженш  шефа  жандар- 
мовъ,  чего  мы,  однако-же,  тогда  еш,е  не  знали.  Гуровсшй  съ 
жадностью,  можно  сказать,  принялъ  знакомство  съ  нами,  и, 
частью  на  французскомъ,  частью  на  ломаномъ  русскомъ  язык-Ь, 
затянулъ  съ  нами  нескончаемую  канитель  о  могуш,еств4  Росс1и, 
ея  богатствахъ,  открытыхъ  соплеменникомъ  Гуровскаго,  Тен- 
гоборскимъ,  и  т.  п. 

При  этомъ  онъ  утверждалъ,  что  правительство  наше  не 
должно  допускать  слишкомъ  интимнаго  сближен1я  русской  мо- 
лодежи съ  польскою.  Были  случаи,  впосл'Ьдств1и  напомни вш1е 
мн-Ь  это  правило  Гуровскаго. 

Посл4  д1арреи  словъ,  продолжавшейся  несколько  часовъ 
сряду,  мы  разошлись,  и  первое,  чтЬ  мн'Ь  и  Крылову  пришло 
въ  голову — что  съ  Гуровскимъ  намъ  надо  быть  осторожнымъ. 
Одно  только  насъ  озадачило:  какъ  полякъ  Гуровск1й,  зам'Ь- 
шанный  въ  револющонной  пропаганде,  могъ  сд-Ьлаться  на- 
шимъ  русскимъ  пресмыкающимся? 

Впосл'Ьдств1и  это  объяснилось:  Гуровскш  им-Ьлъ  родствен- 
ницу, чуть-ли  не  сестру,  замужемъ  за  шталмейстеромъ  Фрид- 
рихсомъ,  очень  приближенную  къ  государын-Ь  императриц-Ь 
Александре  веодоровн*  и  очень  ею  любимую. 

Ревель,  вместо  или  подъ  видомъ  ссылки,  послужилъ  Туров- 
скому м4стомъ  службы,  да  еще  какой — основанной  на  обшир- 
ной доверенности  къ  верноподданническимъ  чувствамъ  и  патр1о- 
тизму  служащаго.  Гуровсв1й,  по-свойски,  по-польски,  позво- 
лялъ  себе  иногда  зазнаваться. 

Мне,  напримеръ,  и  Крылову  онъ  прямо  объявилъ,  что  пи- 
салъ  уже  о  насъ,  куда  следуетъ,  въ  Петербургъ  и  очень  радъ 
былъ  найти  въ  насъ  людей  вполне  благонадежныхъ. 
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„Вотъ  шельма- то!*  —  думаю  я:  —  „едва  только  самъ  съ 
висЬлицы  сорвался,  а  беретъ  уже  на  себя  см-Ьлость  быть  судьею 
другихъ,  нич4мъ  не  провинившихся  передъ  правительствомъ". 

И  что  же?  Къ  моему  удивлешю,  Гуровскш  получилъ  пре- 
длинное послан1е  отъ  одного  изъ  главныхъ  рептил1й,  въ  кото- 
ромъ,  сверхъ  благодарности  Туровскому,  заключались  еще  оте- 
чесшя  наставлешя  разнаго  рода.  Письмо  это  Гуровсшй  пока- 
зывалъ,  и  не  оставалось  никакогЬ  сомн-Ьтя  у  меня,  что  кривой, 
никогда  не  скидаюш,1й  своихъ  синихт  очковъ,  польсмй  аристо- 
кратъ-революц10неръ  (впосл'Ьдств1и  родственникъ,  если  не  оши- 
баюсь, испанской  королевской  фамилхи)  принадлежалъ,  по  вол'Ь 
судебъ,  къ  классу  пресмыкающихся  нашего  обширнаго  госу- 
дарства. 

А  графъ  Гуровск1й  покончилъ  свое  пребыван1е  въ  Ревеле 
т4мъ,  что  набралъ  разныхъ  вещей  въ  лавкахъ,  за  поручитель- 
ствомъ  Эренбуша,  и  въ  одно  прекрасное  утро  безъ  в^Ьсти 
исчезъ. 

Потомъ,  какъ  слышно  было,  этотъ  высокорожденный  аван- 
тюристъ  и  рептил1я  появился  въ  Испан1и. 


Въ  мою  последнюю  9кскурс1ю  въ  Ревель  я  вдругъ  зане- 
могъ  тогда  непонятною  еще  для  меня  бол-Ьзнью. 

Однажды,  сидя  за  об^домъ  въ  Екатеринентал'Ь,  я  вдругъ 
почувствовалъ  какую-то  страшную,  никогда  небывалую,  боль 
въ  л'Ьвой  чревной  области.  Сначала  это  была  скор-Ье  какая-то 
неловкость  при  движен1и  всего  тЬла,  ч'Ьмъ  боль;  но  потомъ 
непр1ятеое  чувство  делалось  все  сильнее  и  сильнее  и  превра- 
тилось въ  нестерпимую  боль,  не  позволявшую  мн4  разогнуться; 
кое- какъ  я  всталъ  изъ-за  стола  и,  въ  сопровождеши  Эрен- 
буша, по-Ьхалх  къ  нему  на  квартиру;  по  дорогЬ  мы  заахали 
въ  8аведен1е  ваннъ,  поставили  мн^  сух1я  банки  и  положили  на 
больное  м'Ьсто  горяч1е  компрессы. 

На  квартир-Ь  у  Эренбуша  я  почувствовалъ  тошноту,  потомъ 
и  рвоту;  принялъ  рицинное  масло,  положилъ  теплую  припарку, 
заснулъ  и  всталъ  совершенно  здоровый. 

Но  по  прх'Ьзд'Ь  въ  Дерптъ  боль  по  временамъ  стала  нав-Ь- 
щать  меня  и  не  давала   мн*]^   покоя  т^мъ,    что  я  никогда  не 
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могъ  быть  ув'Ьренъ,  что  не  почувствую  внезапно  боли  и  не 
буду  принужденъ  б-Ьжать  домой.  Это  мешало  моимъ  занят1ямъ 
м'Ьсяца  два  и  бол-Ье,  пока  я  не  слегъ  отъ  слабости. 

Однажды  ночью  я  просыпаюсь  и  чувствую,  что  боль  прошла 
и  въ  то  же  самое  время  показался  согриз  (ЗеНсИ:  чрезвычайно 
острый,  величиною  съ  ячменное  зерно,  почечный  камушекъ  и, 
какъ  показалъ  анализъ,  чистыц  оксалатт. 

Образоваше  его  я  приписалъ  тогда  постоянному  употреб- 
лен1Ю  скверн-Ьйшаго  подд^льнаго  французскаго  вина.  Воды 
эмбахской  я  не  переноси лъ,  колодезная  разстроивала  также 
мой  желудокъ,  къ  пиву  я  никогда  не  могъ  привыкнуть,  и  по- 
неволе пилъ  прокислое,  дешевое  вино. 

Не  прошло  и  двухъ  м^сяцевъ  посл-Ь  моего  вывдоровлен1я, 
какъ  началась  другая  напасть:  это  мой  прежн1й  кишечный 
катарръ,  уже  несколько  л-Ьтъ  оставивш1й  меня  въ  поко'Ь. 

Оттого  ли,  что  я,  опасаясь  вина,  началъ  опять  пить  воду, 
или  же  отъ  патологической  связи  страдан1й  двухъ  органовъ — 
почекъ  и  кишечнаго  канала,  —  только  никогда  еп^е  разстрой- 
ство  желудка  не  обнаруживалось  у  меня  съ  такою  силою  и 
упорствомъ,  какъ  посл4  страдан1я  почекъ...  Я  пересталъ  ле- 
читься и  держать  д1эту. 

Научный  занят1я  мои  продолжались  попрежнему;  имъ  суж- 
дено было,  однако-же,  принять  другое  направлен1е  и  друпе 
размеры. 

Отдаленною  тому  причиною  былъ  случившшся  въ  с.-петер- 
бургской медико-хирургической  академ1и  казусъ,  заставивш1й 
ее  перевернуться  верхъ  дномъ. 

Положен1е  этого  единственнаго  въ  С.-Петербург-Ь  учебно- 
медицинскаго  высшаго  учреждешя  было  весьма  странное:  оно 
состояло  въ  ведомстве  министерства  внутреннихъ  д-Ьлъ;  прези- 
дентомъ  его  былъ  главный  военно-медицинскШ  инспекторъ, 
баронетъ  Вил  лье,  а  назначеше  заключалось  преимущественно 
въ  приготовлен1и  военныхъ  врачей.  Всл'Ьдств1е  этого  назначе- 
в1я,  президентъ  академ1и  Виллье  счелъдаже  ненужнымъ  учреж- 
ден1е  женской  и  акушерской  клиникъ. 

—   „Солдаты   не    беремен-Ьготъ    и  не  родятъ.  —  говорилъ 
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баронетъ, — и  потому  воеенымъ  врачамъ  н'Ьтъ  надобности  учиться 
акушерству  на  практик^Ь". 

ВсЬ  профессоры  медико-хирургической  академ1и  были  изъ 
воспитанниковъ  этой  же  академ1и,  чт5,  конечно,  не  могло  не 
способствовать  развит1ю  непотизма  между  профессорами,  и,  какъ 
это  нер-Ьдко  случается,  непотизмъ  дошел ъ  до  такихъ  разм1Ь- 
ровъ,  что  въ  профессоры  начали  избираться  исключительно 
почти  малороссы  и  семинаристы  одной  губерн1и. 

За  исключен1емъ  н^сколькихъ  немногихъ  профессоровъ, 
пр1обр4вшихъ  себ^  почетное  имя  въ  русской  наук-Ь,  остальная, 
большая  часть,  ни  въ  научномъ,  ни  въ  нравственномъ  отно- 
шен1яхъ,  нич'Ьмъ  не  опережала  золотую  посредственность. 

Въ  посл-Ьдиев  время,  однако-же,  небольшая  немецкая  пар- 
т1я  профессоровъ  медико- хирургической  академ1и,  поддержи- 
ваемая немногими  русскими,  причислила  въ  профессоры  тера- 
певтической клиники  зав-Ьдывавшаго  морскимъ  госпиталемъ, 
доктора  Зейдлица,  ученика  дерптскаго  университета  и  быв- 
шаго  ассистента  Мой  ера,  сд'Ьлавшаго  себя  уже  изв^стнымъ 
въ  наук-Ь  весьма  д^Ьльнымъ  описан1емъ  первой  холеры  въ  Астра- 
хани, мовограф1ей  о  скорбутномъ  воспален1и  околосердечной 
сумки  и  пр1обр^Ьвшаго  себ-Ь  известность  въ  медицинской  петер- 
бургской публике  своими  глубокими  практическими  св'1д4н1ями. 
(Зейдлйцъ  первый  въ  Россш  началъ  применять  перкуссш  и 
аускультац1ю  въ  госпитальной  и  частной  практик-Ь), 

Но  одна— а  я  полагаю:  и  дв4,  и  три — ласточка  еще  не 
д4лаетъ  весны. 

Научный  и  нравственный  уровень  петербургской  медико- 
хирургической  академш  въ  концЬ  1830-хъ  годовъ  былъ,  оче- 
видно, въ  упадк-Ь. 

Надо  было  потрясающему  событ1ю  произвести  переполохъ 
для  того,  чтобы  произошелъ  потомъ  поворотъ  къ  лучшему. 

Какой-то  фармацевтъ  изъ  поляковъ,  провалившшся  на 
экзамен'Ь  и  приписывавш1й  свою  неудачу  на  экзамене  прит^с- 
нен1ю  профессоровъ,  принявъ  предварительно  ядъ  (а  по  дру- 
гой верс1и — напившись  до  пьяна),  вб^жалъ  съ  ножемъ  (перо- 
чинным-ь)  въ  рукахъ  въ  зас4дан1е  конференц1и  и  нанесъ  рану 
въ  животъ  одному  изъ  профессоровъ. 

Началось  сл-Ьдствхе,  судъ;  приговоръ  вышелъ  такого  рода: 


—  502  -- 

собрать  вс^хъ  студентовъ  и  профессоровъ  медико- хирургиче- 
ской академ1и  и  въ  ихъ  присутств1и  прогнать  виновнаго  сквозь 
строй,  а  академш,  для  исправлешя  нарушеннаго  порядка, 
передать  въ  руки  дежурнаго  генерала  Клейнмихеля. 

Вотъ  этотъ-то  генералъ,  по  понят1ямъ  тогдашня  го  вре- 
мени, всемогущ1й  визирь,  и  вздумалъ  перед-Ьдать  академ1Ю  по- 
своему. 

Какъ  ученикъ  и  бывшШ  сподвижникъ  Аракчеева,  — 
Клейнмихель  не  любилъ  откладывать  осуществлеше  своихъ 
нам^решй  въ  долг1й  ящикъ,    долго  умствовать  и  сов-Ьщаться. 

Несмотря  на  это,  одна  мысль  въ  преобразоваши  академхи 
Клейнмихелемъ  была  весьма  здравая.  Онъ  непрем'Ьнно  захо- 
т'Ьлъ  внести  новый  и  прежде  неизв'Ьстный  элементъ  въ  составъ 
профессоровъ  академхи  и  замостить  всЬ  вакантныя  и  вновь 
открывающ1яся  каеедры  профессорами,  получившими  образо- 
ван1е  въ  университетахъ. 

Подсказалъ  ли  кто  Клейнмихелю  эту  мысль,  или  она  сама, 
какъ  Минерва  изъ  головы  Юпитера,  вышла  въ  полномъ  воору- 
жен1и  изъ  головы  могуществен  наго  визиря, — это  осталось  мн-Ь 
неизв^стнымъ.  Только  въ  скоромъ  времени  въ  конферевд1ю 
вместо  одного  профессора,  получившаго  университетское  обра- 
зованхе,  явилось  ц-Ьлыхъ  восемь,  и  это  я  считаю  важною  за- 
слугою Клейнмихеля. 

Безъ  него  академ1я  и  до  сихъ  поръ,  можетъ  быть,  считала 
бы  вреднымъ  для  себя  доступъ  чужаковъ  въ  составъ  конфе- 
ренц1и. 

Но  къ  здравымъ  понят1ямъ  такой  начальнической  головы 
учебнаго  учреждешя,  какъ  Клейнмихеля,  не  могло  не  присоеди- 
ниться и  безсмыслхе.  Клейнмихель  объявилъ,  что  въ  самомъ 
цв^тущемъ  состояши  академ1я  будетъ  находиться  тогда,  подъ 
его  начальствомъ,  когда  онъ  сд'Ьлаетъ  всЬхъ  студентовъ  казенно- 
коштными; чтобы  ни  одного  своекоштнаго  не  было  въ  академ1и. 
Задавшись  этою  мыслью,  Клейнмихель  разослалъ  по  всЬмъ 
семинар1ямъ  имперхи  приглашен1е — высылать  желающихъ  всту- 
пить въ  академ1ю  семинаристовъ,  на  казенный  счетъ,  съ  т-Ьмъ, 
чтобы  они  подвергались  при  академ1и  пробному  экзамену,  а 
которые  не  выдержатъ  его,  то  будутъ  отсылаться,  на  счетъ 
же  академ1и,  обратно. 
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Можно  себ'Ь  представить,  изъ  какихъ  элементовъ  состоялъ 
этотъ  матерхалъ  для  казенно-коштныхъ  студентовъ.  Все,  чтЬ 
только  было  плохого  въ  семинар1яхъ,  монахи  и  попы  сбывали 
съ  руЕъ  въ  академ1Ю5  благодаря  казеннымъ  прогонамъ  и  су- 
точнымъ.  Мало  этого:  когда  начальство  академш,  —  какъ  оно 
дрябло  ни  было, — наконецъ,  уб-Ьдилось,  что  изъ  наплыва  семи- 
нарской дряни  ничего  не  выйдетъ,  если  ее  хотя  сколько-ни- 
будь не  подготовятъ  къ  принят1ю  челов'Ьческаго  образа,  то 
решено  было  учредить  въ  академ1и  приготовительный  классъ 
для  обучен1я  семинарскихъ  новобранцевъ  грамматике,  ариеме- 
тик-Ь  и,  если  не  ошибаюсь,  даже  и  закону  бож1Ю. 

Для  такого  новаго  попечителя  академ1н,  какимъ  былъ  сд^- 
ланъ  Клейнмихель,  конечно,  нуженъ  былъ  и  другой  президентъ. 
Профессоръ  Бушъ,  бывш1Й  вице-президентомъ,  вышелъ  въ 
отставку;  на  м-Ьсто  его,  хотя  и  съ  именемъ  президента  (кото- 
рое носилъ  Виллье),  назначенъ  былъ  самимъ  государемъ  И.  Б. 
Шлегель;  а  на  каоедру  хирург1и,  сд-Ьлавшуюся  свободною  по 
выход-Ь  въ  отставку  профессора  Буша,  Зейдлицъ  пригласилъ 
меня. 

Я  не  согласился  занять  каоедру  хирург1и  безъ  хирургиче- 
ской клиники,  которою  зав^дывалъ  не  Бушъ,  а  профессоръ 
Саломонъ.  Но>  отказываясь,  я  въ  то  же  время  предложилъ 
новую  комбинац1Ю,  съ  помощью  которой  я  могъ  бы  им^ть 
соответствующую  моимъ  желан1ямъ  каеедру  въ  академ1и.  Комби- 
нащю  эту  я  предложилъ  въ  виде  проекта  самому  Клейнмихелю. 

Я  указалъ  въ  моемъ  проекте  на  необходимость  учреждешя 
при  академ1и  новой  каоедры:  госпитальной  хирург1и. 

Молодые  врачи,  —  говорилъ  я  въ  моемъ  проектЬ,  —  выхо- 
дящ1е  изъ  нашихъ  учебныхъ  учреждешй,  почти  совсЬмъ  не 
им-Ьютъ  практическаго  медицинскаго  образован1я,  такъ  какъ 
наши  клиники  обязаны  давать  имъ  только  главныя  основныя 
понятая  о  распознаваши,  ход^  и  лечеши  болезней.  Поэтому 
наши  молодые  врачи,  вступая  на  службу  и  д-Ьлаясь  самостоя- 
тельными при  постели  больныхъ,  въ  больницахъ,  военныхъ 
лазаретахъ  и  частной  практике,  приходятъ  въ  весьма  затруд- 
нительное положен1е,  не  приносятъ  ожидаемой  отъ  нихъ  пользы 
и  не  достигаютъ  ц^ли  своего  назначешя.  Им-Ья  въ  виду  устра- 
нить  этотъ   важный  проб^лъ  въ  нашихъ  учебно-медицинскихъ 
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учрежден1яхъ,  я  и  предлагалъ,  сверхъ  обыкновенныхъ  кли- 
никъ,  учредить  еще  госпитальныя. 

Для  казенно-коштныхъ  воспитана иковъ,  поступающихъ  по- 
томъ  на  военную  службу,  учреждеа1е  госпитальной  клиники  я 
считалъ  уже  совершенно  необходимымъ. 

Въ  с.-петербургской  медико-хирургической  академ1и  я  ви~ 
д-Ьлъ  возможность  тотчасъ  же  приступить  къ  этому  нововведе- 
н1ю,  такъ  какъ  при  академ1и,  почти  въ  одной  и  той  же  мест- 
ности, находится  2-й  военно-сухопутный  госпиталь,  и  оба  за- 
веден1я — и  медико-хирургическая  академ1я,  и  2-й  военно-сухо- 
путный госпиталь — принадлежать  одному  и  тому  же  военному 
в-Ьдомству.  Весь  госпиталь,  съ  его  2,000  кроватями,  могъ  бы, 
такимъ  образомъ,  обратиться  въ  госпитальныя  клиники  (тера- 
певтическую, хирургическую,  сифилитическую,  сыпную,  е1;с.). 

Проектъ,  какъ  меня  изв'Ьстили,  былъ  принять  Клейнми- 
хелемъ. 

Между  тЬтъ  наступали  рождественск1я  вакащи,  и  я  ре- 
шился воспользоваться  ими  и  отправиться  черезъ  Петербургъ 
въ  Москву,  нав-Ьстить  матушку. 

Ирх-Ьхазъ  въ  Петербургъ,  я  первымъ  д-Ьломъ  отправился 
на  поклонъ  къ  новому  президенту  академ1и,  Шлегелю. 

Иванъ  Богдановичъ  Шлегель  былъ  челов4къ  н-Ьмецкаго 
происхождешя,  вступивш1й  въ  русскую  военную  службу  во 
времена  Наполеоеовскихъ  войнъ.  Когда  я  былъ  въ  Риг-Ь,  то 
руссшй  военный  госпиталь  былъ  еще  полонъ  воспомиеан1ями 
объ  энергической  деятельности  Ивана  Богдановича.  Въ  Москв-Ь, 
куда  онъ  былъ  переведенъ  изъ  Риги,  повторилось  то  же  самое, 
и  въ  московскихъ  госпиталяхъ  онъ  оставилъ  по  себе  также 
хорошую  память.  Ему  бы  и  оставаться  тамъ  главнымъ  докто- 
ромъ  большого  военнаго  госпиталя.  Это  было  истинное  при- 
зван1е  Ивана  Богдановича. 

Шлегель  состоя лъ  когда-то  при  сыновьяхъ  Витгенштейна 
(АлексМ  и  Никола-Ь)  врачемъ  и  гувернеромъ;  онъ  и  привезъ 
обоихъ  Витгенштейновъ  и  Тутолмина  въ  Дерптъ,  когда  мы 
были  студентами  профессорскаго  института. 

Къ  несчастью  для  себя,  И.  Б.  Шлегель  перем^нилъ  свое 
призваше  и  попалъ  въ  военно-учено-учебное  болото.  Аккурат- 
н-Ьйшгй  изъ  самыхъ   аккуратныхъ   н-Ьмцевъ,    плохо  говоривш1й 
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по-русски,  и.  В.  всегда  былъ  на-вытяжк-Ь.  Какъ  бы  рано  кто 
ни  приходилъ  къ  Шлегелю,  всегда  находилъ  его  въ  военномъ 
вицмундир*!,  застегнутомъ  на  всЬ  пуговицы,  съ  Владим1ромь 
на  ше'Ь.  Въ  такомъ  наряд-Ь  и  я  засталъ  его.  Онъ  и  подМ- 
ствовалъ  на  меня  всего  бол'Ье  своею  чисто-вн'Ьшнею  ориги- 
нальностью, военною  выправкою,  аккуратною  прическою  во- 
лосъ,  еще  мало  пос'Ьд'Ьвшихг,  огромнымъ  носомъ  и  глазами, 
бол4е  наблюдавшими,  ч1}мъ  говорившими. 

Шлегель  былъ  довольно  сдержанъ  со  мною,  и  посов-Ьто- 
валъ  непрем:§нно  представиться  Клейнмихелю,  чтЬ  я  и  сд^лалъ, 

Клейнмихель  былъ  очень  любезенъ  со  мною,  уже  слиш- 
комъ,  чтб  къ  нему  не  шло;  сквозь  ласковую  улыбку  на  лиц^Ь, 
оловянные  глаза  такъ  и  говорили  смотрящему  на  нихъ:  „ты, 
молъ,  смотри,  да  помни,  не  забывайся!^ 

Клейнмихель  пригласилъ  меня  къ  себ-Ь  въ  кабинетъ,  поса- 
дилъ  и  очень  хвалилъ  мой  проектъ.  Потомъ  прямо  объявилъ, 
что  все  будетъ  сделано;  препятств1е  можетъ  встретиться  только 
въ  министерств'Ь  Уварова,  которое  онъ,  Клейнмихель,  надеется, 
однако-же,  уладить. 

Я  откланялся,  вполнЬ  довольный,  и  по^хадъ  къ  Ив.  Тимоо. 
Спасскому,  въ  это  время  весьма  доверенному  лицу  у  С.  С. 
Уварова. 

Отъ  Спасскаго  я  узналъ,  что  мои  нам^ревхя  уже  известны 
въ  министерстве  народнаго  просвещен1я,  и  что  Уваровъ  ни 
за  что  на  св^т^  не  отпуститъ  меня.  Я  просилъ  Ив.  Тимооее- 
вича  содействовать  моему  плану,  объяснилъ  ему  мои  главвые 
мотивы  и,  казалось,  довольно  убедилъ  его;  но  я  узналъ,  что 
эти  убежден1я  непрочиы.  Между  темъ  Спасск1й,  узнавъ,  что 
я  на  другой  день  отправляюсь  въ  Москву,  предложилъ  мне 
поехать  оттуда  въ  тульскую  губервш,  въ  одно  именхе,  адресъ 
котораго  онъ  мне  сообщитъ,  для  операщи  у  одной  девочки. 
Я  согласился;  мы  уговорились  о  времени  и  поездке. 

Пробывъ  въ  Москве  около  9  — 10  дней,  я  отправился  на 
сдаточныхъ  въ  имен1е, — имени  помещика  теперь  не  помню  на- 
верное: Нацепина,  Еропина  или  Полуэхтова,  котораго-то  изъ 
столбовыхъ;  имен1е  находилось  на  границахъ  тульской  губер- 
нш  съ  орловскою.    После  разныхъ  проделокъ  сдаточныхъ  ям- 
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щиковъ,  я  къ  вечеру  на  другой  день  въ-Ьхаль  въ  огромное 
барское  пом-Ьстье. 

Веливол'Ьпный  старинный  дворецъ  въ  огромномъ  парк-Ь. 
Въ  дом'Ь,  гд-Ь  мн4  отвели  пом'Ьщее1е,  было  150  нумеровъ,  въ 
каждомъ  не  мен-Ье  2-хъ  комнатъ,  и  одна  изъ  нихъ  съ  боль- 
шущею двуспальною  кроватью,  изъ  красваго  дерева,  съ  зо- 
лотыми украгаен1ями. 

Надъ  кроватью  —  широкая  кисейвая  розово-зеленоватаго 
цв'Ьта  палатка;  вм'Ьсто  досокъ  въ  головахъ  и  ногахъ  у  кро- 
вати —  по  большому  зеркалу. 

Пара,  ложившаяся  въ  постель,  могла  созерцать  свои  т'Ьлеса 
въ  разныхъ  положенхяхъ  отраженными  на  зеркальныхъ  поверх- 
ностяхъ  и  притомъ  отсв'Ьченными  зеленовато  -  розовымъ  ко- 
леромъ. 

Можно  представить  себ-Ь,  чтЬ  творилось  во  времена  Ьны 
въ  этихъ  150  нумерахъ,  когда  съ'Ьзжались  сюда  на  охоту  и 
на  барск1я  орг1и  разнаго  рода  пй,ры.  Теперь,  т. -е.  не  теперь, 
когда  пишу,  а  когда  посЬщалъ  этотъ  домъ,  остались  только 
нумера  и  кровати,  но  пиры  уже  не  съезжались  бол'Ье. 

Я  провелъ  ночь  въ  этой,  никогда  еще  не  испытанной 
мною,  обстановк-Ь;  признаюсь,  мн-Ь  вовсе  не  было  пр1ятно  ви- 
деть себя  поутру  отражающимся  въ  двухъ  зеркалахъ. 

Въ  этотъ  же  день  операщя — выр^зыванхе  миндалевидныхъ 
железъ  у  В-л-Ьтней  д'Ьвочки — была  сд'Ьлана,  и  я  остался  еще 
на  одну  ночь  у  гг 

Вечеромъ  за  чайнымъ  столомъ  насъ  было  только  трое:  хо- 
зяивъ  (еще  довольно  бодрый  господи въ)^  хозяйка  (очень  милая 
и  пр1ятная  дама,  л-Ьтъ  около  40)  и  я.  Зашла  р^чь  о  старине, 
о  томъ,  чтЬ  бывало  и  чего  не  стало.  И  тутъ  услыхалъ  я  отъ 
хозяина  два  разсказа,  памятные  мн-Ь  и  до  сихъ  поръ,  —  такъ 
были  необыкновенны  для  меня  тогда  собыпя,  составляющ1я 
предметъ  этихъ  разсказовъ. 

Въ  обоихъ  д-Ьйствующимъ  лицомъ  былъ  самъ  разсказчикъ, 
и  потому  надо  было  ему  верить  на-слово,  чтЬ  я  и  сд'Ьлалъ. 

—  „У  меня  не  было  и  ни  у  кого  не  будетъ  такого  в^р- 
наго  друга,  каковъ  былъ  Толстой  (американецъ),  —  переда- 
валъ  мн-Ь  разсказчикъ-хозяинъ. — Однажды,  подгулявъ,  я  поссо- 
рился у  него  за  об-Ьдомъ  съ  однимъ  товарищемъ,   дуэлистомъ 
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и  заб1якою;  ссора  кончилась    вызовомъ.    Толстой    взялся  быть 
нашимъ  секундантомъ  на  другой  день  рано  утромъ. 

„Я  не  спалъ  ц-Ьлую  ночь  и,  вставъ  съ  постели  ч-Ьмъ  св4тъ, 
пошелъ  пройтись;  а  въ  назначенный  часъ  отправился  звать 
Толстого,  по  уговору. 

»Еъ  удивлешю,  нахожу  ставни  и  двери  его  квартиры  за- 
пертыми; стучусь,  вхожу,  бужу  моего  секунданта.  Насилу  онъ 
просыпается. 

„ —  Что  теб4? 

„ —  Какъ  чтЬ  мн-Ы  разв-Ь  забылъ?  а  дуэль? 
„ —  Какой  вздоръ! — отв-Ьчаетъ  Толстой: — разв4  я  могъ  бы, 
какъ  честный  хоззинъ,  позволить  теб^  драться  съ  этимъ  за- 
б1якою  и  ярыжникомъ!  Я  вчера  же,  какъ  ты  ушелъ,  самъ 
вызвалъ  его  на  дуэль,  и  вчера  же  вечеромъ  мы  дрались.  Д-Ьло 
поконченное. 

„Съ  этими  словами  Толстой  повернулся  отъ  меня  на  другой 
бокъ  и  засну лъ. 

„Такихъ  людей,  какъ  Толстой,  немного  на  св-ЬгЬ". 
Зат^мъ  посл-Ьдовадъ — уже  не  помню,  й  ргороз  с1е  дпо! — 
второй  разсказъ. 

—  „Мы  стояли  въ  Перст.  Скука  была  смертная,  а  де- 
негъ  было  много;  придумывали  разныя  забавы.  Я  жилъ  у 
одного  перс1янина,  отца  семейства,  и  узнавъ,  что  у  него  есть 
дочь  -  невеста,  вздумалъ  посвататься.  Сначала,  разумеется, 
отецъ  и  слышать  не  хогЬлъ;  но  когда  онъ  пров^далъ  черезъ 
одного  армянина,  что  я — обладатель  ц-Ьлой  груды  червонцевъ, 
то  мало-по-малу  началъ  сдаваться  и  торговаться. 

„Наконецъ,  д-Ьло  сладили:  уговорились,  что  я  женюсь  фор- 
мально, по  русскому  обряду,  при  свид'Ьтеляхъ,  и  что  невеста 
сниметъ  свое  покрывало  передъ  в'Ьнчан1емъ.  На  этомъ  въ  осо- 
бенности я  настаивалъ,  надеясь  покончить  все  д-Ьло  вздоромъ, 
если  окажется  рожа.  Я  пригласилъ  товарищей  всего  полка  на 
свадьбу.  Былъ  между  ними  и  подставной  попъ,  и  подставные 
дьячки.  Когда  нев'Ьста  сняла  покрывало,  то  оказалась  такою 
восточною  красавицею,  какой  никто  изъ  присутствующихъ  ни- 
когда еще  не  видывалъ.  ВсЬ  такъ  и  ахнули.  Посл-Ь  импрови- 
зированной свадьбы  я  зажилъ  съ  моею  красавицею  -  женою 
въ  дом4  тестя.  Жили  мы  бол^е  года,  прижили  ребенка.  Вдругъ — 
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походъ.  Жена  моя  собралась- было  со  мною,  и  ни  за  что  на 
св-Ьт'Ь  ее  хогЬла  оставаться  у  отца.  Но  я  и  товарищи,  зна- 
комые принялись  такъ  сильно  ее  уговаривать,  что  она,  наконецъ, 
решилась  остаться  дома  и  ждать,  пока  я  самъ  пр1^ду  за  нею". 

Въ  это  время  разсказа  я  невольно  посмотр'Ьлъ  пристально 
на  хозяйку,  жену  повествователя.  Смотрю,  —  кажется,  непо- 
хожа на  перс1янку,  чисто  руссшй  типъ.  Пов-Ьствователь  зам-Ь- 
тилъ  мой  пристальный  взглядъ,  и  сейчасъ  же  обратился  ко  мн-Ь 
съ  об'ьяснен1емъ: 

—  „Это  не  она,  не  она;  та  далеко,  Богъ  ее  знаетъ  гд4; 
съ  тЬхъ  поръ  о  ней — ни  слуху,  ни  духу!" 

А  наша  хозяйка  спокойно  продолжала  въ  это  время  раз- 
ливать намъ  чай... 

Черезъ  сутки  я  уже  былъ  въ  орловскомъ  ин'Ьши  Мой  ер  а. 
Уже  давно  думалъ  я,  что  мн^  сл^доваш  бы  жениться  на  до- 
чери моего  почтеннаго  учителя;  я  зналъ  его  дочь  еще  девоч- 
кою; я  былъ  припятъ  въ  семействе  Мойера  какъ  родной.  Те- 
перь же  положен1е  мое  довольно  упрочено, — почему  бы  не  сде- 
лать предложенхе? 

Въ  имен1и  Мойера  я  пробылъ  дней  десять.  Екатерину  Ива- 
новну (дочь  Мойера)  нашелъ  уже  взрослою  невестою,  й  ре- 
шился по  возвращев1и  въ  Москву  отнестись  съ  предложеп1емъ 
пйсьмомъ  къ  Екатерине  Аоанасьевне,  всегда  мне  благоволив- 
шей. Прощаясь  со  мною,  и  Екатерина  Лоанасьевна,  и  все 
семейство  Мойера  просили  меня  заехать  въ  Москве  къ  пле- 
мяннице ея,  г-же  Елагиной. 

Пр1ехавъ  въ  Москву  и  запасшись  пйсьмомъ  къ  Екатерине 
Аоанасьевне  (письмо  было  длинное,  сентиментальное  и,  какъ 
я  теперь  думаю,  довольно  глупое),  я  отправился  къ  Елаги- 
ной. Домъ  ея  былъ  известенъ  всей  образованной  Москве.  Я 
былъ  припятъ  очень  любезно.  Начались  разспросы  и  разсказы 
о  семействе  Мойера,  Буниной,  Воейковыхъ  и  Жуковскомъ,  и 
при  этихъ-то  разсказахъ  я  услышалъ  отъ  самой  Елагиной  ея 
чудное  свидаше  съ  женою  Мойера.  И  Елагина,  и  жена 
Мойера  (урожденная  Протасова,  дочь  Екат.  Ае.)  были  по- 
другами детства,  необыкновенно  привязанными  другъ  къ  другу. 
Обе  они  вышли  почти  въ    одно    время    замужъ.    У  Елагиной 
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былъ  грудной  ребенокъ,  и  она  только-что  успела  покормить 
его  грудью  и  сдать  на  руки  кормилиц'Ь,  какъ  увидала  вошед- 
шую къ  ней  жену  Мойера.  Елагина  бросилась  въ  объяия  не- 
жданной гостьи  и  тутъ  же  почувствовала,  что  падаетъ  въ  об- 
морокъ.  Придя  въ  себя,  она  узнала,  что  никто  не  прх'Ьзжалъ 
и  никто  въ  комнату  не  входилъ,  а  черезъ  н-Ьсколько  дней 
узнала  также,  что  жена  Мойера  на  дняхъ  скончалась,  и,  какъ 
оказалось  по  справкамъ  Жуковскаго,  скончалась  именно  въ 
этотъ  день  и  часъ,  когда  ее  вид'Ьла  у  себя  Елагина. 

Прощаясь,  я  попросилъ  Елагину  на  минуту  переговорить 
со  мною  однимъ,  безъ  свид-Ьтелей,  и  тутъ  же  вручилъ  ей  мое 
письмо  къ  Елатерин-Ь  Аванасьевн-Ь,  объяснивъ  притомъ  и 
его  содержан1е.  Л  зам-Ьтилъ,  что  Елагина,  принимая  мое  по- 
слаше,  улыбнулась,  и  улыбка  ея  мн-Ь  показалась,  почему-то, 
сомнительною. 

Черезъ  м'Ьсяцъ  я  получилъ  въ  ДерптЬ  отв'Ьтъ  отъ  Екате- 
рины Аоанасьевны  и  отъ  самого  Мойера. 

И  отецъ,  и  бабушка  Екатерины  Ивановны  весьма  сожа- 
лели, что  должны  отказать  мн1Ь. 

Катя  ихъ— объяснили  они  оба  мн^ — уже  обещана  давно 
сыну  Елагиной.  ВсЬ  обстоятельства  и  родственныя  связи  благо- 
пр1ятствовали  этому  браку. 

Прочитавъ  отказъ,  я  вспомнилъ  про  улыбку  Елагиной. 

Черезъ  годъ  посл-Ь  этого  отказа  одна  мною  высокочтимая 
дама  (Екат.  Ник.  Дагоновская), — никогда  не  лгавшая, — 
разсказырала  мн-Ь  о  разговоре,  который  она  им^ла  съ  Екат. 
Иван.  Мойеръ  на  пароходе,  при  отъ^зд-Ь  за  границу. 

—  „Жен-Ь  Пирогова, — говорила  Е.  И.  Мойеръ,  -Ьхавшая 
за  границу  вм^ст^  съ  Елагиной, — надо  опасаться,  что  онъ 
будетъ  делать  эксперименты  надъ  нею". 

Говоря  это,  Е.  И.  Мойеръ,  конечно,  не  знала,  что  черезъ 
годъ  придется  ей  писать  въ  лестныхъ  выражен1яхъ  поздрави- 
тельное письмо  къ  подруге  своего  д-Ьтства,  Екатерин-Ь  Дмит- 
рхевн-Ь  Березиной,  не  побоявшейся  мучителя  дерптскихъ  со- 
бакъ  и  кошекъ  и  выходившей    за    него    безтрепетно   замужъ. 

М'Ьсяцевъ  десять  прошло  въ  переписк'Ь  между  министерствами 
народнаго    просв'Ьщенхя  и  военнымъ  и  между  департаментами 
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военнаго  министерства  о  моемъ  перем^щенхи  и  объ  учрежде- 
н1и  новой  должности  при  военномъ  госпитале. 

Я,  между  гЬмъ,  переписывался  съ  министромъ  Уваровымъ 
н  директоромъ  Спасскимъ.  Наконецъ,  наша  взяла. 

Уваровъ  долженъ  былъ  уступить  Клейнмихелю. 

Т*мъ  временемъ  произошло  и  еще  новое  преобразоваше 
въ  министерств-Ь  внутреннихъ  д-Ьлъ  и  въ  министерств'Ь  народ- 
наго  просв^щен1я. 

Въ  первомъ  изъ  нихъ  произошло  перерожден1е  медицин- 
скаго  сов-Ьта,  а  во  второмъ — учреждеше  особой  коммиссш  по 
д-Ьламъ,  касающимся  медицинскихъ  факультетовъ. 

Прежнш  медицинсшй  сов'Ьтъ  министерства  внутреннихъ 
д-Ьлъ  былъ  такое  странное  учрежден1е,  что  члены  его  им^ли 
право  делать  докторами  медицины,  безъ  экзамена,  другъ  друга 
и  другихъ  лицъ,  имъ  нравившихся. 

Говорятъ,  что  при  учрежденш  этого  сов-Ьта,  когда  его 
■  председателю  удалось  выхлопотать  новыя  права,  происходилъ 
1п  р1епо  (въ  полномъ  зас'Ьдан1и)  сл4дующ1й  наивный  обм^нъ 
мыслей: 

—  „Васил1й  Васильевичъ,  честь  им-Ью  васъ  поздравить  со 
степенью  доктора  медицины!" 

—  А  вамъ,  ведоръ  бедоровичъ  (нрим-Ьрио),  желательно 
быть  медико-хирургомъ? 

—  „Штъ,  если  бы  угодно  было  вашему  превосходительству 
выхлопотать  мн-Ь  землицы,  то  я  предпочелъ  бы  это  награж- 
ден1е  наград-Ь  ученою  степенью",  и  т.  п. 

Въ  начал'Ь  же  1840-хъ  годовъ  все  перем-Ьнилось  подъ 
нашимъ  зод1акомъ. 

Лейбъ-медикъ  государыни  императрицы  сталъ  предс^дате- 
лемъ  медицинскаго  совета  (Мерк.  Алекс.  Маркусъ),  а  сов-Ьтъ, 
лишась  прежняго  своего  права  дарить  (безъ  экзамена)  ученыя 
степени,  сд']&лался  чисто  лишь  административно-  и  судебно- 
врачебнымъ  учреждешемъ. 

Въ  это  время  и  я  былъ  выбранъ  въ  члены  медицинскаго 
сов'Ьта. 

Медицинская  коммисс1я  при  министерств-Ь  народнаго  просв'Ь- 
'  щен1я  состояла  подъ  предс']Ьдательствомъ  также  Маркуса,  изъ 
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четырехъ  членовъ:  Спасскаго,  лейбъ-медика  Рауха,  профессора 
Зейдлица  и  меня. 

ВсЬ  д'Ьла  и  даже  выборы  медицинскаго  факультета  вс^хъ 
русскихъ  университетовъ  проходили  черезъ  наши  руки.  Особливо 
же  вновь  учреждавш1йся  въ  то  время  медицинск1й  факультетъ 
шевскаго  университета  (св.  Владим1ра)  почти  всец-кло  учреж- 
дался и  избирался  въ  нашей  коммисс1и.  Наконецъ,  самымъ  важ- 
нымъ  д-Ьломъ  нашей  коммисс1и  былъ  пересмотръ  статута  объ 
ЭЕзамен'Ь  на  медицинсшя  степени. 

Въ  старомъ  экзаменац1онномъ  статут*  допускались  ц-Ьлыхъ 
шесть  медицинскихъ  степеней:  три  степени  лекаря  (лекарь  1-го, 
2-го  и  3-го  отд4лен1я),  докторъ  медицины,  докторъ  медицины 
и  хирургхи  и  медико-хирургъ. 

Я  предложилъ  сокращен1е  на  дв'Ь  степени:  лекаря  и  док- 
тора медицины;  но  мой  проектъ  не  прошелъ,  и  вм-Ьсто  двухъ 
приняты  были  три  степени  (лекарь,  докторъ  медицины,  док- 
торъ медицины  и  хирург1и). 

Я  настаивалъ;  чтобы  при  факультетскихъ  экзаменахъ  на 
степень  требовались  отъ  экзаменуюш,ихъ  —  вместо  разныхъ 
дробей  или  отм-Ьтокъ  въ  род-Ь:  „удовлетворительно",  „посред- 
ственно",   „хорошо",    „отлично"    и   т.    п. — только    ДВ'Ь   отм'Ьткя 

или  ДВ'Ь  поправки:  отв-Ьта  „да"  и  „н-Ьтъ"  на  вопросы  по  каждому 
предмету:  достоинъ  степени,  на  которую  экзаменуется,  или  не- 
достоинъ? 

Введен1е  демонстративныхъ  испытан1й  изъ  анатом1и,  тера- 
П1И  и  хирург1и  предложено  было  также  мною,  и  принято 
единогласно. 

Новая  каеедра  госпитальной  хирург1и  и  терап1и, 
учрежденная  по  моему  проекту  въ  с.-петербургской  медико- 
хирургической  академ1и.  была  принята  нашею  коммисс1ею  и 
утверждена  министерствомъ  народнаго  просв'Ьщенхя  для  всЬхъ 
русскихъ  университетовъ. 

Вотъ  мои  заслуги  по  дЬламъ  медицинской  коммисс1и  мини- 
стерства народнаго  просвЬщен1я. 

Время  моего  отъ-Ьзда  изъ  Дерпта  въ  Петербургъ  мн-Ь  па- 
мятно. 

Я  не  могу  назвать  себя  робкимъ,  но  есть  случаи,  повиди- 


512 


мому,  весьма  маловажные,  которые  могутъ  привести  въ  силь- 
нейшее волнеше  мои  нервы, — до  того  сильное,  что  я  невольно 
начинаю  трусить  чего-то,  самъ  не  понимаю,  чего.  Это  случа- 
лось со  мною  вообще  р^^дко.  Но  два  случая  я  живо  помню. 

Одинъ  изъ  нихъ  былъ  въ  Дерпт'Ь.  Когда  я  приготовился 
совс^мъ  къ  отъезду  и  опорожнил ъ  мою  квартиру  (4  комнаты) 
отъ  всей  подвижной  собственности,  и  остался  совершенно  одинъ, 
отъ  скуки,  предстоявшей  мн'Ь  въ  течен1е  2 — 3  дней,  я  на- 
чалъ  читать  романы  Гофмана;  и  лишь  только  начинался  ве- 
черъ,  невыразимый  страхъ  овлад-Ьвадъ  мною,  и  до  того  сильно, 
что  я  не  могъ  преодолеть  себя,  чтобы  выйти  въ  другую  ком- 
нату. Мн'Ь  все  казалось,  что  тамъ  кто-то  сидитъ  или  стоить. 
Между  т^мъ  я  уже  не  разъ  читалъ  романы  Гофмана  и  дру- 
г1я  повести  въ  этомъ  роде,  и  никогда  не  зам^чалъ  надъ  со- 
бою ничего  подобнаго. 

Во  второй  разъ  я  заметилъ  надъ  собою  невыразимый 
страхъ  однажды  при  путешеств1и  по  Швейцарти.  Я  шелъ 
ночью,  часовъ  въ  10,  въ  Ивтерлакенъ. 

Ночь  была  превосходная,  лунная,  тихая.  На  шоссе,  по 
которому  я  шелъ,  мне  не  повстречался  ни  одинъ  человекъ; 
все  было  тихо  и  уединенно.  Слышался  только  шелестъ  листьевъ 
и  журчаше  ручейковъ.  Сначала  я  шелъ  бодро  и  весело,  но 
мало-по-малу  меня  началъ  одолевать  страхъ;  мне  начало  ме- 
рещиться, что  кто-то  идетъ  сзади  меня  въ  некоторомъ  раз- 
СТ0ЯН1И.  Это  казалось  мне  до  того  ясно,  что  я  невольно  оста- 
навливался и  ворочался  назадъ.  Наконецъ,  не  вытерпевъ,  отъ 
страха  почти  побежалъ  бегомъ,  такъ  что  въ  Интерлакенъ 
пришелъ  запыхавшись  и  весь  въ  поту. 

Пр1ехавъ  после  праздника  (1841  г.)  въ  Петербургъ,  я 
долженъ  былъ  представиться,  уже  какъ  подчиненный,  Клейн- 
михелю. 

Теперь  онъ  уже  считалъ  себя  не  въ  праве  быть  любезнымъ 
со  мною  попрежнему,  —  и  принялъ  меня  уже  не  въ  кабинете, 
а  въ  общей  пр1емной  зале,  вместе  со  многими  другими  ли- 
цами. Оловянные  глаза  уже  смотрели  иначе,  и  когда  я  имелъ 
глупость  напомнить  имъ  объ  обещанной  мне,  яко-бы,  квар- 
тире, то  они  посмотрели    на  меня  не  попрежнему.  Съ   этого 
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дня  я  уже  не  видалъ  бол4е  ни  разу  оловянныхъ  глазъ  моего 
начальника  и,  конечно,  нимало  не  сожалею  объ  этомъ. 

По  присланной  мн^  инструкщи,  я  назначался  зав-Ьдывать 
самостоятельно  всЬмъ  хирургическимъ  отд'Ьлен1емъ  2-го  военно- 
сухопутнаго  госпиталя,  съ  зван1емъ  главнаго  врача  хирурги- 
ческаго  отд'Ьленхя. 

Врачебныя  и  учебны  я  мои  д-бйствхя  по  этому  отд4лен1Ю 
госпиталя,  заключавшему  вь  себ-Ь  до  1,000  кроватей,  были 
совершенно  независимы  отъ  гоепитальнаго  начальства,  и  только 
по  д^ламъ  госпитальной  администрац1и  я  обязанъ  былъ  сно- 
ситься съ  главнымъ  докторомъ  госпиталя. 

Вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  я  назначался  профессоромъ  госпитальной 
хирург1и  и  прикладной  анатом1и  при  медико-хирургической 
академ1и. 

Осмотр'Ьвъ  все  хирургическое  отд^ленхе  госпиталя,  я  убе- 
дился въ  его  поистйН'Ь  ужасъ  наводя щемъ  положен1и. 

Вся  вентилящя  огромныхъ  палатъ  (на  60 — 100  кроватей) 
въ  главномъ  каменномъ  корпусе  основывалась  на  длинномъ  кор- 
ридорЬ,  а  вентилящя  корридора — на  ретирадникахъ,  Д-Ьйстви- 
тельно,  въ  корридоръ  несло  постоянно  взъ  ватерклозетовъ. 
Друг1Я  отд'Ьлен1я  госпиталя,  въ  н^которомъ  отношен1и  еще 
лучш1я,  помножались  въ  деревянныхъ  отдНльныхъ  домахъ,  въ 
каждомъ  до  70  и  бол-^Ье  кроватей.  Вентилящя  въ  нихъ  была 
натуральная,  безъ  корридоровъ;  сырость  неисправимая.  Вь 
гангренозномъ  отд'Ьлен1и,  содержавшемъ  въ  себН  еще  больныхъ, 
остававшихся  посл'Ь  лечешй  доктора  Флор! о  громадными  мер- 
кур1альными  втиран1ями,  сердце  надрывалось  видомъ  молодыхт, 
здоровыхъ  гвардейцевъ  съ  гангренозными  бубонами,  разрушав- 
шими всю  брюшную  станку.  Палаты  госпиталя  были  перепол- 
нены больными  съ  рожистыми  воспален1ями,  острогнойными 
отеками  и  гнойнымъ  заражешемъ  крови. 

Для  операщонныхъ  не  было  ни  одного,  хотя  плохого,  по- 
м-Ьщенхя. 

Тряпки  подъ  припарки  и  компрессы  переносились  фельдше- 
рами, безъ  зазр'Ьн1я  совЬсти,  отъ  ранъ  одного  больного  къ 
другому.  Лекарства,  отпускавш1яся  изъ  госпитальной  аптеки, 
были  похожи  на  чтЪ  угодно,  только  не  на  лекарства.  Вместо 
хинина,    наприм^ръ,    сплошь  да  рядомъ  отпускалась    бычачья 

н.  и,  пироговъ. — т.  п.  33 
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желчь,  вм'Ьсто  рыбьяго  жира — какое-то  иноземное  масло.  Хл-Ьбъ 
и  вся  вообще  провиз1я,  отпускавш1бся  на  госпитальных!,  были 
ниже  всякой  критики. 

Воровство  было  не  ночное,  а  дневное.  Смотрители  и  ком- 
миссары  проигрывали  по  нескольку  сотъ  рублей  въ  карты  еже- 
дневно. Мясной  подрядчикъ,  на  виду  у  вс1Ьхъ,  развозилъ  мясо 
по  домамъ  членовъ  госпитальной  конторы.  Аптекарь  продавалъ 
на  сторону  СРОИ  запасы  уксуса,  разныхъ  травъ  и  т.  п.  Въ 
последнее  время  дошло  и  до  того,  что  госпитальное  начальство 
начало  продавать  подержанные  и  снятые  съ  ранъ:  корп1ю, 
повязки,  компрессы  и  проч.,  и  для  этой  торговой  операц1и 
складывало  вонюч1я  тряпки,  сеятыя  съ  ранъ,  въ  особыя  ка- 
меры, расположенныя  возл'Ь  палатъ  съ  больными. 

Главный  докторъ  госпигаля  былъ  ст.  сов.  Лосс1евск1й, 
именуемый  у  своихъ  товарищей  Буцефаломъ  или  Букефа- 
ломъ.  Хотя  изв'Ьстная  французская  поговорка:  „^гапйе  Ьё1е, 
^гапйе  Ъё1;е" — и  гр-Ьшитъ  прогивъ  физ1олог1и,  но  н'Ьтъ  правилъ, 
даже  и  физюлогическихъ,  безъ  исключешя.  Въ  отношеяш  къ 
голов'Ь  Лосс1евскаго  физюлог1я  оказалась,  д-Ьйствительно,  не- 
правою, какъ  это  окажется  впосл'Ьдств1и. 

Такъ  какъ  госпиталь,  всл-Ьдствхе  новыхъ  учреждевхй,  под- 
чинился теперь  въ  учебномъ  отношен1и  медико-хирургической 
академ1и,  то  и  Лосс1евск1й  очутился  между  двухъ  начальни- 
ковъ:  между  президентомъ  медико  -  хирургической  академш 
(Шлегелемъ)  и  директоромъ  военно-медицинскаго  департа- 
мента (Дм.  Елем.  Тарасовымъ). 

По  осмотр-Ь  госпиталя,  я  нашелъ  множество  больныхъ,  тре- 
бовавшихъ  разныхъ  операцш,  особенно  ампутащй  и  резекщй, 
вскрыт1я   глубокихъ   фистулъ,    извлечеатя  секвестровъ,  и  т.   п. 

Эго  были  все  застар-Ьлые,  залежавш1еся  въ  худомъ  госпи- 
тал'Ь  больные,  зараженные  уже  шэм1ей  или  пораженные  цын- 
гою  отъ  худого  содержан1я... 

Я  сд'Ьлалъ  огромный  промахъ  и  грубую  ошибку,  сильно 
отразившуюся  потомъ  на  моей  практической  д-Ьятельности.  Еще 
бол'Ье,  ч-Ьмъ  промахъ,  былъ  проступокъ  противъ  нравственности. 
И  промахъ,  и  проступокъ  состояли  въ  моемъ  приступ'Ь  къ  энер- 
гическимъ    хирургическимъ    производствамъ,  — ^  не   разсмотр'Ьн- 


—  515  — 

нымъ  и  не  анализированнымъ  достаточно  ни  съ  научной,  ни 
съ  нравственной  стороны, — множества  изъ  случаевъ,  подверг- 
нутыхъ  мною  операщи.  Съ  научной  стороны  былъ  большой 
промахъ  то,  что  я  сообразилъ  приняться  съ  н-Ьмецкимъ  усер- 
д1емъ  за  этихъ  больныхъ,  не  обративъ  вниман1я  на  ту  неблаго- 
пр1ятную  обстановку  госпитальной  конституц1и,  при  которой 
я  подвергалъ  больныхъ  операщи. 


22-го  октября  1881. 

Ой,  скор-Ье,  скорее!  Худо,  худо!  Такъ,  пожалуй,  не  усп-Ью 
и  половины  петербургской  жизни  описать... 

Начну  съ  Букефаловой  глупости.  Это  не  по  порядку. 

Прошло  уже  года  два  моей  госпитальной  службы,  какъ 
вдругъ  однажды  Букефалъ  Лосс1евск1й  призываетъ  моего  асси- 
стента и  ординатора  госпиталя,  Неммерта,  и  спрашиваетъ  его: 
не  зам^тилъ  ли  онъ  чего  особеннаго  въ  моемъ  поведении? 

Неммертъ  говоритъ,  что  —  н^тъ. 

—  А  почему  же  онъ  (т.-е.  я)  прописываетъ  въ  такихъ 
большихъ  пр1емахъ  наркотическ1я  средства;  онъ  однажды  про- 
писалъ:  ех1;гас1;.  Нуо8с1ат1  до  5  гр.  рго  йоз!? 

—  „Я  не  знаю", — отв'Ьчаетъ  Неммертъ: — „спросите  сами 
у  г.  профессора". 

Тогда  Лосс1евск1й  призываетъ  Неммерта  въ  госпитальную 
контору  и  приказываетъ  ему,  какъ  подчиненному,  расписаться 
въ  принятш  запечатаннаго  пакета  съ  надписью:  „секретно", 
подъ  №... 

Неммертъ  беретъ.  Въ  секретной  бумаг-Ь  значится: 

„Зам'Ьтивъ  въ  поведен1и  г.  Пирогова  н-Ькоторыя  д'Ьйств1я, 
свид-Ьтельствующ!»  объ  его  умопом-ЬшательствЬ,  предписываю 
вамъ  сл-Ьдить  за  его  д^йств1ями  и  доносить  объ  оныхъ  мн'Ь. 
Гл.  д-ръ  Лосс1евск1й". 

Но  прежде,  ч'Ьмъ  вся  эта  истор1я  произошла,  я  получилъ 
отъ  Лосс1евскаго  однажды  бумагу^  въ  которой  онъ  мн-Ь  писалъ 
следующее: 

даЗам^тивъ,  что  въ  вашемъ  отдЬленхи  издерживается  огром- 
ное   количество    1одовой    настойки,    которою    вы    смазываете 

33* 
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напрасно  кожу  лица  и  головы,  я  предписываю  вамъ  прь 
остановить  употребленте  столь  дорогого  лекарства  и  заменить 
его  бол'Ье  дешевыми.  Лосс1евсЕ1й". 

Я  Езялъ  эту  бумагу,  да  и  отправилъ  ее  назадъ  Лосс1ев- 
скому  съ  сл4дующимъ  объяснен1емъ: 

„На  ваше  отношенхе   № честь  им4ю  ув'Ьдомить  ваше 

высокород1е,  что  вы  не  въ  прав'Ь  д-Ьлать  мн4  никакихъ  пред- 
писанШ  относительно  моихъ  д4йств1й  при  постели  больныхъ. 

„Если  же  вы  находите,  что  я  расходую  лекарства  не  по 
госпитальному  каталогу,  то  вамъ  сл-Ьдусгь  обратиться  съ  из- 
в4щен1емъ  о  томъ  къ  нашему  обш.ему  начальнику,  г.  прези- 
денту медико-хиру.ргической  академ1и". 

Вотъ  эта-то  бумага,  а  не  экстрактъ  белены,  и  была  при- 
чиною секретнаго  предписан1я  Неммерту.  А  про  ех1;гас1ит 
Нуо8с1ат1  я  сказалъ  Лосс1евскому:  „велите-ка  ваши  экстракты 
приготовлять  действительно  изъ  наркотическихъ  средствъ,  а  не 
изъ  золы  разныхъ  растеши". 

Когда  Неммертъ  получилъ  бумагу,  то  онъ  принесъ  ее  ко 
мн4  и  спрашивалъ:  чтЬ  д-Ьлать?  Я  отв-Ьчадъ:  „ступайте  къ  пре- 
зиденту Шлегелю  и  спросите  его". 

Шлегель  же,  по  словамъ  Неммерта,  спросилъ  его,  улыбаясь: 
—  „В-Ьдь  вы,  однако,  ничего  не  заметили? — Ну,  любезн'Ьйш1й, 
такъ  оставьте  бумагу  при  васъ  и  никому  не  показывайте*. 

Когда  я  у  знал  ъ  этотъ  отв-Ьтъ,  то  я  просилъ  Неммерта  одол- 
жить мв^  бумагу  на  одинъ  часъ  времени,  обещаясь  ему,  что 
это  нисколько  не  повредитъ  его  служебной  деятельности. 

Неммертъ  мв^  далъ,  и  я  съ  этою  бумагою  въ  рукахъ  тот- 
часъ  же  отправился  къ  нашему  попечителю,  дежурному  гене- 
ралу Веймарну,  объявивъ  ему,  что  я  подаю  сейчасъ  просьбу 
объ  отставке,  если  всему  этому  вопшщему  д^лу  не  будетъ 
дано  хода. 

Веймарнъ  былъ  видимо  смущенъ,  но  успокоилъ  меня  об*- 
щан1емъ,  что  завтра  же  будетъ  имъ  все  улажено,  и  если  я 
и  тогда  останусь  ведоволенъ,  то  могу  дать  всему  законный 
ходъ. 

Сейчасъ  за  моимъ  уходомъ  Веймарнъ  послалъ  фельдъегеря 
за  Лосс1евскимъ,  и  его,  раба  бож1я,  привезъ  фельдъегерь  съ 
собою  въ  штабъ.  На  другой  день  въ  госпитале  была  получена 
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бумага,  въ  которой  предписывалось  Лосс1евскому,  въ  присут- 
СТВ1И  президента  Шлегеля,  ординатора  Неммерта,  писаря,  пи- 
савшаго  бумагу,  и  вс^хъ  вид^^вшихъ  ее  членовъ  госпитальной 
конторы — просить  у  меня  прощен1я  въ  уб'Ьдительн'Ьйшихъ  вы- 
ражен1яхъ,  и  если  я  (Пироговъ)  не  соглашусь  извинить  дерз- 
К1Й  поступокъ  Лосс1евскаго,  то  всему  д-Ьлу  будетъ  данъ  за- 
конный х&дъ. 

На  другой  день,  утромъ,  меня  пригласили  въ  контору  го- 
спиталя, и  тамъ  разыгралась  истинно  позорная,  и  притомъ 
д-Ьтск и- позорная,  сцена. 

Лосс1евск1й,  въ  парадной  форм'Ь,  со  слезами  на  глазахъ, 
дрожащимъ  голосомъ  и  съ  поднят1емъ  рукъ  къ  небу,  просилъ 
у  меня  извинев1я  за  свою  необдуманность  и  дерзость,  уверяя, 
что  впредь  онъ  мн^  никогда  не  дастъ  ни  малМшаго  повода 
Еъ  неудовольствш. 

Тутъ  же,  въ  присутств1и  президента,  я  ему  показалъ  на 
мерз4йш1Й  хл4бъ,  розданный  больпымъ,  и  зам'Ьтилъ,  ч-Л)  это 
его  прямая  обязанность  въ  госпитал'Ь  —  наблюден1е  за  поряд- 
комъ,  пищею  и  всею  служебною  администрацтею. 

Т'Ьмъ  д'Ьло  о  моемъ  умопом']Ьшательств'Ь  и  кончилось. 

Съ  т-Ьхъ  поръ  Лоссхевсшй  сд-Ьлался  тише  воды,  ниже  травы, 
да  впрочемъ  черезъ  н-Ьскольво  м'Ьсяцевъ  онъ  бы.1ъ  перем^Ьщенъ 
въ  Варшаву. 

Друзья  Лосс1евскаго,  так1е  же,  какъ  и  онъ,  рго^ёдёз  баро- 
нета Виллье,  упросили  этого  медицинскаго  сановника  замол- 
вить слово  о  Лосс1евскомъ  у  фельдмаршала  Паскевича. 

Когда  Паскевичъ  ирх-Ьхадъ  въ  Петербургъ,  то  ему  выслали 
на  показъ  двухъ  главныхъ  докторовъ  для  Варшавы.  Паскевичъ, 
проходя  черезъ  пртемный  покой,  мимоходомъ  указалъ  на  Лос- 
с1евскаго,  сказавъ:    „вотъ  этого". 

Лосс1евск1Й  угостилъ  за  это  своихъ  протекторовъ  хорошимъ 
об-Ьдомъ,  на  который  позванъ  былъ  и  баронетъ.  За  об'^Ьдомъ 
Виллье  сид^лъ  возл^&  Лосс1евсваго,  и  во  время  медицинской 
бес^Ьды  о  трудности  въ  прош,упыван1и  зыблешя,  подставилъ  свою 
заднюю  часть  гЬла  Лосс1евскому,  съ  громкимъ  вызовомъ:  „ну-ка, 
ты,  прощупай-ка  зд-Ьсь  зыбленхе". 

Вс^Ь,  разумеется,  засм'Ьялись  острот^Ь  баронета,  а  Лоссхев- 
ск1й  у^халъ  на  лучшее  м^сто  въ  Варшаву; 
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Въ  Варшаве,  однако-же,  не  посчастливилось  Буцефалу. 
В-Ьрио,  оеъ  слишкомъ  разворовался. 

Императоръ  Николай,  разъ  на'Ьхавъ  въ  варшавск1й  госпи- 
таль ненарокомъ,  разомъ  открылъ  ц^лую  массу  злоупотребленхй 
и  дневного  воровства.  Лоссхевскаго  засадили  на  гауптвахту  и 
отдали  подъ  судъ.  Потомъ  онъ,  разжалованный  въ  ординаторы, 
окончилъ  жизнь  въ  Б1ев']^,  кавъ  я  слышалъ,  отъ  запоя. 

Моему  ассистенту  Неммерту  пригрозилъ-было  при  мн^ 
Шлегель,  посл'Ь  того  какъ  Лосс1евск1й  извинился.  Но  я  оста- 
новилъ  президента  словами:  „Профессоръ  Неммертъ  посту- 
пилъ  тутъ  какъ  честный  и  благородный  челов4къ,  и  я  не  вижу, 
за  чтЬ  вы  такъ  несправедливо  относитесь  съ  выговоромъ  къ 
Неммерту;  я  могъ  бы  принять  вашъ  неум-Ьстный  выговоръ  на 
мой  счетъ — и  не  согласиться,  въ  такомъ  случа'Ь,  на  извинеше 
Лосс1евскаго". 

Шлегель  прикусилъ  языкъ,  и  съ  т'Ьхъ  поръ  я  не  зам'Ь- 
чалъ  яикакихъ  прит'ЬсненШ  по  служб-Ь. 

Неммерта  Лоссхевсмй  звалъ  даже  *хать  въ  Варшаву! 

Кстати  скажу  несколько  словъ  о  моемъ  свидан1и,  един- 
ственномъ  и  непродолжительномъ,  съ  баронетомъ  Виллье. 

По  случаю  издан1я  моей  прикладной  анатом1и  (на  рус- 
скомъ  и  на  н'Ьмецкомъ  языкахъ — издаше  Ольх  и  на,  не  окон- 
чившееся по  причине  его  банкротства),  я  въ  одинъ  и  тотъ  же 
день  посЬтилъ  двухъ  нужныхъ  людей:  министра  Канкрина, 
у  котораго  надо  было  дспросить  разрешен! е  на  ввозъ  безпо- 
шлинЕО  веленевой  бумаги  для  литограф1и,  и  у  Врллье,  кото- 
рый могъ  способствовать  распространев1ю  издан1я  въ  военныхъ 
библ1отекахъ. 

Для  обоихъ  этихъ  господъ  я  принесъ  иллюминованные 
экземпляры  атласа. 

Графъ  Канкринъ,  погляд'Ьвъ  на  нихъ,  тотчасъ  же  разр-Ь- 
шилъ  безпошлинный  провозъ  бумаги,  зам-Ьтизъ  только  о  моихъ 
анатомическихъ  рисункахъ:  „Ез  8шс1  зеЬг  зсЬбпе,  аЪег  аисЬ 
зеЬг  1;га11П§е  С1п§е". 

Это  зам'Ьчанхе  было  если  и  не  умно,  то,  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
не  глупо. 
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Виллье  же,  посмотр'Ьвъ  на  мои  рисунки,  началъ  что-то  та- 
раторить скороговоркою,  чего  я  никакъ  понять  не  могъ;  слы- 
шалъ  только  на  ломаномъ  русскомъ  язык-Ь  слова:  „оксигенъ, 
артерхальная  и  венозная  кровь",  и  т.  д. 

ЧтЬ  хот4лъ  выразить  своимъ  страннымъ  д1алогомъ  баро- 
нетъ,  того  я  ни  тогда,  ни  посл^  никакъ  не  могъ  себ'Ь  объ- 
яснить. Т^мъ  д^ло  и  кончилось. 

Я,  видя,  что  конца  не  будетъ  этой  болтовн-Ь,  поблагода- 
рил ъ  баронета  за  его  прив'Ьтств1е  и  ушелъ. 

Соглас1е  на  покупку  атласа  для  военныхъ  библютекъ  по- 
следовало. 

А  о  баронете  Виллье  самое  последнее  изв-Ьсие,  получен- 
ное мною,  состояло  въ  томъ,  что  кто  бы  къ  нему  въ  последнее 
время  ни  являлся,  вс4  заставали  его,  вм-Ьст^  съ  однимъ  ста- 
рымъ  ординаторомъ,  читающимъ  послужной  списокъ  баронета, 
при  чемъ  всяк1й  разъ,  при  прочтен1и  какой-либо  награды, 
Виллье  заставлялъ  это  м-Ьсто  прочесть  еще  н'Ьсколько  разъ, 
приговаривая  при  этомъ: 

—  Это  удивительно!  Какъ,  наприм'Ьръ,  Анну  2-й  степени 
за  сражен1е  подъ  Аустерлицемъ?  Прочитай-ка  мн-Ь  еще  разъ. 
Это  удивительно! 

Что  старики  удивляются  и  хотатъ  удивить  другихъ  полу- 
ченными ими  орденами,  это  вовсе  не  удивительно.  Когда,  въ 
1838  г.,  я  нав'Ьстилъ  (вм-Ьст-Ь  съ  докторомъ  Амюссй)  стараго 
Ларрея  въ  Париже,  то  онъ  намъ  также  тотчасъ  показалъ  свой 
ордепъ  съ  золотомъ  вышитыми  на  лент-Ь  словами:  „ВаШИе 
й' Аи8(;егИ1;2  "* . 

Но  Ларрей  скрылъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  свое  удивлеше,  а 
сказалъ  только:  „уоиз  уоуег,  т-г,  се  п'ез!;  раг  йапз  1е8  ап1;1- 
сЬатЪгез  дие  ]'а1  геди  тез  йёсогаиопз",  намекая  этимъ,  разу- 
меется, на  современные  граждансие  ордена  Франщи. 

Въ  теченхе  ц-Ьлаго  года,  по  прибыт1и  моемъ  въ  Петер- 
бург'ь,  я  занимался  изо  дня  въ  день  въ  страшныхъ  пом^ще- 
Н1яхъ  2-го  военно-сухопутнаго  госпиталя,  съ  больными  и  опе- 
рированными, и  въ  отвратительных  ь  до  невозможности,  старыхъ 
баняхъ  этого  же  госпиталя;  въ  нихъ,  за  нецм'Ьн1емъ  другихъ 
пом-Ьщенхй,  я  производилъ  вскрыт1я  труповт,  иногда  по  20  въ 
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день,  въ  л-Ьтохе  жары;  а  зимою,  во  время  ледохода  (ноябрь, 
декабрь),  перв'Ьзжалъ  ежедневно  по  два  раза  на  Выборгскую, 
пробиваясь  иногда  часа  по  два  между  льдинами. 

Въ  конц-Ь  л^та  я  началъ  замечать  небывалыя  прежде  явле- 
н1я  посл-Ь  каждаго  госпитальнаго  визита.  Я  сталъ  чувствовать 
то  головокружен1е  или  легкую  лихорадочную  дрожь,  то  схватки 
въ  животе,  съ  желчнымт,  жидкимъ  испражнентемъ. 

Такъ  длилось  до  февраля  1842  г.  Въ  этомъ  м-Ьсяц-Ь 
я  вдругъ  такъ  ослаб'Ьлъ,  что  долженъ  былъ  слечь  въ  по- 
стель. 

ЧтЬ  ни  д'Ьлали  д-ра  Лерхе,  Раухъ  и  Зейдлицъ — ничто 
не  помогало.  Никто  изъ  нихъ  не  могъ  определить  мою  бол-Ьзнь. 
Одинъ  Раухъ  еще  бол^е  другихъ,  должно  быть,  угадалъ,  при- 
писавъ  ее  моимъ  госпитальнымъ  и  анатомическимъ  занят1ямъ. 
Трудно,  въ  самомъ  д15Л'Ь,  сказать,  чтЬ  это  было  за  страдан1е  и 
какого  органа. 

Жара  почти  не  было.  Пульсъ  былъ  скор'}'е  медленный,  ч4мъ 
учащенный;  пол  вое  отвращевхе  къ  пищЬ  и  питью;  продолжи- 
тельные запоры,  безсоннйца,  продолжавшаяся  ц^Ьлый  м'Ьсяц'ь, 
слабость. 

Вся  бол-Ьзнь  продолжалась  ровно  шесть  недель.  Я  лежалъ, 
не  двигаясь,  безъ  всяеихъ  лекарствъ,  потерявъ  къ  нимъ  всякое 
дов4р1е. 

Наконецъ,  хотя  не  имЬя  бреда,  но  съ  головою  не  совер- 
шенно свободною,  я  потребовалъ  теплую  ароматическую  ванну. 
Мои  домашн1е,  не  посм-^ли  мн'Ь  отказать,  а  д'Ьло  было  уже 
вечеромъ. 

Посл-Ь  ванны  со  мною  сд-Ьлалась  какая-то  пертурбац1я  во 
всемъ  организм-Ь;  бреда  настоящаго  не  появилось,  но  мн'Ь  ка- 
залось, что  я  леталъ,  и  что-то  постоянно  говорилъ.  Черезъ  н-Ь- 
сколько  часовъ  у  меня  сд-Ьлался  необыкновенно  сильный  ознобъ. 
Я  чувствовалъ,  какъ  меня  во  время  сотрясательной  дрожи 
всего  приподнимало  съ  кровати.  ЗатЬмъ  вдругъ  и  сердце  на- 
чало замирать;  я  почувствовалъ,  что  обмираю,  и  закричалъ, 
что  есть  силы,  чтобы  на  меня  лили  холодную  воду.  Вылили 
ведра  три  и  очень  скоро.  Обморокъ  прошелъ  и  съ  т^мъ  вм'Ьст-Ь 
посл-Ьдовало  непроизвольное  и  чрезвычайно  сильное  желчное 
испражнеше,    посл'Ь    котораго    явился    потъ,    продо.1жавшшся 
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ц-кныхъ  12  часовъ.  Тогда  наступило  быстрое  выздоровлен1е  при 
помощи  хинина  и  хереса. 

Н-Ьсколько  времени  посл-Ь  этой  бол^Ьзни,  когда  я  купался 
уже  для  укр^плеехя  въ  мор'Ь  (въ  Ревеле),  у  меня  появился 
мой  прежн1й  (дерптск1й)  черножелчный  поносъ,  при  чемъ  ни 
аппетитъ,  ни  общее  здоровье  нисколько  не  были  нарушены. 

Какъ  то.1ько  наступило  выздоровлен1е,  такъ  появился 
вдругъ  позывъ  къ  курен1ю  табаку.  До  30-ти  л-Ьтъ  я  ни  разу 
ничего  не  курилъ;  ц'Ьлые  часы  проводилъ  въ  анатомическомъ 
театр'Ь,  и  ни  разу  не  чувствовалъ  позыва  въ  куренью.  А  тутъ, 
вдругъ,  захотелось,  и  я  началъ  курить  тотчасъ  же  довольно 
вр-Ьпкхя  сигары. 

Во  время  этой  болезни  мн'Ь  въ  первый  разъ  въ  жизни 
пришла  мысль  объ  уповав1и  въ  Промыселъ. 

Что-то  вдругъ,  во  время  ночныхъ  безсонницъ,  какъ-будто 
озарило  сознав1е,  и  это  слово — „упован1е" — безпрестанно  у 
меня  вертелось  на  язык^. 

И  вм'Ьст'Ь  съ  упован1емъ  зародилась  въ  душ^  какая-то  слад- 
кая потребность  семейной  любви  и  семейнаго  счаст1я.  И  все 
это  при  конце  моей  болезни. 

Я  счелъ  это  за  призывъ  свыше,  и  какъ  только  совс^мъ 
оправился,  то  и  поспёшилъ  осв-Ьдомиться,  гд^  живетъ  теперь 
пр1ятельница  д-Ьтства  Екатерины  Мойеръ,  ея  однол-Ьтка  Ека- 
терина Березина.  Въ  ДерптЬ  я  вид^лъ  семью  Березиныхъ — 
мать,  дочь  и  сына.  (Сережу)  —  почти  еженедельно  у  Мойера. 
дети  приходили  играть,  взрослые  —  говорить.  Потомъ,  черезъ 
несколько  летъ,  я  встретилъ  Екатерину  Николаевну  (мать)  съ 
дочерью  въ  С.-Петербурге.  Оне  жили  уединенно  на  Васильевг 
скомъ  Острову  и  потомъ  уехали  въ  деревню.  Съ  техъ  поръ 
прошло  уже  несколько  месяцевъ.  Я  узналъ,  наконецъ,  что 
оне  обе  въ  деревне  у  брата  Екатерины  Николаевны,  графа 
Татищева. 

Я  сделалъ  письменное  предложен1е.  Получилъ  соглас1е,  но 
съ  темъ,  чтобы  я  испросилъ  также  соглас1е  отца,  Диитр1я 
Сергеевича.  Его  я  вовсе  не  зна.1ъ.  Это  былъ  человекъ  особен- 
ной породы.  Вышедъ  въ  отставку  гусарскимъ  ротмистромъ 
после  Отечественной  войны,   Дмитр1й  Березинъ  страстно  влю- 
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бился  въ  свою  кузину,  графиню  Екатерину  Николаевну  Тати- 
щеву, и  женился  на  ней  тайно  и  незаконно.  Страстная  лю- 
бовь продолжалась,  пока  не  вышло  на  св'Ьтъ  двое  д-Ьтей  (Катя 
и  Сережа).  Посл'Ь  этого  началась  какая-то  уродливая  борьба 
съ  любовью.  Березинъ  сталъ  сильно  ревновать  къ  жен^  и 
вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ  вести  жизнь  игрока. 

Онъ  просадилъ  въ  течен1е  н-Ьсколькихъ  л^тъ  три  большихъ 
им-Ьптя:  2,000  душъ,  доставшихся  ему  отъ  отца,  и  4,000  душъ, 
доставшихся  отъ  двухъ  братьевъ.  (Куда  давалось  все  это  со- 
стоян1е?)  Кром4  картежныхъ,  им4лъ  онъ  еще  и  друг1е  долги, 
но  самъ  жилъ  мен'Ье  ч'Ьмъ  роскошно,  а  жену  и  д-Ьтей  содер- 
жалъ  мен-Ье  ч'Ьмъ  пристойно.  Жена  и  дочь  занимали  квартиру 
въ  три  комнаты,  съ  одною  служанкою.  Правда,  сыну,  когда 
онъ  подросъ  и  учился  въ  школ4,  Березинъ  позволялъ  делать 
долги  у  пирожниковъ,  пряничниковъ  и  у  другого  люда,  нав-Ь- 
щавшаго  съ  своимъ  товаромъ  школу;  но  это  делалось  изъ 
какого-то  страннаго  тщеслав1Я  и,  именно,  когда  посл'Ьднее, 
третье,  им-Ьихе  не  было  еще  прокучено.  И  это  все  делалось 
челов'Ькомъ  вовсе  не  худымъ  и  не  злымъ  въ  сущности.  Жену 
же  онъ  им-Ьлъ  какую-то  ман1ю  преследовать  и  прижимать  безъ 
всякой  къ  тому  причины. 

Екатерина  Николаевна  Березина  была  женщина  добрая, 
любившая  сына  бол4е  дочери;  а  между  т-Ьмъ  мужъ  ея  пола- 
галъ,  напротивъ,  что  она,  на  зло  ему,  любитъ  дочь  бол^е  сына. 

Отъ  этого  терпела  всего  бол^е  дочь,  особливо  въ  послед- 
нее время,  когда  здоровье  матери  сильно  разстроилось,  и  раз- 
дражительность доходила  до  того,  что  она  толкала  и  пихала 
бедную  девушку,  считая  ее  причиною,  почему  отецъ  не  даетъ 
имъ  приличнаго  содержашя.  Дочь  же,  напротивъ,  не  хотела 
оставлять  мать. 

Существовали  забавные  разсказы  про  разныя  выходки  рев^ 
еивца.  Жилъ-былъ  въ  Дерптё  Александръ  Дмитр1евичъ  Хрип- 
ковъ.  Кто  изъ  жившихъ  въ  наше  время  въ  Дерите  не  зналъ 
Хрипкова?  Это  былъ  челов-Ькъ,  въ  изв^стномъ  отношен1и,  не 
отъ  м1ра  сего.  Онъ — орловск1й  пом4щикъ,  роздалъ  свое  им-Ь- 
н1е  родственникамъ,  сделался  артистомъ;  уЬхалъ  въ  Дерптъ  на 
несколько  времени  и  оставался  тутъ  20  л^тъ;  доходилъ  иногда 
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до  того,  что  нуждался  въ  мелочахъ,  но  былъ  со  всЬми  знакомъ, 
вс^ми  любимъ,  хотя  ей  у  кого  не  заисвивалъ  и  ъсЪиъ  за  взя- 
тое отплачивалъ  или  своими  артистическими  произведешями, 
или  своею  дружескою  компанхею. 

Правда,  все  это  не  удержало  такого  с — та,  какимъ  былъ 
баддей  Булгаринъ,  показывать  на  улиц*  пальцемъ  на  Хрип- 
кова,  говоря:  „посмотрите,  вотъ  идетъ  господинъ,  котораго  я, 
начиная  съ  шапки,  всего  экинировалъ,  а  онъ  и  ту  шапку, 
которую  я  ему  сшилъ,  снимать  не  хочетъ". 

Но  всЬ  знали,  что  это  Булгаринск1я  враки,  и  что  Булга- 
ринъ даромъ  ничего  не  сд4лаетъ.  Но  всего  страннее  было  въ 
низкомъ,  некрасивомъ  и  калмыкообразномъ  Хрипков-Ь  то,  что 
онъ  влюблялся  поголовно  во  вс4хъ  ему  знакомыхъ  дамъ.  Лю- 
бовь же  эта  была  выше  платонической,  какая-то  уже  совер- 
шенно отвлеченная,  даже  не  артистическая. 

Иногда  Хрипковъ  былъ  влюбленъ  и  въ  н^сколькихъ  въ  одно 
и  то  же  время;  а  когда  изъ  города  бЬльшая  часть  ему  знако- 
мыхъ уезжала,  то  говорили,  что,  за  неим'Ьн1емъ  другихъ,  онъ 
снова  влюбленъ  въ  Екатерину  Николаевну. 

Вотъ  съ  этимъ-то  невиннымъ  любовникомъ  всЬхъ  дамъ 
вообще  и  суждено  было  сразиться  Дм.  Серг.  Березину. 

Екатерина  Николаевна  по-Ьхала  съ  д-Ьтьми  къ  одной  изъ 
родственницъ  своихъ  гостить  въ  губерн1ю  (кажется,  псковскую); 
туда  же  отправился  и  Хрипковъ,  и  засталъ  тамъ  самого  Бере- 
зина. Это  уже  было  для  посл-Ьдняго  пепр1ятно. 

А  за  ужиномъ  маленьшй  Сережа,  почти  всегда  сонный  къ 
вечеру,  вышедъ  изъ-за  стола,  простился  сначала  съ  матерью, 
а  потомъ  съ  Хрипковымъ.  Это  былъ  ножъ  острый  для  Дм.  Серг. 
Онъ  разсвир'Ьп'Ьлъ,  вел-Ьлъ  сыну  сначала  проститься  съ  нимъ 
самимъ,  —  и  началась  баталхя.  Она  могла  бы,  пожалуй,  кон- 
читься и  дуэлью,  но,  къ  счаст1ю,  благоразумная  родственница- 
хозяйка  облила  Сергея  Дмитр.  водою,  а  Хрипкова  увели  въ 
другую  комнату,  и  т4мъ  покончили  войну. 

Къ  этому-то  господину,  отцу  моей  будущей  нев-Ьсты,  я 
должевъ  былъ  'Ьхать,  испрашивать  его  соглас1я.  Онъ  жилъ  у 
себя  въ  лужскомъ  им'Ьнхи,  заложенномъ  и  перезаложенномъ. 

Принялъ  онъ  меня  очень  любезно,  потому  что  не  ожидалъ 
отъ  меня  прх-Ьзда,    а  думалъ,   что  только  напишу.    Овъ  упро- 
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силъ  меня  ночевать,  для  того,  —  говорилъ  онъ,  —  чтобы  „я  могъ 
распорядиться  по  денежнымъ  д^ламъ,  касающимся  вашего 
брака". 

Это  было  время,  когда  Дмитр1ю  Сергеевичу  сл'Ьдовало  по- 
лучить остальныя  деньги  отъ  братнина  насл-Ьдства  изъ  банка. 

На  другой  день  мой  будущ1й  тесть,  давш1й  полное  свое 
соглас1е  на  бракъ  съ  его  дочерью,  сверхъ  того  преподнесъ  мн-Ь 
еще  роспись  сл^дующаго  за  нею  приданаго  и  деньгами. 

Выходило бол-Ье  150  тысячъ  рублей,  съ  условхемъ,  однако-же, 
чтобы  мать  невесты  отказалась  отъ  сл'Ьдуемой  ей  части  изъ 
мужнина  капитала. 

Это,  очевидно,  была  пика  противъ  жены;  съ  какой  стати 
ей,  слабой,  хилой  и  постоянно  больной  женщин-Ь,  ожидать, 
что  мужъ  умретъ  прежде?! 

Нев']Ьста  моя  и  мать  проживали  въ  деревн-Ь  у  дяди,  верстъ 
за  двадцать.  Посланъ  былъ  нарочный,  чтобы  онЬ  4хали  въ 
им-Ьихе  Березина,  и  чтобы  на  средин-Ь  дороги  встретились  въ 
одной  корчме  съ  нами. 

А  мы  выехали  утромъ  къ  нимъ  навстречу  и  застали  ихъ 
въ  корчме. 

Я,  по  настояшю  Березина,  долженъ  былъ  прочесть  вслухъ 
роспись,  услышавъ  которую,  Екатерина  Николаевна  ахнула 
отъ  удивлен1я,  а  можетъ  быть  и  неверхя.  Березинъ  определилъ, 
что  жена  и  дочь  останутся  съ  нимъ  до  свадьбы  дочери.  Но 
все  знали,  что  не  пройдетъ  и  двухъ  дней  безъ  ссоры. 

Я  предложилъ  отправиться  моей  невесте  съ  матерью  въ 
Ревель,  на  морсшя  купанья,  куда  и  я  долженъ  былъ  прибыть 
черезъ  месяцъ.   Березинъ  согласился. 

Этотъ  месяцъ  разлуки  былъ  для  меня  темъ  замечателенъ, 
что  я  въ  первый  разъ  въ  жизни  почувствовалъ  грусть  о  жизни. 
Въ  первый  разъ  я  пожелалъ  безсмерт1я — загробной  жизни.  Это 
сделала  любовь.  Захотелось,  чтобы  любовь  была  вечна, — такъ 
она  была  сладка.  Умереть  въ  то  время,  когда  любишь,  и  уме- 
реть навеки,  безвозвратно,  мне  показалось  тогда,  въ  первый 
разъ  въ  жизни,  чемъ-то  необыкновенно  страшнымъ.  Потомъ 
это  грустное  чувство,  это  желан1е  безпредельной  жизни,  жизни 
за  гробомъ,    постепенно  исчезло,    несмотря  на  то,  что  я  про- 
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должалъ  любить  жену  и  д-Ьтей.  Современемъ  я  узналъ  по 
опыту,  что  не  одна  только  любовь  составляетъ  причину  же- 
лашя  в-Ьчно  жить... 

В'Ьра  въ  безсмерт1е  основана  на  чемъ-то  еще  бол'Ье  выс- 
шеыъ,  ч-Ьмъ  самая  любовь.  Теперь  я  в'Ьрю,  или,  в'Ьрн^§е,  желаю 
в-Ьрить  въ  безсмерт1е  не  потому  только,  что  люблю  жизнь  за 
любовь  мою — и  истинную  любовь — ко  второй  жен-Ь  и  д^тямъ 
(отъ  первой);  н-Ьтъ,  моя  в'Ьра  въ  безсмерт1е  основана  теперь 
на  другомъ  нравственномъ  начал'Ь,  на  другомъ  идеале. 

Шесть  —  семь  недель,  проведенныхъ  нами  въ  Ревел-Ь, 
скоро  пролетали.  Но  Березинъ  такъ  распорядился,  что  моя 
невеста  съ  матерью  остались  въ  л-Ьтней  маленькой  квартир-Ь 
до  поздней  осени,  отчего  Екатерина  Николаевна  еще  бол^Ье 
ослаб'Ьла  и  заболела,  ч-Ьмъ 


К  О  Н  Е  Ц  Ъ. 


Комната,  гд-Ь  скончался  Н.  П.  Пироговъ. 


Н.  и.  Пироговъ  на  смертномъ  одр-Ь. 


Церковь  надъ  склепомъ. 


ОПАВЛЕШЕ  ВТОРОГО  ТОМА. 


ПОРТРЕТЪ  Н.   и.    ПИРОГОВА,  НАЧАЛА  80-хъ   годовъ. 
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Рисунки:  1)  Комната,  гд-Ь  скончался  Н.  И.  Пироговъ; 

2)  Н.  И.  Пироговъ  на  смертномъ  одр-Ь; 

3)  Церковь  надъ  скледомъ. 
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